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SENTINTA

In numele Legii
18 februarie 2020 mun. Chisindu
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani

Instanta compusa din
Presedintele sedintei

judecatorul Renata Popescu-Balta
grefier Inga Darii

cu participarea

procurorului Alexandru Capmari
avocatului Victor Palancica
inculpatei oAk

judecat in sedintd publicd, pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, cauza penala
privind invinuirea lui
*Adk* nascutd la ***** | cetatean al Republicii
Moldova, domiciliata in ***** 4 studii
FrEARKERREX ge afld In *¥*¥*** fard antecedente

penale

de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1), 326 alin.(1), 326 alin.(1), 326 alin.(1),
Cod Penal

Procurorul a sustinut invinuirea in instanta si a pledat pentru condamnare:
kEkxEE - in baza art. 326 alin.(1) Cod penal si a-i aplica o pedeapsa sub forma de amenda in
cuantum de 1800 unitati conventionale, art. 326 alin.(1) Cod penal - amenda 1n cuantum de 1800
unitati conventionale, 326 alin. (1) Cod penal amenda in cuantum de 1800 unitati conventionale,
326 alin.(1) Cod penal amenda in cuantum de 1800 unitdti conventionale si art. 364/1 Cod de
procedura penala si conform art. 84 alin. (1) Cod penal prin cumul partial al pedepselor ai stabili
pedeapsa definitiva sub forma de amenda in marime de 3000 unitdti conventionale echivalent cu
150 000 lei. Conform art. 106 Cod penal, a confirca de la inculpata ***** in proprietatea
statului, contravaloarea sumelor rezultate din infractiune si anume 11 640,12 lei; 12262,11 lei;
10284,88 lei; 17378,73 lei cu mentinerea sechestrului aplicat asupra mijloacelor banesti in suma
de 9800 lei depistate si ridicate in perchezitie in vedea garantdrii executarii confiscarii speciale.
Incasarea de la ***** in contul statului cheltuielile de judecata in marime de 4996,85

Inculpata ***** si avocatul Victor Palancica au pledat pentru vinovitie si au solicitat
aplicarea art. 79 Cod penal, fara aplicarea pedepsei complimentare;

asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta-

constata:



*A%E* 1In perioada mai 2018 - ianuarie 2019, aflandu-se in mun. Chisinau, sustinand ca
are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor
de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun. Chisinau,
pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni n exercitarea functiei sale, a pretins si primit in
mai multe trange de la Ceban Catalina mijloace banesti in numerar de 300 Euro (care conform
cursului oficial al BNM constituie 5935.62 lei), 100 Euro (care conform cursului oficial al BNM
constituie 1974.5 lei), 500 lei, 250 lei, 1800 lei, 1180 lei, in suma totala de
11 640,12 lei, in vederea sustinerii probelor teoretice si practice pentru obtinerea de citre Ceban
Catalina, a permisului de conducere pentru categoria ,,.B”.

Astfel, ***** prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta de art. 326
alin.(1) Cod penal - trafic de influintd, caracterizata prin pretinderea si primirea, personal pentru
sine sau pentru o altd persoand, de bani, de citre o persoana care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot ea, in perioada septembrie 2018 - ianuarie 2019, aflandu-se in mun. Chisinau,
sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun.
Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, a pretins
si primit Tn mai multe transe de la Gaina Ana mijloace banesti in numerar de 450 Euro (care
conform cursului oficial al BNM constituie 8732.115 lei), 300 lei, 1500 lei, 280 lei, 250 lei si
1200 lei, in suma totala de 12262,115 lei, in vederea sustinerii probelor teoretice §i practice
pentru obtinerea de catre Gaina Ana, a permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Astfel, ***** prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta de art. 326
alin.(1) Cod penal - trafic de influintd, caracterizata prin pretinderea si primirea, personal pentru
sine sau pentru o altd persoana, de bani, de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot ea, in perioada octombrie 2018 - ianuarie 2019, aflandu-se in mun. Chisinau, sustinand
ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun.
Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, a pretins
si primit Tn mai multe trange de la ***** mijloace banesti in numerar de 400 Euro (care conform
cursului oficial al BNM constituie 7819.2 lei, 50 Euro (care conform cursului oficial al BNM
constituie 15 lei), 300 lei, 1200 lei, in suma totala de 10 284,885 lei, in vederea sustinerii
probelor teoretice si practice pentru obtinerea de catre ***** a permisului de conducere pentru
categoria ,,B”.

Astfel, ***** prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta de art. 326
alin.(1) Cod penal - trafic de influenta, caracterizata prin pretinderea si primirea, personal pentru
sine sau pentru o altd persoana, de bani, de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-1 face sa Indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot ea, In perioada octombrie 2018 - decembrie 2018, aflandu-se in mun. Chisindu
sustinand ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto Agentiei Servicii Publice” din mun.
Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, a pretins



si primit in mai multe trange de la Nica Constantin mijloace banesti in numerar de 450 Euro (care
conform cursului al BNM constituie 8860.32 lei), 230 Euro (care conform cursului oficial al
constituie 4518.419 lei), 4000 lei, in suma totald de 17 378,739 lei, In vederea sustinerii probelor
teoretice si practice pentru obtinerea de citre Nica Constantin, a ibisului de conducere pentru
categoria ,,B”.

Astfel, ***** prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazutd de art. 326
alin.(I) Cod penal - trafic de influenta, caracterizata prin pretinderea si primirea, personal pentru
sine sau pentru o altd persoand, de bani, de o persoand care sustine ca are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineascad unele actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca inenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Instanta de judecata, constatind din probele administrate ca, fapta inculpatului este stabilita
si sint suficiente date cu privire la persoana acestuia, pentru a permite stabilirea unei pedepse,
prin incheiere, a admis cererea si a procedat la audierea inculpatului conform regulilor de audiere
a martorului.

Fiind audiat in sedinti de judecatd inculpata *****, a recunoscut vina pe deplin si a
relatat fapta conform invinuirii aduse 1n rechizitoriu, a declarat ca in perioada anilor 2017-2018
nu activa nicdieri, Insd a facut cunostintd cu Cojocaru Dorin, Gaind Ana, Ceban Catalina si
Constantin Nica. Cu Ceban Citélina a facut cunostintd prin intermediul internetului, iar cu
Cojocaru Dorin si Gdina Ana a facut cunostinta prin intermediul unui profesor de la scoala auto,
iar Nica Constantin este prietenul verisoarei Tatiana Babenco. Ceban Catélina, Cojocaru Dorin,
Gaind Ana s-au adresat pentru ai ajuta sa obtina permisul auto, legal dar cu bani. Ea a inteles ca,
el urmau sa se inregistreze la examen, sa-1 sustind si in caz cd va pica examenul, ea la rindul sau
urma sa vorbeasca cu cineva, precum cd acestea ar fi sustinut examenul. La momentul solicitarii
sustinerii examenului, acestea i-au transmis sume de bani, dupd cum urmeaza Catélina Ceban -
350 euro, Gaina Ana - 450 euro, Cojocaru Dorin - 450 euro, Nica Constantin - 680 euro. Nimeni
din ei nu a sustinut examenul si cu ajutorul unei cunostinte a gindit cd o sa poata sa-i ajute sa
obtind permisul auto. Banii care i-au dat pentru sustinerea examenelor au ramas la ea. Ulterior, i-
a transmis lui Constantin Nica 500 euro. Cu Gaina Ana si Cojocaru Dorin urma sa le transfere
prin cont bancar, deoarece acestea se aflau peste hotare. Nu le-a transferat, pentru ca nu si-au
deschis cont bancar, dar promite ci le va restitui. Ii pare rau de cele intimplate si se ciieste
sincer.

Deasemenea, inculpata a acceptat si probele propuse de acuzare incluse in
rechizitoriu:

Volumul 1

- Ordonanta privind Inceperea urmaririi penale din 2 aprilie 2019 pe faptul
savirsirii infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal (f.d. 1);

- Proces-verbal de constatare a infractiunii din 7.03.2019 (f.d.10);

- Plingere depusa de Ceban Catalina Vladimir la 7.02.2018 (f.d.15);

- Proces-verbal de constatare a infractiunii din 7.03.2019 (f.d.52);

- Plingere depusa de Gaina Ana la 27.02.2018 (f.d.55);

- Proces-verbal privind actele de constatare din 27.02.2018 (£.d.56);

- Ordonanta de conexare a cauzelor penale nr. 2019550015 si 2019550017 intr-o
singura procedura, atribuind nr. 2019550015 sin 16 aprilie 2019 (f.d.88);

- Ordonanta privind inceperea urmadririi penale din 2 aprilie 2019 pe faptul



savirsirii infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal atribuind nr. 2019550017 (f.d. 89);

- Ordonanta de conexare a cauzelor penale nr. 2019550015 si 2019970442 1intr-o
singurd procedura, atribuind nr. 2019550015 din 12 iulie 2019 (f.d.121);

- Ordonanta privind inceperea urmaririi penale din 12 iulie 2019 pe faptul
savirsirii infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal atribuind nr. 2019970442 (f.d.
123);

- Autotdenuntul lui Nica Constantin din 11 iulie 2019 (£.d.126-127);

- Stenograma efectuata intre inculpata si Ceban Catalina (161-166);

- Stenograma efectuatd intre inculpata si o persoana necunoscuta (193-198);

- Stenograma efectuata intre inculpata si o persoana necunoscuta (221-229);

- Stenograma efectuatd intre inculpata si Ceban Catalina (230-240);

Volumul 2

- Proces-verbal de cercetare a documentelor din 5 iunie 2019 (f.d 58-59);

- Ordonanta din 5 iunie 2029 privind de recunoastere in calitate de mijloc material
raspunsul IP ,,Agentia Servicii Publice,, din 02.05.2019 (f.d. 60-61)

- Proces-verbal de ridicare a telefonului mobil de model ,,iPhone 6S,, de culoare
roz din 22 aprilie 2019 (f. d. 63);

- Fototabel anexa la proces-verbal de ridicare a telefonului mobil de model
,1Phone 6S,, de culoare roz din 22 aprilie 2019 (f.d. 67-127);

- Proces-verbal de perchezitie din 3 iulie 2017 (f.d.145-146);

- Proces-verbal de cercetare a obiectelor si documentelor din 5 iulie 2019 (f.d.148-
149);

- Fototabel anexa la proces-verbal de cercetare a obiectelor si documentelor din 5
iulie 2019 (f.d.150-162);

- Proces-verbal de perchezitie din 3 iulie 2019 (f.d. 181-182);

- Proces-verbal de cercetare a documentelor din 8 iulie 2019 (f.d.186-216).

Volumul 3

- Proces-verbal de punere sub sechestru din 17 iulie 2019 (f.d.11-12);
- Ordonanta de ridicare de la Nica Constantin din 12 iulie 2019 (f.d.14-15);
- Proces-verbal de cercetare a documentelor din 12 iulie 2019 (f.d.18-19);
Ordonanta de punere sub invinuire ***** in baza art. 326 alin.(1), Cod Penal din
3 iulie 2019(f.d.56);
- Revendicare a DIEO a MAI RM prin care se confirma ca *****_anterior nu a fost trasa
la raspunderea penala (f.d. 70);
- Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloc de probd si anexate la materialele cauzei
penale a mijloacelor materiale de proba din 26 iulie 2019 (f.d. 106-207);
- Ordonanta de punere sub Invinuire ***** in baza art. 326 alin.(1), Cod Penal din 26 iulie
2019 (f.d. 108-109);

Analizind depozitiile inculpatului, probele administrate si examinate in sedinta de judecata,
instanta ajunge la concluzia ca acestea in volum deplin dovedesc vinovatia inculpatului ***** pe
art. 326 alin.(1) Cod Penal - trafic de influinta, caracterizata prin pretinderea si primirea, personal
pentru sine sau pentru o altd persoand, de bani, de catre o persoana care sustine ca are influenta



asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savarsite; art. 326 alin.(1) Cod
Penal - trafic de influinta, caracterizatd prin pretinderea si primirea, personal pentru sine sau
pentru o altd persoand, de bani, de catre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite; art. 326 alin.(1) Cod Penal - trafic de
influintd, caracterizatd prin pretinderea si primirea, personal pentru sine sau pentru o altd
persoana, de bani, de catre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice,
pentru a-1 face sa indeplineascd unele actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite; art. 326 alin.(1) Cod Penal - trafic de influinta,
caracterizatd prin pretinderea i primirea, personal pentru sine sau pentru o altd persoana, de
bani, de cétre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1
face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu savarsite.

Reiesind, din faptul ca, inculpatul vina a recunoscut, a depus inscris autentic prin care,
recunoagte savirgirea faptei indicatd in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, declarind ca recunoaste in totalitate faptele
indicate 1n rechizitoriu si nu solicitd administrarea de probe noi, pedeapsa urmeaza a fi stabilita
cu aplicarea art. 364/1 alin.8 CP — inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii si de o reducere cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, judecata conform art.75 CP RM, va tine
cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat.

In ceea ce tine de personalitatea inculpatei instanta va retine ca inculpata se afld pe banca
acuzatilor pentru prima data, se cdieste sincer si regreta de faptele savirsite.

In conformitate cu art.77 CP, circumstante agravante nu au fost stabilite.

Privind gravitatea infractiunii savirsite instanta atesta, reiesind din prevederile art.15,16
CP RM, ci infractiunea savirsitd, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la
categoria infractiunilor mai putin grave.

Avind in vedere cele expuse, instanta considera necesar de a numi lui ***** o pedeapsa
sub forma de amenda aplicind art. 364/1 alin.8 Cod de procedura penald, apreciind o astfel de
pedeapsa ca una echitabild pentru fapta comisa.

Procurorul Alexandru Capmari a solicitat de a confisca de la inculpata ***** in
proprietatea statului contravaloarea sumelor rezultate din infractiune si anume suma de 11640,12
lei, rezultate din epizodul din perioada mai 2018 — ianuarie 2019; suma de 12262,11 lei rezultate
din epizodul din septembrie 2018 — ianuarie 2019; suma de 10284,88 lei rezultate din epizodul
din octombrie 2018 — ianuarie 2019; suma 17378,73 lei rezultate din epizodul din octombrie
2018 — decembrie 2018, bani rezultati din infractiune.

Potrivit art. 106 alin. (2) lit. b) Cod penal, sint supuse confiscarii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri.

Confiscarea special este 0 masurd de sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial care
constd In trecerea In patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la savirsirea
faptei penale sau au rezultat din savirsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii.



Astfel, veniturile obtinute prin folosirea bunurilor si valorile dobindite pe cale criminala,
care sint atit de ilicite ca si lucrurile sau banii din care au parvenit, urmeaza a fi confiscate.

In speta data, sumele indicate supra au rezultat anume din infractiunile savirsite de
inculpata ***** sj totodata in cazul dat lipsesc si partile vatamate care ar fi fost prejudiciate prin
actiunile acesteia.

Concomitent, procurorul a mai solicitat mentinerea sechestrului aplicat asupra mijloacelor
banesti in suma de 9800 lei, depistate si ridicate in rezultatul perchezitiei, in vederea garantarii
executdrii confiscarii speciale.

Potrivit procesului-verbal de punere sub sechestru din 17 iulie 2019 au fost supuse
sechestrului mijloacele banesti in suma de 9800 lei, ridicate de la inculpata ***** in vederea
garantarii executarii confiscarii speciale, or art. 204 alin. (2) Cod de procedura penala prevede
expres cd, pentru a garanta executarea pedepsei amenzii pot fi puse sub sechestru numai bunurile
invinuitului sau ale inculpatului, In functie de suma maxima a amenzii care poate fi stabilitd
pentru infractiunea comisa.

Reiesind, din prevederile legale enuntate, instanta de judecatd considera oportund
mentinerea sechestrului supus asupra mijloacelor banesti in suma de 9800 lei, ridicate de la
inculpata ***** in vederea garantarii executarii confiscarii speciale.

In sedinta de judecata procurorul Alexandru Capmari a solicitat incasarea cheltuielilor de
judecata in beneficiul statului pentru salariul procurorului in suma de 4575,60 lei, salariul
consultantului procurorului, iar in suma totala de 4996,85 lei.

In conformitate cu art. 227 alin. (1) - (3) CPP cheltuieli judiciare sint cheltuielile
suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. (2) Cheltuielile
judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor
procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care
urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei
sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza
penala.

Potrivit art. 229 alin. (1) si (2) CPP cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau
sint trecute 1n contul statului.

Aliniatul 2 al aceluiasi articol stipuleaza ca instanta de judecata poate obliga condamnatul
sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor,
precum si aparatorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat care acordad asistentd juridica
garantatd de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de
mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de condamnatul care a
fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata pedeapsa, precum si de persoana in privinga
careia urmdrirea penald a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

Prin urmare reiesind din prevederile legale nominalizate supra, instanta va respinge ca
neintemeiata cerinta procurorului privind Incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 4996,85
lei, or cheltuielile solicitate pentru salariul procurorului si consultantului, nu se regasesc in
continutul prevederilor citate.

Conducandu-se de art. 364/1, 384-385,389 CPP RM, instanta de judecata,-

Hotaraste:



A o recunoaste vinovata pe ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
Cod Penal si a-i stabili o pedeapsda sub forma de amendad - 1800 (una mie opt sute) unitati
conventionale echivalent cu 90 000 (noua zeci mii) lei.

A o recunoaste vinovata pe ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
Cod Penal si a-i stabili o pedeapsd sub formda de amenda - 1800 (una mie opt sute) unitati
conventionale echivalent cu 90 000 (noua zeci mii) lei.

A o recunoaste vinovata pe ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
Cod Penal si a-i stabili o pedeapsda sub forma de amendad - 1800 (una mie opt sute) unitati
conventionale echivalent cu 90 000 (noua zeci mii) lei.

A o recunoaste vinovata pe ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
Cod Penal si a-i stabili o pedeapsd sub formda de amenda - 1800 (una mie opt sute) unitati
conventionale echivalent ¢ u 90 000 (noud zeci mii) lei.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor a-i stabili
pedeapsa definitivd sub formd de amendd in marime de 3000 (trei mii) unitati conventionale,
echivalent cu 150 000 (una suta cincizeci mii) lei.

A explica lui ***** c3 este In drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste
in cel mult 72 ore din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz se considera ci
sanctiunea amenzii este executata integral.

Se confisca de la inculpata ***** in proprietatea statului contravaloarea sumelor rezultate
din infractiune si anume suma de 11640,12 lei, rezultate din epizodul din perioada mai 2018 —
ianuarie 2019; suma de 12262,11 lei rezultate din epizodul din septembrie 2018 — ianuarie 2019;
suma de 10284,88 lei rezultate din epizodul din octombrie 2018 — ianuarie 2019; suma 17378,73
lei rezultate din epizodul din octombrie 2018 — decembrie 2018, bani rezultati din infractiune, iar
in total suma de 51 565 (cinci zeci si unu mii cinci sute sase zeci si cinci) lei 84 bani.

Se mentine aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti in suma de 9800 (noud mii
opt sute) lei, aplicat in vederea garantarii executarii confiscarii speciale.

Cerinta procurorului ce tine de incasarea de la ***** in beneficiul statului cheltuielile de
judecata in suma de 4996,85 lei, se respinge ca neintemeiata.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in curs de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,

Judecator semndtura Renata Popescu-Balta
Copia corespunde originalului

Judecator Renata Popescu-Balta



