Dosarul nr. 1-3515/2021

SENTINTA
in numele Legii

12 august 2025 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei judecatorul - Petru Paun

Grefieri - Olga Ceban, Regina Ciobanu,
Alexandra Bargan

Cu participarea:

Procurorilor - Irina Catana, Ala Caus

Avocatului - Petru Ursu

In lipsa:

Inculpatei - Nicora Evghenia

examinand in sedintd de judecatd publicd cauza penala parvenitd la 29.12.2021 privind
invinuirea lui

Nicora Evghenia ***** pngscuta la *****, originar
din mun. Chisindu, domiciliatd r-nul *****  gat.
kAR gtr, F¥RFEE pr REEE* gtudentd, necasatorita,
un copil minor la intretinere, fara grade de
invaliditate, fara antecedente penale,

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal

aconstatat:

1. Fapta prejudiciabila savarsita de inculpata si considerata ca fiind dovedita:

1. Nicora Evghenia ***** [a 21 decembrie 2020, aproximativ la ora 01:37 min., fiind
candidat pentru obtinerea permisului de conducere, actionand cu intentie directd, aflandu-
se 1n incinta sucursalei BC ,,Moldinconbank™” SA din or. ***** str. Suvorov 2/a, a dat,
prin transferul la contul bancar deschis de aceeasi banca cu nr. 2259A28155161, suma de
10425 lei, lui Dimitroglu Ion care sustinea ca are influentd asupra membrilor comisiei de
examinare din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto ***** a Agentiei Servicii
Publice din mun. Chisindu, care au calitate de persoane publice in virtutea prevederilor
art.123 alin.(2) din Codul penal, in schimbul céreia Dumitroglu Ion sustinea ca va
determina membrii comisiei de examinare a Sectiei Calificare a Conducatorilor Auto



*adokx a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, sa acorde calificativul ,,admis” la
proba practica a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria
B”
2 .

II. Procedura examinarii cauzei:

. In sedinta de judecata ct si la faza urmdririi penale inculpata Nicora Evghenia Vitali nu
si-a recunoscut vina in comiterea infractiunii incriminate si a pledat pentru examinarea
cauzei in procedura generala. In acest sens, in conformitate cu art. 351 si art. 352 din CPP,
instanta de judecatd a dispus examinarea cauzei penale in procedura generala.

. II1. Argumentele participantilor la proces:

Pozitia inculpatului.

. In sedinta de judecati, inculpata Nicora Evghenia Vitali nu s-a prezentat, depunand o
cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. Cererea respectiva a fost admisa
de instanta in temeiul art. 321 alin. (2) din Codul de procedura penala.

. In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedurd penala,
instanta de judecatd, la solicitarea procurorului, a dispus citirea declaratiilor inculpatei
Nicora Evghenia ***** consemnate in faza de urmarire penald, la etapa audierii acesteia in
calitate de banuita/invinuitd. Din continutul acestor declaratii rezulta ca inculpata a declarat
ca invinuirea formulata i este clard, insa nu si-a recunoscut vina.

. Astfel, la 26 octombrie 2021, Nicora Evghenia a fost recunoscutd si audiata in calitate de
banuit in baza art. 325 alin.(1) si art.326 alin.(1') din Codul penal, declarand ca, ,nu
recunoaste banuiala ce i se imputd, referitor la intrebarile acordate de catre
reprezentantul organului de urmarire penala, ultima a declarat urmatoarele: ,,locuieste in
satul: FFEXRE gpp FXEXE DD ap. 14, utilizeaza telefonul mobil model Iphone 6S cu numarul
de apel 068840234 care ii apartine de aproximativ 10 ani. Aproximativ in luna iunie/iulie
2020 a decis cu parintii sa studieze la auto scoala ,,Gurschi” din ***** parintii au
achitat pentru studii suma de 5400 lei si timp de 3 luni frecventat cursurile teoretice si
practice. In luna septembrie 2020 a sustinut examenele la scoala auto cursul teoretic si
practic (poligon si trafic). Dupa absolvirea scolii auto din *****, a primit documentul, ca
cu succes a sustinut examenele. La sfarsitul lunii septembrie 2020 s-a programat personal
prin intermediul paginii web a ASP la sustinerea probei teoretice a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,,B” si in ziua respectiva s-a
prezentat la SCCA ***** dar nu a sustinut testul. In octombrie 2020, iardsi s-a inregistrat
personal pentru sustinerea probei teoretice, si prezentandu-se la examen a sustinut proba
cu succes. In continuare timp de o saptamand incerca sd fie inregistratd la urgentd pentru
poligon, insa nu erau locuri. A plecat in or. ***** |g SCCA si a intrebat daca exista
posibilitatea sa se inregistreze la ei la urgenta pentru proba de poligon. Tot acolo (SCCA
*AEXEX) mai erau inca vreo 20 de oameni care tot doreau la urgenta insa a primit raspuns
cd inregistrarea poate fi efectuatd doar prin internet. In ziua ceea, cand se afla acolo, unul
din persoanele prezente pe numele Tudor, posibil din satul Zaim, a spus ca el deja de doua
luni nu se poate programa la urgenta si cineva i-a dat un numar de telefon, prin care ori o
firma, sau persoand fizica, pentru o oarecare plata poate inregistra la urgenta. Ea a salvat



numarul respectiv in telefonul sau inregistrandu-I cu numele ,, Programare”. Peste cdteva
zile prin aplicatia de mesagerie ,, WhatsApp” a expediat un mesaj prin care a intrebat
daca este persoana ce poate programa la urgenta la proba practica a examenului de
poligon, a primit raspuns afirmativ si persoana respectiva (identificata ca Dimitroglu Ion)
a solicitat sa-i prezinte, pentru efectuarea programarii fotografia fisei de scolarizare auto
si a buletinului de identitate. Totodata a fost informata ca pentru o programare v-a trebui
sa achite suma de 400 lei. A cazut de acord, deoarece deja de 2 luni nu reusise sa se
programeze la urgentd la poligon fiind disponibile locuri peste 4/5 luni. Intrebdnd unde
trebuie sa transmit banii acesta i-a expediat un mesaj cu un cont bancar pe numele
, Dragutan Lilia” deschis la ,,Moldinconbank”. Astfel dupa primirea unei capturi de
ecran cu programarea sa la examen a mers la filiala BC ,,Moldincombak” SA din or.
*AXEX ST a depus suma 400 lei pe numele Lilia Dragutan si i-a transmis poza la ordinul
de incasare. In ziua programdrii a mers la SCCA ***** si a sustinut proba la poligon cu
succes. Insd nu a sustinut proba practicd la trafic. Examinatorul i-a comunicat cd nu a
sustinut proba, dar ea s-a certat cu el pentru ca nu comisese careva greseli si in final
examinatorul i-a aplicat foarte multe puncte de penalizare si examenul nu a fost admis,
examinatorul a coborit-o din automobil in drum fiind nevoita sa mearga foarte mult pe jos
inapoi. Cateva zile mai tarziu incerca sa se programeze la proba de oras, insa saitul de
programare ardta ca nu sunt locuri. Astfel, au trecut 10 zile si iardasi a rugat persoana
respectiva sa o inregistreze, acesta a informat-o ca trebuie sa plateasca 400 lei pe acelasi
cont, dupa primirea programarii iarasi a efectuat prin aceiasi metoda plata serviciului
acordat. Examenul practic (trafic) l-a sustinut la alt examinator, insa iardsi nu a reusit sa
sustind proba practica desi cunostea cu certitudine ca nu a comis careva greseli. Cateva
zile iardsi nu reusea sa se inregistreze si iarasi a apelat la persoana respectiva careia i-a
achitat suma de 400 lei. In acea perioadd a primit mesaj de la persoana cu care
conversase ca daca ar dori ajutor la examen oras sa accesez un canal pe Telegram. Dupa
ce a accesat linkul pe canalul respectiv a intrebat cdt costa ajutorul, si acesta i-a raspuns
ca serviciul de urgentare v-a costa 300 euro, pe care urma sd-i transmitd pe contul
mentionat supra, §i dupa aceasta o sa sustind proba cu siguranta. Desi era sigurd ca este
pregatita sa sustina proba practicd, stia ca daca n-o sa plateasca, iarasi o sa treaca 2/3
luni. Peste 2/3 zile i-a scris mesaj cd este de acord, dar persoana necunoscutd i-a raspuns
ca persoanele din ***** solicita 500 euro, fara a specifica care anume persoane pretind
suma respectiva. Considerdnd ca daca deja a invatat jumatate de an si nu a obtinut
permisul, atunci trebuie sa plateasca in final acesti 500 euro si sa scape de respectivele
persoane corupte. Nu-si aminteste exact, dar posibil in a doua jumatate a lunii decembrie
2020, a venit la BC ,,Moldinconbank” SA filiala *****, si a depus suma de peste 10 000
lei pe contul persoanei cu numele Lilia Dragutan cum a indicat persoana necunoscutda cu
care discutase pe contul de telegram. Apoi peste 2/3 zile s-a prezentat la SCCA ***** fiind
programata tot prin intermediul persoanei necunoscute mentionate supra, la proba
practicd(trafic) a examenului pentru obtinerea permisului de conducere si a sustinut-o cu
succes la primul examinator (care initial ii acorda-se calificativul respins), deoarece
considera ca a fost pregatita si putea sa sustina examenul din prima datd, fara careva
ajutor. In aceiasi zi a primit permisul de conducere, care este valabil pe timp de doud luni.
Nu a comis careva acte de coruptie, nici pasiva nici activa. Examenele le-a sustinut cinstit,
deoarece a invatat atdt teoria cat si practica, in procesul sustinerii probei practice nu am
primit careva ajutor de la examinatorul respectiv. Mentionand ca pe cet. Dimitroglu lon si



Dragutan Lilia nu-i cunoaste si nu stiu cine sunt, nu i-a intalnit nici odatd, dar confirma ca
a transferat banii pretinsi pe contul persoanei cu numele cet. Dragutan Lilia. A fost
nevoita sa achite cite 400 lei pentru programare deoarece nu a reusit sa se programeze
foarte mult timp si se gandea ca este o firma care cunoaste cum poate fi efectuatd o
programare urgentd si cd aceasta este o plata pentru urgenta, de asemenea a achitat suma
de 10 000 lei crezdnd banii ca sunt pentru urgenta si este o taxd pe care o incaseazd firma
pentru serviciul de urgentare a examenului, dar nu pentru acordarea ajutorului in
sustinerea examenului, fiindca a fost pregatita bine si nu avea nevoie de careva ajutor din
partea examinatorului (vol 1,f.d.5-8).

. La 01 decembrie 2021, Nicora Evghenia a fost audiata suplimentar in calitate de banuit, la
intrebarea ofiterului de urmarire penala daca recunoaste conversatia reflectatd in captura
de ecran al telefonului cet. Dimitroglu Ion care reda conversatia acestuia cu o persoand
inregistrata cu numele Eugenia. Declarand in acest sens ca captura de ecran prezentatd,
reprezintd conversatia sa cu persoana care i-a efectuat programarile, dar cum se numeste
nu a cunoscut, aceasta capturda nu este din telefonul ei. Dar din cate isi aminteste asa
discutie a avut loc cu persoana necunoscutd deci prin urmare, l-a intrebat daca pe contul
indicat de el au ajuns banii in suma de 10 425 lei transmisi pentru acordarea ajutorului la
examen, Si acesta i-a raspuns ca au ajuns toti banii, dupa aceasta i-a indicat sa nu vorbesc
cu instructorul despre nimic si ca totul va fi bine. La data de 23.12.2020 l-a informat ca a

sustinut examenul §i i-a multumit, cu toate ca de fapt nu a avut nici un ajutor din partea
nimanui (Vol Il,fd.9-11)".

Probele prezentate de partea acuzarii:

. Conform art. 26 alin. (3) din CPP, sarcina prezentarii probelor invinuirii 1i revine
procurorului. Astfel, in sedinta de judecatd acuzatorul de stat, procuror in Procuratura
Anticoruptie, Tatiana Nadulisneac, in sustinerea Invinuirii formulate fatd de inculpat a
prezentat urmatoarele probe administrate la urmarirea penald si examinate nemijlocit in
sedinta de judecata:

declaratiile martorului Dimitroglo Ion Ion, care fiind audiatd sub juramant in cadrul
sedintei de judecatd a declarat instantei de judecatd ca o cunoaste pe doamna Nicora
Evghenia, 1nsd nu 1i cunoaste aspectul fizic. Acesta a mentionat ca, atunci cand avea nevoie
de obtinerea permisului de conducere, trebuia sa se programeze la examen la MRAO, iar
durata normald pentru programare era de aproximativ doud luni. Ulterior, a aflat despre
existenta unor metode mai rapide de programare. Avand cunostintd despre acestea, a
inceput sa presteze astfel de servicii, in special prin intermediul retelelor de socializare. In
cursul efectuarii programarilor, martorul a cunoscut o persoana care a comunicat ca are
posibilitatea de a organiza obtinerea permisului de conducere intr-un termen mai scurt.
Persoanelor care nu reuseau sa sustind examenul auto, martorul le sugera sa apeleze la
serviciile respectivei persoane, care, dupa cunostintele sale, se numea Petru Anghel. La
inceputul anului 2021, doamna Nicora Evghenia l-a contactat pe martor prin aplicatia
WhatsApp, solicitdnd sa fie programata la examen in termen de 3—4 zile, solicitare pe care
martorul a onorat-o. Martorul a precizat cd, din pacate, doamna Evghenia nu a reusit sa
promoveze examenul, iar procedura respectiva s-a repetat de mai multe ori. Martorul a
propus doamnei Evghenia sa i transmitd suma de 500 Euro, cu scopul ca aceasta sa fie
remisd unei persoane de sex masculin, identificatd doar cu numele Ion, care urma sa o ajute




pe doamna Evghenia sa obtind permisul de conducere in orasul ***** Doamna Evghenia a
transmis suma respectiva, iar martorul a remis ulterior 450 Euro domnului Ion, retinand
pentru sine suma de 50 Euro. Ulterior, doamna Evghenia a reusit sa sustind examenul auto
pentru categoria B.

La intrebarile adresate de procurorul Procuraturii Anticoruptie, Ala Caus, martorul a
declarat ca sumele de bani au fost transmise prin card bancar, cardul fiind emis pe numele
soacrel acestuia, Lilia Dragutan. Pentru realizarea unei programari in regim de urgenta,
martorul mentioneazd cd i se achitau sume de 200-300 lei. Dupa ce doamna Nicora
Evghenia a obtinut permisul de conducere, aceasta l-ar fi multumit martorului, Tnsa acesta
nu 1si aminteste cu certitudine.

La intrebarile avocatului Petru Ursu, martorul a declarat ca incasarile de la doamna Nicora
Evghenia pentru programarile la examenele auto se efectuau prin intermediul cardului
bancar, fapt care confirma aceasta modalitate de platd. Acesta a mentionat ca, de regula,
dimineata, 1n jurul orei 09:00, apareau aproximativ 10 locuri disponibile pentru
urmatoarele trei zile. Martorul a precizat ca a vazut un anunt pe site-ul 999, conform caruia
cineva presta astfel de servicii, iar ulterior I-a contactat pe numarul indicat prin aplicatia
Viber. Persoana respectiva l-a programat pentru examenul teoretic la ora 09:10, martorul
observand cd se urmarea programarea la ora 09:00. Pentru prima programare, martorul a
achitat suma de 200 lei, transmitdnd-o prin card bancar din numele sau, iar pentru a doua
programare a achitat aceeasi suma catre aceeasi persoand prin intermediul retelelor de
socializare. A treia programare a realizat-o personal. Martorul nu isi aminteste datele de
identificare ale persoanei careia i-a transmis sumele de bani, confirmand insd veridicitatea
celor declarate prin propriul sdu cuvant. Martorul a explicat ca programarile puteau fi
efectuate fie In termen urgent de trei zile, fie in termen standard de pand la doud luni.
Doamna Nicora Evghenia l-a contactat prin intermediul retelelor de socializare, unde in
prezent sunt afisate anunturi referitoare la programarile pentru examenele auto. Martorul a
mentionat ca in prezent impotriva sa este intentatd o cauza penala, aflata in gestiunea CNA,
in care sunt implicate si alte persoane, respectiv Anghel Petru si un prieten al acestuia pe
nume lon, angajati la ASP *****_ Aceste persoane au afirmat ca au cunoscuti la ASP si pot
facilita obtinerea permisului de conducere. Martorul nu cunoaste numele colaboratorilor
prin care acest lucru se realiza si nici existenta unei scheme speciale pentru picarea
examenului. De asemenea, martorul nu cunoaste persoana responsabild pentru publicarea
locurilor libere la examen. Anghel Petru se ocupa, in municipiul Chisindu, cu perfectarea
permiselor, iar domnul Ion pe teritoriul Hancesti si *****_ Sumele de bani primite pentru
perfectarea permiselor au fost transmise nemijlocit domnului Ion, insotite de toate datele
referitoare la doamna Nicora Evghenia. Banii au fost transmisi intr-un local situat n orasul
Ialoveni, strada Viilor, fapt care nu poate fi confirmat decat de domnul Ion personal.
Doamna Nicora Evghenia informa martorul despre nereusita repetatd a examenelor, iar
ulterior i-a comunicat cd a reusit sa sustind examenul. Martorul a aflat despre existenta
unui dosar penal intentat in privinta doamnei Evghenia de la procuror si de la avocatul sau.
Nu isi aminteste dacd doamna Evghenia a comunicat motivele nereusitei examenului In
cazul programarilor repetate. Martorul a precizat ca identitatea doamnei Nicora Evghenia a
fost memorata prin intermediul comunicarii prin aplicatia WhatsApp, insd aspectul fizic al
acesteia nu a fost retinut. Martorul a declarat ca scopul sau a fost de a ajuta persoanele sa
se programeze mai rapid la examenele auto. Inainte de a ajunge la doamna Evghenia,



acesta a avut peste 100 de clienti. Martorul a mentionat cd detine studii medii-gimnaziale,
iar dosarul penal aflat impotriva sa se afla in prezent in etapa urmaririi penale.
. Suplimentar, in cadrul examinirii cauzei, partea acuzirii a mai prezentat spre
cercetare in sustinerea invinuirii formulate privind savarsirea infractiunilor
incriminate de citre inculpata urmaitoarele probe:

continutul procesului-verbal de ridicare din 09.06.2021 a informatiei de la institutia
financiara BC ,, Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul mijloacelor

financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei
Lilia DRAGUTAN, cu anexarea imaginelor foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC
,Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de identificare ale
cet.Lilia Dragutan, dispusa in baza ordonantei de ridicare din 24.03.2021 (vol.L,f.d.31-57);
continutul procesului-verbal de examinare din 10.06.2021 a informatiei de la institutia
financiara BC ,, Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul mijloacelor

financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei
Lilia DRAGUTAN si imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC
»,Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de identificare ale
cet.Lilia Dragutan, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021.
Astfel, iTn urma examinarii s-a constatat c¢a la 09.06.2021 prin procesul-verbal de ridicare in
temeiul ordonantei organului de urmarire penala din 24.03.2021, a incheierii si mandatului
judecatorului de instructie nr.11-2491/21 din 25.03.2021 de la institutia financiard BC
»,Moldinconbank” SA a fost ridicatd informatia cu privire actele care au stat la baza
deschiderii contului bancar al detindtorului cardului cu nr.5574840258231509 pe numele
Dragutan Lilia, extrasul din cont, adresele IP de la care au fost efectuate operatiunile
financiare pe suport de hirtie si imaginile foto-video a tranzactiilor la bancomatele
institutiei financiare mentionate efectuate la contul de card. In urma examinarii
documentelor si informatiilor ridicate cu referire la identitatea detinatorului cardului bancar
nr.5574840258231509 emis pe numele ,,Lilia Dragutan™” s-a constatat ca detinatoare a
cardului bancar este cet. Dragutan Lilia Mihail, nascuta la 25.05.1977, originard din or.
laloveni, domiciliati pe adresa or.laloveni str.Putna 16. In baza cererii numitei de
deschidere a contului de card si emitere a cardului din 14.08.2014 a fost deschis contul de
card nr.2259A28155161 in baza contractului de salarizare al organizatiei Institutul Mamei
si Copilului. Analizdnd informatia din extrasul din cont s-a constatat cd in perioada
28.08.2020-13.04.2021 la contul nr.2259A2815161 al detinatorului de card bancar
nr.5574840258231509 Dragutan Lilia, periodic au fost transferate prin diferite de metode
plata electronicd, de asemenea sunt depuse in numerar prin intermediul bancomatelor
institutiei financiare, mijloace banesti in sume fixe, preponderent in suma de 300 lei si 400
lei. De asemenea au fost inregistrate alimentari ale cardului cu mijloace banesti cu sume
mai mari care prezintd importantd pentru cauza penald deoarece apare o banuiald
rezonabila ca acestea au fost transmise lui Dimitroglu Ion pentru determina si influenta
examinatorii din cadrul ASP sa faciliteze sustinerea examenului pentru obtinerea
permisului de conducere a vehiculului la proba practicd de catre persoanele respective.
Prin urmare conform extrasului bancar oferit de BC ,Moldinconbank” SA contul
nr.2259A2815161 al detindtorului de card bancar nr.5574840258231509 Dragutan Lilia la
data de 21.12.2020 ora 01.37 min. a fost alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei si
respectiv cu 400 lei, cu descrierea operatiunii ,,Alim: CBS-Numerar”. La data de



22.12.2020 ora 13.41 si 13.43 mijloacele financiare (in doua extrageri) — 6000 si 4000 lei,
a fost ridicate de pe contul mentionat, prin intermediul bancomatului,,ATM171 MICB
[aloveni-2” al BC ,,Moldinconbank™ SA(fara a fi anexate careva imagini foto-video de la
camera Incorporatd a bancomatului) (vol.IL,f.d.58-60);
continutul procesului-verbal de perchezitie din 21.06.2021, a domiciliului situat pe adresa
or.Ialoveni str.Putna 16 din data de 29 iunie 2021, prin care a fost depistat si ridicat
telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel 068077461 si1 062084366
ce apartine lui Dimitroglu Ion, dispusa in baza ordonantei de perchezitie din 21.06.2021 si
autorizatd prin incheierea si mandatul judecdtoresc nr.11-4895/21 din 23 iunie 2021
efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze
penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021 (vol.1,f.d.83-93);

continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 30.06.2021 prin care a fost
extrasd informatia stocata in telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de
apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, efectuatd in cadrul cauzei
penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei
si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021.

continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 06.07.2021 prin care a fost
examinatd informatia extrasa din telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr.
de apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, in coroborare cu alte
documente si mijloace de proba administrate in cadrul urmaririi penale nr.2021970174,
ridicate si anexate prin procesul -verbal de ridicare din 18.11.2021 la prezenta cauza
penala. Astfel, din analiza informatiei stocate si restabilite din telefonul mobil de
model,,.Xiaomi-POCOPHONE” utilizat de catre Dimitroglu Ion, 1n aplicatia de chat
instantaneu ,,WhatsApp” a fost identificatd o conversatie dintre Dimitroglu Ion si
participantul Inregistrat in lista contactelor cu nr. +373 688 40 234 identificat din continut
ca fiind Nicora Evghenia si care coroborata cu alte date acumulate in cadrul urmaririi
penale reprezinta interes pentru cauza penald. Astfel, conform datelor constatate
conversatia dintre Dimitroglu Ion si Nicora Eugenia a avut loc in perioada 04.11.2020 pana
la 22.12.2020. (raportul integral al conversatiei generat prin programul ,,Cellibrite” se v-a
anexa pe suport de hirtie). Initial Nicora Eugenia solicitd a fi programata in regim de
urgenta la proba practica a examenului de obtinerea a permisului de conducere, costul unei
programari indicat de Dimitroglu Ion fiind de 400 lei, care urmeaza a fi transferat la contul
cardului bancar cu nr.5574840258231509 al detinatorului Dragutan Lilia, utilizat de cétre
Dimitroglu Ton. In continuare la 30.11.2020 Dimitroglu Ion ii propune acesteia acordarea
suportului (ajutor) in sustinerea examenului, expediindu-i linkul t.me/falsh admin69 pe
canalul Telegram pentru a continua discutia. Linkul respectiv nu a putut fi accesat pe
dispozitivul mobil si organul de urmarire penald nu cunoaste continutul conversatiei. In
continuare Nicora E. solicitd detalii inclusiv despre pret si conversatia are loc pe canalul de
Telegram mentionat. In continuare verificand prin contrapunere datele rulajului mijloacelor
financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank™ SA al contului de card nr.2259A2815161 al
detindtorului cardului bancar cu nr.5574840258231509 Dragutan Lilia, utilizat de cétre
Dimitroglu Ion, stabilim cé la 21.12.2020 ora 01.37 min. contul a fost alimentat in numerar
cu suma de 10 425 lei prin urmare se poate concluziona ca aceste mijloace banesti au fost
transferate anume de catre Nicora Evghenia pentru a fi transmise examinatorului cu scopul
primirii ajutorului in sustinerea probei practice a examenului de obtinere a permisului de
conducere. Conform rulajului mijloacelor financiare al contului mentionat, suma respectiva




a fost ridicatd de céatre Dimitroglu lon la data de 22.12.20 ora 13.41-13.43 1n doua extrageri
— 6000 si 4000 lei. in continuare in folderul denumit ,,Screenshot” din telefon a fost
identificata captura de ecran al convorbirii purtate de Nicora Eugenia si Dimitroglu Ion pe
canalul Telegram din 22 decembrie 2020 prin care ultimul confirmd primirea
banilor(concluzia oup) si comunica acesteia sd se prezinte la examen si sd nu discute nimic
cu examinatorul si o asigura ca o sa sustind examenul. Ulterior discutia continua pe data de
23.12.2020 cind Nicora Eugenia ii comunicd cd a sustinut examenul si 11 multumeste, in
continuare Dimitroglu I. 1i solicitd sd recomande serviciile lor si altor persoane, cu ce
aceasta este de acord. Conform datelor salvate in arhiva mesajelor de e-mail din memoria
dispozitivului la 15.12.2021 ora 08.12 min. si 08.16 min., Agentia Servicii Publice
informeaza la adresa de e-mail ,,balicvictor56(@gmail.com” utilizatd de Dimitroglu Ion,
despre programarea lui Nicora Evghenia pentru data de 18.12.2020 ora 08.30 la sediul
SCCA *****_(e-mail se anexeaza). Alte date cu referire la Nicora Evghenia la moment n-
au fost identificate. Conform bazei date a Agentiei Servicii Publice cet. Nicora Evghenia a
obtinut permisul de conducere a vehiculelor provizoriu la data de 23.12.2021 (vol.1,f.d.96-
139);

continutul procesului-verbal de cercetare suplimentara a obiectului din 20 iulie 2021 prin
care a fost examinatd informatia extrasd din telefonul mobil de model,,Xiaomi-
POCOPHONE?” cu nr. de apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, in
coroborare cu alte documente si mijloace de proba administrate in cadrul urmaririi penale
nr.2021970174, ridicate si anexate prin procesul-verbal de ridicare din 18.11.2021 la
prezenta cauza penald. Ca urmare a examindrii suplimentare a datelor extrase, 1n istoricul
conversatiilor aplicatiei de chat instantaneu ,,WhatsApp” a fost identificatd conversatia
dintre Dimitroglu Ion cu nr. de contact 062084366 si utilizatul nr. 37368730950 inregistrat
sub numele ,,Danu”(Tataru Daniel). Astfel, conform conversatiei respective se poate
concluziona ca o persoand pe nume Nicora Evghenia ar fi achitat lui Dimitroglu Ion suma
de 500 euro pentru a determina examinatorii din cadrul SCCA din cadrul ASP sa-i acorde
sprijinul necesar in sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere, fapt ce se confirma prin urmitoarele mesaje: In continuare verificand extrasul
rulajului mijloacelor financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank™ SA al contului de card
nr.2259A28155161 al detinatorului cardului bancar cu nr.5574840258231509 Dragutan
Lilia, utilizat de catre Dimitroglu Ion, stabilim ca la 21.12.2020 ora 01.37 min. contul dat a
fost alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei cu specificarea ,,Alim:CBS numerar”, iar
conform cursului valutar oferit de institutia financiara mentionatda pe site-ul ,,Curs.md”
echivalentul sumei de 500 euro a constituit suma de 10 425 euro(extrasul se anexeaza),
prin urmare s-a concluzionat cd anume aceste mijloace banesti au fost transferate de catre
Nicora Evghenia lui Dimitroglu Ion pentru a fi transmise examinatorului cu scopul
primirii ajutorului In sustinerea probei practice a examenului de obtinere a permisului de
conducere (vol.I,f.d.141-143);

continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 21 octombrie 2021, prin care a
fost extrasa informatia stocata in telefonul de model ,,Samsung SM J330f” cu nr. de serie
»R28JRIF5G6A” cu nr. de apel 069288002 ce apartine banuitului Ceban Ion
(vol.I,f.d.161-162);

continutul procesului-verbal de ridicare din 09.11.2021 prin care a fost ridicat dosarul

candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA ***** g ASP pe adresa
or. dHak gty *dx4% 46, Nicora Evghenia, efectuatd in cadrul cauzei penale nr.2021970174




si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de
ridicare din 18.11.2021. (vol.1,£.d.172-187);
continutul procesului-verbal de perchezitie a domiciliului banuitei Nicora Evghenia situat
pe adresa r.*#¥** Joc *F*** gy, F**** 2D ap.14 din data de 20 octombrie 2021, prin care a
fost depistat si ridicat telefonul mobil al acesteia de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel
068840234 si documente importante pentru cauza penala (vol.1,f.d. 195-202);

continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din 30.11.2021 ridicate la
20.10.2021 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nicora Evghenia situat pe
adresa or. **#** o, *HHAK gy HAIEX nr 22 ap.14, prin procesul verbal de perchezitie, in
temeiul ordonantei de perchezitie din 12.10.2021, a Incheierii si mandatului judecatoresc
privind autorizarea efectudrii actiunii de urmarire penald din 13.10.2021 precum si a
documentelor ridicate de la SCCA ***** g ASP 1n cadrul cauzei penale nr.2021970174 in
baza ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie
2021 cu privire la candidatul in sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere Nicora Evgenia. La 20.10.2021 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet.
Nicora Evghenia situat pe adresa or. **¥**  Joc, *¥*¥* gty ***&* nr 22 ap.14, au fost
ridicate in original documente referitoare la efectuarea cursurilor de instruire a
conducatorilor auto, chitante de achitarea taxelor pentru diferite servicii in acest scop,
certificate cu privire la starea de sdnatate a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere si anume: - fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor pe numele lui
Nicora Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332, prin care se adevereste cd acesta a absolvit
scoala de pregétire a conducatorilor de autovehicule a SRL ,,VRN Auto” care activeaza in
baza licentei de acreditare nr.051700 din 27.05.2016, si a sustinut cursurile de pregatire
pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B”, in
perioada 02.06.2020-12.09.2020; - Contractul de studii din 30.05.2020 incheiat intre
SRL,,VRN Auto” in persoana directorului Gurschii Nicolae si cet. Nicora Evhenia cu
privire la instruirea ultimei conform programei de pregatire a conducatorilor auto la
categoria ,,B”; - Adeverintd medicald a conducétorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe numele cet. Nicora
Evghenia cu concluzia ,,APT”; - Certificatul nr.4286 privind aptitudinea de a detine si a
folosi arme si munitii, a practica activitati sociale si profesionale cu responsabilitate sporita
eliberatd la 11.08.2020 cet. Nicora Evghenia; - Aviz consultativ narcologic nr.3671 din
11.08.2020 eliberat cet. Nicora Evghenia precum ca in momentul examinarii medicale
semne de alcoolism cronic sau narcomanie n-au fost depistate. - Certificat nr.3671 eliberat
cet. Nicora Evghenia precum cd a frecventat cursul de instruire antialcoolica si antidrog; -
Trei chitante si bonuri fiscale eliberate de catre SRL ,,VRN Auto” cet. Nicora Evghenia
pentru achitarea serviciilor de scolarizare; - Bon de plata din 23.12.2020 eliberat oficiul
SITCCA *#*** pentru perfectarea formularului DL in suma de 400 lei; - Chitanta privind
achitarea serviciilor prin terminal de platd al operatorului MPAY din 23.12.2020 la ora
14.44.51; - Permis de conducere provizoriu seria nr.A 1075536 eliberat la 23.12.2021
expirat la 23.02.2021, pe numele cet. Nicora Evghenia(coltul din dreapta a documentul
decupat). Actele examinate au fost restituite lui Nicora Evghenia, iar la materialele cauzei
penale s-a anexat fotocopia autentificatd a acestora. In continuare a fost examinat dosarul
candidatului Nicora Evghenia cu privire la obtinerea permisului de conducere a vehiculelor
in copii autentificate ridicate de la SCCA ***** a ASP si anume: - fisa de scolarizare
pentru conducerea vehiculelor pe numele lui Nicora Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332,




prin care se adevereste cd acesta a absolvit scoala de pregatire a conducatorilor de
autovehicule a SRL ,,VRN Auto” care activeaza in baza licentei de acreditare nr.051700
din 27.05.2016, si a sustinut cursurile de pregdtire pentru sustinerea examenului la
obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B”, in perioada 02.06.2020-12.09.2020; -
Cererea cet. Nicora Evghenia citre SITCCA *¥#*** cy privire la admiterea la examenul
pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B” din 24.09.2020; -
Adeverintd medicald a conducdtorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe numele cet. Nicora Evghenia cu
concluzia ,,APT”; - Anexa la formularul numarul 810110857 din 24.09.2020 set.2 pentru
proba teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B” a
cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva la 24.09.2020 a obtinut calificativul
,»Respins” la proba teoreticd; - Anexa la formularul numarul 810110337 din 02.10.2020
set.2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ,,B” a cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva a obtinut calificativul
,Respins” la proba teoretica; - Anexa la formularul numarul 810110689 din 09.10.2020
set.2 pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ,,B” a cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva a obtinut calificativul
,»Admis” la proba teoretica; - Chestionar nr.81013247 a candidatului Nicora Ev. pentru
sustinerea probei practice a examenului la categoria ,,B”(garajul din dreapta) desfasurata in
cadrul SITCCA ***** data de 12.11.2020, conform céreia candidatul a fost notificat de
catre examinatorul Tataru R. cu calificativul ,,Admis”; - Chestionar nr. 81013247 a
candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei practice a examenului la categoria
,B”(ruta 1) desfasurata in cadrul SITCCA ***** data de 12.11.2020, conform cireia
candidatul a fost notificat de catre examinatorul Nemerenco P. cu calificativul ,,Respins”;
- Chestionar nr.810134230 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei practice a
examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfisurati in cadrul SITCCA ***** data de
03.12.2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul A. Plotnic cu
calificativul ,,Respins”; - Chestionar nr. 81015290 a candidatului Nicora Ev. pentru
sustinerea probei practice a examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfasuratd in cadrul
SITCCA **#** data de 23.12.2020, conform cireia candidatul a fost notificat de citre
examinatorul Nemerenco P. cu calificativul ,,Admis”; - Chestionar pentru obtinerea
permisului de conducere de catre cet. Nicora Ev. la 23.12.2021, fiindu-i eliberat permisul
provizoriu seria A nr.1075536 de citre SITCCA *****_ Prin examinarea documentelor
mentionate s-a stabilit cd Nicora Ev. datorita faptului ca la 12.11.2020 si 03.12.2020 nu a
sustinut proba practici a examenului pentru obtinerea permisului de conducere la
21.12.2020 a promis, oferit si dat mijloacele banesti pretinse In suma de 10 425 lei lui
Dimitroglu Ton care sustinea ci poate determina examinatorii din cadrul SITCCA ***%*
sa-1 faciliteze sustinerea probei practice a examenului obtinerea permisului de conducere
care a avut loc la 23.12.2020 (vol.I,£.d.203-205);

continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 26 octombrie 2021 prin care a
fost extrasa informatia stocatd in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel
068840234 ce apartine lui Nicora Evghenia (vol.IL,f.d.15-16);

continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 23 noiembrie 2021 prin care a
fost examinatd informatia extrasa din telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel
068840234 ce apartine lui Nicora Evghenia (vol.IL,f.d.18-42);

continutul procesului-verbal de ridicare din 01 decembrie 2021 prin care au fost ridicate




doud ordine de incasare a numerarului nr.l din 21.12.2020 emise de BC
,Moldindconbank™ SA, privind incasarea de la Nicora Evghenia a sumelor de 10425 lei si
respectiv 400 lei, beneficiul cet. Dragutan Lilia. (vol.Il,f.d.44);

- continutul procesului-verbal de examinare din 10.12.2021 prin care au fost cercetate
documentele ridicate de la Nicora Evghenia la 01.12.2021 si anume ordinul de incasare a
numerarului nr.1 a BC ,,Moldindconbank” SA din 21.12.2020 ca confirmare a transferarii
de catre ea mijloacelor banesti in suma de 10 425 lei pe contul de card nr.2259A2815161
al numitei Dragutan Lilia si ordinul de incasare a numerarului nr.l a BC
»Moldindconbank™” SA din 21.12.2020 ca confirmare transferdrii mijloacelor banesti in
suma de 400 lei pentru efectuarea programarii la sustinerea examenului pentru obtinerea
permisului de conducere la proba practica (vol.Il,f.d.45-49).

Documente:

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574
8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei Lilia DRAGUTAN precum si datele de
identitate ale acesteia, pe suport de hartie, ridicate de la institutia financiara BC
»,Moldindconbank™ SA in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele
prezentei cauze penale Tn baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021
(vol.I,f.d.32-48);

- scrisoarea BC ,,Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din 27.10.2021 prin
care organul de urmarire penald a fost informat ca termenul specificat in extrasul Bancii
,»Alim: CBS-Numerar” se intelege alimentarea de catre orice persoand a contului de card la
ghiseul bancii cu prezentarea buletinului de identitate (vol.I,£.d.61);

- Datele si informatiile identificate in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel
068840234 ce apartine lui Nicora Evghenia depistat si ridicat de la ultima prin procesul-
verbal de perchezitie a domiciliului situat pe adresa r. *#### g ##ick gty Fdickx 22 ap.14
din data de 20 octombrie 2021, expusd in rapoartele de extractie generate de catre aplicatia
,Cellebrite”, cercetata prin procesul verbal de examinare din 23 noiembrie 2021
(vol.IL,f.d.21-42);

- documentele ridicate de la SCCA ***** a ASP in cadrul cauzei penale nr.2021970174 in
baza ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie
2021 cu privire la candidatul in sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere Nicora Evgenia, care a fost anexate la materialele prezentului proces penal
conform ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18 noiembrie 2021, examinate si
anexate prin procesul-verbal din 30.11.2021 (vol.L,f.d.173-187).

Corp delict:

- telefonul mobil de marca ,,Xiaomi Pocophone F1” ce apartine lui Dimitroglu Ion ridicat in
cadrul perchezitiei la domiciliu pe adresa or. laloveni, str. Putna 16, recunoscut in calitate
de corp delict prin ordonanta din 19 iulie 2021, care se pastreazd la cauza penald
nr.2021970174 (vol.1,£.d.140).

Probele prezentate de partea apararii:

10. In continuare, instanta de judecati mentioneaza cd prin prisma art. 24 alin. (3) din CPP,
care prevede ca ,,partile participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind investite de
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judecatd instanta de judecata a admis cererea partii apararii privind audierea in calitate de
martor a lui Plotnic Anatolie Serafim si Nicora Vitali Vitali.

11. Astfel, in cadrul sedintei de judecata s-a examinat in calitate de proba al apararii:

declaratiile martorului Nicora Vitali ***** care fiind audiat sub juramant in cadrul
sedintei de judecatd a declarat instantei de judecata ca, este tatdl inculpatei Nicora
Evghenia si cd, in calitate de parinte, s-a implicat activ In sustinerea acesteia pe durata
procesului de instruire si examinare pentru obtinerea permisului de conducere. Potrivit
celor relatate, fiica sa mai mare s-a Inscris anterior la o scoala auto, dar nu s-a prezentat la
examene. Ulterior, inculpata, mezina familiei, si-a exprimat dorinta de a urma cursurile
unei scoli auto. Martorul, Tmpreund cu sotia sa, a identificat resursele financiare necesare,
suportand cheltuielile pentru instruirea teoretica si practica ale fiicei. Inculpata a promovat
examenele interne ale scolii auto, iar ulterior a decis sa sustind examenul extern la *****,
A inceput procedura de inregistrare independentda, afirmand ca, fiind majora, se va
descurca singurd. Pentru prima programare la examen, suma necesard a fost achitatd de
martor. Examenul teoretic nu a fost promovat din prima incercare, fiindu-i comunicate trei
greseli. Fiind dezamagita, inculpata a revenit acasd in stare de tulburare emotionald. La
tentativa de a se programa pentru o a doua Incercare, aceasta nu a reusit sd se inregistreze
online din cauza lipsei locurilor disponibile, termenul de asteptare fiind de circa patru luni.
Inculpata i-a comunicat tatalui ca, dupa prima tentativa de examen, o persoana necunoscuta
i-ar fi oferit un numar de contact pentru a facilita programarea. La indemnul martorului,
inculpata a transmis un mesaj acelei persoane, primind raspuns ca programarea contra cost
era posibild pentru suma de 400 de lei. Martorul a confirmat ca a acceptat plata sumei
respective si s-a deplasat Tmpreuna cu inculpata la banca. Aceasta a completat cererea, iar
martorul a retras si a achitat suma mentionata. Inculpata a sustinut ulterior examenul
teoretic. Pentru programarea la proba practica, inregistrarea online s-a dovedit din nou
imposibila. Fiind in aceeasi situatie, inculpata a contactat din nou persoana respectiva, care
a solicitat din nou suma de 400 de lei. Procedura s-a repetat: inculpata a redactat cererea,
iar tatdl a retras banii si a efectuat plata. Martorul a nsotit inculpata la examenul practic.
Aceasta a sustinut cu succes proba in poligon, dar la proba ,oras”, dupa o greseala
efectuatd la iesirea din parcare, instructorul a intrerupt examinarea si a lasat-o pe inculpata
intr-o zona indepartatad a orasului. Martorul s-a deplasat dupa fiica si a revenit Iimpreuna cu
aceasta la scoala auto. In incercarea de a se programa pentru un nou examen, i s-a
comunicat ci inregistrarea se efectueaza exclusiv online. Intorsi acasa, au constatat din nou
lipsa locurilor disponibile. Dupd o lund si jumatate, in contextul dificultatilor repetate de
inregistrare, inculpata a reluat legatura cu aceeasi persoand, care i-a solicitat din nou suma
de 400 lei. De aceasta data, martorul a mentionat ca suma a fost achitatd oficial la banca
pentru serviciul de inregistrare, iar inculpata a fost programata la examen in termenul
promis. La proba practicd in oras, inculpata nu a promovat nici de aceastd data, fiind
examinatd de un alt instructor, care s-a ardtat, de asemenea, nemultumit de prestatia sa.
Pentru a treia oara, procedura s-a repetat. La acel moment, persoana cu care coresponda
inculpata i-a comunicat cd, pentru a nu intdmpina dificultdti sau intrebdri in cadrul
examenului, ar trebui sa achite suma de 10.000 lei. Dupa consultarea in familie, parintii au
decis sa suporte aceasta cheltuiald. Martorul a precizat cd s-a deplasat impreund cu fiica si
sotia la banca, a retras suma de 10.000 lei si a achitat-o conform indicatiilor primite.
Ulterior, inculpata a fost programata din nou la examenul practic in oras, pe care l-a
sustinut cu succes, intorcandu-se acasa cu instructorul care anterior fusese nemultumit de




prestatia sa. Martorul a mentionat ca a achitat toate sumele de bani Intrucat inculpata nu
detinea mijloace financiare proprii, iar gestionarea bugetului familiei era in sarcina sa si a
sotiei. De asemenea, acesta a afirmat ca nu cunoaste identitatea exactd a persoanei careia 1i
erau transferati banii prin intermediul bancii. Potrivit celor comunicate, platile se efectuau
exclusiv pentru inregistrare, asa cum reiesea si din continutul mesajelor primite. Martorul a
relatat cd inculpata manifesta interes pentru domeniul conducerii auto inca de la varsta de
15 ani, studiind in mod autodidact regulile de circulatie si consultdnd literatura de
specialitate detinutdi de martor. In timpul deplasirilor impreuni cu acesta, inculpata
manifesta o bund intelegere a regulilor rutiere si observa eventualele greseli de conducere
ale parintelui. Acesta a conchis ca fiica sa a fost afectatd emotional de examene, emotiile
traite Tn cadrul probelor fiind mai intense decat cele cu care se confrunta in mediul scolar.
La intrebarile adresate de procurorul Procuraturii Anticoruptie, Ala Caus, martorul a
declarat ca suma de 10.000 lei a fost oferita cu scopul de a facilita sustinerea examenului
de obtinere a permisului de conducere de catre inculpata Nicora Evghenia, in ideea de a-i
asigura acesteia un avantaj la promovarea probei.

declaratiile martorului Plotnic Anatolie Serafim, care fiind audiat sub juramant in cadrul
sedintei de judecatd a declarat instantei de judecatd cd, nu cunoaste persoana cu numele
Nicora Evghenia.
La intrebarile avocatului Petru Ursu, martorul a precizat cd, in anul 2020, a activat in
calitate de specialist in cadrul Sectiei inmatricularea transporturilor si calificarea
conducitorilor auto *****_In perioada iunie-iulie 2020, nu isi aminteste cu exactitate dac
a facut parte din comisia de examinare, insd a confirmat ca, In cursul anului 2020, a fost
membru al comisiei de examinare. Martorul a aratat ca, potrivit procedurilor, comisia este
formata din patru membri. Dintre colegii care activau In comisie in acea perioadd, acesta
isi aminteste cd Nimerenco Pavel (decedat intre timp) facea parte din comisie, iar Tataru
Radion era, de asemenea, posibil membru; la momentul audierii, acesta din urma activeaza
in cadrul Directiei examinarea conducatorilor auto. Nu isi aminteste identitatea celui de-al
patrulea membru. Martorul a subliniat ca, in cursul anului 2020, nu a fost abordat de niciun
coleg din comisie si nici de alte persoane in vederea facilitarii sustinerii examenului auto
de cdtre Nicora Evghenia sau de catre alt candidat. De asemenea, nu cunoaste o persoand
cu numele Dimitrolu lon. Fiindu-i prezentat chestionarul de examen (f.d.176,vol.Il),
martorul a confirmat ca semnatura existenta pe document ii apartine, iar data indicatd —
03.12.2020 — corespunde datei la care a examinat-o pe Nicora Evghenia la proba practica a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere. Potrivit chestionarului, rezultatul
obtinut de candidata a fost ,,respins”, ca urmare a mai multor abateri constatate in timpul
probei. Martorul a explicat cd acest tip de chestionar este completat doar de catre
examinatorul responsabil de sustinerea probei, fard a include ceilalti membri ai comisiei.
Totodatd, acesta a mentionat ca, la data de 03.12.2020, Nicora Evghenia nu a exercitat
nicio forma de influentd asupra sa in scopul facilitarii sustinerii examenului. Martorul nu a
recunoscut-o pe Nicora Evghenia 1in fotografia anexatd chestionarului. Potrivit
cunostintelor martorului, Nicora Evghenia a promovat examenul teoretic din a treia
incercare, raspunzand corect la toate intrebarile. Ulterior, aceasta s-a prezentat si la proba
practica, prima Incercare avand loc la martor, a doua la Burdujan Andrei, iar a treia la
Nimerenco Pavel. Martorul a explicat cd, pentru sustinerea examenelor, candidatii trebuie




sa se programeze personal, fie telefonic prin call center, fie online, fie prin adresare directa
la sectia de examinare. In ceea ce priveste dificultatea efectudrii programarilor in anul
2020, martorul a declarat cd nu poate aprecia dacd, in acea perioada, era greu de obtinut o
programare. Cu privire la sustinerea examenului teoretic, sistema plaseaza raspunsul de
admis sau respins.

La intrebarile adresate de procurorul Procuraturii Anticoruptie, Ala Caus, martorul a
declarat ca, in situatia in care ar exista persoane care ar incerca sa-i solicite facilitarea
sustinerii examenului de obtinere a permisului de conducere pentru un candidat, acesta
intrerupe imediat discutia si recomandd solicitantului sd se pregdteasca corespunzator
pentru sustinerea probelor. Martorul a mentionat cd, in ultima perioadd, nu a mai fost
abordat cu asemenea solicitari, intrucat este cunoscut ca nu accepta astfel de discutii. Cu
privire la eventuale practici de strangere a banilor sau efectuarea unor facilitati nelegale,
martorul a declarat ca nu a auzit despre asemenea situatii in cadrul ASP *****_Singurele
aspecte sesizate in timp au fost legate de plangeri formulate de candidati fatd de
examinatori, fird a avea legiturd cu acte de coruptie. In ceea ce o priveste pe Nicora
Evghenia, martorul a declarat ca aceasta a sustinut proba practicd din a treia incercare, la
data de 23.12.2020. Martorul a explicat ca proba practica presupune doud etape: exercitii in
poligon si traseu in oras. Potrivit declaratiilor martorului: La prima incercare, Nicora
Evghenia a fost examinatd de Tataru Radion in poligon, probd pe care a sustinut-o.
Ulterior, a iesit pe traseu cu Nimerenco Pavel, unde nu a promovat. La a doua Incercare,
proba de traseu a fost sustinuta in fata martorului, insa nici de aceasta data candidata nu a
promovat. La a treia Incercare, sustinuta in fata lui Nimerenco Pavel, candidata a promovat
proba practicd. Martorul a aratat ca, pentru sustinerea probei repetate, candidatii trebuie sa
respecte termenele prevazute de lege: minimum 5 zile pentru proba teoretica si 10 zile
pentru proba practica, conditionate de depunerea actelor si achitarea taxei aferente.
Martorul a precizat urmatoarele date privind examenele sustinute de Nicora Evghenia:
Proba teoretica: Prima incercare: 24.09.2020. A doua incercare: 02.10.2020. A treia
incercare (promovatd): 09.10.2020. Proba practica: Prima incercare: 12.11.2020 (poligon
sustinut, traseu picat). A doua Incercare: 03.12.2020 (traseu picat). A treia incercare
(promovatd): 23.12.2020. Martorul a afirmat ca, pana la data de 23.12.2020, cand inculpata
a promovat examenul, nu a avut nicio discutie cu Nimerenco Pavel, Tataru Radion sau cu
alti membri ai comisiei de examinare in legatura cu calificarea acesteia. De asemenea, nici
ulterior promovarii examenului nu a purtat discutii cu acestia pe tema respectiva. Martorul
a precizat cd membrii comisiei de examinare, inclusiv domnii Nimerenco si Tataru, faceau
naveta din municipiul Chisindu, iar dupd finalizarea activitatilor de examinare, plecau
imediat din orasul *****_ Totodatd, martorul a mentionat cd a facut cunostintd cu cei doi
examinatori odatd cu formarea comisiei de examinare, neavand alte relatii sau interactiuni
anterioare cu acestia.

IV. Pozitia partilor in dezbateri judiciare.

12. in cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat din cadrul Procuraturii
Anticoruptie, Ala Caus, a solicitat recunoasterea vinovétiei inculpatei Nicora Evghenia



Vitali pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal al
Republicii Moldova, respectiv traficul de influenta, manifestat prin darea personald a unei
sume de bani unei persoane care pretindea cad detine influentd asupra unei persoane
publice, cu scopul determindrii acesteia de a indeplini sau de a grabi indeplinirea unei
actiuni 1n exercitarea atributiilor sale de serviciu. Acuzatorul de stat a propus aplicarea
inculpatei a pedepsei sub forma de amendda in marime de 2200 unitdti conventionale.
Documentele si corpurile delicte anexate cauzei penale urmeaza a fi pastrate la dosar pana
la raimanerea definitiva a sentintei.

13. In cadrul dezbaterilor judiciare, avocatul Petru Ursu, reprezentind interesele
inculpatei Nicora Evghenia, a solicitat ca, tinind cont de cele sustinute in fata instantei, si
in conformitate cu prevederile art. 390 alin. (1) pct. 1) si 3) din Codul de procedura penala,
instanta de judecata sa adopte sentinta de achitare a inculpatei Nicora Evghenia, pe motiv
ca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii, iar fapta savarsita de inculpatd nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal.

14. La etapa ultimului cuvant, inculpata Nicora Evghenia nu s-a prezentat in sedinta de
judecata, depunand o cerere, in temeiul art. 321 alin. (2) din Codul de procedura penala,
prin care a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa.

V. Aprecierea instantei de judecata.

15. Potrivit prevederilor art.93 alin.(1) din Cod de procedura penald, probele sunt elemente
de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei
sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum
si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

16. In conformitate cu prevederile art.101, alin.(1)-(4) din Cod de procedura penali fiecare
proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor.
Reprezentantul organului de urmarire penald sau judecdtorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilita pentru
organul de urmarire penald sau instanta de judecata. Instanta de judecata este obligata sa
puna la baza hotararii sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile
in egald masurd si s motiveze In hotdrare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor
probelor administrate.

17. Conform prevederilor art.384 din Cod de procedurd penald, instanta hotdraste asupra
invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de
judecatd trebuie sa fie legala, intemeiatd si motivatd. La fel, urmeaza ca instanta de
judecatd sa isi intemeieze sentinta numai pe probele care au fost cercetate nemijlocit in
sedinta de judecata.

18. In conformitate cu prevederile art.14 alin.(1) din Cod penal, infractiunea este o faptd
(actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penald, savarsita cu vinovatie si
pasibild de pedeapsa penala.

19. Conform art.51 alin.(1) din Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie
fapta prejudiciabild savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale. Potrivit art.52 alin.(1) din Cod penal, se



considerd componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de
legea penald, ce califica o faptd prejudiciabild drept infractiune concretd. Alin.(2) al
aceluiasi articol stabileste cd componenta infractiunii reprezintd baza juridicd pentru
calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

20. Potrivit prevederilor art.113 alin.(1) din Cod penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicaA a corespunderii exacte 1Intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.
Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la
toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de
citre judecitori. In conformitate cu prevederile art. 8 din Cod de proceduri penald, precum
si cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de
prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin inceperea
urmaririi penale — nefiind posibilad decat in conditiile prevazute de lege.

21. Astfel, la adoptarea unei hotarari de condamnare prin prisma jurisprudentei CtEDO, pana
la rdmanerea definitiva, inculpatul are statutul de persoana nevinovata, la fel se retine ca
pronuntarea unei decizii judecitoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este
rasturnata cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe
de vinovatie, iar in caz de indoialda, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie si se
pronunte o solutie de achitare.

22. Subsecvent se retine ca potrivit prevederilor art.325, alin.(1) Cod de procedura penala,
judecarea cauzei in primd instantd se efectueazd numai in privinta persoanei puse sub
invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

23. In concordanti cu continutul art.389 alin.(1) si (2) din Cod de proceduri penali, sentinta
de condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetarii judecatoresti,
vinovdtia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

24. Astfel, sentinta de condamnare trebuie sd se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile
au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Ori
toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

25. In contextul prevederilor legale citate supra si in coraport cu circumstantele de fapt ale
cauzei constatate in cadrul cercetdrii judecatoresti in prezenta cauza penald, instanta de
judecatd constatd dincolo de orice dubiu rezonabil ca, in privinta inculpatei Nicora
Evghenia, a fost pornitd urmdrirea penala si derulatd cu respectarea legislatiei procesual
penale in vigoare.

26. La fel, instanta de judecata atestd ca prin prisma art.6 al Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatei i-a fost adus la cunostinta atat
natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazd acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost data faptelor savarsite de acesta prin rechizitoriul Tntocmit.

27. In mod particular, instanta de judecatd retine ca prin totalitatea probelor cercetate in
sedinta de judecatd, cu respectarea prevederilor art.100 alin.(4) din Cod de procedura
penald si apreciindu-le in sensul art.101 alin.(1) din Cod de procedura penala, din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicititii si corobordrii reciproce, se
constatd ca probele prezentate spre cercetare in cadrul sedintei de judecatd de parti, in
ansamblu, confirma vinovatia inculpatei Nicora Evghenia in comiterea infractiunii
incriminate.



28. Or, prin cumulul probelor cercetate in cadrul sedintei de judecatd, instanta de judecata a
stabilit ca inculpata Nicora Evghenia, a comis fapta incriminatd de citre acuzatorul de
stat dupd cum urmeaza mai jos.

29. Astfel, Nicora Evghenia ***** ]a 21 decembrie 2020, aproximativ la ora 01:37 min.,
fiind candidat pentru obtinerea permisului de conducere, actiondnd cu intentie directa,
aflandu-se in incinta sucursalei BC ,,Moldinconbank™” SA din or. ***** str. Suvorov 2/a, a
dat, prin transferul la contul bancar deschis de aceeasi banca cu nr. 2259A28155161, suma
de 10425 lei, lui Dimitroglu Ion care sustinea ca are influentd asupra membrilor comisiei
de examinare din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto ***** a Agentiei
Servicii Publice din mun. Chisindu, care au calitate de persoane publice in virtutea
prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, in schimbul careia Dumitroglu Ion sustinea
ca va determina membrii comisiei de examinare a Sectiei Calificare a Conducatorilor Auto
*adokx a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, sa acorde calificativul ,,admis” la
proba practicad a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria
,»B”.

30. Astfel, prin actiunile sale intentionate inculpata Nicora Evghenia Vitali a comis fapta
prevazuta de art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal.

31. In sedinta de judecats, inculpata Nicora Evghenia Vitali nu s-a prezentat, depunand o
cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. Cererea respectiva a fost admisa
de instanta in temeiul art. 321 alin. (2) din Codul de procedura penala.

32. In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penala,
instanta de judecatd, la solicitarea procurorului, a dispus citirea declaratiilor inculpatei
Nicora Evghenia ***** consemnate in faza de urmarire penald, la etapa audierii acesteia in
calitate de banuita/invinuitd. Din continutul acestor declaratii rezulta ca inculpata a declarat
ca invinuirea formulata i este clara, insd nu si-a recunoscut vina.

33. Astfel, la 26 octombrie 2021, Nicora Evghenia a fost recunoscuta si audiata in calitate de
banuit in baza art. 325 alin.(1) si art.326 alin.(1') din Codul penal, declarand ca, ,,nu
recunoaste banuiala ce i se imputd, referitor la intrebarile acordate de catre
reprezentantul organului de urmarire penala, ultima a declarat urmatoarele: ,, locuieste in
satul: F¥EXE gpp FXEXX DD ap. 14, utilizeaza telefonul mobil model Iphone 6S cu numarul
de apel 068840234 care ii apartine de aproximativ 10 ani. Aproximativ in luna iunie/iulie
2020 a decis cu parintii sa studieze la auto scoala ,,Gurschi” din ***** parintii au
achitat pentru studii suma de 5400 lei si timp de 3 luni frecventat cursurile teoretice si
practice. In luna septembrie 2020 a sustinut examenele la scoala auto cursul teoretic §i
practic (poligon si trafic). Dupa absolvirea scolii auto din ***** a primit documentul, ca
cu succes a sustinut examenele. La sfarsitul lunii septembrie 2020 s-a programat personal
prin intermediul paginii web a ASP la sustinerea probei teoretice a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,,B” si in ziua respectiva s-a
prezentat la SCCA ***** dar nu a sustinut testul. In octombrie 2020, iardsi s-a inregistrat
personal pentru sustinerea probei teoretice, §i prezentandu-se la examen a sustinut proba
cu succes. In continuare timp de o saptamand incerca sd fie inregistratd la urgentd pentru
poligon, insa nu erau locuri. A plecat in or. ***** |qg SCCA si a intrebat daca exista
posibilitatea sa se inregistreze la ei la urgenta pentru proba de poligon. Tot acolo (SCCA
*AEXEX) mai erau inca vreo 20 de oameni care tot doreau la urgenta insa a primit raspuns
cd inregistrarea poate fi efectuatd doar prin internet. In ziua ceea, cand se afla acolo, unul
din persoanele prezente pe numele Tudor, posibil din satul Zaim, a spus ca el deja de doua



luni nu se poate programa la urgenta si cineva i-a dat un numar de telefon, prin care ori o
firma, sau persoana fizica, pentru o oarecare plata poate inregistra la urgentda. Ea a salvat
numarul respectiv in telefonul sau inregistrandu-I cu numele ,, Programare”. Peste cdteva
zile prin aplicatia de mesagerie ,, WhatsApp” a expediat un mesaj prin care a intrebat
daca este persoana ce poate programa la urgenta la proba practica a examenului de
poligon, a primit raspuns afirmativ si persoana respectiva (identificata ca Dimitroglu Ion)
a solicitat sa-i prezinte, pentru efectuarea programarii fotografia fisei de scolarizare auto
si a buletinului de identitate. Totodata a fost informata ca pentru o programare v-a trebui
sa achite suma de 400 lei. A cazut de acord, deoarece deja de 2 luni nu reusise sa se
programeze la urgentd la poligon fiind disponibile locuri peste 4/5 luni. Intrebdnd unde
trebuie sa transmit banii acesta i-a expediat un mesaj cu un cont bancar pe numele
, Dragutan Lilia” deschis la ,,Moldinconbank”. Astfel dupa primirea unei capturi de
ecran cu programarea sa la examen a mers la filiala BC ,,Moldincombak” SA din or.
*AxEX s a depus suma 400 lei pe numele Lilia Dragutan si i-a transmis poza la ordinul
de incasare. In ziua programdrii a mers la SCCA ***** si a sustinut proba la poligon cu
succes. Insd nu a sustinut proba practicd la trafic. Examinatorul i-a comunicat cd nu a
sustinut proba, dar ea s-a certat cu el pentru ca nu comisese careva greseli si in final
examinatorul i-a aplicat foarte multe puncte de penalizare si examenul nu a fost admis,
examinatorul a coborit-o din automobil in drum fiind nevoita sa mearga foarte mult pe jos
inapoi. Cateva zile mai tarziu incerca sa se programeze la proba de oras, insa saitul de
programare ardta ca nu sunt locuri. Astfel, au trecut 10 zile si iardasi a rugat persoana
respectiva sa o inregistreze, acesta a informat-o ca trebuie sa plateasca 400 lei pe acelasi
cont, dupa primirea programarii iarasi a efectuat prin aceiasi metoda plata serviciului
acordat. Examenul practic (trafic) l-a sustinut la alt examinator, insa iardsi nu a reusit sa
sustind proba practica desi cunostea cu certitudine ca nu a comis careva greseli. Cateva
zile iardsi nu reusea sa se inregistreze si iarasi a apelat la persoana respectiva careia i-a
achitat suma de 400 lei. In acea perioadd a primit mesaj de la persoana cu care
conversase ca dacd ar dori ajutor la examen oras sa accesez un canal pe Telegram.
Dupa ce a accesat linkul pe canalul respectiv a intrebat cat costa ajutorul, si acesta i-a
raspuns cd serviciul de urgentare v-a costa 300 euro, pe care urma sda-i transmitd pe
contul mentionat supra, si dupd aceasta o sa sustina proba cu siguranta. Desi era sigura
cd este pregdtitd sa sustind proba practicd, stia ca dacd n-o sa plateascd, iardsi o sa
treacd 2/3 luni. Peste 2/3 zile i-a scris mesaj cd este de acord, dar persoana necunoscutd
i-a raspuns ca persoanele din ***** solicita 500 euro, fard a specifica care anume
persoane pretind suma respectivda. Considerand ca daca deja a invatat jumdtate de an si
nu a obtinut permisul, atunci trebuie sa plateascd in final acesti 500 euro si sd scape de
respectivele persoane corupte. Nu-si aminteste exact, dar posibil in a doua jumdtate a
lunii decembrie 2020, a venit la BC ,,Moldinconbank” SA filiala *****, si a depus suma
de peste 10000 lei pe contul persoanei cu numele Lilia Dragutan cum a indicat
persoana necunoscutd cu care discutase pe contul de telegram. Apoi peste 2/3 zile s-a
prezentat la SCCA ***** fiind programata tot prin intermediul persoanei necunoscute
mentionate supra, la proba practici(trafic) a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere si a sustinut-o cu succes la primul examinator (care initial ii acorda-se
calificativul respins), deoarece considera ca a fost pregdtitd si putea sa sustind examenul
din prima datd, fird careva ajutor. In aceiasi zi a primit permisul de conducere, care este
valabil pe timp de doud luni. Nu a comis careva acte de coruptie, nici pasiva nici activa.



Examenele le-a sustinut cinstit, deoarece a invatat atdt teoria cdt si practica, in procesul
sustinerii probei practice nu am primit careva ajutor de la examinatorul respectiv.
Mentionez ca pe cet. Dimitroglu lon si Dragutan Lilia nu-i cunoaste §i nu stiu cine sunt, nu
i-a intdlnit nici odata, dar confirma ca a transferat banii pretinsi pe contul persoanei cu
numele cet. Dragutan Lilia. A fost nevoita sa achite cite 400 lei pentru programare
deoarece nu a reusit sa se programeze foarte mult timp si se gandea ca este o firma care
cunoaste cum poate fi efectuata o programare urgentda si ca aceasta este o plata pentru
urgenta, de asemenea a achitat suma de 10 000 lei crezdnd banii ca sunt pentru urgenta §i
este o taxa pe care o incaseaza firma pentru serviciul de urgentare a examenului, dar nu
pentru acordarea ajutorului in sustinerea examenului, fiindcd a fost pregatita bine si nu
avea nevoie de careva ajutor din partea examinatorului (vol.IL,f.d.5-8).

34. La 01 decembrie 2021, Nicora Evghenia a fost audiata suplimentar in calitate de banuit,
la intrebarea ofiterului de urmarire penald daca recunoaste conversatia reflectata in
captura de ecran al telefonului cet. Dimitroglu Ion care redda conversatia acestuia cu o
persoana inregistrata cu numele Eugenia. Declarand in acest sens ca captura de ecran
prezentatd, reprezintd conversatia sa cu persoana care i-a efectuat programarile, dar cum
Se numeste nu a cunoscut, aceasta captura nu este din telefonul ei. Dar din cdte isi
aminteste asa discutie a avut loc cu persoana necunoscutd deci prin urmare, l-a intrebat
daca pe contul indicat de el au ajuns banii in suma de 10425 lei transmisi pentru
acordarea ajutorului la examen, si acesta i-a raspuns ca au ajuns toti banii, dupa aceasta
i-a indicat sa nu vorbesc cu instructorul despre nimic si ca totul va fi bine. La data de
23.12.2020 l-a informat ca a sustinut examenul si i-a multumit, cu toate ca de fapt nu a
avut nici un ajutor din partea nimanui (Vol.Il.f.d.9-11)”.

35. Asstfel, desi inculpata Nicora Evghenia declara constant ca nu recunoaste acuzatiile ce i
se aduc si sustine ca ar fi achitat doar pentru ,programdri urgente” la examene,
circumstantele factice descrise chiar de aceasta contrazic versiunea apararii. Inculpata
admite explicit cd a transmis suma de 10.425 lei unei persoane necunoscute, prin
intermediul unei aplicatii de mesagerie criptate (Telegram), in schimbul unei garantii
verbale ca va ,,sustine examenul cu sigurantd”. De asemenea, din propria relatare reiese ca
a fost Indrumatd si nu discute cu examinatorul, ceea ce denotd cunoasterea unui
aranjament netransparent, ceea ce contrazice ideea unei simple programari.

36. Prin urmare, chiar dacad verbal neagd orice intentie infractionala, declaratiile inculpatei
relevd o conduitd compatibild cu o intelegere ilicitd pentru favorizarea sustinerii
examenului. Acceptarea transmiterii unei sume semnificative de bani cétre o persoana
necunoscuta, pe un cont indicat, in lipsa unui contract ori a unei dovezi oficiale de prestare
servicii, denotd o acceptare tacitd a unui mecanism corupt, pe care inculpata il justifica
ulterior ca fiind ,,pentru urgentd”, fara probe care sa sustind o astfel de versiune. Aceasta
contradictie intre negarea vinovatiei si faptele relatate evidentiaza asumarea indirecta a
conduitei infractionale.

37. In context, se retine cd instanta de judecatd va pune la baza Sentintei de condamnare in
privinta inculpatei Nicora Evghenia ***** declaratiile martorului Dimitroglo lon lon,
care fiind audiat sub jurdamant in cadrul sedintei de judecata a declarat instantei de judecata
ca ,,...0 cunoaste pe doamna Nicora Evghenia, insa nu ii cunoaste aspectul fizic. Acesta a
mentionat cd, atunci cand avea nevoie de obtinerea permisului de conducere, trebuia sa se
programeze la examen la MRAO, iar durata normalda pentru programare era de
aproximativ doua luni. Ulterior, a aflat despre existenta unor metode mai rapide de




programare. Avand cunostintda despre acestea, a inceput sa presteze astfel de servicii, in
special prin intermediul retelelor de socializare. In cursul efectudrii programarilor,
martorul a cunoscut o persoand care a comunicat ca are posibilitatea de a organiza
obtinerea permisului de conducere intr-un termen mai scurt. Persoanelor care nu reuseau
sa sustina examenul auto, martorul le sugera sa apeleze la serviciile respectivei persoane,
care, dupa cunostintele sale, se numea Petru Anghel. La inceputul anului 2021, doamna
Nicora Evghenia l-a contactat pe martor prin aplicatia WhatsApp, solicitind sa fie
programatd la examen in termen de 3—4 Zzile, solicitare pe care martorul a onorat-o.
Martorul a precizat cda, din pdcate, doamna Evghenia nu a reusit sa promoveze
examenul, iar procedura respectivia s-a repetat de mai multe ori. Martorul a propus
doamnei Evghenia sa ii transmitd suma de 500 Euro, cu scopul ca aceasta sa fie remisd
unei persoane de sex masculin, identificati doar cu numele lon, care urma sd o ajute pe
doamna Evghenia sa obtina permisul de conducere in orasul ***** Doamna Evghenia
a transmis suma respectivd, iar martorul a remis ulterior 450 Euro domnului Ion,
retindnd pentru sine suma de 50 Euro. Ulterior, doamna Evghenia a reusit sd sustina
examenul auto pentru categoria B. La intrebarile adresate de procurorul Procuraturii
Anticoruptie, Ala Caus, martorul a declarat ca sumele de bani au fost transmise prin card
bancar, cardul fiind emis pe numele soacrei acestuia, Lilia Dragutan. Pentru realizarea
unei programari in regim de urgentda, martorul mentioneaza ca i se achitau sume de 200—
300 lei. Dupa ce doamna Nicora Evghenia a obtinut permisul de conducere, aceasta l-ar fi
multumit martorului, insa acesta nu isi aminteste cu certitudine. La intrebarile avocatului
Petru Ursu, martorul a declarat ca incasarile de la doamna Nicora Evghenia pentru
programarile la examenele auto se efectuau prin intermediul cardului bancar, fapt care
confirma aceasta modalitate de plata. Acesta a mentionat ca, de regula, dimineata, in jurul
orei 09:00, apareau aproximativ 10 locuri disponibile pentru urmatoarele trei zile.
Martorul a precizat ca a vazut un anunt pe site-ul 999, conform caruia cineva presta astfel
de servicii, iar ulterior I-a contactat pe numarul indicat prin aplicatia Viber. Persoana
respectiva l-a programat pentru examenul teoretic la ora 09:10, martorul observand ca se
urmarea programarea la ora 09:00. Pentru prima programare, martorul a achitat suma de
200 lei, transmitand-o prin card bancar din numele sau, iar pentru a doua programare a
achitat aceeasi suma cdtre aceeasi persoand prin intermediul retelelor de socializare. A
treia programare a realizat-o personal. Martorul nu isi aminteste datele de identificare ale
persoanei careia i-a transmis sumele de bani, confirmdnd insa veridicitatea celor
declarate prin propriul sau cuvant. Martorul a explicat ca programarile puteau fi efectuate
fie in termen urgent de trei zile, fie in termen standard de pana la doua luni. Doamna
Nicora Evghenia l-a contactat prin intermediul retelelor de socializare, unde in prezent
sunt afisate anunturi referitoare la programarile pentru examenele auto. Martorul a
mentionat cd in prezent impotriva sa este intentatd o cauzd penald, aflata in gestiunea
CNA, in care sunt implicate si alte persoane, respectiv Anghel Petru si un prieten al
acestuia pe nume Ion, angajati la ASP ***** Aceste persoane au afirmat ci au
cunoscuti la ASP si pot facilita obtinerea permisului de conducere. Martorul nu cunoaste
numele colaboratorilor prin care acest lucru se realiza si nici existenta unei scheme
speciale pentru picarea examenului. De asemenea, martorul nu cunoaste persoana
responsabila pentru publicarea locurilor libere la examen. Anghel Petru se ocupa, in
municipiul Chisinau, cu perfectarea permiselor, iar domnul Ion pe teritoriul Hancesti si
wkk*%  Sumele de bani primite pentru perfectarea permiselor au fost transmise



nemijlocit domnului Ion, insotite de toate datele referitoare la doamna Nicora Evghenia.
Banii au fost transmisi intr-un local situat in orasul laloveni, strada Viilor, fapt care nu
poate fi confirmat decdt de domnul lon personal. Doamna Nicora Evghenia informa
martorul despre nereusita repetata a examenelor, iar ulterior i-a comunicat ca a reusit sa
sustina examenul. Martorul a aflat despre existenta unui dosar penal intentat in privinta
doamnei Evghenia de la procuror si de la avocatul sau. Nu isi aminteste daca doamna
Evghenia a comunicat motivele nereusitei examenului in cazul programarilor repetate.
Martorul a precizat ca identitatea doamnei Nicora Evghenia a fost memorata prin
intermediul comunicarii prin aplicatia WhatsApp, insa aspectul fizic al acesteia nu a fost
retinut. Martorul a declarat ca scopul sau a fost de a ajuta persoanele sa se programeze
mai rapid la examenele auto. Inainte de a ajunge la doamna Evghenia, acesta a avut peste
100 de clienti. Martorul a mentionat ca detine studii medii-gimnaziale, iar dosarul penal
aflat impotriva sa se afla in prezent in etapa urmaririi penale”.

38. In contextul celor analizate supra, instanta de judecata retine ca apreciaza declaratiile
martorului Dimitroglo Ion Ion ca pertinente, concludente si utile, care nu contin careva
divergente intre ele, fiind depuse sub juramant, si care in ansamblu confirmad Invinuirea
adusa inculpatei.

39. Declaratiile martorului Dimitroglo Ion Ion releva in mod convingétor ca inculpata Nicora
Evghenia a apelat la intermediari Tn scopul obtinerii, in afara cadrului legal, a permisului
de conducere, transmitand in acest sens suma de 500 euro pentru a influenta procesul de
examinare.

40. Comportamentul acesteia denotd o intentie clard de eludare a procedurilor legale, iar
relatarea martorului, sustinutd de probe materiale si de modalitatea de comunicare,
confirma participarea activa a inculpatei la fapta imputata.

41. Suplimentar celor analizate supra, instanta de judecatd stabileste ca declaratiile
martorului Dimitroglo Ion Ion sunt sustinute cercetate in cadrul sedintei de judecata,
coroboreazd cu continutul mijloacelor de proba materiale, prin care se confirma si se
completeaza circumstantele de fapt si de drept descrise 1n rechizitoriul, intocmit in privinta
inculpatei Nicora Evghenia.

42. Astfel, in acest context, instanta de judecatd face trimitere la continutul: - continutul
procesului-verbal de examinare din 10.06.2021 a informatiei de la institutia financiara BC
. Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare
efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei Lilia
DRAGUTAN si imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC
»Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de identificare ale
cet.Lilia Dragutan, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021.
Astfel, in urma examinarii s-a constatat cd la 09.06.2021 prin procesul-verbal de ridicare in
temeiul ordonantei organului de urmdrire penald din 24.03.2021, a incheierii si mandatului
judecatorului de instructie nr.11-2491/21 din 25.03.2021 de la institutia financiard BC
»Moldinconbank” SA a fost ridicatd informatia cu privire actele care au stat la baza
deschiderii contului bancar al detinatorului cardului cu nr.5574840258231509 pe numele
Dragutan Lilia, extrasul din cont, adresele IP de la care au fost efectuate operatiunile
financiare pe suport de hirtie si imaginile foto-video a tranzactiilor la bancomatele
institutiei financiare mentionate  efectuate la contul de card. In urma examinirii
documentelor si informatiilor ridicate cu referire la identitatea detindtorului cardului bancar




nr.5574840258231509 emis pe numele ,,Lilia Dragutan™” s-a constatat ca detinatoare a
cardului bancar este cet. Dragutan Lilia Mihail, nascuta la 25.05.1977, originard din or.
laloveni, domiciliati pe adresa or.laloveni str.Putna 16. In baza cererii numitei de
deschidere a contului de card si emitere a cardului din 14.08.2014 a fost deschis contul de
card nr.2259A28155161 in baza contractului de salarizare al organizatiei Institutul Mamei
si Copilului. Analizdnd informatia din extrasul din cont s-a constatat cad in perioada
28.08.2020-13.04.2021 la contul nr.2259A2815161 al detinatorului de card bancar
nr.5574840258231509 Dragutan Lilia, periodic au fost transferate prin diferite de metode
plata electronica, de asemenea sunt depuse in numerar prin intermediul bancomatelor
institutiei financiare, mijloace banesti in sume fixe, preponderent in suma de 300 lei si 400
lei. De asemenea au fost Inregistrate alimentari ale cardului cu mijloace banesti cu sume
mai mari care prezintd importantd pentru cauza penald deoarece apare o banuiald
rezonabild ca acestea au fost transmise lui Dimitroglu Ion pentru determina si influenta
examinatorii din cadrul ASP sid faciliteze sustinerea examenului pentru obtinerea
permisului de conducere a vehiculului la proba practica de catre persoanele respective.
Prin urmare conform extrasului bancar oferit de BC ,,Moldinconbank” SA contul
nr.2259A2815161 al detinatorului de card bancar nr.5574840258231509 Dragutan Lilia la
data de 21.12.2020 ora 01.37 min. a fost alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei si
respectiv cu 400 lei, cu descrierea operatiunii ,,Alim: CBS-Numerar”. La data de
22.12.2020 ora 13.41 si 13.43 mijloacele financiare (in doud extrageri) — 6000 si 4000
lei, a fost ridicate de pe contul mentionat, prin intermediul bancomatului, ATM171
MICB Ialoveni-2” al BC ,,Moldinconbank” SA(fard a fi anexate careva imagini foto-
video de la camera incorporati a bancomatului) (vol.ll,f.d.58-60); - continutul
procesului-verbal de cercetare a obiectului din 06.07.2021 prin care a fost examinata
informatia extrasa din telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel
068077461 si 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, in coroborare cu alte documente
si mijloace de proba administrate in cadrul urmaririi penale nr.2021970174, ridicate si
anexate prin procesul -verbal de ridicare din 18.11.2021 la prezenta cauza penald. Astfel,
din analiza informatiei stocate si restabilite din telefonul mobil de model, Xiaomi-
POCOPHONE?” utilizat de catre Dimitroglu Ion, in aplicatia de chat instantaneu
»wWhatsApp” a fost identificatd o conversatie dintre Dimitroglu Ion si participantul
inregistrat in lista contactelor cu nr. +373 688 40 234 identificat din continut ca fiind
Nicora Evghenia si care coroborata cu alte date acumulate in cadrul urmaririi penale
reprezintd interes pentru cauza penald. Astfel, conform datelor constatate conversatia
dintre Dimitroglu Ion si Nicora Eugenia a avut loc in perioada 04.11.2020 pana la
22.12.2020. (raportul integral al conversatiei generat prin programul ,,Cellibrite” se v-a
anexa pe suport de hirtie). Initial Nicora Eugenia solicitd a fi programatad in regim de
urgentda la proba practicid a examenului de obtinerea a permisului de conducere, costul
unei programdri indicat de Dimitroglu Ion fiind de 400 lei, care urmeaza a fi transferat
la contul cardului bancar cu nr.5574840258231509 al detindtorului Dragutan Lilia,
utilizat de citre Dimitroglu ITon. In continuare la 30.11.2020 Dimitroglu Ion ii propune
acesteia acordarea suportului (ajutor) in sustinerea examenului, expediindu-i linkul
t.me/falsh_admin69 pe canalul Telegram pentru a continua discutia. Linkul respectiv nu
a putut fi accesat pe dispozitivul mobil si organul de urmadrire penald nu cunoaste
continutul conversatiei. In continuare Nicora E. soliciti detalii inclusiv despre pret si
conversatia are loc pe canalul de Telegram mentionat. In continuare verificind prin




contrapunere datele rulajului mijloacelor financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank”
SA al contului de card nr.225942815161 al detinatorului cardului bancar cu
nr.5574840258231509 Dragutan Lilia, utilizat de cdatre Dimitroglu lon, stabilim ca la
21.12.2020 ora 01.37 min. contul a fost alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei prin
urmare se poate concluziona ca aceste mijloace banesti au fost transferate anume de
catre Nicora Evghenia pentru a fi transmise examinatorului cu scopul primirii
ajutorului in sustinerea probei practice a examenului de obtinere a permisului de
conducere. Conform rulajului mijloacelor financiare al contului mentionat, suma
respectiva a fost ridicata de catre Dimitroglu Ion la data de 22.12.20 ora 13.41-13.43 in
doud extrageri — 6000 si 4000 lei. In continuare in folderul denumit ,,Screenshot” din
telefon a fost identificata captura de ecran al convorbirii purtate de Nicora Eugenia si
Dimitroglu Ion pe canalul Telegram din 22 decembrie 2020 prin care ultimul confirma
primirea banilor(concluzia oup) si comunica acesteia sa se prezginte la examen i sa nu
discute nimic cu examinatorul si o asigurd ca o sd sustind examenul. Ulterior discutia
continud pe data de 23.12.2020 cind Nicora Eugenia ii comunicd ca a sustinut examenul
si i multumeste, in continuare Dimitroglu 1. ii solicitd sa recomande serviciile lor si
altor persoane, cu ce aceasta este de acord. Conform datelor salvate in arhiva mesajelor
de e-mail din memoria dispozitivului la 15.12.2021 ora 08.12 min. si 08.16 min., Agentia
Servicii Publice informeaza la adresa de e-mail ,,balicvictor56(@gmail.com” utilizata de
Dimitroglu Ion, despre programarea lui Nicora Evghenia pentru data de 18.12.2020 ora
08.30 la sediul SCCA ***** (e-mail se anexeaza). Alte date cu referire la Nicora
Evghenia la moment n-au fost identificate. Conform bazei date a Agentiei Servicii Publice
cet. Nicora Evghenia a obtinut permisul de conducere a vehiculelor provizoriu la data de
23.12.2021 (vol.1,f:d.96-139); - continutul procesului-verbal de cercetare suplimentard a
obiectului din 20 iulie 2021 prin care a fost examinatd informatia extrasd din telefonul
mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel 068077461 si 062084366 ce
apartine lui Dimitroglu Ion, In coroborare cu alte documente si mijloace de proba
administrate in cadrul urmaririi penale nr.2021970174, ridicate si anexate prin procesul-
verbal de ridicare din 18.11.2021 la prezenta cauza penald. Ca urmare a examindrii
suplimentare a datelor extrase, in istoricul conversatiilor aplicatiei de chat instantaneu
»wWhatsApp” a fost identificata conversatia dintre Dimitroglu Ion cu nr. de contact
062084366 si utilizatul nr. 37368730950 inregistrat sub numele ,,Danu”(Tataru Daniel).
Astfel, conform conversatiei respective se poate concluziona cd o persoand pe nume
Nicora Evghenia ar fi achitat lui Dimitroglu Ion suma de 500 euro pentru a determina
examinatorii din cadrul SCCA din cadrul ASP sa-i acorde sprijinul necesar in
sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere, fapt
ce se confirmd prin urmdtoarele mesaje: In continuare verificind extrasul rulajului
mijloacelor financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank” SA al contului de card
nr.2259428155161 al detindatorului cardului bancar cu nr.5574840258231509 Dragutan
Lilia, utilizat de cdtre Dimitroglu Ion, stabilim ca la 21.12.2020 ora 01.37 min. contul
dat a fost alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei cu specificarea ,,Alim:CBS
numerar”, iar conform cursului valutar oferit de institutia financiard mentionatd pe
site-ul ,,Curs.md” echivalentul sumei de 500 euro a constituit suma de 10 425
euro(extrasul se anexeazd), prin urmare s-a concluzionat ca anume aceste mijloace
banesti au fost transferate de catre Nicora Evghenia lui Dimitroglu Ion pentru a fi
transmise examinatorului cu scopul primirii ajutorului in sustinerea probei practice a




examenului de obtinere a permisului de conducere (vol.l,£.d.141-143); - continutul
procesului-verbal de ridicare din 01 decembrie 2021 prin care au fost ridicate doud
ordine de incasare a numerarului nr.1 din 21.12.2020 emise de BC ,,Moldindconbank”
SA, privind incasarea de la Nicora Evghenia a sumelor de 10425 lei si respectiv 400 lei,
beneficiul cet. Dragutan Lilia. (vol.Ilf.d.44); - continutul procesului-verbal de
examinare din 10.12.2021 prin care au fost cercetate documentele ridicate de la Nicora
Evghenia la 01.12.2021 si anume ordinul de incasare a numerarului nr.l1 a BC
wMoldindconbank” SA din 21.12.2020 ca confirmare a transferarii de citre ea
mijloacelor banesti in sumda de 10 425 lei pe contul de card nr.225942815161 al numitei
Dragutan Lilia si ordinul de incasare a numerarului nr.1 a BC ,,Moldindconbank” SA
din 21.12.2020 ca confirmare transferarii mijloacelor banesti in suma de 400 lei pentru
efectuarea programdrii la sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere la proba practicd (vol.ll,f.d.45-49).

43. Vinovitia inculpatei Nicora Evghenia este probatd, in ansamblu, si prin urmatoarele
mijloace materiale de proba, care urmeaza a fi enumerate: - continutul procesului-verbal de
ridicare din 09.06.2021 a informatiei de la institutia financiara BC ,, Moldinconbank” cu
privire la extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card
5574 8402 5823 1509 ce apartine ce apartine numitei Lilia DRAGUTAN, cu anexarea
imaginelor foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM BC ,Moldindconbank™ sau
sucursalele, filialele bancii precum si datele de identificare ale cet.Lilia Dragutan, dispusa
in baza ordonantei de ridicare din 24.03.2021 (vol.1,f.d.31-57); - continutul procesului-
verbal de perchezitie din 21.06.2021, a domiciliului situat pe adresa or.laloveni str.Putna
16 din data de 29 iunie 2021, prin care a fost depistat si ridicat telefonul mobil de model
»X1aomi-POCOPHONE” cu nr. de apel 068077461 si 062084366 ce apartine lui
Dimitroglu Ion, dispusa in baza ordonantei de perchezitie din 21.06.2021 si autorizata prin
incheierea si mandatul judecdtoresc nr.11-4895/21 din 23 iunie 2021 efectuat in cadrul
cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021 (vol.l,f.d.83-93); - continutul
procesului-verbal de cercetare a obiectului din 30.06.2021 prin care a fost extrasa
informatia stocatd in telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr. de apel
068077461 s1 062084366 ce apartine lui Dimitroglu Ion, efectuatd in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale In baza ordonantei si
procesului verbal de ridicare din 18.11.2021; continutul procesului-verbal de cercetare a
obiectului din 21 octombrie 2021, prin care a fost extrasd informatia stocata in telefonul de
model ,,Samsung SM J330f” cu nr. de serie ,,R28JR1FSG6A” cu nr. de apel 069288002 ce
apartine banuitului Ceban Ion (vol.I,f.d.161-162); - continutul procesului-verbal de
ridicare din 09.11.202] prin care a fost ridicat dosarul candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere de la SCCA ***** a ASP pe adresa or.***** gtr, **#¥* 46
Nicora Evghenia, efectuata in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele
prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021.
(vol.I,£.d.172-187); - continutul procesului-verbal de perchezitie a domiciliului banuitei
Nicora Evghenia situat pe adresa r. *##*#% Joc ***** gtr ***** 27 ap.14 din data de 20
octombrie 2021, prin care a fost depistat si ridicat telefonul mobil al acesteia de model
»Iphone 6S” cu nr. de apel 068840234 si documente importante pentru cauza penald
(vol.1f.d.195-202); - continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din
30.11.2021 ridicate la 20.10.2021 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nicora




Evghenia situat pe adresa or. ***#% Joc, ####* gt ***#%* nr 22 ap.14, prin procesul verbal
de perchezitie, in temeiul ordonantei de perchezitie din 12.10.2021, a incheierii si
mandatului judecatoresc privind autorizarea efectuarii actiunii de urmarire penald din
13.10.2021 precum si a documentelor ridicate de la SCCA ***** a ASP in cadrul cauzei
penale nr.2021970174 in baza ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si procesul-verbal de
ridicare din 09 noiembrie 2021 cu privire la candidatul in sustinerea examenului pentru
obtinerea permisului de conducere Nicora Evgenia. La 20.10.2021 in cadrul perchezitiei
efectuate la domiciliul cet. Nicora Evghenia situat pe adresa or. ***** Joc, ***** gr,
kxEE nr.22 ap.14, au fost ridicate in original documente referitoare la efectuarea
cursurilor de instruire a conducatorilor auto, chitante de achitarea taxelor pentru diferite
servicii in acest scop, certificate cu privire la starea de sanatate a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere si anume: - fisa de scolarizare pentru conducerea
vehiculelor pe numele lui Nicora Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332, prin care se
adevereste ca acesta a absolvit scoala de pregétire a conducatorilor de autovehicule a SRL
,» VRN Auto” care activeaza in baza licentei de acreditare nr.051700 din 27.05.2016, si a
sustinut cursurile de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de
conducere de categoria ,,B”, in perioada 02.06.2020-12.09.2020; - Contractul de studii din
30.05.2020 incheiat intre SRL,, VRN Auto” in persoana directorului Gurschii Nicolae si
cet. Nicora Evhenia cu privire la instruirea ultimei conform programei de pregatire a
conducatorilor auto la categoria ,,B”; - Adeverintd medicala a conducatorului de vehicul si
a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe
numele cet. Nicora Evghenia cu concluzia ,,APT”; - Certificatul nr.4286 privind
aptitudinea de a detine si a folosi arme si munitii, a practica activitati sociale si
profesionale cu responsabilitate sporitd eliberatd la 11.08.2020 cet. Nicora Evghenia; -
Aviz consultativ narcologic nr.3671 din 11.08.2020 eliberat cet. Nicora Evghenia precum
ca in momentul examinarii medicale semne de alcoolism cronic sau narcomanie n-au fost
depistate. - Certificat nr.3671 eliberat cet. Nicora Evghenia precum ca a frecventat cursul
de instruire antialcoolica si antidrog; - Trei chitante si bonuri fiscale eliberate de catre SRL
»VRN Auto” cet. Nicora Evghenia pentru achitarea serviciilor de scolarizare; - Bon de
plata din 23.12.2020 eliberat oficiul SITCCA ***** pentru perfectarea formularului DL in
sumd de 400 lei; - Chitanta privind achitarea serviciilor prin terminal de plata al
operatorului MPAY din 23.12.2020 la ora 14.44.51; - Permis de conducere provizoriu seria
nr.A 1075536 eliberat la 23.12.2021 expirat la 23.02.2021, pe numele cet. Nicora
Evghenia(coltul din dreapta a documentul decupat). Actele examinate au fost restituite lui
Nicora Evghenia, iar la materialele cauzei penale s-a anexat fotocopia autentificatd a
acestora. In continuare a fost examinat dosarul candidatului Nicora Evghenia cu privire la
obtinerea permisului de conducere a vehiculelor in copii autentificate ridicate de la SCCA
*askk a ASP si anume: - fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor pe numele lui
Nicora Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332, prin care se adevereste cd acesta a absolvit
scoala de pregitire a conducatorilor de autovehicule a SRL ,,VRN Auto” care activeaza in
baza licentei de acreditare nr.051700 din 27.05.2016, si a sustinut cursurile de pregatire
pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B”, in
perioada 02.06.2020-12.09.2020; - Cererea cet. Nicora Evghenia citre SITCCA ***** cy
privire la admiterea la examenul pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria
,»B” din 24.09.2020; - Adeverintd medicald a conducatorului de vehicul si a candidatului
pentru obtinerea permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe numele cet.



Nicora Evghenia cu concluzia ,,APT”; - Anexd la formularul numarul 810110857 din
24.09.2020 set.2 pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de
conducere pentru categoria ,,B” a cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva la
24.09.2020 a obtinut calificativul ,,Respins” la proba teoreticd; - Anexa la formularul
numarul 810110337 din 02.10.2020 set.2 pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria ,,B” a cet. Nicora Evghenia, conform careia
respectiva a obtinut calificativul ,,Respins” la proba teoreticd; - Anexa la formularul
numarul 810110689 din 09.10.2020 set.2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria ,,B” a cet. Nicora Evghenia, conform careia
respectiva a obtinut calificativul ,,Admis” la proba teoreticd; - Chestionar nr.81013247 a
candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei practice a examenului la categoria
,B”(garajul din dreapta) desfasurati in cadrul SITCCA ***** data de 12.11.2020, conform
careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul Tataru R. cu calificativul ,,Admis”;
- Chestionar nr. 81013247 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei practice a
examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfisurati in cadrul SITCCA ***** data de
12.11.2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul Nemerenco P.
cu calificativul ,,Respins”; - Chestionar nr.810134230 a candidatului Nicora Ev. pentru
sustinerea probei practice a examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfasuratd in cadrul
SITCCA ***** data de 03.12.2020, conform céreia candidatul a fost notificat de catre
examinatorul A. Plotnic cu calificativul ,Respins”; - Chestionar nr. 81015290 a
candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei practice a examenului la categoria
,B”(ruta 1) desfasurati in cadrul SITCCA ***** data de 23.12.2020, conform cireia
candidatul a fost notificat de catre examinatorul Nemerenco P. cu calificativul ,,Admis”; -
Chestionar  pentru obtinerea permisului de conducere de catre cet. Nicora Ev. la
23.12.2021, fiindu-i eliberat permisul provizoriu seria A nr.1075536 de catre SITCCA
*a%k%  Prin examinarea documentelor mentionate s-a stabilit cd Nicora Ev. datorita
faptului ca la 12.11.2020 si 03.12.2020 nu a sustinut proba practica a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere la 21.12.2020 a promis, oferit si dat mijloacele banesti
pretinse in suma de 10 425 lei lui Dimitroglu Ion care sustinea cd poate determina
examinatorii din cadrul SITCCA ***** si-i faciliteze sustinerea probei practice a
examenului obtinerea permisului de conducere care a avut loc la 23.12.2020 (vol.1,£.d.203-
205); - continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 26 octombrie 2021 prin
care a fost extrasa informatia stocata in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de
apel 068840234 ce apartine lui Nicora Evghenia (vol.Il,f.d.15-16); - continutul procesului-
verbal de cercetare a obiectului din 23 noiembrie 2021 prin care a fost examinata
informatia extrasd din telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel 068840234 ce
apartine lui Nicora Evghenia (vol.Il,f.d.18-42). Documente: - extrasul din cont privind
rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de card 5574 8402 5823 1509 ce apartine
ce apartine numitei Lilia DRAGUTAN precum si datele de identitate ale acesteia, pe
suport de hartie, ridicate de la institutia financiard BC ,,Moldindconbank” SA in cadrul
cauzei penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021 (vol.I,f.d.32-48); - scrisoarea BC
»Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din 27.10.2021 prin care organul de
urmdrire penald a fost informat ca termenul specificat in extrasul Bancii ,,Alim: CBS-
Numerar” se intelege alimentarea de catre orice persoana a contului de card la ghiseul
bancii cu prezentarea buletinului de identitate (vol.I,f.d.61); - Datele si informatiile




identificate in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel 068840234 ce apartine
lui Nicora Evghenia depistat si ridicat de la ultima prin procesul-verbal de perchezitie a
domiciliului situat pe adresa r #*##* g #&#ik "gpp Hd*k*% 22 ap.14 din data de 20 octombrie
2021, expusa in rapoartele de extractie generate de catre aplicatia ,,Cellebrite”, cercetata
prin procesul verbal de examinare din 23 noiembrie 2021 (vol.IL,f.d.21-42); - documentele
ridicate de la SCCA ***** g ASP in cadrul cauzei penale nr.2021970174 in baza
ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie 2021
cu privire la candidatul in sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere
Nicora Evgenia, care a fost anexate la materialele prezentului proces penal conform
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18 noiembrie 2021, examinate si anexate
prin procesul-verbal din 30.11.2021 (vol.L,f.d.173-187).

44. In aceastd ordine de idei, instanta de judecatd apreciazi mijloace de proba cercetate supra
ca pertinente, utile si concludente, care coroboreaza cu declaratiile martorului acuzarii,
fiind dobandite in conformitate cu legea, considerente din care le va pune la baza prezentei
Sentinte.

45. Astfel, instanta retine ca fiind cercetate in cumul probele administrate in cadrul urmaririi
penale, se constatd ca acestea sunt pertinente si concludente, precum si coroboreaza intre
ele, nefiind stabilite anumite contradictii esentiale si semnificative intre ele si
corectitudinea carora nu poate fi pusd sub semnul intrebarii, iar in ansamblu confirma
circumstantele expuse in invinuirea adusa inculpatei Nicora Evghenia.

46. Tot, In aceasta ordine de idei, instanta de judecatd scoate in evidenta ca nu poate emite o
sentintd de achitare in privinta inculpatei avand la bazad probele prezentate in acest sens de
partea apararii. Or, apararea nu a rasturnat Tn mod categoric si echivoc invinuirea adusa
inculpatei.

47. Astfel, instanta de judecatd nu a retinut careva argumente plauzibile din declaratiile
martorilor apararii, care au fost audiati in calitate de proba a apararii — Nicora Vitai si
Plotnic Anatolie, ce ar rasturna invinuirea adusa inculpatului.

48. Astfel, instanta retine ca analizdnd declaratiile martorilor apararii, in coraport cu probele
acuzarii, se constatd ca declaratiile acestora nu contravin concluziilor efectuate, acestia
necomunicand careva informatii ce ar pune la indoiald valabilitatea si veridicitatea probelor
acuzarii.

49. Mai mult decat atat, in viziunea instantei de judecatd, martorii propusi de aparare au
formulat declaratii care, In mod obiectiv, au sustinut pozitia exprimata de acuzatorul de
stat.

50. Astfel, martorul apararii Nicora Vitali a relatat, in esenta, cd, la momentul respectiv,
persoana cu care inculpata Nicora Evghenia discuta i-a transmis acesteia ca, pentru a nu
intampina dificultati sau Intrebari in cadrul examenului, ar fi necesar sd achite suma de
10.000 lei. Ulterior, dupa consultari in familie, parintii inculpatei au decis sd suporte
aceasta cheltuiala.

51. Martorul a declarat ca s-a deplasat impreuna cu fiica si sotia sa la banca, de unde a retras
suma de 10.000 lei, pe care a achitat-o conform instructiunilor primite. Dupa efectuarea
platii, inculpata a fost programata din nou la examenul practic in oras, pe care l-a sustinut
cu succes, revenind ulterior acasd insotitd de acelasi instructor care, anterior, fusese
nemultumit de prestatia acesteia.

52. In raspuns la intrebarile adresate de procurorul Procuraturii Anticoruptie, Ala Caus,
martorul Nicora Vitali a precizat ca suma de 10.000 lei a fost oferita cu scopul de a facilita



sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere de catre inculpata Nicora
Evghenia, 1n ideea de a-i asigura acesteia un avantaj la promovarea probei.

53. De asemenea, martorul apararii Plotnic Anatolie a declarat ca inculpata Nicora Evghenia
a intampinat dificultati repetate in sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere, nereusind sa-1 promoveze, in pofida mai multor incercéri. Aceste circumstante
vin sd sustind, Intr-o anumitd masurd, concluzia ca, in imposibilitatea de a sustine
examenul prin propriile capacitati, inculpata a recurs la sprijinul unor terte persoane pentru
a obtine in mod fraudulos promovarea acestuia.

54. In contextul celor analizate supra, instanta retine ci apreciazi critic pozitia sustinuti
de inculpata Nicora Evghenia si invocatd de aparatorul acesteia pe parcursul cercetarii
judecatoresti privind nerecunoasterea vinovdtiei, or, aceastd versiune a apdrarii nu
corespunde adevarului si este prezentatd in scopul eschivarii inculpatei de la raspunderea
penald pentru fapta comisd, aceasta se combate de ansamblu probator analizate si apreciate
prin prisma prevederilor art.101 din Codul de procedurd penald si care integral
demonstreaza vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii imputate.

55. In context, analizand declaratiile inculpatei sub aspectul factologic in coraport cu cumulul
materialelor cauzei penale cercetate in cadrul sedintei de judecata, instanta de judecata
stabileste ca inculpata a depus declaratii contradictorii, avand tendinta sa prezinte o stare
de fapt nereald si neplauzibild, care sa-i atenueze raspunderea penald, deoarece aceste
declaratii se combat prin cumulul de probe administrate.

56. Or, cu intdietate, instanta de judecatd atestd cd inculpata nu a avut o pozitie certa si
indubitabila cu privire la invinuirea inaintata de cétre acuzatorul de stat.

57. In aceastd ordine de idei, instanta de judecatd apreciaza critic argumentul inculpatei
precum ca nu este vinovata de fapta incriminata, calificandu-1 ca o modalitate a acesteia de
a se apdra si o Incercare de a evita raspunderea pentru cele comise. Mai mult decat atat,
argumentul dat se combate prin declaratiile martorilor facute in sedinta de judecata precum
si materialele dosarului cercetare in sedinta de judecata.

58. Astfel, in sensul circumstantelor invocate de partea apdararii in sustinerea pozitiei sale,
instanta de judecatd retine ca de fapt, apararea nu a rasturnat in mod categoric si
echivoc invinuirea adusa inculpatei Nicora Evghenia.

59. Prin urmare, instanta de judecata considerd necesar de a respinge solicitarea avocatului,
cu privire la achitarea inculpatei Nicora Evghenia, or, reiesind din probele prezentate de
catre partea acuzdrii si administrate In cadrul cercetarii judecatoresti de catre instanta de
judecatd s-a confirmat in totalitate vinovatia inculpatei Nicora Evghenia de comiterea
infractiunii incriminate, de catre avocat nefiind prezentate careva probe pertinente si
concludente, sau careva argumente verosimile, care sd combatd probele acuzarii in acest
sens, or, probele cercetate nu au trezit careva dubii instantei referitor la veridicitatea
acestora.

VI1. Analiza juridico-penala a faptelor incriminate.

60. In continuare, sub aspectul incadririi juridice a faptei incriminate inculpatului,
instanta retine cd conform art.113 alin.(1) Codul penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea i constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.
Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la



toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de
catre judecatori.

61. Calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre
persoanele care efectueazi urmirirea penald si de citre judecitori. In acest sens, instanta de
judecata releva ca in cauza ,, Kokkinakis vs Grecia din 25.25.1993” CtEDO a statuat cd o
infractiune trebuie sa fie definitd clar prin lege. Aceastd conditie va fi indeplinitd atunci
cand individul poate sa stie, pornind de la prevederea normei pertinente si la nevoie cu
ajutorul interpretarii ce-i este data in jurisprudentd, ce acte si omisiuni sunt de naturd sa-i
angajeze raspunderea penala.

62. Prin urmare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni
incriminate, instanta de judecata retine ca obiectul juridic special al acestei infractiuni il
formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activititii de serviciu in sfera
publica, care este incompatibild cu banuiala cd influenta asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice stridine sau a unui functionar
international poate fi cumparatd in urma promisiunii, oferirii sau darii de recompensa ilicita
unui traficant de influenta.

63. Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate il reprezinta remuneratia ilicita.
Aceasta se exprimd 1n banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influenta).

64. Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

65. Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirmd drepturile patrimoniale sau
nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoand, drepturi ce nu pot fi realizate
sau transmise fard prezentarea acestui titlu financiar, fara inscrierea respectiva in registrul
detindtorilor de wvalori mobiliare nominative ori in documentele de evidentd ale
detindtorului nominal al acestor valori mobiliare.

66. Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (catre stat), fie oferirea de drepturi sau
distinctii sociale care se acorda in situatii speciale.

67. Prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de
valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materiala si un cost determinat. Bunurile,
scoase din circulatie sau limitate in circuitul civil, in scopul protejarii publice sau asigurarii
ordinii de drept si securitatii cetatenilor, nu inceteazd a fi obiecte ale dreptului real si
comporta un caracter material.

68. Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de lucrdri. Prin
lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs sau se modifica
caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in
vedere acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive
etc.

69. Latura obiectiva a infractiunii In cauza constd in fapta prejudiciabila exprimatd in
actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art.326 CP RM, pentru aceasta
sau pentru o altd persoana.

70. Astfel, actiunea prejudiciabila prevazuta la alin.tl') art.326 CP RM cunoaste urmatoarele
trei modalitati normative cu caracter alternativ: 1) promisiunea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje enumerate la alin.(l) art.326 CP RM, ce nu i se cuvin traficantului de
influenta; 2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(1) art.326



CP RM, ce nu i se cuvin traficantului de influentd; 3) darea de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje enumerate la alin.(l) art.326 CP RM, ce nu i se cuvin traficantului de
influenta.

71. Infractiunea prevazutd la alin.(I/1) art.326 CP RM este o infractiune formald. Ea se
considerd consumatd din momentul promisiunii, oferirii sau darii in intregime a
remuneratiei ilicite.

72. Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin.tl") art.326 CP RM se caracterizeaza
prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauzad se exprima in: interesul material;
nazuinta faptuitorului de a obtine unele avantaje nepatrimoniale; nazuinta faptuitorului de
a-si ajuta persoana apropiatd; razbunare; gelozie; urd; invidie; urd sociala, nationala, rasiala
sau religioasa etc.

73. Scopul infractiunii analizate este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme
alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publicd, persoana publica strdina sau functionarul international sd indeplineascd o actiune
in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publica strdina sau functionarul international s nu indeplineasca o actiune in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica
straind sau functionarul international sa Intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de a o
face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica
straind sau functionarul international sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsitad. Aceasta lista este
exhaustiva si nu poate include alte forme.

74. Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoand publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitdtii nationale si ordinii
publice, altda persoand care define grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizatd sau investita de stat sa presteze In numele acestuia
servicii publice sau sa Indeplineasca activitati de interes public. Prin persoana cu functie de
demnitate publicd se intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este
reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investita in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern,
alta persoana cu functie de demnitate publica stabilita prin lege; persoana careia persoana
cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

75. Subiectul infractiunii specificate la alin.(1/1) art.326 CP RM este: 1) persoana fizica
responsabild care, In momentul comiterii faptei, a atins varsta de 16 ani; 2) persoana
juridicd (cu exceptia autoritatii publice). Nu se cere ca subiectul sd aiba vreo calitate
speciala.

VII. Referitor la stabilirea pedepsei.

76. In consecintd, instanta de judecatd determina ca, ansamblul de probe cercetate confirma



indubitabil invinuirea adusa inculpatei, pentru care fapte si va fi declarat vinovat si,
respectiv, supusa unei pedepse penale.

77. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecatd i-a in
seama cd pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de citre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii stricte a
legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea inculpatului cat si a altor
persoane, si cdlduzindu-se de constiinta de drept, si tindnd cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele
cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

78. Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunea prevazutd la art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal (la data comiterii) — se
clasifica ca fiind una mai putin grava si pentru savarsirea cdreia legea prevede in calitate de
pedeapsd amendd amenda in marime de la 2000 la 3000 de unitati conventionale sau
inchisoare pana la 3 ani.

79. Drept circumstante atenuante sau agravante in privinta inculpatei, instanta de judecatd nu
a identificat.

80. Prin urmare, reiesind din circumstantele cauzei stabilite in urma examindrii probatoriului,
precum si avand in vedere scopul pedepsei penale — respectiv reeducarea sociald a
inculpatei — instanta de judecatd retine cd aceasta nu prezintd un pericol social sporit. In
aceste conditii, instanta apreciazd ca fiind rezonabild aplicarea, in privinta inculpatei
Nicora Evghenia, a unei pedepse sub formad de amenda, stabilitd in limitele prevazute de
norma de incriminare.

81. Totodata, instanta de judecatd considera necesar de a aplica fatd de inculpata Nicora
Evghenia si privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani.
82. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivitd inculpatului, se bazeaza in deplina
masura pe prevederile art. 7, art. 61, art. 75 din Codul penal, care se refera la scopul si telul

pedepsei penale si criteriile generale de individualizare a pedepsei.

83. La aplicarea legii penale instanta de judecatd tine cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penald este o masura de
constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.
Persoanei recunoscute vinovate de sdvirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in stricta conformitate cu
dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

84. In atare situatie, instanta este convinsa ca pedeapsa potrivitd inculpatei este tocmai la caz
si cd aceasta va avea drept scop atat restabilirea echitatii sociale, cat si corectarea celui din



urmd. Or, legea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicérii legii penal.

85. Astfel, in temeiul celor elucidate si expuse supra si in conformitate cu art. art. 338 — 341,
art. 382, art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de procedura
penala, art.106 din Codul Penal, completul de judecata,

hotaraste:

Se recunoaste Nicora Evghenia ***** ngscuta la ***** vinovatd in savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal, aplicandu-i in baza acestei legi o
pedeapsad sub forma de amendd in marime de 2000 (doud mii) unitdti conventionale, ceea ce
constituie suma de 100 000 (o sutd de mii) lei.

Conform art. 64 alin. (3) din Codul Penal se permite achitarea amenzii stabilite lui Nicora
Evghenia ***** ngscuta la *****, prin prezenta sentintd in rate timp de pana la 2 (doi) ani.

Conform art. 65 alin. (3) din Codul Penal se stabileste lui Nicora Evghenia ***** ngscuta
la ***** o pedeapsa complimentard sub forma de privare de dreptul de a exercita (ocupa) functii
publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecitorul Petru PAUN



