Dosarul nr. 1r-434/24
1-23062001-02-1r-29042024
DECIZIE

in numele Legii
03 decembrie 2024 mun.
Chisinau
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa:
Presedintele sedintei, judecator: Marcel Juganari
Judecatori: Vitalie Pislariuc si Ion Bulhac

A examinat 1n ordine de recurs, fara prezenta partilor, recursurile declarate
de catre avocatul Nagacevschi Vitalie in interesul inculpatului Tudor Copaci,
avocatul Miscoi Mihail in interesul inculpatei Tubari Alla, avocatului Vladislav
Rosca in interesul inculpatului Iurie Leancd, avocatului Victor Muntean 1in
interesul inculpatului Valeriu Lazar impotriva incheierilor din 14 martie 2024 si1 01
aprilie 2024, emise de Presedintele interimar al Judecdtoriei Chisinau, Mitrofan
Livia privind redistribuirea cauzei penale nr.1-1084/2023 si  modificarea
completului de judecata,

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu; -

CONSTATA:

Judecatorului Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani), Chistol Djeta i-a fost
repartizatd spre examinare cauza penala nr.1-1084/2023 de invinuire a lui Leanca
Iurie, Lazar Valeriu, Copaci Tudor si Susanu Angela, in sdvarsirea infractiunii,
prevazute de art.art.30, 45, 42 alin.(2), art.327 alin.(3) Cod penal si de invinuirea
lui Sendrila Maria, Jardan Petru, Ciutac Alexandru si Tubari Alla, in savarsirea
infractiunii, prevazute de art.art.30, 45, 42 alin.(2), art.327 alin.(3) Cod penal.

Prin incheierea Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisindu, Mitrofan
Livia din 14 martie 2024, s-a dispus redistribuirea cauzei penale nr.1-1084/2023 de
invinuire a lui Leancd lurie, Lazar Valeriu, Copaci Tudor si Susanu Angela, in
savarsirea infractiunii, prevazute de art.art.30, 45, 42 alin.(2), art.327 alin.(3) Cod
penal si de invinuirea lui Sendrila Maria, Jardan Petru, Ciutac Alexandru si Tubari
Alla, 1n savarsirea infractiunii, prevazute de art.art.30, 45, 42 alin.(2), art.327
alin.(3) Cod penal, in mod aleatoriu, prin intermediul PIGD, unui alt judecator
specializat in examinarea cauzelor penale conform pct.1 din dispozitia Judecatoriei
Chisinau nr.13 din 20 februarie 2024, pentru examinare.



lar, prin incheierea Presedintelui interimar al Judecdtoriei Chisindu,
Mitrofan Livia din 01 aprilie 2024, a fost modificat completul de judecata format
din presedintele completului de judecatda, judecdtor raportor - Djeta Chistol,
judecator - Tatiana Bivol si judecator - Petru Paun, si anume: presedintele
completului de judecata, judecdtor raportor - Djeta Chistol se inlocuieste cu
presedintele completului, judecatorul raportor - Stella Blesceaga, iar judecatorii
Tatiana Bivol si Petru Paun se inlocuiesc cu judecatorii Bejenari Olga si Budeci
Vitalie, pentru examinarea cauzei penale nr.1-1084/2023 de invinuirea lui Leanca
Iurie, Lazar Valeriu, Copaci Tudor si Susanu Angela, in sdvarsirea infractiunii,
prevazute de art.art.30, 45, 42 alin.(2), art.327 alin.(3) Cod penal si de invinuirea
lui Sendilda Maria, Jardan Petru, Ciutac Alexandru si Tubari Alla, in savarsirea
infractiunii, prevazute de art.art. 30, 45, 42 alin.(2), art.327 alin.(3) Cod penal.

Nefiind de acord cu incheierile nominalizate, avocatul Nagacevschi Vitalie
in interesele lui Tudor Copaci a declarat recurs, solicitind admiterea cererii de
recurs, casarea incheierilor din 14.03.2024 si din 01.04.2024 ale presedintelui
interimar al judecdtoriei Chisindu ca ilegale.

In motivarea cerintelor sale, s-au invocat urmitoarele aspecte:

- prin incheierea din 14.03.2024 a presedintelui interimar al
judecatoriei Chisindu a fost dispusa redistribuirea cauzei penale din spetd, In mod
aleatoriu, unui alt judecator specializat in examinarea cauzelor penale, conform p.
1 din dispozitia judecatoriei Chisindu nr. 13 din 20.02.2024, pentru examinare;

- incheierea a fost motivata prin aceea ca judecatorul Djeta Chistol nu
a fost specializata in examinarea cauzelor penale care au fost trimise in instanta de
judecata de catre Procuratura Anticoruptie, precum §i prin necesitatea respectarii
termenului rezonabil de examinare a cauzei penale;

in drept incheierea a fost motivatd in baza art. 61 din Legea nr.
514/ 1995 si p. 7 lit. d din Regulamentul privind modul de distribuire aleatorie a
dosarelor pentru examinare in instantele judecatoresti, aprobat prin hotararea CSM
nr. 110/5 din 05.02.2013;

- in rezultatul repartizarii repetate cauza penala a fost distribuita
judecdtorului Stella Blesceaga. Repartizarea repetatd, aparent, a avut loc pe
14.03.2024;

- prin Incheierea din 01.04.2024 a presedintelui interimar al
judecatorier Chisindau s-a decis modificarea completului de judecatda, completul
anterior fiind inlocuit cu judecatorii Stella Blesceaga, Olga Bejenari s1 Vitaiie
Budeci;

- motivarea in fapt si in drept a incheierii din 01.04.2024 este similara
motivarii incheierii din 14.03.2024;



- considerd Incheierile enuntate ilegale si pasibile casarii din
urmatoarele considerente: Codul de procedurda penala (art. 31) reglementeaza
expres cazurile cand completul de judecatd poate fi schimbat. Modificarea
completului, retragerea cauzei penale de la un complet/judecator si transmiterea
acesteia altui complet/judecator poate avea loc in exclusivitate in baza prevederilor
Codului de procedura penala si in nici un caz in baza unui regulament al CSM;

- in cazul in care asemenea modificari au loc 1n afara reglementarilor
continute CPP, atunci suntem in prezenta constituirii unui tribunal contrar legii
(art. 6 par. 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale);

- judecatorii desemnati pentru judecarea cauzelor transmise in instanta
de judecata de catre Procuratura Anticoruptie nu au beneficiat de o pregatire
speciald in domeniu, avand aceleasi competente ca si toti ceilal{i judecatori
specializati in judecarea cauzelor penale. Astfel, transmiterea cauzei penale din
spetd unui alt complet de judecata este lipsita de orice rationament si este contrara
legii.

- Nefiind de acord cu incheierea nominalizatd, avocatul Miscoi Mihail
in interesul inculpatei Tubari Alla a declarat recurs, solicitind admiterea cererii de
recurs,
casarea totala a Incheierii nr. 1- 1084/2023 din 14.03.2024, emisa in cauza penald
nr. 1-1084/2023 de invinuirea Iui Leanca lurie, Lazar Valeriu, Copaci Tudor si
Susanu Angela in savarsirea infractiunilor prevazute de art. art. 30,45,42 alin. (2),
art. 327 alin. (3) din Codul penal si de invinuirea Iui Sendrild Maria, Jardan Petru,
Ciutac Alexandru si Tubari Alia 1n sdavarsirea infractiunii prevazute de art. art. 30,
45, 42 alin. (2), 327 alin. (3) din Codul penal, de Presedintele interimar al
Judecadtoriei Chisinau, Mitrofan Livia prin care s-a dispus redistribuirea cauzei
penale.

In motivarea cerintelor sale, s-au invocat urmatoarele aspecte:

- din continutul incheierii mentionate urmeaza a fi retinut fara echivoc ca
Presedintele Judecatoriei Chisinau, Livia Mitrovan a folosit ca temei juridic
prevederile Regulamentului privind modul de distribuire aleatorie a dosarelor
pentru examinare 1n instantele judecatoresti, aprobat prin Hotararea Consiliului
Superior al Magistraturii, nemijlocit urmeaza a fi refinut cd ordinea procesual-
penald, prevazutd de Constitutie si Codul de procedura penala privitor la formarea
completelor de judecata, retragere a unui dosar de la un complet de judecata,
redistribuirea dosarelor, modificarea completelor de judecatd a fost la modul
practic incdlcata prin aplicarea unei Hotarari a Consiliului Superior a Magistraturii,



fapt care contravine intregii oridini juridice si submineaza esenta dreptului la un
proces echitabil si insdsi afecteaza statul de drept;

- or, Insasi. Constitutia Republicii Moldova, in continutul art. 115 alin. (4)
reglementeaza cu titlu de principiu faptul ca organizarea instantelor judecatoresti,
competenta acestora si procedura de judecata sint stabilite prin lege;

- iar prin prevederile art. 2 alin. (3) din Codul de procedura penala, stabileste
cd in mod exclusiv doar Constitutia Republicii Moldova si normele dreptului
international si ale tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte
are suprematie asupra legislatiei procesuale penale nationale. Iar in mod absolut
este reglementat cd normele juridice cu caracter procesual din alte legi nationale
pot fi aplicate numai cu conditia includerii lor in prezentul cod;

- asadar, nici o reglementare procesuala continuta in oricare act legislativ si
normativ national nu poate fi aplicatd in procesul penal, doar dacd aceastda
reglementare nu este inclusd in Codul de procedurda penald, regulda absolutd si
inerenta Intregului sistem procesual-penal;

- avand in vedere, incdlcarea flagrantd a ordinii procesual-penale, prin
aplicarea unei Hotarari a Consiliului Superior a Magistraturii, care in temeiul art.
123 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova, are atributii doar in vederea
numirii, transferarii, detasarii, promovarii in functie si aplicarii masurilor
disciplinare fatd de judecatori, se impune fara echivoc, constatarea incheierii
contestate ca fiind ilegale si casarea acesteia, or, schimbarea completului de
judecatda in temeiul unei Hotdarari a CSM prin neglijarea Legilor organice,
Constitutia Republicii Moldova, principiile si normele Tratatelor si Conventiilor
internationale reprezinta un arbitrariu total, o imixtiune inadmisibild in activitatea
de judecare a cauzelor penale si in fond reprezintd Constituirea unei instante
nelegitime, iar pe cale de consecintd instanta de recurs urmeaza prin aplicarea
directa a Constitutiei si a Conventiei Euroepene pentru apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, sa admitd prezentul recurs integral,
garantand astfel drepturi practice si efective, capabile sd corespundd rigorilor
statului de drept.

Nefiind de acord cu incheierile nominalizate, avocatul Vladislav Rosca in
interesul inculpatului Turie Leanca a declarat recurs, solicitind admiterea cererii de
recurs, casarea integrala a incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 14
martie 2024 si a incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 01 aprilie
2024, ca fiind ilegale. Dispunerea continudrii examindrii cauzei penale nr. 1-
1084/2023 de catre judecdtorul cdruia inifial aceasta i-a fost repartizatd aleatoriu,
cu restituirea cauzei instantei respetive - adica, Dnei judecator Djeta CHISTOL si
completului format anterior in acest sens.



In motivarea cerintelor sale, s-au invocat urmatoarele aspecte:

- atat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 14 martie
2024, cat si incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 01 aprilie 2024
sunt neintemeiate si ilegale, respectiv, sunt pasibile de a fi casate integral pentru
temeiul Incdlcarii art. 2, art. 19 alin. [1], art. 25 alin. (4), art. 31 alin. (1J din CPP al
RM. Totodata, aceste incheieri au fost emise si cu incalcarea normelor invocate de
insdsi instantd, Tn spetd - a art. 61 alin. (2) din Legea nr. 514/1995 privind
organizarea judecdtoreasca;

- schimbarea completului de judecatd reprezinta o actiune absolut
exceptionala, care poate fi realizatd exclusiv in caz de imposibilitate de continuare
a judecdrii cauzei in procedura primului complet. Mai mult decat atat, normele de
la alin. (2) din art. 61 din Legea nr. 514/1995, dispun expres ca trecerea unor cauze
repartizate unui complet de judecatd, catre un alt complet poate avea loc doar in
conditiile prevazute de lege. Subliniem cuvantul ,,lege", utilizat de Legiuitor in
textul normei de la alin. (2) din art. 61 din Legea nr. 514/1995. Or, a fost utilizat
anume cuvantul ,,lege", dar nu ,legislatie" sau un altul. Prin urmare, conditiile,
implicit si temeiurile, de trecere a unei cauze din procedura unui complet in cea a
altuia urmeaza sa fie reglementate de LEfiE, si anume de legea procesual-penala.

- Trecand peste faptul ca reglementarile unei hotarari ale Consiliului
Superior al Magistraturii nu este izvor de drept procesual-penal, chiar si
reglementdrile acestora, si anume ale Regulamentului privind modul de distribuire
aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele judecatoresti, aprobat prin
Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 110/5 din 05.02.2013, nu
trebuie sd contravina reglementarilor LEGII referitoare la redistribuirea cauzelor de
la un judecator la altul.

- Astfel, norma de la pct. 7 lit. d) din regulamentul indicat, pe care
presedintele interimar al Judecatoriei Chisinau si-a intemeiat incheierea contestata,
stabileste cd Presedintele instantei poate dispune redistribuirea aleatorie a dosarului
altui judecator sau altui complet de judecata si in alte cazuri justificate, cu emiterea
unei Incheireri motivate. Aceste ,,alte cazuri justificate" nu trebuie interpretate in
afara reglementarilor din CPP al RM, in speta - in afara art. 2 alin. [4], art. 31 alin.
(1) din CPP al RM.

- O altfel de interpretare, extensiva, a pct, 7 lit. d) din Regulamentul
privind modul de distribuire aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele
judecdtoresti, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii, prin
care are loc depasirea prevederilor CPP al RM, este eronatd. Cu atat mai mult,
aplicarea unei asemenea norme, care nu se regaseste in CPP al RM, la o cauza



penald, este ilegald Intrucat contravine direct art 2 alin. (4), art 31 alin. (1) din CPP
al RM;

- dat fiind faptul ci lui Iurie LEANCA ii sunt direct afectate drepturile
protejate de Articolul 6 CEDO 1in coroborare cu articolul 13 CEDO, prin lipsa unui
remediu efectiv de a contesta actele procesuale care afecteazd drepturile si
libertatile inculpatilor, avand in vedere cele relevate supra, actionand in temeiul
prevederilor art. 2,19, 31 din CPP al RM, cat si art. 6 alin. (1) si art 13 din
Conventia europeand pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, depunem prezentul recurs si solicitim admiterea integralda a
acestuia.

Nefiind de acord cu incheierile nominalizate, avocatul Victor Muntean in
interesul inculpatului Valeriu Lazar a declarat recurs, solicitind admiterea cererii
de recurs, casarea incheierii Judecatoriei Chisindu din 14 martie 2024 si a
incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), din 01 aprilie 2024, ca fiind
ilegale; Dispunerea reludrii examindrii cauzei penale nr. 1-1084/2023 de catre
judecdtorul céruia initial aceasta i-a fost repartizata aleatoriu, in completul de
judecatori format anterior n acest sens.

In motivarea cerintelor sale, s-au invocat urmitoarele aspecte:

- prezenta cauza penald a fost inregistratd in cancelaria Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, la data de 3 mai 2023, iar la solicitarea subsemnatului, a
fost dispusa formarea completului din 3 judecatori, potrivit prevederilor art. 30
alin. (4) CPP, format din judecator Djeta Chistol - judecdtor raportor, Tatiana
Bivol, si Petru Paun. Potrivit prevederilor art. 31 alin. (1) din CPP al RM,
completul de judecatd format in conditiile art. 30 din CPP, trebuie sa rdména
acelasi 1n tot cursul judecarii cauzei, cu exceptia prevazuta in alin. (3). Doar in
cazurile in care mentinerea aceluiasi complet nu este posibila, CPP admite
schimbarea completului pand la inceperea cercetdrii judecatoresti. Legea
la judecarea cauzei, precum si circumstantele in care judecatorul urmeaza sa se
abtina de la judecarea cauzei sau poate fi recuzat de catre participantii la proces.
Or, normele Codului de procedura penald nu contine alte prevederi decat cele
prevazute expres de Cod, de ex. dispozitii, hotarari, incheieri, sau alte acte, inclusiv
ale Consiliului Superior al Magistraturii, ale Presedintelui interimar al unei
inastante judecatoresti, care ar permite procedura retragerii si a redistribuirii unui
dosar aflat in examinare, si repartizat potrivit normelor imperative ale Codului de
procedura penala;

- mai mult, pct. 8 al Dispozitiei nr. 13 din 20 februarie 2024, recomanda
judecatorilor Judecatoriei Chisindu care au in gestiune cauze penale transmise 1n



instanta de judecatd de catre Procuratura Anticoruptie (...) si care nu sunt la faza de
finisare, insa, pe langa faptul cd aceasta nu are un caracter obligator, incheierea din
data de 14 martie 2024 face referire la un criteriu inexistent in Dispozitia
mentionatd, si anume ,,nu a fost Inceputd cercetarea judecatoreasca”. Astfel,
incheierea recuratd din 14 martie 2024 a fost emisa inclusiv in afara scopului si
temeiului legal instituit prin Dispozitia nr. 13 din 20 februarie 2024 a presedintelui
interimar al Judecatoriei Chisinau;

- nu in ultimul rand, incheierea din 14 martie 2024, emisa de
Presedintele intermiar al Judecatoriei Chisinau face referire la nota informativa din
7 martie 2024 a judecatoarei Djeta Chistol, mentionata deja, notd care nu contine
un temei de drept pentru justificarea redistribuirii prezentei cauze penale. Or,
Codul de procedurad penala nu utilizeaza termenii de "etapa initiald de examinare",
"faza de finisare", pe de o parte, totodatd, atat Hotararea CSM nr. 64/6 din 13
februarie 2024 cu privire la specializarea judecatorilor pentru examinarea cauzelor
de coruptie si a celor conexe, cat si Dispozitia nr. 13 din 20 februarie 2024 nu
contine prevederi care ar permite transmiterea spre redistribuire a dosarelor la faza
cand "nu a fost inceputd cercetarea judecatoreasca”;

- 1n aceste circumstante, nota informativa din data de 7 martie 2024 a
doamnei judecator Djeta Chistol, in baza careia a fost emisa incheierea recurata de
redistribuire a prezentei cauzei penale din 14 martie 2024 a Presedintelui intermar
al Judecatoriei Chisindu, fac ca ambele aceste acte sa fie nule din punct de vedere
legal;

- reiesind din aceste prevederi, reglementarile unei hotarari ale
Consiliului Superior al Magistraturii in baza céareia a fost redistribuitd prezenta
cauza penala sau a unei decizii a Presedintelui interimar al Judecatoriei Chisindu
nu sunt izvor de drept procesual-penal. Mai mult, Regulamentul privind modul de
distribuire aleatorie a dosarelor pentru examinare In instantele judecatoresti,
aprobat prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 110/5 din
05.02.2013, nu poate sa contravina reglementarilor legii referitoare la redistribuirea
cauzelor de la un judecator la altul. in aceste circumstante, norma de la pct. 7 lit. d)
din regulamentul indicat, pe care presedintele interimar al Judecatoriei Chisinau si-
a intemeiat incheierea recurata, stabileste ca Presedintele instantei poate dispune
redistribuirea aleatorie a dosarului altui judecdtor sau altui complet de judecata si
in alte cazuri justificate, cu emiterea unei incheireri motivate. insa, la caz, motivele
care au stat la baza incheierii date nu sunt prevazute de ,lege”, deoarece atat
hotararile Consiliului Superior al Magistraturii cat si dispozitiile Presedintelui
interimar al Judecdtoriei Chisindu nu pot fi considerate ca fiind ,,lege” in intelesul
Articolului 115 din Constitutie si a legii cu privire la organizarea judecatoreasca;



- in acest sens este relevantd Hotararea Curtii Constitutionale din 9
noiembrie 2023 pe marginea sesizarii nr. 108g/2022, in care s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor articolului 311 alineatele (1) si (5) din Legea cu
privire la Procuraturd si a omisiunii de a reglementa in Legea cu privire la
Procuratura dreptul de a contesta raportul Comisiei de evaluare a performantelor
Procurorului General, si care a fost admisa partial de Curtea Constitutionalad. n
speta, problema examinata de Curte a vizat protectia oferitd unei functii de grad
constitutional, potrivit careia Procurorul General poate fi demis ,,in conditiile legii,
pentru motive obiective", iar demiterea a fost dispusa urmare a adoptarii unui
Regulament aprobat de Consiliul Superior al Procurorilor privind procedura de
evaluare a Procurorului General. La caz, Curtea a considerat ca:Avand in vedere ca
Procurorul General exercita un mandat constitutional, oferirea Consiliului Superior
al Procurorilor a atributiei de a reglementa criteriile substantiale de evaluare a
performantelor Procurorului General, evaluare care poate conduce la demiterea sa,
diminueaza in mod semnificativ stabilitatea mandatului constitutional de Procuror
General.

Examinand recursurile declarate de catre avocatii Nagacevschi Vitalie,
Victor Muntean, Vladislav Rosca Tmpotriva Incheierilor din 14 martie 2024 si 01
aprilie 2024 si avocatului Miscoi Mihail impotriva incheierii din 14 martie 2024,
emise de Presedintele interimar al Judecdtoriei Chisindu, Mitrofan Livia privind
redistribuirea cauzei penale nr.1-1084/2023 si modificarea completului de
judecata, instanta de recurs retine ca art. 447 alin. (1) si (2) Cod de procedura
penald stabileste cd, (1) Recursul se judeca in termen rezonabil, fard prezenta
partilor la proces. (2) Instanta de recurs fixeaza data examinarii si dispune sa se
comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii
referintei.

In acest sens, instanta de recurs a instiintat participantii la proces despre
locul, data si ora examinarii recursului, cu propunerea de a prezenta referinta la
recurs sau eventual unele materiale suplimentare.

Analizdnd motivele recursurilor declarate, in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal considera necesar de a respinge recursurile declarate de catre
avocatii Nagacevschi Vitalie, Victor Muntean, Vladislav Rosca si Miscoi Mihail
impotriva incheierilor din 14 martie 2024 si 01 aprilie 2024, emise de Presedintele
interimar al Judecatorier Chisindu, Mitrofan Livia privind redistribuirea cauzei
penale nr.1-1084/2023 si modificarea completului de judecatd, ca fiind
inadmisibile, din considerentele ce urmeaza:



Art. 437 alin.(2) Cod de procedurd penald stabileste cd, incheierile pot fi
atacate cu recurs numai o datd cu sentinta, cu exceptia cazurilor cind, potrivit legii,
pot fi atacate separat cu recurs.

Potrivit art. 449 alin.(1) pct.1) lit. ¢) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta respinge recursul, mentinand hotdrarea atacatd, daca recursul este
inadmisibil.

Colegiul judiciar retine ca, art. 30 alin. (1) - (4) Cod de procedura penala (in
redactia de pina la modificarile operate prin Legea nr. 245 din 31.07.2023 si Legea
nr. 246 din 31.07.2023) stabilea cad (1) Judecarea cauzelor penale se infaptuieste de
catre instantd in complet format din 3 judecatori sau de catre un singur judecator.
(2) In toate instantele de judecatd de gradul intii, cauzele penale se judecd de un
singur judecdtor, cu exceptia cazurilor prevazute in prezentul articol. (3) Cauzele
penale asupra infractiunilor exceptional de grave, pentru savirsirea carora legea
prevede pedeapsa cu detentiune pe viatd, se judecd in prima instantd, la decizia
motivatd a presedintelui instantei judecatoresti, in complet format din 3 judecatori.
(4) Cauzele penale deosebit de complicate, precum si cele care prezintd o mare
importantd sociald pot fi examinate, la decizia motivatd a presedintelui instantei
judecatoresti, in complet format din 3 judecatori.

Potrivit art. 61 din Legea privind organizarea judecatoreasca, nr. 514 din
06.07.1995 (1) Activitatea de judecare a cauzelor se desfdsoard cu respectarea
principiului distribuirii aleatorii a dosarelor prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor. In cazul in care judecatorul caruia i-a fost repartizati
cauza este in imposibilitatea de a continua judecarea acesteia, persoana
responsabild, in temeiul unei incheieri motivate a presedintelui instantei
judecdtoresti, prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
asigurd redistribuirea aleatorie a dosarului altui judecator. Fisa cu datele privind
distribuirea aleatorie a dosarelor se anexeaza in mod obligatoriu la fiecare dosar.
(11) Constituirea completelor de judecatd si desemnarea presedintilor acestora se
fac la inceputul anului prin dispozitie a presedintelui instantei. Schimbarea
membrilor completului se face in cazuri exceptionale, In baza unei incheieri
motivate a presedintelui instantei judecdtoresti si potrivit criteriilor obiective
stabilite de regulamentul aprobat de Consiliul Superior al Magistraturii. Incheierea
motivata privind schimbarea membrilor completului se anexeazd la materialele
dosarului. (2) Cauzele repartizate unui complet de judecatd nu pot fi trecute altui
complet decit in conditiile prevazute de lege.

In cazurile in care, pe parcursul desfasuririi procesului, apar incidente
procedurale, se aplica regulile instituite prin pct.7 lit. d) al Regulamentului privind



modul de distribuire aleatorie a dosarelor pentru examinare in instantele
judecdtoresti, aprobat prin Hotararea CSM nr. 110/5 din 05.02.2013.

Presedintele instantei poate dispune redistribuirea aleatorie a dosarului altui
judecdtor sau altui complet de judecata si in alte cazuri justificate, cu emiterea unei
incheieri motivate.

Sub acest aspect, se noteazd ca distribuirea aleatoric a dosarelor se
efectueazd conform prevederilor art. 61 din Legea privind organizarea
judecatoreasca, art. 344 Cod de procedurd penald, si dupd caz, conform
Regulamentului privind modul de distribuire aleatorie a dosarelor pentru
examinare 1n instantele judecatoresti, aprobat prin Hotararea CSM nr. 110/5 din 05
februarie 2013.

Asadar, Colegiul penal subliniaza, ca nici art. 30 Cod de procedura penala si
nici art. 61 din Legea privind organizarea judecdtoreascd, nr. 514 din 06.07.1995
nu reglementeaza dreptul partilor in proces de a contesta separat cu recurs
decizia/incheierea presedintelui instantei privind redistribuirea aleatorie a unui
dosar, formarea completului din 3 judecatori sau schimbarea membrilor
completului.

Instanta de recurs noteaza ca la caz, nu este vorba de un vid legislativ, in
care legiuitorul ar fi omis sd reglementeze posibilitatea contestarii legalitatii
formarii completelor de judecatd de catre presedintele instantei.

Astfel, art. 400 alin. (2) — (3) Cod de procedura penald stabileste ca (2)
Incheierile date in prima instanta pot fi atacate cu apel numai o dati cu sentinta, cu
exceptia cazurilor in care, potrivit legii, pot fi atacate separat. (3) Apelul declarat
impotriva sentintei se considerd facut si impotriva incheierilor, chiar daca acestea
au fost date dupa pronuntarea sentintei.

La rindul sau, art. 437 alin. (2)-(3) Cod de procedurad penala reglementeaza
ci (2) Incheierile pot fi atacate cu recurs numai o datd cu sentinta, cu exceptia
cazurilor ¢ind, potrivit legii, pot fi atacate separat cu recurs. (3) Recursul declarat
impotriva sentintei se considera facut si Tmpotriva incheierilor, chiar dacd acestea
au fost date dupa pronuntarea hotaririi recurate.

Art. 415 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura penala stipuleaza ca (1) Instanta
de apel, judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: 3)
admite apelul, caseazd sentinta primei instante si dispune rejudecarea de catre
instanta a carei hotdrare a fost anulatd numai in cazul cand nu a fost citat
inculpatul, nu 1 s-a asigurat dreptul la interpret, i-a fost incalcat dreptul la aparare
sau au fost incalcate prevederile art. 30, 33-35.

La fel, art. 444 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penald prevede ca (1)
Hotaririle judecatoresti pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept



comise de instantele de fond in cazurile in care: 2) instanta nu a fost compusa
potrivit legii ori au fost incdlcate prevederile art.30, 31 si 33.

Colegiul penal avind in vedere prevederile normelor de procedurd citate
supra, apreciazd critic argumentele avocatilor Nagacevschi Vitalie, Victor
Muntean, Vladislav Rosca si Miscoi Mihail precum, ca judecdtorii desemnati
pentru judecarea cauzelor transmise in instanta de judecatd de catre Procuratura
Anticoruptie nu au beneficiat de o pregatire specialda in domeniu, avand aceleasi
competente ca si tofi ceilalfi judecatori specializati in judecarea cauzelor penale, or
asemenea argumente nu sunt intemeiate prin prisma Legii.

Pe cale de consecinta, Colegiul penal nu se va expune asupra motivelor
invocate in recursuri or, instanta de recurs nici nu purcede la examinarea fondului
recursului, deoarece solutia de respingerea recursului ca inadmisibil nu implica o
verificare a hotararii atacate, intrucat instanta de recurs nu poate proceda la o
verificare de fapt si de drept a acesteia decat in cadrul unui recurs exercitat in mod
legal.

In conformitate cu art. art. 437 alin. (2), 447, 449 alin. (1), pct. 1), lit. ¢) Cod
Procedura Penala, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau —

DECIDE:

Recursurile declarate de catre avocatul Nagacevschi Vitalie in interesul
inculpatului Tudor Copaci, avocatul Miscoi Mihail in interesul inculpatei Tubari
Alla, avocatului Vladislav Rosca in interesul inculpatului Iurie Leanca, avocatului
Victor Muntean in interesul inculpatului Valeriu Lazar impotriva incheierilor din
14 martie 2024 si 01 aprilie 2024, emise de Presedintele interimar al Judecatoriei
Chisindu, Mitrofan Livia privind redistribuirea cauzei penale nr.1-1084/2023 si
modificarea completului de judecata, se resping ca inadmisibile.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator: Marcel
Juganari

Judecator Vitalie
Pislariuc

Judecator Ion Bulhac



