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SENTINTA
in numele Legii

21 august 2026 or. Riscani

Judecatoria Drochia

Sediul Riscani
Instanta de judecata in
componenta:
Presedintele sedintei,
Judecitor Ion Rabei
Grefier Veronica Pirtu

Cu participarea:
Procurorului in
Procuratura Drochia
Oficiul Riscani

, Aliona Frunza
Avocatului

Vitalie Cucos
a judecat, n sedinta de judecata publica, in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei, cauza penalad de invinuire a lui

Nerusceac Valeri nascut, la ***** JDNP ***** domiciliat in

wREEE mun. Balti, str. ***** studii medii incomplete,
supus serviciului militar, cdsatorit, doi copii
minori, neangajat in campul muncii, cetatean al
Republicii Moldova, fara antecedente penale,

in sdvarsirea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) CP RM.



Termenul examindrii cauzei penale: 12 martie 2026 — 20 august
2026.

Judecarea cauzei penale a avut loc in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei in concordanta cu prevederile art. 509 din
Codul de procedura penala.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta,
instanta de judecata,

CONSTATA

Nerusceac Valeri, la data de 27 ianuarie 2026, aproximativ la
orele 15%, aflandu-se in nemijlocita apropiere a automobilului de
serviciu al politiei, de model ,Dacia Duster”, cu numarul de
inmatriculare ,,MAI 1128”, parcat in regiunea imobilului amplasat in
orasul Riscani, str. Independentei, 38, actionidnd intentionat, stiind cu
certitudine ca subofiterul superior al SP din cadrul Inspectoratului de
Politie Riscani Ivan Bordian, se afla in exercitarea functiei si potrivit art.
123 alin. (2) CP RM, este persoand publica, avand calitatea de agent
constatator, si in virtutea functiei detinute, exercita sarcina de a efectua
masuri de prevenire si de constatare a infractiunilor si contraventiilor
atribuite conform legii, ignorand cerintele legale ale acestuia de a nu-i
oferi recompense ilicite, urmarindu-si intentia sa criminald, folosind
cuvinte si gesturi, 1-a propus si i1-a dat angajatului de politie Ivan Bordian
mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, in suma totala de 200,00 lei, pentru ca
acesta sd nu-si indeplineascd obligatiunile de serviciu si sa renunte la
documentarea contraventiei prevazute de art. 238 alin. (2) Cod
Contraventional RM, comise de dansul.



La data de 10 martie 2026, procurorul in Procuratura Drochia
Oficiul Riscani, Aliona Frunza, la initiativa invinuitului Nerusceac
Valeri, aparatorului acestuia Vitalie Cucos si in conformitate cu
prevederile art. 504 si art. 505 din CPP RM, avand aprobate, in scris,
limitele pedepsei de catre procurorul ierarhic superior si luand in
considerare faptul cd, in baza probelor administrate, reiese ca faptele au
fost savarsite de invinuit si rezulta stabilirea vinovitiei acestuia, au
intocmit acord de recunoastere a vinovdtiei pe cauza penalda nr.
2026300028.

Inculpatul Nerusceac Valeri, fiind audiat in cadrul sedintei de
judecatd, a sustinut acordul de recunoastere a vinovatiei semnat la etapa
urmaririi penale, a declarat, cd intelege pentru ce infractiune este
invinuit, recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere a
vinovatiei Tn mod benevol si cu bund stiinta in prezenta aparatorului,
intelege consecintele acordului de recunoastere a vinovdtiei, pedeapsa si
sustine pozitia sa privitor la acordul incheiat.

Avocatul inculpatului Vitalie Cucos de asemenea a sustinut
acordul de recunoastere a vinovatiei semnat la etapa urmaririi penale.

In sedinta de judecati inculpatul Nerusceac Valeri fiind chestionat
in baza art. 509 CPP RM, vinovatia a recunoscut-o integral si a declarat
ca, se simte vinovat si regreta de cele comise. La data de 27 ianuarie
2026, se deplasa la serviciu pe str. Independentei din or. Riscani. Din
cauza ghetusului, nu s-a putut opri la bancomat, motiv pentru care a
incalcat regulile de circulatie si s-a parcat in locul unde parcarea este
interzisd. A fost stopat de catre colaboratorii de politiei, care i-au
comunicat ca a incdlcat regulile de circulatie. Acesta a mentionat ca in
timpul documentarii cazului, a pus in actele prezentate politistilor suma
de 200 lei, pentru a nu 1 se intocmi proces-verbal cu privire la
contraventia comisd, colaboratorii de politie au chemat alt echipaj de
politie, ulterior fiindu-1 intocmit procesul-verbal. A fost de acord in
urma acordului sd achite suma amenzii In marime de 500 unitati
conventionale.

Instanta de judecatd ascultand declaratia inculpatului, opiniile
participantilor la proces si verificarea probelor administrate in faza
urmaririi penale si anume:



v" Declaratiile martorului Bordian Ivan (f.d. 30-31);

v" Declaratiile martorului Ungureanu Marin (f.d. 32-33);

v" Procesul-verbal de cercetare la fata locului din data de 27 ianuarie
2026, si planse fotografice (f.d. 8-15);

v Procesul-verbal cu privire la contraventic nr. MAI 06 428748 din
27 1anuarie 2026, intocmit in privinta lui Nerusceac Valeri (f.d. 16);

v" Proces-verbal de examinare a obiectului din 02 februarie 2026, in
care sant reflectate rezultatele examinarii inregistrarilor video
efectuate cu camera de corp a angajatului de politie, in timpul
comiterii infractiunii din speta (f.d. 24-26);

a ajuns la concluzia cd, probele administrate in faza urmaririi
penale confirma ca fapta imputata inculpatului constituie infractiune
prevazuta de art. 325 alin. (1) CP RM cu indicii de calificare: coruperea
activa, adica oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri,
ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

Analizand probele cercetate in sedinta de judecatd, cu respectarea
prevederilor art. 100 alin. (4) CPP RM si apreciindu-le in sensul art. 101
CPP RM, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii,
veridicitatii si corobordrii reciproce, instanta cu certitudine ajunge la
concluzia ca vinovatia inculpatului Nerusceac Valeri in comiterea faptei
incriminate este dovedita pe deplin si ca actiunile inculpatului se
incadreaza in prevederile art. 325 alin. (1) CP RM, deoarece ultimul a
oferit si a dat personal unei persoane publice, bunuri sub forma de valori
valutare, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale.

Verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 506 CPP RM,
audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate
la faza urmaririi penale, instanta a constatat cad actiunile inculpatului
sunt corect calificate in conformitate cu prevederile de art. 325 alin. (1)
din CP RM - coruperea activa, manifestata prin oferirea si darea,
personal, unei persoane publice, de bunuri ce nu i1 se cuvin, pentru
aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei - faptd
prejudiciabila.

La aprecierea masurii de pedeapsd, instanta face referire la
prevederile art. 61 alin. (2) CP RM, care prevede cd pedeapsa are drept



scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte
fizice si nici sa Injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 CP RM, la stabilirea pedepsei instanta ia in
consideratie caracterul si gradul de pericol social al infractiunilor
savarsite, de motivul acesteia, de circumstantele cauzei care atenuleaza
ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii inculpatului.

Conform prevederilor art. 77 CP RM, careva circumstante
agravante nu s-au stabilit.

Conform acordului de recunoastere a vinovatiei semnat la data de
10 martie 2026, se atestd cd, in urma negocierilor dintre procuror,
invinuit si aparatorul acestuia, In ceea ce priveste categoria, cuantumul si
modul de executare a pedepsei ce urmeaza a fi aplicata de instanta de
judecata, in limitele prevazute de art. 80 din Codul penal si tindnd cont
de prevederile art. 75-78 din CP RM, s-a ajuns la urmatorul consens cu
privire la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicatd in cadrul prezentului acord
de recunoastere a vinovatiei:

- categoria pedepsei: amenda;

- marimea pedepsei convenite: amendd in marime de 500 unitati
conventionale.

- modul de executare a pedepsei: potrivit prevederilor art. 64 alin.
(3") din CP, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda
stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in
care hotirarea devine executorie. In acest caz se consideri ca sanctiunea
amenzii este executata integral.

Aceasta intelegere a fost formulatda in baza urmatoarelor
circumstante, pe care procurorul le-a luat in considerare in timpul
negocierilor:

- vointa invinuitului de a coopera la efectuarea urmaririi penale;

- recunoasterea vinovatiei si vointa liber exprimata;

- natura si gravitatea acuzatiei Tnaintate;

- pericolul public prezentat de invinuit;



- interesul public de a obtine o judecare mai operativa cu cheltuieli
mai reduse;

- comportamentul Tnvinuitului cu privire la repararea prejudiciului
cauzat prin infractiune.

Acest acord reflectd o evaluare complexda si echilibrata a
circumstantelor, menitd sa asigure o pedeapsa justa si proportionald in
concordantd cu obiectivele legale si scopurile reparatorii ale sistemului
de justitie penala.

In sedinta de judecati acuzatorul de stat Aliona Frunzi a sustinut
pozitia in privinta pedepsei aplicate.

Avocatul inculpatului Vitalie Cucos si inculpatul Nerusceac Valeri
nu au obiectat pe marginea pozitiei prezentate de acuzatorul de stat.

Totodata, la stabilirea pedepsei penale, instanta de judecata va tine
cont de gravitatea infractiunii savarsite - inculpatul a comis o infractiune
mai putin grava, din imprudenta, de persoana inculpatului, care anterior
nu a fost condamnat, s-a cdit de cele comise, nu std la evidenta
medicului narcolog si psihiatru, totodata careva plangeri sau observatii
in privinta acestuia la Administratia publica locala nu au parvenit.

In acest context instanta constati cé, inculpatul Nerusceac Valeri in
cadrul sedintei de judecata si-a manifestat acordul ca in privinta acestuia
sa fie aplicata pedeapsa cu amenda.

La stabilirea cuantumului pedepsei, instanta de judecata va lua in
consideratie faptul cd solutionarea cauzei penale, la solicitarea
inculpatului, Nerusceac Valeri a avut loc in baza acordului de
recunoastere a vinovatiei, acesta recunoscand in totalitate faptele
incriminate, instanta constatd luarea in calcul a regulilor prevazute de
art. 80 Cod penal la aplicarea pedepsei penale.

In astfel de circumstante instanta de judecatd considerd ci anume
stabilirea pedepsei sub formd de amenda in marime de 500 ( cinci sute)
unitdti conventionale, ceia ce constituie 25 000, 00 (doudzeci si cinci
mii,00) lei este suficientd pentru corectarea infractorului si pentru
prevenirea savarsirii de noi infractiuni si este achitabila.

In sensul prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 4) si pct. 5) CPP RM,
in cadrul solutionarii cauzei in fond se hotaraste chestiunea cu privire la
corpurile delicte. In acest caz banii si alte valori dobandite pe cale



criminald sau asupra cdrora au fost indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului, iar
documentele care constituie corpuri delicte rdaman in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate.

In contextul normelor legale expuse, instanta ajunge la concluzia
de a confisca si de a transmite in venitul statului mijloacele banesti in
suma totalda de 200,00 lei, iar corpurile delicte si anume: suportul
material de informatie de tip DVD-R ce contine o inregistrare video din
27 ianuarie 2026 - ramane in continuare anexat la materialele cauzei.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu art. art. 64, 80! CP
RM, art. 162 alin. (1) pct. 4) si pct. 5), art. art. 339-341, art. 364! CPP
RM, instanta de judecata

CONDAMNA

Se acceptd acordul de recunoastere a vinovatiel incheiat dintre
Nerusceac Valeri ***** nascut la ***** i procurorul in procuratura
raionului Riscani Aliona Frunza, incheiat la data de 10 martie 2026, in
prezenta cauza penala.

Nerusceac Valeri *****, se recunoaste vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) CP RM si 1 se aplicd o
pedeapsa sub formda de amendda in marime de 500 (cinci sute) unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 25 000,00 (douzeci si cinci
mii) lei.

In temeiul art. 64 alin. (3!) CP RM, se explica lui Nerusceac Valeri
ERAER ca, poate achita jumatate din amenda stabilita, daca o plateste in
cel mult 3 zile lucrdatoare din momentul in care hotararea devine
executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este
executatd integral.

Se aplica fatd de Nerusceac Valeri ***** masura preventiva sub
forma de obligare de neparasire a tarii pand la intrarea in vigoare a
prezentei sentinte.

Corpurile delicte si anume:



- mijloacele banesti (douda bancnote cu nominalul de 100,00 lei),
care se afla la pastrare la ARBI - se confisca si se transmite in
venitul statului;

- suportul material de informatie de tip DVD-R ce contine o
inregistrare video din 27 ianuarie 2026 - ramadne in continuare
anexat la materialele cauzei.

Sentinta poate fi atacata in ordine de recurs, in termen de 15
(cincisprezece) zile la Curtea de Apel Nord, doar in partea erorilor
procesuale s1 masurii de pedeapsa.

Presedintele sedinteli, Ion RABEI
Judecator



