Dosarul nr.1-727/2019
(12-1-4158-25012019)

SENTINTA

IN NUMELE LEGII
10 iulie 2019 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Bivol
Grefier Carolina Svecicov
Cu participarea:
Procurorului Ala Caus
Avocatului Ceachir Anatolie
Inculpatului Puscasu Gheorghii

a examinat 1n sedintd publica cauza penald nr. 2018970793 de invinuire a lui

Puscasu Gheorghii ***** nascut la ***** cetatean al
RM, moldovean. Casatorit, studii medii speciale,
domiciliat in mun. Chisinau, str. *****”  anterior
nejudecat,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), 327 alin. (2) lit. b') Cod Penal al RM, cu
judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, in baza cererii inculpatului
conform prevederilor art.364' CPP RM,

Procedura de citare legal executata.

Termenul de examinare a cauzei: 25.01.2019-09.07.2019

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,

A CONSTATAT:

1. Puscasu Gheorghii activand in calitate de fondator si administrator al SRL,,Sediorus”, la
inceputul lunii mai 2018, urmarind scopul obtinerii de profit in interesul economic al intreprinderii
gestionate, la initiativa lui Turcanu Olga, a fost de acord sa livreze produse pentru desfagurarea alegerilor
locale noi in mun.Chigindu care nu ar corespunde in totalitate conditiilor contractuale. Astfel, conform
intelegerii stabilite In prealabil in acest scop de citre Puscasu Gheorghii cu sefa Directiei financiare si
audit a Comisiei Electorale Centrale, Otel Elizaveta, SRL”Sediorus” urma sa livreze unele categorii de
produse mai ieftine decat cele incluse 1n contractul de achizitionare a bunurilor, iar diferenta de pret urma
a fi transmisa Iui Otel Elizaveta, care conform obligatiilor de serviciu era responsabilda de monitorizarea
conformitétii modului de distribuire si folosire a mijloacelor financiare alocate Consiliului Electoral de
Circumscriptie.

2. Astfel, in scopul realizdrii intentiilor urmarite, la 07.05.2018, in legatura cu desfasurarea
alegerilor locale noi in mun.Chisindu, Puscasu Gheorghii, aflindu-se in intelegere prealabild si la
initiativa lui Otel Elizaveta, cu privire la livrarea unor produse care nu corespund contractului de
achizitie, in interesul material al ultimei de obtinere a mijloacelor banesti ce reprezentau diferenta de pret,
a incheiat cu Consiliul Electoral de Circumscriptie Electorala mun.Chigindu nr.l, contractul de achizitie a
bunurilor nr.AL.N/3 pentru suma de 127 926,6 lei. intru realizarea obligatiilor contractuale, la 15.05.2018
SRL”Sediorus™ a livrat catre Consiliul Electoral de Circumscriptie Electorald mun. Chigindu nr.l conform



facturii fiscale seria si nr.IV 1302239 bunuri in suma de 127 926,6 lei pentru desfasurarea primului tur de
scrutin al alegerilor locale noi in mun.Chisinau din 20.05.2018, iar la 16.05.2018 Consiliul Electoral de
Circumscriptie Electorala mun. Chisindu nr.l, in calitate de executor secundar de buget, a efectuat
transferul sumei de 127 926,6 lei pe contul SRL”Sediorus”. in realitate, la 15.05.2018 SRL”Sediorus” a
livrat catre Consiliul Electoral de Circumscriptie Electoralda mun.Chisindu nr.1, bunuri mai ieftine ce nu
corespundeau specificatiilor din anexa nr.l la contractul de achizitie a bunurilor nr.ALN/3 si factura
fiscala seria si nr.IV1302239 din 15.05.2018, 1n special pentru 9 pozitii de ceai si cafea, fiind in acest mod
cauzat un prejudiciu considerabil Comisiei Electorale Centrale in suma de 16 098, 92 lei.

3. Continuand-si actiunile sale prejudiciabile Puscasu Gheorghii, in legatura cu desfasurarea
turului II al alegerilor locale noi in mun.Chisinau, actionand in continuare de comun acord, in intelegere
prealabild si la initiativa lui Otel Elizaveta, cu privire la livrarea unor produse care nu corespund
contractului de achizitie, in interesul material al ultimei de obtinere a mijloacelor banesti ce reprezentau
diferenta de pret, la 28.05.2018 a incheiat cu Consiliul Electoral de Circumscriptie Electorald
mun.Chisindu nr.l, contractul de achizitie a bunurilor nr. ALN/8 pentru suma de 127 926,6 lei.

4. Intru realizarea obligatiilor contractuale, la 29.05.2018 SRL”Sediorus” a livrat citre
Consiliul Electoral de Circumscriptic Electorald mun.Chisinau nr.l, conform facturii fiscale seria si
nr.IV1302443, bunuri in suma de 127 926,6 lei pentru desfasurarea turului II de scrutin al alegerilor
locale noi in mun.Chisindu din 03.06.2018, iar la 29.05.2018 Consiliul Electoral de Circumscriptie
Electorala mun. Chigindu nr.l, in calitate de executor secundar de buget, a efectuat transferul sumei de 127
926,6 lei pe contul SRL”Sediorus”. in realitate, la 29.05.2018 SRL”Sediorus” a livrat catre Consiliul
Electoral de Circumscriptie Electorald mun. Chigindu nr.l, bunuri mai ieftine ce nu corespundeau
specificatiilor din anexa nr.l la contractual de achizitie a bunurilor nr.ALN/8 si factura fiscala seria si nr.
1V1302443 din 29.05.2018, in special pentru 9 pozitii de ceai si cafea, fiind in acest mod cauzat un
prejudiciu considerabil Comisiei Electorale Centrale in suma de 16 098,92 lei.

5. Astfel, urmare a intelegerii frauduloase stabilite intre administratorul SRL”Sediorus”
Puscasu Gheorghii si sefa Directiei financiare si audit a Comisiei Electorale Centrale, Otel Elizaveta, de
livrare a unor bunuri neconforme contractelor de achizitii incheiate cu Consiliul Electoral de
Circumscriptie Electoralda mun. Chisindu nr.1 pentru alegerile locale noi din mun.Chisindu, Comisiei
Electorale Centrale in calitate de persoand juridica i-a fost cauzat un prejudiciu material In proportii
considerabile In suma totala de 32 197,84 lei.

6. Astfel, prin actiunile sale intentionate, Puscasu Gheorghii, avand rolul de complice a
comis participatie la infractiunea de abuz de serviciu, adicd contribuirea prin acordare de mijloace si
instrumente la folosirea intentionatd de catre o persoand publicd a situatiei de serviciu, care a cauzat
daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice, savirsita
in interes material, infractiune prevazuta de art.42 alin.(5) si art.327 alin.(2) lit.b") din Codul penal.

7. La sedinta de judecata, de catre inculpatul Puscasu Gheorghii, a fost inaintatd cererca
privind examinarea cauzei penale de invinuire a sa, in baza prevederilor art. 364! CPP RM, solicitand ca
judecata sa se facad pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, pe motiv ca, intelege in ce
este invinuit si recunoaste integral vina in cele Incriminate, cererea nominalizata fiind sustinutd integral
de catre avocatul sau, A. Ceachir.

8. Procurorul Ala Caus a sustinut pozitia de examinare a cauzei in conformitate cu
prevederile art. 364! CPP RM, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
9. Fiind chestionat in sedinta de judecatd, inculpatul Puscasu Gheorghii vina a recunoscut-

o integral si a declarat ¢4, activeaza In compania SRL ,,Sediorus” in calitate de administrator. Sustine cele
mentionate in rechizitoriu. Suplimentar nu are ce adauga.

10. La intrebarile adresate a comunicat ca se caieste de cele comise. Careva abateri de la
lege nu va mai comite. Are posibilitatea sa achite amenda. A incheiat 2 contracte de prestare de serviciu la
initiativa lui Otel Elizaveta. Diferenta de preturi urma sa fie predatd pe parcursul executari contractului.
Cunostea ca bunurile transmise nu corespund calitii bunurilor indicate in anexa. Cu Otel E. despre acest
fapt initial nu a avut discutii ci doar la urma. Consiliul municipal a returnat un lot de marfa pe motiv ca




nu corespundea calitdtii indicate In anexa. La inifiativa lui Otel E. a fost incheiat al 2-lea contract,
necautand la faptul cid se cunostea despre necorespunderea calitdtii. Doamna Otel E. a venit cu initiativa
ca la urma sé fie transmisa diferenta de pret, banii i-a transmis personal pe ambele dati. Nu a primit
factura referitor la faptul cd doamna Otel E. a primit sumele de bani. Diferenta de 16 000 lei nu a fost
restituita de catre Otel E. dupa returnarea bunurilor.

11. Instanta de judecata tindnd cont de declaratiile inculpatului si tindnd cont de probele din

dosar ce confirmd vinovatia inculpatului si anume:

a)

b)

d)

2)

h)

Procesul-verbal din 11.07.2018 de perchezitie, prin care a fost consemnat faptul descoperirii i
ridicarii din ap.4a, amplasat Tn mun. Chisindu, str. M. Dragan, 30/9, in care domiciliaza Otel
Elizaveta, a cartelei de memorie USB cu sigla Comisiei Electorale Centrale, cu capacitatea
memoriei de 8 GB.

Procesul-verbal din 13.12.2018 de examinare a suporturilor de stocare a datelor informatice, prin
care a fost consemnat faptui examinarii, cu copierea datelor informatice pe care le contin, a
cartelei de memorie USB cu sigla Comisiei Electorale Centrale, cu capacitatea memoriei de 8
GB, ridicate la data de 11.07.2018 1n cadrul perchezitiei in ap.4a, amplasat in mun. Chisinau, str.
M. Dragan, 30/9, in care domiciliaza Otel Elizaveta.

Procesul-verbal din 15.12.2018 de examinare a documentelor, prin care a fost consemnat faptul
examinarii fisierului ,,2018-12-13  16.50—Disk or memory card.xry”, inscris pe discul rigid al
calculatorului specialistului de model ,,WDC WD40EZRX- 22SPEBO0”, copiate la data de
13.12.2018 in cadrul examindrii cartelei de memorie USB cu sigla Comisiei Electorale Centrale,
cu capacitatea memoriei de 8 GB, ridicate in cadrul perchezitiei in ap.4a, amplasat in mun.
Chisinau, str. M. Dragan, 30/9, in care domiciliaza Otel Elizaveta, la care sint anexate extrasele.
Proba respectiva confirma faptul ca anume Otel Elizaveta a perfectat proiectele contractelor de
achizitionare a bunurilor incheiate cu reprezentatnul SRL”Sediorus” Puscasu Gheorghii si actele
de predare-primire a bunurilor conform contractelor, fapt ce demonstreaza realizarea de catre Otet
Elizaveta a laturii obiective a infractiunii de abuz de serviciu prin selectarea de catre ea anume
acestui agent economic §i pregatirea bazei documentare pentru comiterea infractiunii.
Procesul-verbal din 11.07.2018 de perchezitie, prin care a fost consemnat faptul descoperirii
si ridicarii din sediul ,,Sediorus” SRL, amplasat in mun. Chigindu, str. Petricani, 19/1 a
contractelor, facturilor fiscale si altor documente.

Procesul-verbal din 15.12.2018 de examinare a documentelor, prin care a fost consemnat faptul
examindrii contractelor, facturilor fiscale si altor documente, ridicate la data de 11.07.2018 in
cadrul perchezitiei in sediul ,,Sediorus” SRL, amplasat in mun. Chisinau, str. Petricani, 19/1.

Procesul-verbal din 11.07.2018 de ridicare, prin care a fost consemnat faptul ridicarii de la

Comisia Electorala Centrald, amplasatd in mun. Chisinau, str. V. Alecsandri, 119, a contractelor,
facturilor fiscale si altor documente.

Procesul-verbal din 10.08.2018 de examinare a documentelor, prin care a fost consemnat faptul
examindrii contractelor, facturilor fiscale si altor documente, ridicate la data de 11.07.2018 de la
Comisia Electorald Centrald, amplasatd in mun. Chisindu, str. V. Alecsandri, 119. Proba
respectiva confirma conditiile contractuale si marfurile care urmau a fi livrate conform
contractelor insd 1n realitate nu au fost executate in mod corespunzator.

Procesul-verbal din 26.09.2018 de examinare a documentelor, prin care a fost consemnat faptul
examindrii informatiei privind livrarile si facturile fiscale, anexate de catre banuitul Puscasu
Gheorghii la procesul-verbal de audiere suplimentard a banuitului din 26.09.2018. Proba
respectiva confirma ce produse anume au fost livrate de catre SRL”Sediorus” conform intelegerii
cu Otel Elizaveta contrar specificatiilor din contract, suma totald pentru care in realitate au fost
livrate marfuri si prejudiciul cauzat CEC urmare a acestor actiuni, fapt ce demonstreaza realizarea
de catre aceasta a laturii obiective a infractiunilor incriminate.

Documentul electronic ,,2018-12-1316.50—Disk or memory card.xry”, inscris pe discul rigid al
calculatorului specialistului de model ,,WDC WD40EZRX-22SPEBO0”, copiate la data de
13.12.2018 in cadrul examindrii cartelei de memorie USB cu sigla Comisiei Electorale Centrale,



cu capacitatea memoriei de 8 GB, ridicate la data de 1 1.07.2018 in cadrul perchezitiei in ap.4a,
amplasat in mun.Chisinau, str.M.Dragan, 30/9, in care domiciliaza Otel Elizaveta.

) Contractul nr. ALN/8 din 28.05.2018 cu anexa nr.1, factura fiscald seria IV nr. 1302443 din
29.05.2018, contractul nr.ALN/3 din 07.05.2018, cu anexa nr.l, factura fiscald seria IV
nr.1302239 din 15.05.2018, extrasele privind miscarea marfii in depozit a ,,Sediorus” SRL,
extrasele din contul ,,Sediorus” SRL, actul de verificare a decontérilor reciproce dintre ,,Sediorus”
SRL si Consiliul electoral de circumscriptie electorald municipald Chisindu nr.l la data de
11.07.2018, extrasele din conturile contabile ale ,,Sediorus” SRL, si facturile fiscale seria AAD
nr.8317524 din 13.04.2018, seria AAD nr.8323245 din 26.04.2018, seria AAE nr.0779682 din
14.05.2018, seria AAE nr.0773617 din 03.05.2018, seria AAD nr.8323193 din 26.04.2018, seria
AAE nr.0775925 din 07.05.2018, seria AAE nr.0776779 din 08.05.2018, seria AAE nr.0783710
din 23.05.2018, seria IV nr.0946523 din 24.05.2018, seria LV nr.5502000 din 29.05.2018, seria
LV nr.5501903 din 11.05.2018, seria IV nr.1247846 din 30.05.2018, seria IV nr.1244944 din
14.05.2018, seria IV nr.0637152 din 20.04.2018, seria IV nr.1247361 din 25.05.2018, seria IV
nr.1754002 din 17.05.2018, seria IV nr.1552834 din 30.05.2018, seria IV nr. 1551822 din
17.05.2018, seria 1J nr.0128066 din 30.05.2018, seria 1J nr.0128038 din 10.05.2018 si seria 1J
nr.0128028 din 03.05.2018, ridicate la data de 11.07.2018. in cadrul perchezitiei efectuate in
sediul ,,Sediorus” SRL, amplasat in mun. Chisinau. str. Petricani, 19/1.

k) Contractele, facturile fiscale si alte documente, ridicate la data de 11.07.2018 de la Comisia
Electorala Centrala, amplasata in mun. Chisinau, str. V. Alecsandri, 119.

1)  Documentul electronic ,,2018-12-1410.58—Disk or memory card.xry”, inscris pe discul rigid al
calculatorului specialistului de model ,,WDC WD40EZRX-22SPEBQ", copiate la data de
14.12.2018 in cadrul examindrii cartelei de memorie USB cu sigla Comisiei Electorale Centrale,
cu capacitatea memoriei de 8 GB, ridicate la data de 11.07.2018 de la Comisia Electorala
Centrala, amplasata in mun. Chisindu, str. V. Alecsandri, 119.

m) Informatia privind livrarile ,,Sediorus” SRL catre Consiliul electoral de circumscriptie electorala
municipald Chisindu nr.1 si facturile fiscale seria IV nr. 1302239 din 15.05.2018 si seria IV
nr.1302443 din 29.05.2018, anexate de catre banuitul Puscasu Gheorghii la procesul-verbal de
audiere suplimentara a banuitului din 26.09.2018.

n)  Procesul-verbal din 18.07.2018 privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice,
prin care au fost interceptate si inregistrate comunicirile telefonice ale abonatului IM ,,Moldcell”
SA cu numarul de telefon 067110419, utilizat de catre Otel Elizaveta, care au avut loc intre Otel
Elizaveta, Puscasu Gheorghii, Otel Dumitru si Otel Cristina, la care este anexatd stenograma
comunicarilor si purtitorul de informatii de tip CD-R, de model ,,CNA”, cu nr. de inventar
6177/18, ce contine copiile transcrierilor inregistrarilor audio apreciate ca fiind pertinente pentru
cauza penala.

0) Procesul-verbal din 18.07.2018 privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice,
prin care au fost interceptate si inregistrate comunicarile telefonice ale abonatului IM ,,Orange
Moldova” SA cu numarul de telefon 069106196, utilizat de catre Puscasu Gheorghii, care au avut
loc intre Puscasu Gheorghii si Otel Elizaveta, la care este anexatd stenograma comunicarilor

si purtatorul de informatii de tip CD-R, de model ,,CNA”, cu nr. de inventar 3912/18, ce
contine copiile transcrierilor inregistrarilor audio apreciate ca fiind pertinente pentru cauza
penala.

p) Procesele-verbale din 24.05.2018, 25.05.2018, 05.06.2018, 11.06.2018, 18.06.2018 si 18.07.2018
privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS), utilizind aparate tehnice de inregistrare,
prin care a fost consemnat faptul fixarii actiunilor lui Otel Elizaveta, la care sint anexate imaginile
foto si purtatorul de informatii de tip DVD-R, de model ,,CNA”, cu nr. de inventar 2257/2.

a admis cererea inculpatului Puscasu Gheorghii de examinare a cauzei conform prevederilor
art.364" CPP RM, deoarece din probele administrate rezultd ca fapta inculpatului sunt stabilite si sunt
suficiente date pentru a permite stabilirea unei pedepse.



12. Avand astfel de date si luand 1n consideratie probele administrate in cumulul lor, instanta
de judecata considera vina inculpatului Puscasu Gheorghii dovedita si calificate corect actiunile acestuia
in baza art. 327 alin. (2) lit. b!) Cod Penal — folosirea intentionatd de catre o persoand publicad a situatiei
de serviciu, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, savirsita din interes material, in scopul
realizarii altor interese personale sau in interesul unei terte persoane.

13. Dupa finalizarea cercetarilor judecatoresti, in sustinerile sale verbale, aparatorul Anatolie
Ceachir a solicitat sa-i fie stabilitd inculpatului Puscasu Gheorghii pedeapsa sub forma de amenda.

14. Procurorul a solicitat aplicarea pedepsei sub forma de amenda.

15. Potrivit art. 364! alin.8§ CPP RM, judecata pe baza probelor administrate in faza de

urmarire penald, introdus prin Legea nr.66 din 05.04.2012, in vigoare 27.10.2012, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege 1n cazul pedepsei cu amenda.

16. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatei Puscasu Gheorghii, instanta de
judecata tine cont de caracterul infractiunii savarsite, ca infractiunea este usoard, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, ca s-a cdit sincer de cele comise, recunoasterea vinei, de circumstantele cauzei
care atenueazd §i agraveaza raspunderea de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
asupra inculpatului, precum si conditiile de viata ale familiei acestuia.

17. Circumstante agravante conform art. 77 CP RM, de catre invinuirea de stat nu au fost
constatate.
18. Ca circumstantd atenuantd conform art. 76 CP RM se retine cainta sincerd, paralel,

instanta de judecatd nu considera recunoasterea vinei ca circumstanta atenuantd, deoarece acest moment
se cuprinde in dispozitia prevederilor art. 364! CPP RM.

19. Potrivit art. 364! alin.8 CPP RM, judecata pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, introdus prin Legea nr.66 din 05.04.2012. in vigoare 27.10.2012, inculpatul care a
recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

20. Aceste circumstante si imprejurdri conving instanta de judecatd cad corectarea si
reeducarea inculpatului Puscasu Gheorghii este posibild, rationald si echitabila, numindu-i-se ca
pedeapsa, amenda prevazutd de sanctiunea articolului de care este invinuita.

21. Astfel, noile limite cu care trebuie sd opereze instanta de judecatd la stabilirea pedepsei
inculpatului sub formd de amendd sunt de la 1012.5 unititi conventionale pind la 1762.5 unitati
conventionale.

22. Potrivit art. 65 Cod penal al RM, Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate) 1) Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitd activitate constd in interzicerea de a ocupa o functie sau de a exercita o activitate de natura
aceleia de care s-a folosit condamnatul la savirsirea infractiunii. 2) Privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate poate fi stabilita de instanfa de judecatd pe un
termen de la 1 la 5 ani. 3) Privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate poate fi aplicatd ca pedeapsa complementara si in cazurile cind nu este prevazutd in calitate de
pedeapsa pentru infractiunile din Partea speciald a prezentului cod, dacd, tinind cont de caracterul
infractiunii savirsite de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu sau in timpul exercitarii
unei anumite activitati, instanta de judecatd va considera imposibila pdstrarea de cdtre acesta a
dreptului de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate. 4) La aplicarea pedepsei
privative de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate in calitate de




pedeapsa complementara la amendd sau munca neremuneratda in folosul comunitatii, termenul ei se
calculeaza de la data raminerii definitive a hotaririi, iar la aplicarea ei in calitate de pedeapsa
complementard la inchisoare, termenul ei se calculeaza din momentul executarii pedepsei principale.

23. Tinind cont de circumstantele cauzei si de sanctiunea articolului de care este invinuit
inculpatul, instanta considerd oportuna aplicarea inculpatului ca pedeapsd complementara, privarea de
dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publica pe un termen de 3 ani.

24, Referitor la cerinta procurorului de a fi incasate cheltuielile judiciare in suma de 12898,12
lei, instanta de judecata reitereaza urmatoarele:
25. Potrivit art. 227 CPP RM  cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeaza

a fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor,
traducétorilor si asistentilor procedurali; cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor
delicte; care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de
reconstituire a faptei; cheltuite In legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala. Cheltuielile
judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea nu prevede altad modalitate.

26. Art. 228 CPP RM, prevede ca in modul prevazut de legea procesuala penald, din sumele
alocate de stat vor fi compensate urmatoarele cheltuieli judiciare suportate de cétre martori, partea
vatamata, partea civild, asistentii procedurali, interpreti, traducatori, experti, specialisti, reprezentantii
legali ai partii vatamate, ai partii civile: 1) cheltuielile facute in legatura cu prezentarea la citare in organul
de urmarire penald si in instanta; 2) cheltuielile de cazare; 3) salariul mediu pentru toatd perioada de
participare in procesul penal; 4) cheltuielile de reparare, restabilire a obiectelor care au fost deteriorate in
urma utilizarii lor in cadrul actiunilor procesuale la cererea organului de urmaérire penald sau a instantei.
(2) Organele, intreprinderile, institutiile si organizatiile de stat sint obligate sa pastreze salariul mediu
pentru toatd perioada de timp in care partea vatamatd, reprezentantul ei legal, asistentul procedural,
interpretul, traducatorul, specialistul, expertul, martorul au participat in procesul penal la citarea organului
de urmarire penald sau a instantei. (3) Expertului si specialistului li se recupereaza, de asemenea, costul
materialelor care le apartin si care au fost utilizate pentru executarea insarcinarii respective. (4) Expertul,
specialistul, interpretul, traducatorul au dreptul la recompensa pentru executarea obligatiilor, afara de
cazurile cind le-au executat in cadrul unei insarcinari de serviciu. (5) Cheltuielile suportate de persoanele
mentionate la alin.(1) vor fi recuperate la cererea acestora in baza unei hotariri a organului de urmarire
penald sau a instantei in marimea stabilita de legislatia n vigoare.

27. Prin urmare, instanta de judecatd retine cd norma legald nu prevede 1n calitate de
cheltuieli judiciare salariul procurorului, precum si cheltuielile pentru consumabile cum ar fi hartie,
copiator, etc.

28. Potrivit Legii cu privire la procuraturd nr.3 din 25.02.2016 si Legii privind salarizarea
judecatorilor si procurorilor nr.328 din 23.12.2013, procurorii sunt remunerati din bugetul de stat, astfel
ca in legislatia procesual penala nu prevede compensarea salariului procurorului din contul inculpatului.

29. Referitor la solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpata Puscasu
Gheorghii cheltuielilor judiciare pentru consumabile, instanta o considera neintemeiata, or, acestea sunt
cheltuieli efectuate in cadrul urmaririi penale in vederea acumuldrii probatoriului necesar pentru
demonstrarea vinovatiei inculpatei in comiterea infractiunii incriminate, cheltuieli ce sunt trecute in
contul statului.

30. Instanta retine ca, normele procedural penale nu prevad expres achitarea din contul
condamnatului a cheltuielilor judiciare, care se constituie din cheltuieli pentru hartie, copiator etc.
31. Reiesind din aceste circumstante, instanta considera necesar de a respinge cererea

acuzatorului de stat cu privire la Incasarea din contul lui Puscasu Gheorghii in beneficiul statului a
cheltuielilor de judecata pentru instrumentarea cauzei penale in marime de 12898,12 Iei.

32. In temeiul art.385 alin.(1) pct.(10) Cod de procedurd penald, la adoptarea sentintei,
instanta de judecata solutioneaza chestiunea daca trebuie admisad actiunea civila, in folosul cui si 1n ce
suma.



33. Art.220 alin.(2) si (3) Cod de procedura penala stabileste ca normele procedurii civile si
normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplica dacad ele nu contravin principiilor procesului
penal si dacd normele procesului penal nu prevad asemenea reglementéri. Hotérirea privind actiunea
civild se adopta in conformitate cu normele dreptului civil si ale altor domenii de drept.

34. In sustinerile verbale procurorul a solicitat incasarea din contul inculpatului Puscasu
Gheorghii a prejudiciului material cauzat in marime de 32197,84 lei.

3s. Instanta de judecatd constatd cd in materialele cauzei penale nu a fost anexata careva
actiune civila depusa in conformitate cu legislatia in vigoare.

36. Potrivit art.61 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, parte civila este recunoscutd
persoana fizicd sau juridicd in privinta careia existd suficiente temeiuri de a considera cd in urma
infractiunii i-a fost cauzat un prejudiciu material sau moral, care a depus la organul de urmarire penala
sau la instanta de judecata o cerere de chemare in judecatd a banuitului, invinuitului, inculpatului sau a
persoanelor care poartd raspundere patrimoniala pentru faptele acestuia. Actiunea civila se judeca de catre
instantd 1n cadrul procesului penal daca volumul prejudiciului este incontestabil. Recunoasterea ca parte
civila se efectueaza prin ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei de judecata.

37. Este de mentionat ca potrivit materialelor dosarului penal, lipseste vreun act procesual
care ar denota ca in cadrul dosarului penal, aflat in procedura cu nr. de la urmarire penalda 2018970793, a
fost recunoscuta parte civila.

38. in corespundere cu prevederile art.221 alin.(1) si (4) Cod de procedura penali, actiunea
civild in procesul penal se intenteaza in baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice
moment de la pornirea procesului penal pind la terminarea cercetarii judecdtoresti. Procurorul poate
intenta si sustine actiunea civild intentatd pentru compensarea prejudiciului cauzat autoritatilor publice
prin infractiune, precum si pentru anularea actelor care au cauzat prejudiciul, de la pornirea procesului
penal pind la terminarea cercetarii judecatoresti. Cererea de chemare in judecatd poate fi depusa indiferent
de acordul autoritatii publice.

39. Pornind de la faptul cd 1n procesul penal, ca si in cel civil, se mentine principiul
disponibilitatii de exercitare a actiunii civile, spre deosebire de actiunea civila exercitatd in procesul civil,
cea exercitatd in procesul penal dispune de anumite conditii de exercitare: infractiunea trebuie sa fi
produs un prejudiciu; legdtura de cauzalitate dintre infractiunea savirsitd si prejudiciul reclamat;
prejudiciul sa fie cert; prejudiciul trebuie sa nu fi fost reparat; sa existe constituire ca parte civila.

40. Asadar, este imperios ca sa existe constituirea in calitate de parte civila, prin respectarea
prevederilor art.61 Cod de procedura penala.
41. Subsecvent, potrivit art.73 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, parte civilmente

responsabild este recunoscutd persoana fizica sau juridica care, in baza legii sau conform actiunii civile
inaintate in procesul penal, poate fi supusad raspunderii materiale pentru prejudiciul material cauzat de
faptele invinuitului, inculpatului. Recunoasterea ca parte civilmente responsabild se face prin hotérire a
organului de urmadrire penald sau a instantei. Si n acest sens, este remarcabil faptul ca inculpatul Puscasu
Gheorghii nu a fost recunoscut in cadrul dosarului penal in calitate de parte civilmente responsabila, or
liseste careva act care sa-1 confirme aceasta calitate.

42, Potrivit art.20 alin.(1) din Constitutie, orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din
partea instantelor judecdtoresti competente Tmpotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si
interesele sale legitime.

43. Conform art.26 alin.(2) din Constitutie, dreptul la aparare este garantat. Totodata, alin.(2)
al aceluiasi articol stabileste ca, fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime,
la incdlcarea drepturilor si libertatilor sale.

44, In temeiul art.24 alin.(2) Cod de procedura penald, instanta judecitoreasca nu este organ
de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzirii sau a apararii $i nu exprima alte interese decit
interesele legii, iar alin.(3) itereazd cad partile participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind



45, Instanta de judecatd constatd faptul ca in circumstantele in care in cadrul dosarului penal
nu au fost recunoscute, cu respectarea prevederilor legii, parte civild si parte civilmente responsabild, este
in imposibilitate legald de a se expune asupra solicitarii naintate de procuror in cadrul sustinerilor orale,
or in caz contrar, ar putea fi incalcate principiul legalitatii (art.7 CPP), principiul egalitatii (art.9CPP),
disponibilitatii si contradictorialitatii (art.24 CPP), iar in consecintd si dreptul la un proces echitabil
consacrat de art.6 CEDO, motiv pentru care instanta de judecatd lasd solicitarea cu character civil fara
solutionare, explicind dreptul de a intenta actiunea in modul prevazut de procedura civila.

Conform art.art.382-389, 392-395, 397 CPP al RM, instanta de judecata -

CONDAMNA:

Puscasu Gheorghii se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2)
lit. b'), prin art. 42 alin. (5) Cod penal al RM, cu stabilirea pedepsei sub forma de amenda in marime de
1200 (una mie doud sute) unitati conventionale, in suma de 60 000 (saizeci mii) lei RM, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publica pe un termen de 3 (trei) ani.

Se respinge ca neintemeiatd solicitarea procurorului privind Incasarea din contul inculpatului
Puscasu Gheorghii in contul statului a cheltuielilor judiciare in marime de 12898,12 lei.

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Judecator Tatiana Bivol



