Dosarul 1-5/2016;

16-1-2409-19122013

SENTINTA

in numele Legii

27 octombrie 2016 or.Calarasi

Judecatori Caldrasi

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei de judecats. judecatorul Dorina Croitor
Grefier Tatiana Norocos, Olga Moscal Elena Stratan
Cu participarea

acuzatoruli de stat Ton Motpan
apératombi Constantin Mihaila

a judecat in sedin{a publica in procedura generald, canza penala de invinuire a hui-

AXXXXNNXXX, ndscut la 18.11.1964, originar si domiciliat tn s.Radeni r-mul Caldragi, studii superioare, un copil minor, cdsdtorit, supus militar,
moldovean, angaiat in cimpul muncii, nu este invalid, fard antecedent penale, moldovean, cetdtean al RM,

invinuit de sivirgirea infractiunilor previzute de art.42, 332 alin.(2) lit. b) si 327 alin.(2) lit. b)) CP RM

Procedura citarii legale a fost executatd.

Procurorul s-a pronuntat asupra faptului ca inculpatul s3 fie recunoscut vinovat in sévirsirea infractiunilor incriminate si sa-i fie stabilitd o pedeapsa sub forma de amenda in
rime de 500 u.c. cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii pe un termen de 3 ani in baza art. art.42. 332 alin (2) lit. b) Cod penal. o pedeapsa sub forma de
endd in marime de 500 u.c. cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii pe un termen de 3 ani in baza art. art. 327 alin(2) lit. b) Cod penal. prin concurs de
‘actiuni ai stabili pedeapsa definitivd de amend3 in marime de 1000 u.c. cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii pe un termen de 5 ani.

Avocatul a solicitat achitarea inculpatului Scurtu Constantin pe motiv cd nu s-a constatat faptul comiterii infractiun.

Cauza a fost examinatd in prezenta inculpatului Scurtu Constantin, cu asigurarea dreptubui la apérare prin prezenia avocatulu.

mmenul de examinare a cauzei: 19.12.2013-27.10.2016

ACONSTATAT:

Inculpatul Scurtu Constantin este invinuit de faptul ¢4 in toamna anuhui 2010, detindnd fonctia de primar a s. Radeni r-mul Calarasi. astfel find persoani cu functii
de demnitate publica, folosind intentionat situatia de
serviciu in interes personal, stiind cu certitudine c& cotele-parti valorice ale locuitorilor s. Radeni, r-nul Caldrasi mu an fost repartizate intre locuitori, ¢& nu au avut loc
adunéri a locuitorilor s. Radeni referitor la repartizarea cotelor valorice si ci nu an fost intocmite careva documente referitoare la repartizarea cotelor valorice, si cé
toate documentele privind privatizarea bunurilor fostuhni sovhoz-zavod  Rédeni” se pastreaza in locahil primériei. avand
acces liber la documentele mentionate, a organizat falsificarea proceselor verbale al adunérii wnui grup de cetfeni nedeterminanti, datat cu anul 2002, precum cé
chipurile cetitenilor mentionati le-a fost repartizatd in naturd cota-parte valorica in constructii, date care nu corespund adevamhi si ammme i Scurtu Veronica si
Scurtu Tudor -a cate 50 % cotd-parte valorici din constructia hidrotehnicd - damba bazinuhy acvatic Ichel”, iar lni Sajin [van — 35%, Jardan Ana - 50 % si Sajin
Tamara - 15 % coti-parte valoricd din constructia hidrotehnicd —damba bazinuhi acvatic _Valea Parulai™). persoane care sunt rude ale hui Scurtu Constantin.



Astfel, prin actiile sale intenfionate Scurfu Constantin a comis infractunea prevazutd de art. 42, 332 alin. (2) lit. b) Cod penal organizarea mscrierii de cétre o
persoand cu finctie de demnitate publicd in documentele oficiale a unor date vadit false, savirsite din interes material.

Tot el, in toamna anuhi 2010, definand finctia de primar a s. Radend, r-nul Céalarasi, find persoani cu funcii de demnitate publica, folosind intenfionat situatia de
servicin in interes personal, stind cu certitudine ca cotele-parii valorice ale locuitorilor s. Radeni, r-nul Caléarasi nu an fost repartizate intre locuitori, ¢4 nu aun avut loc
adunéri a locuitorilor s. Rédeni, referitor la repartizarea cotelor valorice si cé toate documentele privind privatizarea bunurilor fostului sovhoz-zavod ,Radeni” se
pistreaza in localul primariei, avand acces liber la documentele mentionate, a utilizat procese-verbale falsificate al adunarii wni grup de cetafeni nedeterminanti, datat
cu amul 2002 care mu corespund adevéarului, precum cé chipurile cetdtenilor mentionati le-a fost repartizatd in naturd cota-parte valorici in constructii, si anume i
Scurtun Veronica si Scorto Tudor -a cate 50 % cota-parte valorica din constructia hidrotehnica — damba iarului acvatic | Ichel”, iar hni Sajin Ivan - 35 %, Jardan Ana -
50 % si Sajin Tamara - 15 % cotd-parte valoricd din construcfia hidrotehnicd - damba bazinuhi acvatic _Valea Parului™), persoane care sunt rude ale i Scurtu
Constantin ca autentice, si folosindu-se de increderea acordatd de cotasi care i-au incredintat prin procura drepiul de a dispune de cota valorica dupa buml plac, a
intocmit contracte de vanzare-cumpérare cu sofia sa Rodica Scurtu, astfel intrand n posesia bunurilor imobile mentionate, (dambele iazurilor _Ichel” si _Valea Parulud),
fiind prin wmare cauzate daune in proporiii considerabile intereselor ocrotite de lege ale Primariei s Radenii, r-nul Calarasi, manifestata prin privarea de dreptul de
repartizare administrare i gestionare a bunurilor acvatice menfionate.

Astfel. prin actiunile sale intentionate Scurtu Constantin a comis infractinea prevazutd de art. 327 alin. (2) lit. b) Cod penal folosirea intentionata de catre o
persoand cu functie de demnitate publicd a situatiei de servicin, in interes material si in alte interese personale, dacd acestea au cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice.

Tot el , in toamna anuhui 2010, detinind functia de primar a s Radeni, r-nul Calarasi, astfel fiind persoana cu functii de demnitate publica. folosind intentionat situatia
de serviciu in interes personal, stiind cu certitudine cé cotele pérfi valorice ale locuitorilor s Radeni, r-nul Strdseni nu an fost repartizate intre locuitori, cd mu an avut loc
adundri a locuitorilor s Rédeni referitor la repartizarea cotelor valorice §i cd nu an fost intocmite careva documente referitoare la repartizarea cotelor valorice, si ca
toate documentele privind privatizarea bunurilor fostuli sovhoz-zavod ,Réadeni” se pastreazd in localul primériei, avind acces liber la documentele mentionate, a
organizat falsificarea proceselor-verbale al adundrii unmi grup de cetéfeni nedeterminati, datat cu anul 2002 precum ci chipurile cetitenilor mentionati le-a fost
repartizatd in natwrd cota-valoricd in constructii, date care nu corespund adevérulu si anume i Andronic Evghenia a cite 13%, Andrei [on a cite 4%, Andrei [ulia a
cite 3%, Alexa Maria a cite 3%, Cibotari Maria a cite 22%, Onta Irina a cite 8%, Morari Tamara a cite 6%, Rusu Nina a cite 6%, Plitu lon a cite 3%, Tihon
Axenia a cite 5%, Subtirel lon a cite-3%, cotd-parte valoricd din atelierul de constructi de pe teritoriul fostei brigdzi de tractoare din s.Rédeni, ca autentice si
folosindu-se de increderea acordatd de cotasi care i-aun incredintat prin procura dreptul de a dispune de cota valoricd dupd bunul plac, a itocmit contracte de
vinzare-cumpérare cu sofia sa Scurtu Rodica, astfel intrind in posesia bunului imobil mentionat, (atelierul de constructie de pe teritoriul fostei brigdzi de tractoare din
s.Réadeni), find prin urmare cauzate daune in proporiii considerabile intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale Primariei s Radeni, r-nul
Caélarasi, manifestatd prin privarea de dreptul de repartizare administrare 5i gestionare a atelierului mentionat.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Scurtu Constantin a comis infractimea prevazutd de art. 327 alin. (2} lit. b) Cod penal folosirea intenfionatd de cétre o
persoand cu functie de demnitate publicd a situatiei de serviciu, in interes material si in alte interese personale, dacd acestea au cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanelor fizice.

Fiind audiat in sedinta de judecats inculpatul Scurtu Constantin vina nu si-a recunoscut-o declarind cé nu este de acord cu cele invocate in rechizitoriu, el nu a
falsificat careva acte cum sustine mvinuirea, faptul dat se confirma prin aceia ca la momentul privatizarii au fost petrecute toate adundrile, s-a intocmit actul de primire-
predare, procesul-verbal nr 1, nr 2, nr 6, nr 5, care s-au péstrat in Prim#ria R4deni in arhiva. Chiar daca actele nominalizate au fost intocmite in anul 2002, ele au fost
transmise in arhiva primériei unde s-au pastrat si de unde au fost ridicate de catre colaboratorii de politie. In anul 2003 grupul de cotasi neapreciafi s-au adresat la el
pentru ci el intentiona sa ia in arenda bazinul acvatic, si deoarece constructiile hidrotehnice aparfinean cotasilor ei I-an rugat sa faca reparatia acestor constructii. Ela
cheltuit o suma mare de bani pentru constructia acestora, a fost nevoit sa ia siun credit din banca, reparatia digurilor a durat doi ani. toate au fost efectuate cu acordul
cotasilor si primaruh. Dupa reparatie devizul de cheltuieli a fost prezentat consilinhi primériei. apoi in anul 2005 a incheiat cu Priméria contractul de arenda a bazinuhi
acvatic pe un termen de 30 ani, jazurile au devenit nerentabile. de aceia a solicitat micsorarea platii de arenda care era prea mare, fapt acceptat de primérie. el nu a
stint ca mu poate beneficia de scutiri de la plata de arenda in situatia in care digurile eran cota valorica care apartinea proprietarilor. si nu priméariei, el pe parcursul a 5
ani a continuat sa pliteasca plata pentru arenda acestora. Mentioneaza ca grupul de cotasi i-a propus sa cumpere de la ei cota valorica din dambele in cauza. an
ridicat din arhiva primériei toate documentele legate de proprietatea data, in aml 2010 a mers cu fiecare in parte la notar si au semnat procura pe mumele hii pentru a
se ocupa cu perfectarea actelor pe proprietatea acestora, o parte detineau cota valorica la atelierul de constructii, iar alfii la constructia hidrotehnica Ichel si Valea
Paruhii. Dupa perfectarea actelor proprietatea a fost inregistrata pe mmele sofiei ni Scurtu Rodica, nu considera ca a fdent careva abuz fiind la acel moment in calitate
de primar al satuhii, legea nu interzice sa facd careva tranzactii, a aplicat stampila primariei pe actele care au fost prezentat la OCT Calarasi in conformitate cu legea.
Din amul 2010 an inceput in sat vorbe urite despre el, crede ca Jardan Liuba intentionat a pornit oamenii impotriva hi, deoarece ea singura intentiona sa cumpere
brigada de tractoare, si impreuna cu Cebotari Varvara au inceput sa scrie in adresa procuraturii, au fost tentative de a cere de la el 22 mii lei. Jardan Liuba care era
secretarul primariei 1-a calomniat spunind ca el ar fi fiwat documente din arhiva priméariei. Comumnica ca la privatizare el nu a participat, s-a ocupat numai de perfectarea
actelor pentru vinzarea-cumpdrarea cotelor valorice, insa cunoaste ca procesul de privatizare s-a inceput in anul 2002, lider al grupului era Scurtu Vasile, iar Andrei
Tulia era secretarul grupuhi cotasilor ne apreciati. Actele de privatizare dupa intocmire au fost transmise in arhiva primariei. el a facut cunostinta cu actele date la notar
cind a inceput procedura de perfectare a actelor pentru vinzare-cumpérare a cotelor valorice, au fost solicitate de cétre notar mai multe acte ce tinean de privatizarea
proprietatii. Conform certificatuhii eliberat de primarul Casin Oleg dambele iazuhii sunt cote valorice si necesita reparatii capitale. Pe parcursul a doi ani el a facut
reparatie la dambe si a intocmit actul de cheltuieli care erau foarte mari si la cererea sa Consiliu a hotérit si-1 scuteascd de plata arendei, deoarece reparatia a fost
facut la rugamintea cotasilor si a primaruhi. El a platit taxa de arenda si primaria a avut doar cistig. Lrl 2010 a fost imputernicit de cétre cotasi si la rugamintea lor sa
procure dambe si atelierul de constructii. Prima dati a ficut cunostintd cu procesul-verbal nr.1, nr.2, nr 6, or.5, la notarul Valentina Boldurescu cind i1-a dat Andrei
Tulia care era cu grupul de 18 de persoane. Persoanele date aveau toate actele de la primarie si —au imputernicit pe el prin procurd si se ocupe cu vinzarea bunurilor.
El impreund cu Andrei Iulia a fost 1a OCT Céilérasi pentru a inregistrat bunurile, atunci Onorin Croitoru i-a spus sd pund stampila pe copi, iar originalele an rémas la
notar. Cotatii cu exceptia hni Cebotari Varvara nu au pretentii la imobil.

in privinta inculpatului Scurtu Constantin urmeazi si fie incet procesul penal pe art. 42, 332 alin. (2) lit. b) Cod penal, din urmitoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 269 Cod de procedura penald organul de urmérire penald al Centrului National Anticoruptie efectueaza wrmarirea penald in privinta
infractiunilor prevazute la art. 239-240, 243, 279 si 324-335 din Codul penal, precum si a celor savirsite in conexfne cu acestea. cu exceptiile previzute de
prezentul cod.

In cazul dat studiind materiale canzei penale s-a stabilit ¢4 la 26.03.2013 a fost pornitd wrmérirea penald de catre Seful SUP a IP Caldrasi Mihail Burca in baza
art. 327 alin. 1 Cod penal canza penald nr. 2013160113 (f.d. 1 Vol I). La 23.04.2013 prin ordonanta Prim-adjunctulu al Procurorului General Andrei Pintea a fost
retrasd cauza penald nr. 2013160113 de la organul de urmérire penald al Centului National Anticoruptie si transmiterea acesteia organuli de urmérire penald al
Inspectoratului de politie Caldrasi pentru efectuarea in continuare a urméririi penale (f.d. 186-187 Vol I).

La14.11.2013 a fost pornitd urméarirea penald de citre procurorl in procuratura r-hi Calarasi lon Motpan in baza art. 332 alin. (2) lit. b) Cod penal (cauza penalad
ar. 2013168019) si prin aceiasi ordonanti a fost incredintat efectuarea urmérii penale pe cauza penald OUP al CPR Calarasi (f.d. 130 Vol II). La aceiasi dati cauza
penald nr. 2013168019 a fost conexati la canza penala nr. 2013160113(f.d. 131 Vol IT).

Conform prevederilor art. 271 alin. (7) Cod de procedurd penald Procurorul General si adjunciii hui pot dispune, printr-o ordonantd motivatd, efectuarea wrméririi
penale de cétre orice organ de urmérire penald in conformitate cu prevederile prezentului cod.

In situatia datd hind in consideratie faptul ci pe infractunea prevazuta la art. 42.332 alin. (2) lit. b) Cod penal de care este ivinuit inculpatul Scurtu Constantin
este competent sa efectueze urmdrire penald Centruhii National Anticoruptie si nu existd la materiale cauzei ordonanta motivatd a Procurorul General san a adjunctilor
i care ar dispune efectuarea urméririi penale pe cauza penald nr. 2013168019 de cétre Inspectoratul de politie Calarasi, instanta de judecatd constatd cd urmdrirea
penald privind incriminarea hii Scurtu Constantin a infractiunii prevazuta la art. 42,332 alin. (2) lit. b) Cod penal este efectuatd de cétre un organ necompetent potrivit
prevederilor art. 269, 271 Cod de procedurd penala.

Potrivit prevederilor art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala sentinia de incetare a procesuhi penal se adoptd daca: exista alte circumstanie care exclud



sau conamoneaza PornIrea WMArTn Penale §i ragerea 1a raspunaere penaa.
In cazul dat, urmérirea penald pe art. art. 42.332 alin. (2) lit. b) Cod penal in privinta hi X3COOOOIX a fost efectuatd de cétre un organ care nu era
competent si efectueze urmérire penald circumstante care exclud tragerea la rispundere penald a ni Scurtu Constantin art. art. 42,332 alin_ (2) ht. b) Cod penal

Desi inculpatul Scurtu Constantin mu §i-a recunoscut vina in savirsirea infractiunii ce i se imputd, vina acestuia in s&virsirea infractiuni previzute de art. 327 alin_ (2)
lit. b) Codul penal in sedinta de judecati este dovedita prin probele acumulate 1a faza de urmarire penald si cercetare in sedinta de judecata.

Partea vatamata Jardan Liuba find adiatd in cadrul cercetarii judecatoresti a declarat cd in s. Radeni, Direcfia revizie §i control a efectuat un control pe
perioada 01.01.2008-01.01.2011. Rezultatul controlului a fost expediat la Procuratura r-lui Caldrasi pentrn examinare unde acesta s-a sesizat in privinfa incélcarilor
depistate la Priméria s. Radeni. S-a depistat cé asupra bunului Ichel constructie hidotehnicd Scurtu Constantin si sofia Scurin Rodica defin 2 mai nmilt fiind inregistrat si
la OCT Calarasila 23.11 2010 in baza wmi certificat si a actelor de primire. Dupa depunerea sesizérii a depus o cerere si pentru verificarea procesuhi de privatizare a
bunurilor din Valea Paruhu si Ichel. S-a depistat c& actele de primire eran perfectate din data cind Scurtu Constantin era primar. Pachetul de documente care eran
facute de Scurtu Constantin avea anul 2002 cind Casian Oleg era in calitate de primar. Greseala este ci Scurtu Constantin a activat din anul 2007 ping in anul 2011 dar
pe acte era anul 2002 cu semndtura i Scurtu Constantin. Ambele iazuri au fost date in arenda in anul 2005 hni Verega Sava Valea Paruhui i lni Scurtu Constantin
Ichehil, ei erau arendasi. Scurtu i Verega an platit arenda din anul 2005 pind in anul 2010. La Valea Pamubhi din 2007 a refuzat si achite deoarece Scurtu Constantin
era proprietarul, astfel i-a fost cauzat un prejudiciu considerabil Primériei s. Radeni. Ultinl director al sovhozuhi Ungheni era Leonid. In amul 1997 cind a fost lichidat
sovhozul la Priméria Radeni nu a fost transmis procesul verbal de repartizare a cotelor valorice a cotasilor asa cum trebuia si fie. Nu s-a intocmit proces-verbal. Lucra
in calitate de secretar al Consiliuhui sdtesc local. In arhiva Ungheni nu este procesul verbal mentionat. Prima conditie in cazul privatizérii este si se expund totul in
proces-verbal In certificatul de cota valorica in general este indicatd suma totald care inchide suma pentru tehnicd, paminturi, constructii, unde din acest certificat s-a
Iluat numai pentru teren. Nu pot fi cotasi determinati daca suma trebuia impérita la tofi cotasi fostel gospodarii agricole. Scurtu Constantin fiind primar a depus o cerere
catre consiliu de a i se acorda scutire in legaturd cu plata arenzii iazuhd Ichel” deoarece a efectuat lucrari de reparatii a dambei. Find primar a insistat sa i se aplice
aceastd scutire dar in timpul controlulni s-a depistata cé este o incélcare. Pe aceasti laturd a fost proces de judecatd. Procesul-verbal din 2002 trebuia sé fie transmis
printr-un act in Primérie $i copia in arhiva centrala, fapt care mu a fost facut. Valea Paruhui si Ichel au fost degal privatizate. Proprietarul dambei este Scurtu Constantin i
Rodica ceea ce mu permite inregistrarea la OCT a contractulu incheiat la 10 august 2013. Nu existd nici un act care ar confirma impértirea bunurilor pe cote parfi.
Dommul Scurtu a gasit certificatele valorice a mers la cotasi si le-a cerut sd i le dea pentru a privatiza damba si atelierul de constructii. Considera ca sunt falsificate
certificatele eliberate de Priméria Radeni referitor la datele inscrise despre dambe iazurilor si actul de predare-primire unde Dommul Scurtu a semnat indicind anul 2002
deoarece acesta a activat in calitate de primar in perioada 2007-2011. Daca aceste acte eran mregistrate cu aml 2002 atunci cind a arendat iazul in 2005 trebuia sa
aibd anexat documentele de la OCT c4 este proprietarul dambei. Toate actele an fost perfectate in anul 2010 si prezentate in primarie tot in anul 2010 si a constatat ca
primarul a falsificat actele la 30 decembrie 2010 cind Scurtu Constantin a prezentat setul de documente pentru a participa a doua oard la arendarea iaruhy. Se eliberan
certificate de proprietate pentru cota valorici numai pe obiectele din lista supusa privatizéri insi dambele nu eran in lista obiectelor supuse privatizarii. Crede cé sunt
falsificate certificatele eliberate de Primaria Radeni referitor la datele inscrise despre dambele iazurilor si actul de predare-primire. Certificatul de la vol [I1 £d 59, vol. 1T
fd 67 primarul le-a eliberat, ea doar le-a inregistrat. Nici intr-un document din arhiva priméariei nu figureazi ci dambele sunt in proprietatea primériei. in registrul
inregistrat la Departamentul de privatizare este explicat cd ambele obiecte i sunt supuse privatizérii. Cunoaste cd d-1 Scuriu a efectuat niste reparatii la ambele iazuri,
dar m conform devizuhii de cheltuieli pe care le-a anexat. Scurtu Constantin avea atunci in arendi iazul dar toate hicrarile trebuiau efectuate cu acordul primariei.
Daunele an fost canzate locuitorilor satulii. Nu poate inregistra la OCT contractul si astfel vor fi aduse prejudicii Primériei in méarime de 30.000 lei. Mostenirea a fost
facutd in 2010 iar procesul-verbal a fost facut in 2002. Actele au fost prezentate in octombrie 2010 cind a depus cererea de dare in arendi a iazuhi. fn amil 2010 nu
indeplinea functia de primar. INu au fost contestate procurile cu care Scurtu Constantin a devenit proprietar pe cote valorice. Certificatul de mostenitor legal de la al
doilea iaz unde proprietar este Scurtu Veronica sotia i Scurtu Constantin nu a fost contestat si nici procura prin care 1-a imputernicit pe Scurtu Constantin. Certificatul
de lawvol 1£d.74 nu l-a prezentat la OCT. Nu cunoaste cine a depus cererea de formare a dosaruhii cadastral. Lafd. 139 vol. I confirmi cd este semnétura sa.

Martorul Macari Parascovia in sedinfa de judecati a declarat cd, confirmé cd pe actul £d.139 vol. I nu s-a semnat. Dupé dizolvarea sovhozuhi nu a fost
membru al comisiei de privatizare. In utiomil an cind Scurtu Constantin era primar, i-a spus cé doreste sa privatizeze atelierul de reparatii §i a fost de acord cu dinsul
I-a spus civafiin comisie. Introziaventlaeala spital la Céldragi si a semnat actul respectiv fard a-1 citi cdci a avut incredere in d-1 Scurtu. Nu a vézut alii membri
ai comisiei, doar ea s-a semmnat. Stie cu certitudine cd actul a fost semnat in ultimul an cind Scurtu Constantin a fost primar dar mu in anul 2002. De dambe nu i-a spus
ci doar de atelierul de reparatii. INu a citit ce a semnat deoarece a avut incredere. INu cunoaste ce fel de act este laf.d. 139 vol. . Din spusele lui Scuriu Constantin s-a
semnat pentru atelierul de reparatii. Nu are nici o pretentie fata de Scurtu Constantin.

Martorul Cebotari Varvara in sedinfa de judecat a declarat cé in anul 2010 Scurtu Constantin era primarul s. Radeni. In acea perioadd avea grijd de mama
sa care era bolnava si oarba. Scurtu Constantin care a venit la ei acasa si a comunicat cd a gésit in priméarie un act pentru care mama sa are de primit 400 lei zicindu-i
sd o pregiteascd cd a doua zi vor merge la Célarasi pentru a semna ceva. La insistenta de a merge cu mama sa Scurtu Constantin a zis cé este primar si se va clarifica
cu toate. Cind a urcat-o a doua zi pe mama sa in masind mai era un domn si o doamna in virstd. Cind a revenit acasa si a intrebat-o unde este suma de 400 lei,
primarul i-a raspuns cd va veni pe rate. Véazind c4 banii nu au mai venit a mers la primérie §i a intrebat-o pe Jardan Liuba care era primar care i-a comunicat ci la
Caélarasi mama sa a scris cotele valorice pe Scurtu Constantin. Mentioneaza cd mama Cebotari Maria i-a lasat prin testament scris cd 1i testeazd averea inchusiv cotele
valorice. L-a intrebat pe Scurtu Constantin de certificatele de cote valorice si i-a spus cd o s ile deie, acest lucru a durat 3 ani dupa care i-a spus cd a trecut cotele
valorice dupa dinsul A intrebat la priméarie cit costa certificatele de cote valorice sii-a fost spus cd mama sa a primit 22 mii lei insa mu cunoaste nimic despre acest
bani. La data de 07 mai 2014 a dat in judecatd deoarece Scurtu Constantin i-a spus ca doar 10% 1 revin din aceastd suma A depus plingere la procuratura sii-a fost
spus cd va avea judecatd cu Scurtu Constantin. Doreste sa-i fie restituitd suma de bani. Personal im a activat in solvhozurile din Réadeni dar parintii séi au activat 37 de
ani. Mama sa i-a facut testament afit pe cota sa cit 5i pe cota tatdhi. Ea nu a stiut nimic despre privatizarea din 1999-2000, iar la Calarasi i-a zis ¢ a pus-o doar s&
semneze fard a-i spune pentru ce anume. Mama sa a decedat la 28.08.2014. despre suma de 22 mii lei a aflat de la Jardan Liuba care era scris pe o foaie. Nu
cunoagte cum se numea actul unde era scrisd suma Define un act de la notar prin care cota tatdhi a fost trecutd dupd mama Detine si certificatul de proprietate
privatd pe cote pérfi a lni Cebotari Maria Nu cunoaste de ce cota valoricd a tatilni m este indicati in certificatnl mamei. In testament scrie c4 toate bunurile tatahi si
mamei trec dupa ea. A vzt foaia unde era scris cd Cebotari Maria a primit suma de 22 mii lei. iar jos era scris Scurtn Constantin. Dar i cunoaste in ce act a vazut.
Actul a fost semnat de mama sa ‘i anul 2010. Timp de trei ani de zile s-a adresat la Scurtu Constantin si i dea ceriificatul de cote valorice. A fost in anul 2014 la
notarul Boldurescu Valentin ca s& deschidd dosarul succesoral care i-a comunicat i dosarul succesoral in wrma decesnhu tatihi era deschis din 2010 de Constantin
Scurtu. Nu s-a uitat in dosarul succesoral si mu 1-a cerut deoarece nu infelege in imba romineascé unele cuvinte. Cunoaste de la oameni cd tatdl sdu define o cotd
valoricd in atelierul de constructii dar nu cunoagte cu exactitate daca a avut san nu cotd valoricd. Nu cunoaste daci in damba iamubii a avut cotd valoricd. Cind au fost
adundrile de privatizare locuia in s. Dereneu. Cind mama sa a plecat la Célarasi in masini mai era Rusu Nina. Acesta nu i-a spus cd a semnat in locul mamei sale.
Detine acasi certificatul de la fila 91, certificatul de la fila 9 nu-1 are. Nu tine minte ce documente a prezentat la notar pentru a primi certificatul de la fila 91. Nu a
trecut averea dupé sine deoarece nu are certificatele de cote valorice.

Martorul Popa Ion in sedinia de judecatd a declarat cd pe Scurtu Constantin il cunoaste, sunt in relatii bune, la fel si pe Jardan Liuba o cunoaste §i se afld in
relatii bune. El a activat in sovhozul din Rédeni pind la desfinfarea sovhozuli. Scurtu Vasile a fost la primérie in 2002 in s.Rédeni si a facut o adunare unde s-a
discutat despre cotele valorice. Dupa aceasta adunare, in anul 2010 i-a fost repartizatd cota valorica in ateliernl de reparatie din s Radeni. Cladirea unde a avut cota s-
a distrus. Prin cota valorici el intelege cd e partea ce- revine ni. Posedi certificatul de proprietate care confirmé dreptul la cota valoricd. Acest certificat el l-a
transmis lni Scurtu Constantin. Menfioneaza ca la el acasa anul trecut a fost doi anchetatori, o femeie si un barbat care l-an amunfat sa vina la Procuraturd, careva
declaratii atunci el nu a depus. Pina la acest moment nimeni nu 1-a intrebat nimic referitor la cota valoricd a sa, el nu a semmnat procesul —verbal de audiere indicat de
catre procuror, nici m a vzt acest document. De asemenea mentioneaza cd nu a fost audiat pe marginea acestui caz in incinta primariei la data de 25.02.2014.
Totodatd comumica c4 la acunarea din 2002 an participat vre-o 20 oameni. O altd adunare el nu fin minte, stie doar de adunarea din 2002. Scurtu Vasile a ucrat in
sovhorul din Radeni Nu cunoaste in ce calitate a lucrat Scurtu Vasile in sovhoz, insa el era membru a comisiei de repartizare a cotelor valorice, tot el o finut cuvintare
la adunarea in cauzd. In afar de cota valorica din cladirea de reparatie in anul 1992 i-a fost repartizati si vifi-de-vie, dar mentioneazi ca in anul 2010 in afard de



depozit m i-a fost transmis nimic. La adunarea nominalizata au participat Paladi lon. Sajan Vanea. Bacal si alfii dar nu-i fine minte pe tofi. Nu fine minte daci la
adunarea din aml 2002 a semnat careva acte, insd confirmé faptul cd semndtura din actul nr 1 din 2002 i apartine hni. In anul 2010 el a mers la notar si am semnat
procurd de imputernicire a hi Scurtu Constantin cu dreptul de a-i vinde cota valorica, respectiv confirma faptul cd semnétura de pe procurd i apariine .

Martorul Pilitu Ion Ionn sedinta de judecatd a declarat cd il cunoaste pe Scurtu Constantin, se afld in relatii bune, la fel o cunoaste si pe Jardan Liuba, este
consiteancs, 1a fel se afld in relatii bune. La el a fost un anchetator care I-a intrebat referitor la niste dambe, insi el mm are cota valoricd. El a comumnica ci in anul 2002
la adunare a fost ales lider al grupulu Scurtu Vasile, grupului din care face parte el i-a revenit clidirea brigizii de tractoare. Adunarea pentru alegerea liderului s-a
petrecut la scoala din sat si in incinta primériei. la care a fost discutatd chestimea privind clidirea in cauzi, au participat 20 persoane, printre care fostul director al
sovhozuli Ciugulea Leonid. Jardan Parascovia, Alexei Gheorghe, fostul inginer—sef Jardan Nicolae. De asemenea dupd desfiintarea sovhozului i-a fost acordata si
vie, insd la acea adunare s-a discutat doar despre cladirea brigazii de tractoare si anume ci este necesar si se aleaga un lider si si se transmitd cladire in canza gropuhn,
mu tine minte totul despre ce s-a discutat la adunarea in cauzd insd despre careva dambe nu a fost nici o discutie. In acea perioadd Scurtu Vasile lucra in sat insd in
calitate de ce s in ce domenin nu-si aminteste. Despre toate acestea el a comunicat colaboratorilor de politie. Mentioneaza cd la adunarea in cauzd an mai participat
Cibotari Maria, Macari Parascovia, Jardan Vasile si Andrei Iulia. in amul 2010 a mers la notar si a depus declaratie cd cedeazd cota valoricd ce-i revine din cladirea
susmentionatd in favoarea i Scurtu Constantink Nu considerd ca prin actiunile i Scurtu Constantin i-a fost cauzat careva prejudiciul material. Totodatd, confirma
faptul c4 semnitura de pe actul din 29.05.2002 i apartine, insa nu tine minte dac4 l-a semnat la momentul intocmirii acestuia, tine minte cd a semnat odatd, atunci in fata
notarului. La momentul cind a fost vinduta cladirea brigazii de tractoare era aproape distrusa, el a fost de acord ca aceasta sa fie vindutd. Unele chestiuni nu le tine minte
deoarece adunarea a fost in anul 2002.

Martorul Andronic Eugenia Grigore in sedinta de judecatd a declarat c4 anul trecut a fost audiati de cétre colaboratorii de politie referitor la cota de teren si
cota valorica din cladirea din s. Radeni, pe care o detine. In anul 2002 el a participat la achmarea grupuhui cind a fost impértita averea in cauza. adunarea s-a petrecut
in incinta primériei si in incinta scolii, s-a discutat la adunare faptul cui si cit s4-i fie atribuit din terenul si cladirea ce i-a revenit grupului. Confirma faptul ¢4 la adunarea in
cauzd a participat Ciobanu Maria, fostul director al sovhozuhi Cingulea Leonid. Macari Parascovia, Jardan Elena si Jardan Vasile, la fel si Andrei Iulia. Mentioneaza ca
pe actul din 29.05.2002 este semnétura ei. 1 cunoaste pe Scurtu Vasile si dinsa a fost de acord ca acesta si reprezinte grupul lor in calitate de lider. Confirma faptul ca
in anul 2010 a fost prezenta in fata notaruhui si a semnat un act prin imputernicirea hi Scurtu Vasile.

Martorul Subtirelu Ion Nicolae in sedinta de judecatd a declarat ca referitor la adunarea din anul 2002, poate spune ca nu tine minte data cind a fost insd a
patticipat la adunare la care s-a discutat impértirea proprietatii, si anume a venit s impartd Vasile Scurtu. Dinsul m a primit nimic in proprietate. La adunarea datd au
participat Cibotari Maria, Macari Parascovia, Andrei Iulia, Alexei Gheorghe, pe Cmgulea Leonid la adunarea data nu l-a varut. Confirma faptul c& n anul 2010 a fost
prezent in fata notaruhi unde a semnat actul prin care Scurtu Constantin si-1 reprezinte in continuare.

Martornl X3OOXXXXX in sedinta de judecatd a declara c4 in anul 2002 la adunare s-a inceput privatizarea proprietatii din sovhoz, in rezultatul cami fapt ei.
sofului & siincd citeva persoane le-au revenit in proprietate cotd- parte valoricd din damba iazului "Valea Paruhui™. In amul 2010 cota-parte valorici ce-i apartine ei din
acest iaz a cedat-o i Scurtn Constantin, acesta s-a ocupat de toate actele, dinsa doar a fost in fata notarului in or. Calarasi si a semmnat actele. Confirma faptul cideaa
avut in proprietate doar cota valoricd din damba iazuhi, altd avere nu a avut in proprietate. Mentioneaza ca ea nu este ruda cu Scurtu Constantin, adunarea grupuhi a
avut loc in anul 2002, insi la adunare a participat soful ei, care la moment este decedat. ea nu a participat la adunarea unde Scurtm Vasile a fost ales in calitate de
lider, 1 cunoaste ca concetitean, ea a semmat la acel moment actele cd a primit cota valoricd, si anume cd a primit cota parte din damba iazuhi. Careva pretentii
materiale fatd de Scurtu Constantin ea mu are, n amul 2010 i-a cedat acestuia cota valorica ce-i apartinea din damba iazuhni. Confirma ca a fost in fata notaruhi si a
semmat, insd nu poate spune cu certitudine ce act anume. Totodatd confirma faptul c& actul, unde este indicatd in calitate de secretar Litcan (Andrei) Iulia -a semmat
acasd, deoarece eala adunare nu mergea, secretarai-a adus actele acasa sile-a semnat, insa cunoaste despre faptul cd s-a privatizat atelierul, damba iazuhi, insd nu a
dat mare importantd acestui fapt.

Martornl X3OXXXXXXX in sedinta de judecatd a declarat cd ea a activat in fostul sovhoz Rédeni in calitate de secretard. Cind s-a desfiintat sovhozul a inceput
privatizarea proprietati acestuia in procesul cinia an fost petrecute mai multe adunari afit in incinta scolii cit si in incinta primériei, la care s-au format comisiile din 5
persoane si au facut procesul-verbal Din comisie ficea parte ea, in calitate de secretara, in comisie era Macari Parascovia, Jardan Vasile, Jardan Elena,
FOOOOEIAX Au fost adunati cotasil si s-an transmis iazul Valea Paruhu. Ichel si Brigada de Tractoare. Grupuhi de cotafi a carui lider era Scurtu Vasile le-a
revenit o parte din damba Ichel, unde s-a intocmit un act de primire-predare fiind transmisd proprietate liderulu sub semnéturd. Pentrn fiecare proprietate transmisa au
fost mtocmite actele de primire predare corespunzitoare, la acel moment au fost impértite damba Ichel si valea Paruhu si brigada de tractoare, alte procese verbale de
privatizare a altor obiecte dinsa mu a intocmit i nici o a semnat. Pe lista depusa eran inregistrati 101 cotasi. o parte din ei s-au dus in grupul i Scurtn Vasile, iar alta
parte in grupul unde a revenit brigada de Tractoare. Singur cotasii s-au determinat unde sd se ducd. Mentioneaza cd ea a semnat procesul-verbal nr.1 si actul de
primire-predare, 1afel a semnat si procesul verbal cu cotasii nedeterminati, in rest nu a semnat nimic. Commmnicd ci comisia a cdmi membr a fost si ea afost aleasd la
adunarea celor 101 cotasi indicati. a fost intocmit procesul-verbal de constituire a comisiei si s-a votat deschis. ca presedinte al comisie a fost aleasd Macari
Parascovia, procesul-verbal al adunérii din anul 2002 se pastreazi la primérie. Confirméa faptul ca semnétura de pe fila nr 9 din dosarul cadastral procesul verbal nr 1
din 29.05.2002 i apartine. la fel si semnitura de pe actul de primire-predare din 29.05.2002. In aml 2007-2009, ea s-a prezentat in fata notaruhd impreuna cu inca
citiva cotasi i au semmnat procurile pe numele hii Scurtn Constantin. In aml 2010 a participat la inregistrare 1a notar si Oficiul Cadastral. Procura a fost eliberata pe
numele i Scurtu Constantin pentru ca el in continuare sa se ocupe de inregistrare. Procurile aun fost eliberate cu scopul de a privatiza insa nu tine minte ce acte aun fost
intocmite. Nu cunoaste cine a condus-o la notar pe Cebotari Maria care este oarba.

Martorul Jardan Elena Emannil in sedinta de judecats a declarat ¢4 in aml 1995 cind s-a inceput privatizarea ea a fost membru al comisiei de privatizare si a nat
parte la impdrtirea proprietifii in wrma desfintari sovhozuhd, si anume, livezile, ville si pamintul arabil In amul 1996 s-a desfiintat sovhozul iar proprietate a fost impéartita
pe cote valorice tuturor cotasilor. La impdrtirea cotelor valorice ea mu a participat la toate obiectele, insd actele ce au fost intocmite au fost transmise la péstrare
Primériei. nu poate spune multe amdmmnte deoarece a trecut mult timp de atunci. Comunici cd jazurile Valea Parul si Ichel au fost la balanta sovhomlui, iar dupa
desfiintare an trecut la balanta Primariei care a decis a le dea la privatizare. Cunoste ca iazul mu poate fi fara damba, insa referitor la privatizarea dambelor de la iazuri nn
cunoaste nimic. Dinsa a fost anuntatd cd Scurtu Constantin a fost inclus in comisia de privatizare a dambelor de la iaz, i s-a cerut si semneze careva acte, a semnat,
insd nu poate spune in ce perioada a fost asta. In actele care le-a semnat era indicate dambele si atelierul de reparatie, nu a citit ce a semnat, la fel nu poate comunica
pe atmnei ce calitate avea Scurtu Constantin de primar sau privatizant. Confirma faptul ¢4 a semnat actul de primire-predare nr.1 si procesul verbal din 29.05.2002 prin
care s-a transmis lideruhi gupuhni Scurtu Vasile atelierul de constructii, digul, bazinul acvatic Ichel si Valea Paruhui.

Martorul X3XOOOXXXXX fiind audiatd a declarat ci ea a activat in sovhozul Radeni. insd nu a participat la adunarile ce s-au organizat in legatura cu impartirea
proprietétii. La primérie a fost chematd de cétre Scurtu Constantin care i-a comunicat cd ea define cota valoricd in mérime de 6000 lei si i-a propus si-i vind hi cota
valorica datd din atelierul de reparatie, dupa ce an venit impreuna in or. Céalarasi si la notar a semnat actele respective. La acel moment Scurtu Constantin era primar de
4 ani. Comunic ci ea cunoaste doar din spusele i Scurtu Constantin ¢4 detine cota valoricd in marime de 6000 lei. insa m dispune de careva documente ce confirma
aceasta. Pentru cota valorica vinduta a primit de la Scurtu Constantin suma de 210 lei. Procesul-verbal de audiere de laf.d. 160, vol-III nu este semnat de ea si nici nu
este scris de cétre ea. Ea a fost de acord sa primeasca de la Scurtu Constantin pentru cota valorica vindutd 210 lei, deoarece a inteles cd acum cota valoricd in marime
de 6000 lei. pe care o detine, valoreaza doar 210 lei. Altd proprietate decit cota valorici din acest atelier ea nu a mai avut.

Martorul Scurtu Vasile fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat ca'in anul 1991 a fost format un grup al cotasilor neapreciafi in numar de 23 care nu an
primit cotd valorici, fapt pentru care s-a intocmit procesul verbal nr. 1, conform céria el a fost ales liderul acestui grup. Presedinte al comisiei date era Macari Varvara,
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ce ii revine din acest grup. Primml obiect era inciperea de la brigada de tractoare, digul sau damba iazuli Valea Paruhi si Ichel. Deoarece proprietatea primita m era
rentabild, acoperisul de la cladire s-a distrus, digurile s-au uzat, nu era apd in iazuri, e au stopat activitatea grupului pind in anul 2001, cind iar au inceput activitatea, au
facut adunare si an convenit si repare clidirea brigizii de tractoare. si cumpere un tractor si altele, sa informat despre necesitatea documentelor ce urmeazi a fi
intocmite au fost anuntati c& trebuie mai infii inginerul cadastral sa se ocupe de perfectarea actelor, pe acel timp era nevoie de 7-9000 lei pentru perfectarea acestora.
Din lipsa surselor financiare si cd membril gropului au refuzat si contribuie material la perfectarea actelor a fost imposibil a fi perfectate, din care cauza el in anul 2002 a
mets la primérie si anuntat secretarul priméariei certificatul pe cota valoricd repartizatd hi, in acea perioadi primar era Casian, le-a transmis sd se pastreze la primdrie.
Comunica ca grupul hni initial a pretins numai la brigada de tractoare, insd directorul sovhozuhi a spus cd e necesar sa primeasca toatd proprietate ce se propune lor,
adici si digurile Valea Parului si Ichel, care se afldla evidenta sovhozului si sunt proprietate a acestuia care la fel este inclusd in cota valoricd. Mentioneazd cd in anul
2002 s-a intocmit procesul verbal nr 1 din 29.05.2002 unde a fost ales ca lider sii-a fost transmis sub semndhira toate certificatele pe cotele valorice, el a semnat actul
in cauzd, respectiv a fost semnat si de cétre toti cotasii. Cind cotasii au refuzat sa contribuie material la intocmirea actelor, el o parte din certificate a returnat cotasilor,
iar restul le-a transmis secretaruln primériei la pastrare, oricum dupa desfiintarea sovhozuhii toate actele au fost transmise la Primarie. La momentul impartirii
proprietétii nimeni mi dorea si primeasca digurile ca cotd valoricd. la adunarea cotasilor s-a decis c4 iazul Ichel se transmite hui Scurtu Veronica, Scurtu Tudor, iar iazul
Valea Paruhii hni Jardan si Sajin. ei au dorit astfel safaca alegerea ca sa fie intre rude. Mentioneaza la fel ¢d in procesul verbal de transmitere a proprietatii era indicat
digul Valea Parahu, Ichel si brigada de tractoare. Scurtu Constantin este fratele hi, la momentul transmiterii documentelor grupubsi la primérie ei se aflan in relatii ostile si
el nu stia cu ce se ocupd fratele sau. In anul 2010 a aflat c& Scurtu Constantin cumpard si inregistreaza proprietate pe mmmele siu, insa nu s-a interesat ce anume. Intre
el si Scurtu Constantin nu existat nici o intelegere de a falsifica careva acte ce tin de cota valoricd a cotasilor din grupul hii, cunoaste cd in sat s-a privatizat afit pamintul
cit patrimoniul. Cunoaste despre faptul cé toate procesele verbale care au fost intocmite urmau a fi intérite, insd de ce acestea sunt cu stampila hi Scurtu mu poate
spune. Concretizeazd cd posibil a gresit a indicat anul 1991, constituirea grupuhi nu tine minte precis in a avut loc, a trecut mmlt timp, insd lista persoanelor
nedeterminate a fost indicata de cétre Ciugulea.

Martorul Sajin Ion Fiodor find andiat in sedinta de judecati a declarat cd i anul 1992 a inceput desfiintarea sovhozuhi si el a fost inclus in lista cotasilor
neapreciati, lider al grupului era Scurtu Vasile. A participat la mai multe adunri in legitura cu impértirea patrimoniubui, certificatul pe care I-a primit pentru cota valorica
l-a transmis hui Surdu Vasile. Nu tine minte precis anul. dar era dupd anul 2000, dar pentru cotasii neapreciati au fost date la privatizare depozitul, constructia de la
brigada de tractoare, damba, ferma. El a primit cota valorica din constructia-depozitul de la ferma si damba de la iazul Valea Parului. Mentioneaza ca la adunare a fost
ales in calitate de lider al grupului Scurtu Vasile, despre faptul ca el detine o parte din damba iazuh Valea Paruhui i-a spus liderul gropuba Scurtu Vasile, in anul 2010 el
si-a vindut cota valorica ce i-a revenit din damba hi Scurtu Constantin. El a participat la adunare dupi care a semnat si careva acte, nu a citit actele ce i-au fost
propuse la semnat, insa a fost de acord sa semneze pentru digul de la iazul Valea Paruhi. La adundrile cotasilor a participat si Cibotari Maria, Jardan Elena, Jardan
Vasile. Confirma faptul ca semnétura de pe actul de primire-predare din 29.05.2002 este semnétrra lni. In anul 2010 a fost in fata notarului unde a semnat acordul ca-i
transmite iazul din Valea Parufui i Scurtu Constantin.

Martorul Boldurescu Valentina in sedinta de judecata a declarat ca la biroul sau s-au adresat un grup de cetdteni din s. Radend r-nul Célérasi cu solicitarea de
a intocmi si autentifica procurile in vederea apararii intereselor legale in judecata, APL, Cadastru, Biroul Notarial, cu dreptul de a sustine orice actune in instanta de
judecata si totodatd cu dreptul de a vinde cota valorica, ce apartinea la momentul infocmirii in baza certificatulni de proprietate privata de a ridica de la organul
cadastral extrasul din registrul bunurilor imobile, de a semna contractele de vinzare-cumparare si de a ridica banii de la vinzare. Comunica ca procura pe numele hui
Cebotari Maria, ndscutd la 13.08.1928 a fost semnata la rugdmintea acesteia de catre Rusn Nina_ nascuté la 11.05.1930, in prezentd hni Cibotari Maria, permite legea
sa fie semnata de catre altd persoana. La fel. referitor la contractul de vinzare-cumpdrare nr. 21116 din 21.12.2010, pct.2.1, suma de 22 mii lei este pretul contractuhn,
inclusiv cota parte ce apartine hi Cebotari Maria, care a fost achitat de cétre cumpérator vinzétorilor pina la semnarea contractului. Totodata comunica ca notarul nu
participa la momentul transmiterii banilor. Persoanele detinean certificatele de proprietate privata asupra bunurilor, acestea sunt obligatorii doar la incheierea tranzactiei
de vinzare-cumpérare.

Martorul Onorin Croitorn in sedinta de judecati a declarat ca el a inregistrat la OCT Caldrasi dreptul de proprietate a doud constructii hidrotehnice si o
constructie agricold in baza materialelor prezentate de Scurtu Constantin ce activa in baza procurilor. Procesul verbal al acunarilor cettenilor a fost prezentat afit in
original cit si in copii. Deoarece actele eran in forma simpli trebuiau s& fie in doud exemplare si atunciia cert dommbii Scurtu Constantin si aplice stampila, confirma
cd stampila a fost aplicatd pe actul adunarii la 23.11.2010.

Vinovatia inculpatuls se confirma si prin alte probe examinate in cadrul sedinfei judiciare si amume:

-Demersul directoruli ATP Unheni catre Departamentul Privatiziri si adminstrari proprietifii de stat prin care se confirmi faptul ATP Ungheni a stabilit
imposibilitatea calculérii valorii patrimonmbhi gospodariel deoarece fondul de privatizare nu a fost apreciat §i mm an fost eliberate certificatele de proprietate, iar o parte
din imobil a fost luat abuziv de cifiva membri. (copie £.d.162, Vol-I)

-Procesul verbal nr.5 din 29.05.2002 al sedinjei comisiei de distribuire in naturd a cotei valorice sovhozul "Réadeni, a grupului de , Nedeterminaii™, prin care se confirma
faptul ci s-a transmis iderui grupuhi nedeterminati Scurtu Vasile: Atelierul de constructii-64570 lei, Digul bazinuhi acvatic Ichel-4250 lei, digul bazimihui acvatic Valea
Piaruhi-6790 lei. (copie £d.106, Vol-1I}

-Lista cotasilor nedeterminafi a iderului Scurtu Vasile din fostul sovhoz Rédeni Atelierul de constructiii, prin care se confirma faptul cd nu este calculatd suma imobituhu
(copie £.d 102, Vol-II).

-Actul de primire-predare din 29052002, prin care se confirma faptul c4 membrii comisiei pe de o parte a predat si Scurtu Vasile pe de alta parte, a primit: Atelierul
de constructii, digul bazinuli acvatic Ichel, dignl bazinuhni acvatic Valea Parulii, care este aprobat prin semndtura primaruhi s Rideni, Scurtu Constantin. (copie
£.d.139, Vol-I sif.d. 20 dosarul cadastral nr. 2538102559)

-Procesul-verbal nr 5 din 29.05.2002 al sediniei comisiei de distribuire in naturd a cotei valorice Sovhoz Radeni a grupulni de _nedeterminati™ prin care s-a hotarirt de a
transmite liderului grupulni nedeterminati Scurtu vasile, Atelierul de constructii, digul bazinuhii acvatic Ichel, digul bazimubii acvatic Valea Pambhui. (copie £d.140, Vol-T)

-actul nr.1 de primire-predare, prin care Scurtu Vasile a primit de la comisia de distribuire, atelierul de constructii, digul bazinuhi acvatic Ichel, digul bazimuhui acvatic
Valea Parulu. (copie £d.101, Vol-IT)

-procesul verbal nr 4 din 28.05.2002 al adunérii persoanelor defindtori de cotelor valorice nedeterminati din fostul sovhozul Rédeni, prin care s-a ales in calitate de lider
al grupului pe Scurtu Vasile si membrii comisiei de distribuire a cotelor valorice. (copie £d 138, Vol-T}

-Lista a 17 cotasi nedeterminati a lideruhni Scurtu Vasile din fostul sovhoz Radeni a bunurilor transmise pe cote valorice, atelierul de constructii, digul bazimiii acvatic
Ichel si digul bazinului acvatic Valea Péaruhs, in care sunt calculate sumele cotelor valorice. (copie £.d.145, Vol-T)

-Registrul terenurilor proprietate publicd a unitafilor administrativ-teritoriale dupé categoriile de teremuri, s.Radeni, jud. Ungheni (zona cadastrala 2538) 22.08.2002,
ptin care se confirmi cd in teremurile fonduhi de rezervd sunt inchise lacuri, bazinuri de apd, iazuri (copifd 41-42, Vol-IT)



-Lista bunurilor a sovhozuhui ,, Radeni™ la situafia 02.01.1992, prin care se confirmd faptul cd m lista bunurilor sunt inchise iazul Ichel si lazul Valea P& (| copie
f.d.81-82, Vol-1I, originarul in documentele fostulu sovhoz Radeni anexate la materiale)

- copia cererii i Scurtu Constantin catre Consiliul sdtesc Rédeni din 28.11.2006, prin care solicitd primériei sd fie inclus digul iazuln n cota valorica personala
(£.d.59-60, Vol-T)

-certificatul de proprietate privatd nr.336 pe mumele lni Cebotari Maria lon, prin care se confirma ca ultimei ia fost eliberatd in contul cotei valorice din patrimoniul
intreprinderii agricole vie, livadi, spalera, construcii, total in suméi de 7525 lei, fiind addngat n certificatul dat inscripfia _reparatia tehnicii, depozit™ si certificatul de
proprietate privatd nr.211 eliberat pe numele hi Andrei lon Davidovici la 01.11.2000, conform carnma ultimuhi i-a fost eliberat in contul cotei sale valorice din
patrimoniul intreprinderii agricole Radeni. vie, livezi, construcfie, prin care se confirma faptul cd ‘i anul 2000 incd nu era stabilitd cota valoricd din constructie, prin
urmare nu a fost indicatd cota valorica din constructie (£d. 92, Vol-I)

-certificatul nr. 727 eliberat pe numele i Rusu Nina Aftenevna, prin care se confirma ca ultimei i-a fost eliberat in contul cotei sale valorice din patrimoniul intreprinderii
agricole sovhozul Radeni, vie si livada, constructie, total in valoare de 5758 lei, in care este addugati inscriptia "Depozit pentru reparatia tehnicii™ (f.d 88, Vol-T)

-certificatul nr 775 eliberat pe numele hi Scurtu Veronica Panteleimon, prin care se confirmi cd ultimei i-a fost eliberat in contul cotei valorice din patrimoniul
intreprinderii agricole s. Radeni vie, livezi, constructie, in care a fost adiugati o menfiune care ulterior a fost stearsd, apoi aplicati stampila primériei. (£d.129, Vol-T)

-certificatul nr.320 eliberat pe mumele i Sajin [on prin care se confirma faptul c& ultimub i-a fost eliberat in contul cotei sale valorice din patrimoniul intreprinderii s-1
Radeni, teren agricol, constructie, iar inscriptia . depozit pentru reparatia tehnicii” este efectnat cu alt scris si aplicatd stampila primariei (fd 125, Vol-T)

Analizind comuhil probelor acumulate si examinate in cadril cercetarii judecatoresti instanta constati cd, inculpatul Scurtu Constantin, in toamna anuhd 2010,
definand functia de primar a s. Radeni, r-nul Céalirasi, find persoand cu functii de demmitate publica, folosind intentionat situafia de serviciu in interes personal, stiind cu
certitndine cd cotele-périi valorice ale locuitorilor s. Radeni, r-nul Céldrasi ou an fost repartizate intre locuitori, cd m1 au avut loc adunéri a locuitorilor s. Radeni,
referitor la repartizarea cotelor valorice si cé toate documentele privind privatizarea bunurilor fostului sovhoz-zavod Radeni” se péstreazd in localul primériei, avand
acces liber la documentele mentionate, a utilizat procese-verbale falsificate al adunari wmd grup de cetateni nedeterminanti, datat cu anul 2002 care mu corespund
adevéiruli, precum cé chipurile cetdfenilor mentionati le-a fost repartizatd in naturd cota-parte valoricd in constructii, §i anume hi Scurtu Veronica si Scurtu Tudor -a
cate 50 % cota-parte valorica din constructia hidrotehnica — damba iarnhii acvatic  Ichel”, iar i Sajin Ivan - 35 %, Jardan Ana - 50 % si Sajin Tamara - 15 % cota-
parte valoricd din constructia hidrotehnicd - damba bazinuhui acvatic _Valea Parului™), persoane care sunt rude ale ni Scurtu Constantin ca autentice, si folosindu-se de
increderea acordata de cotasi care i-an incredintat prin procurd dreptul de a dispune de cota valorica dupa bunul plac, a intocmit contracte de vanzare-cumpéarare cu
sofia sa Rodica Scurtu, astfel intrénd in posesia bunurilor imobile mentionate, (dambele iazurilor _Ichel” si  Valea Parului). fiind prin urmare canzate daune in proporti
considerabile intereselor ocrotite de lege ale Primariei s Radenii, r-nul Calarasi, manifestatd prin privarea de dreptul de repartizare administrare si gestionare a
bunurilor acvatice mentionate.

Tot el , in toamna anub 2010, detinind functia de primar a s. Radeni, r-nul Calarasi, astfel fiind persoana cu functii de demmnitate publica, folosind intenfionat situatia
de serviciu in interes personal, stiind cu certitudine ca cotele pari valorice ale locuitorilor s Radeni, r-nul Strdseni nu an fost repartizate intre locuitori, ¢ m an avut loc
adunéri a locuitorilor s Réadeni referitor la repartizarea cotelor valorice si cd nu an fost intocmite careva documente referitoare la repartizarea cotelor valorice, si cé
toate documentele privind privatizarea bunurilor fostulii sovhoz-zavod ,Radeni” se péastreazd in locall primériei, avind acces liber la documentele mentionate, a
organizat falsificarea proceselor-verbale al adunédrii wmi grup de cetifeni nedeterminafi, datat cu anul 2002 precum cd chipurile cetatenilor menfionafi le-a fost
repartizatd in naturd cota-valoricd in constructii, date care nu corespund adevaruhi si anume hi Andronic Evghenia a cite 13%., Andrei Ion a cite 4%. Andrei Iulia a
cite 3%, Alexa Maria a cite 3%, Cibotari Maria a cite 22%, Onta Irina a cite 8%, Morari Tamara a cite 6%, Rusn Nina a cite 6%, Pélitu lon a cite 3%, Tihon
Axenia a cite 5%, Subtirel Ton a cite-3%, cotd-parte valoricd din atelierul de constructii de pe teritorinl fostei brigizi de tractoare din s Radeni. ca autentice si
folosindu-se de increderea acordatd de cotasi care i-au mncredinfat prin procurad dreptul de a dispune de cota valoricd dupéd bunul plac, a ntocmit contracte de
vinzare-cumpdrare cu sofia sa Scurtn Rodica, astfel intrind in posesia bunuhi imobil mentionat, (atelierul de constructie de pe teritoriul fostei brigizi de tractoare din
s.Réadeni), find prin urmare cauzate daune in proporiii considerabile intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale Primériei s Réadeni, r-nul
Calarasi, manifestati prin privarea de dreptul de repartizare administrare si gestionare a ateliernhii mentionat.

Prin uwrmare, in rezultatul examindrii tuturor probelor acunmilate in cadrul wrméririi penale si in instanta de judecatd in conformitate cu legea, in mod obiectiv, din
punct de vedere al pertinentei, conchudentii, utilitdtii 5i veridicitatii, precum si al coroboréri lor, instanta conchide ca in cazul dat vina inculpatulni Scurtn Constantin este
pe deplin dovedita si corect calificd actiunile lui in baza art. 327 alin. (2) lit. b) Cod penal folosirea intentionatd de cétre o persoand cu functie de demmnitate publicd a
situatiei de servicin, in interes material si in alte interese personale, daca acestea au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice.

Potrivit prevederilor art. 123 alin (3) CP, prin persoana cu functie de demmnitate publica se infelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este reglementat
de Constitutia Republici Moldova sau care este investita in functie, prin mmmire sau prin alegere, de cétre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern, altd
persoani cu functie de demnitate publica stabilita prin lege; persoana céreia persoana cu foncfie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

Potrivit art. 1 al Legii privind administratia publica locala nr. 436 din 28.12.2016 primarul este autoritate reprezentativd a populatiei unitati administrativ-teritoriale
si executivd a consiliuhui local, aleasd prin vot universal, egal, direct, secret si liber exprimat. In urma alegerilor locale din 2007 Scurtu Constantin a detinut functia de
primar al satului Radeni r-1 Calarasi.

Din probele cercetate in sedinta de judecatd rezultd cu certitudine ¢4 Scurtn Constantin definind fincfia de primar a s Radeni. r-mul Célérasi in toamna anuhi 2010,
folosindu-se de sitnatia de serviciu si increderea acordatd de cotati a intrat in posesia atelierul de constructie de pe teritoriul fostei brigazi de tractoare din s Radeni si
dambele iazurilor Ichel” si Valea Paruhu, fiind prin urmare canzate daune in proporfii considerabile intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
Primariei s Radeni, r-nul Calarasi. manifestata prin privarea de dreptul de repartizare administrare si gestionare a atelieruhii si iazurilor mentionate.

Acesta fapt s-a confirmat in sedinta de judecatd, si din demersul inaintat de directorul ATP Ungheni citre Comisia de Privatizare §i administrare a proprietatii de
stat care stipuleazi ci desi in anul 1998 a fost semnat acordul bilateral cu Priméria Radeni. privind inchiderea in Programul | Pamint”™, nu a fost posibild executarea
deciziei de privatizare al patrimoniului, deoarece a fost imposibil a stabili valoarea acestuia. Reiesind din demersul inaintat de directorul ATP Ungheni céaire Comisia de
Privatizare si administrare a proprietatii de stat, i a fost stabiliti valoare patrimoniuhi, pe motivul c& patrimoniul partial a fost destrimat, deteriorat, astfel find imposibil
a calcula valoare patrimoniului gospodériei agricole Radeni. (£d4.162, Vol-T)

Din inscrisurile in cauzd rezultd ci, certificatele de proprietate privatd eliberate pe numele unor membri ai grupului nedeterminat condus de Scurtu Vasile, si
anume Morari Tatiana, Cibotari Maria, Rusu Nina, Scurtu Veronica, Sajin lon si altii, in care este indicatd valoarea bumuilor transmise in contul cotei valorice nu
corespunde adeviruhi, deoarece la data de 01.11.2000 nu era stabilitd valoarea patrimoniului ce a aparfinut gospodériei agricole Radeni. Mai nult ca afit in certificatul
de proprietate privata eliberat pe numele i Scurtu Veronica se observa clar efectnarea rectificarii find stearsa inscrierea, apoi aplicatd stampila primariei, la fel in
certificatul de proprietate eliberat pe numele lui Sajin lon este indicat céd i s-a transmis in contul cotei valorice construciie-depozit, insd conform procesului verbal al
adunarii cotagilor nedeterminati este indicat cd acestuia i-a revenit cota parte din digul iazulii. De asemenea in certificatele de proprietate eliberate pe numele i Andrei
Iulia, Morari Tamara, Rusu Nina, Cibotari Maria si alti au fost introduse date privind repartizarea in naturd cota-parte valoricd in constructi §i anume atelierul de
constructii de pe teritoriul fostei brigazi de tractoare din s Radeni.

Instanta de fudecati apreciazi pozitia de nerecunoastere a vinovatiei de cétre inculpatul Scurtu Constantin drept o pozitie de apéarare a acestuia luati cu scopul



de a evita rispunderea penald pentru fapta comis si care nu poate constitui un motiv de adoptare a unei sentinte de achitare in privinta acestuia.

De asemenea instanta apreciaza critic pozitia avocatulii Constantin Mihaild precum cé la canza penald or. 2013160624 (VoL III), unde Scurtu Constantin a fost
nvinuit in comiterea infractimilor prevazute de art. 327 al (2) lit. b) CP, care a fost pornitd de [P Calarasi la 13.12.2013, a fost anexatd o ordonanti a Procuroruhu
General Comeliu Gurin din 13.01.2014 pe o singura foaie (fd 139 VolIIT), fard a fi semnaté si fard a dispune transmiterea dosambii dupad competenta la Procuratura
Calaragi, deoarece la materialele cauzei se contine ordonantd Procurorulii General Corneln Gurin din 13.01.2014 prin care a fost retrasd cauza penald nr.
2013160624 de la Organul de urmarirea penald al Centruhii National Anticoruptie si transmiterea acesteia Procuraturii raionubi Céaldrasi pentru efectuarea in continuare
a urmériri penale (VolIII fd. 139; 141).

Instanta de judecatd refine ca potrivit datelor din registrul materialelor delimitdrii terenurilor proprietate publicd in terenuri proprietate a statuhi §i terenurilor
proprietate publicd a comunei Rideni, din anil 2002 bazinele acvatice Ichel” 5i  Valea Parhi™ an fost inchise ca terenuri proprietate publici a unitatii administrativ
teritoriald a s.Radeni r-nul Caldrasi.

Conform art.2 > din Codul apelor adoptat prin Legea nr. 1532 din 22.06.1993, (abrogat prin Legea nr. 26.10.2013) obiectivul acvatic natural sau artificial
(apa, terenul aflat sub api, fisiile riverane de protectie, constructiile hidrotehnice) este obiectiv acvatic unic si indivizibil si se inregistreazi in modul
stabilit de prezentul cod.

Potrivit art.2 3 din aceiasi Legi in proprietatea publica a unitafilor administrativ-teritoriale se afla obiectivele acvatice care sint situate integral in limitele unitatii
administrativ-teritoriale respective si care nu sint atribuite in proprietatea publici a statului si nici nu constituie obiect al proprietitii private a persoanelor juridice sau
fizice.

Din materiale cauzei si anume lista bunurilor a sovhozuhui . Rideni™ la situafia 02.01.1992, se confirma faptul c& in lista bunurilor sunt inclise iazul Ichel si Iazul
Valea Paruli, astfel 1a data respectivd obiectele acvatice in cauzi eran unice si indivizibile si nu putean fi divizate si inregistrate ca obiecte separat.( copie £d.81-82,
Vol-1I, originarul in documentele fostului sovhoz Rideni anexate la materiale)

Mai mult ca afit, conform contractuli de dare in folosinid separati a terenubu subacvatic incheiat la 20.10.2005 ntre Priméria Radeni, r-nul Célarasi si I
“Scurtu Constantin™, in persoana directorulni Scurtu Constantin, se stabilegte faptul c&, ultimului i-a fost transmis in folosintd separati terenul subacvatic a bazinuhi
lchel”, cu suprafata totald a terenubu subacvatic care cuprinde inclusiv zona de protectie a bazinului si damba iazului, fapt ce confirma ci constructia hidrotehnicd mu a
existat ca un bun separat fatd de bazinul acvatic.

fn anul 2006 in urma executari contractuhi de dare in folosinid separatd a bazinuhi subacvatic, inculpatul Scurtn Constantin a efectuat reparatia capitald a
dambei bazinului acvatic, astfel ultimul a inaintat citre Consiliul local cererea prin care a solicitat includerea dambei in cauzéi in cota sa valoricd invocind faptul ca damba
se afld la balanta priméariei, fapt ce confirma incontestabil ca ultimml stia c& bunul in cauzi nu este proprietate transmisd in contul cotei valorice.

Reiesind din cele expuse §i in conformitate cu prevederile art. 100 alin (4) CPP, verificind toate probele administrate sub toate aspectele, complet si obiectiv, iar fiecare
proba fiind apreciatd din punct de vedere al pertineniei, concludentei, utilitatii si veridicitéfi ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coraborérii lor,
instania de judecata a ajuns la concluzia ca actiunile i Scurtu Constantin corect au fost incadrate in prevederile

alin (2) lit. b) Cod penal, ca folosirea intenfionata de cétre o persoand publica a sitnatiei de servicin, daca aceasta a canzat daune in proporiii considerabile intereselor
publice san drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san juridice, savirsitd de o persoani cu functie de demnitate publica.

Conform art. 75 alin (1) Cod penal, la stabilirea categoriei si termenulii pedepsei. instanta de judecatd fine cont de gravitatea infractiunii sévarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care agraveara sau atenueaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectari si reeducarii
vinovatuhi, precum si de conditile de viata ale familie acestuia.

La stabilirea categoriei si termenuhi pedepsei inculpatulii Scurtu Constantin, instanta de judecaté tine cont de gravitatea infractiunilor s&varsite - c este grava, ca
inculpatul nu a recunoscut vinovatia, la locul de trai se caracterizeazi porzitiv, la evidenta medicului narcolog si psihiatru m se afld, este incadrat in cimypul muncii.

Circumstante care ar atenua sau agrava raspunderea penald a inculpatuli, instania m a stabilit.

Potrivit prevederilor art. 8 Codul penal al BM caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul
savirsiri faptei.

fn conformitate cu art. 327 alin. (2) lit. b) Cod penal al RM redactia Legii nr. 985 din 18.04.2002 cu modificarii prin Legea nr. 277 din X00000EI, fapta
incriminatd de acest articol se pedepsea cu amendi in marime de la 500 la 1000 unitafi conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o ammnitd activitate pe un termen de pind la 5 ani.

Asifel, avind in vedere circumstantele cauzei expuse mai sus, conducindu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin. (2)
Cod penal conform cérora ,pedeapsa are drept scop restabilirea echitdfii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea sévirsirii de noi infractiuni afit din
partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei m trebuie si cauzeze suferinie fizice si nici si injoseasca demnitatea persoanei condamnate”™, cit si de
Regula nr. 6 din Recomandarea Nr. R (92) 16 a Comitetnlui de Ministri cétre statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate i comunitate
(adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri) potrivit careia . Natura si durata sancfiunilor si
mésurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea si fie proporfionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoand este
inculpata, decat sa se find seama de situafia personald”, analizind circumstanta atenuanta si conducindu-se de inexistenta circumstantelor agravante, instanta constata ca
in privinta inculpatuhn este oportun de aplicat o pedeapsé sub forma de amendi, care in acceptiunea instaniei este o pedeapsa echitabild si care va asigura pe deplin
corectarea si reeducarea inculpatuhui §i realizarea scopuhi pedepsei penale ce tine de prevenirea comiterii altor infractiuni afit de catre inculpat. cit si de catre alte
persoane.

Astfel restabilirea echitatii sociale presupune restabilirea drepturilor lezate in urma infracfiunii unei anumite persoane, societafii, statuli, precum si reintoarcerea si
reincadrarea vinovatulu in societate dupé ispésirea pedepsei echitabile.

Echitatea social a pedepsei se realizeaza atunci cind fati de persoana care a incilcat legea penald se aplica sanctiunea penald corespunzitoare graduli prejudiciabil al
infractiunii comise, circumstantele acesteia §i persoanei vinovate.

Astfel prin aplicarea pedepsei se urméreste prevenirea savirgirii de noi infractimi, in primul rind de cétre condamnati, dar si de cétre alte persoane. Aceasti conceptie
se deduce din scopul legii penale{art.2 Cod Penal).



Luind in consideratie gradul si caracterul prejudiciabil al infracfiunii sdvirsite, cd fapta comisd prezintd un grad avansat de pericol si se incadreazad in categoria
infractiunilor din domeniul bunei desfasurdri a activitdtii in sfera publica, afectind valorile sociale specifice precum buna desfasurare a activitatii de servicin in sectorul
public, care presupune indeplinirea obligatilor de serviciu in mod corect, fird abuzuri, cu respectarea intereselor publice, precum si a drepturilor si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice si a celor juridice, instanta va aplica inculpatuhi §i pedeapsa complementara obligatorie sub forma de privarea de dreptul de a ocupa
amummite finctii sau de a exercita o anumitd activitate.

Instanta conchide cd nu existd temefuri de a nu fi aplicatd pedeapsa complementard sub formd de privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
o anumitd activitate. In spefd nu au fost depistate careva circumstante atenuante exceptionale ale cauzei ce ar determina neaplicarea pedepsei complementare.

Potrivit art. 395 alin. (1) pct. 15) Cod de procedura penald al RM _in dispozitivil sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura
preventivd ce se va aplica inculpatuhi piné cind sentina va deveni definitiva.

Instanta de judecati considerd c4. in vederea bunei desfasurdri a justified, in privinta inculpatul Scuriu Constantin urmeaza a fi aplicatd masura preventivi — obligarea
de nepérasire a tara, care va inceta de drept la rdminerea definitivd a prezentei sentinfe.

in ce priveste actimnea civild inaintatd in cadrul urmdrii penale la £.d.158 Vol II, prin care Jardan Liuba solicitd declararea nulititii a contractelor de vinzare-
cumpérare a bumurilor imobile cu nr. cadastral 253810255901, constructia hidraulicd cu suprafata de 113918 mp. si cu nr. cadastral 253811009301, constructia
hidraulicd cu suprafata de 12283.7 mp. incheiate intre Scurtu Constantin si Scurtu Rodica, cu radierea mregistrari dreptulii de proprietate a bunurilor date dupa
Scurtu Rodica.

Instanta stabileste cd potrivit prevederilor art. 219 alin. (2) Codul de procedurd penald persoanele fizice §i juridice crora le-a fost canzat prejudicin nemijlocit prin
actiunile interzise de legea penald pot intenta o acfiune civild privitor la despagubire princ 1) restituirea in naturd a obiectelor san a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite i urma savirsirii faptei interzise de legea penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitafi,
aspectului comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate; 3) compensarea venituhi ratat in urma actiunilor interzise de legea penala; 4) repararea prejudiciului
moral sau, dupd caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. In caml dat, reprezentantul partii vitimate solicitd declararea muld a unor contracte de vinzare-
cumpérarea, pretentie civili ce m pot face obiectul examindrii intr-un proces penal, potrivit prevederilor sus mentionate.

in baza art. 340, 384-385, 389, 391-395 CPP, instanta de judecata-

HOTARASTE:

A-lrecunoaste pe X3C0OCOTGEIN vinovat de savirsirea infractiunii prevazute de art 327 alin (2) lit b) CP si a-i stabili pedeapsa sub forma de amenda in marime de
750 (sapte sute cinzeci) u.c., ceia ce constituie 15000 ( cincisprezece mif) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa finctii de rdspundere in organele administrafiei publice
pe un termen de 3 (trei) ami.

A inceta procesul penal privind vinuirea hi XOUOOOINE in sévirsirea infractionii previmte de art. 42,332 alin. (2) lit. b) Cod penal al RM, din motivul
existentei circumstantelor care exclud tragerea la raspundere penald.

Se comunicd hi XXXXXKKXK ca este in drept sd achite jumdtate din amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotarirea
devine executorie. In acest caz, se considerd ca sancfiinea amenzii este executatd integral

Amenda se va achita de citre condamnat in mod benevol in termen de 30 de zile de la raminerea definitivi a sentintei judecitoresti, in caz contrar instanfa va
trimite oficiuhi de executare tithil executorm pentru incasarea silita a amenzii.

Se explicd inculpatulii c& in caz de eschivare cu rea vointd de la achitarea amenzii instanta de judecatd conform art. 64 CP RM poate si inlocuiascd suma
neachitati a amenzii cu inchisoare, calculindu-se o lund de inchisoare pentru 50 unitii conventionale.

Se alicd in privinta hui 3CCCOCEINK mésura preventivd — obligarea de a nu pardsi tara, care va inceta de drept la rdminerea definitivd a prezentei sentinfe.
Sentin{a poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul Judecétoriei Calérasi, in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentingei integrale.

Sentin{a a fost pronuniati integral la 27 octombrie 2016.

Presedintele sedintei

Judecétor /semmnat/ Dorina Croitor

pia corespunde originahihu
lecétor Dorina Croitor



