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Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana
Bivol
Grefieri Carolina Svecicov, Daniela Devder, Victoria
Isac

Cristina  Salaru, Victoria
Rosca
Cu participarea:
Procurorilor Ion Munteanu, Irina
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Avocatului Alexandru Zmeu
Inculpatei FxRRR*

a judecat in sedinta publica, cauza penala de invinuire a cet.

*****} ndscut la *****’ IDNP *****, de
nationalitate moldoveancad, cetateanca a
Republicii Moldova, originara din mun.
Chisinau, domiciliata in ***** studii
medii, casatorita, tatal la intretinere,
nesupusa militar, angajata in cadrul
¥¥¥¥% In  functia de ***** anterior
nejudecatd,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 331 alin. (1), 324 alin. (1) din Codul
penal.

Termenul de examinare a cauzei: 24 noiembrie 2017 — 24 iulie 2023.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats, instanta
de judecata,

a constatat:

1. ***** " exercitand functia de ***** al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun.
Chisindu, numita in functie prin dispozitia nr. 127 din 09 noiembrie 2015, fiind in conformitate
cu prevederile art. 123 alin. (1) din Codul penal si art. 2 din Legea cu privire la functia publica si
statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04 iulie 2008, persoana publica, avand in virtutea
acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice,
acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot
conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese personale, de grup si in



alte interese decat cele de serviciu, contrar atributiilor functionale, reglementate de art. 22 alin.
(1) lit. lit. a), c), d). ), f), g) din Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului
public nr. 158-XVI din 04 iulie 2008, pct. pct. 7.1 - 10.5 din fisa postului, art. 2 din Legea nr. 25
din 22 februarie 2008 privind Codul de conduita al functionarului public, Legii nr. 156-XVI din
06 iulie 2007 cu privire la organizarea serviciului civil (de alternativa), hotararea Guvernului nr.
865 din 15 iulie 2008, privind unele masuri de executare a Legii nr. 156-XV1 din 06 iulie 2007, a
comis coruperea pasiva si falsul in acte publice, in urmatoarele circumstante.

Exercitand functia de ***** al serviciului civil - de alternativa al Sectiei cultura, tineret
si sport din cadrul ***** mun. Chisindu, in perioada anilor 2014 - 2015, in scopul organizarii si
eliberarii actelor aferente indeplinirii serviciului civil (de alternativa) si perfectarii livretului
serviciului civil al lui ***** a pretins si a primit de la ultimul si membrii familiei acestuia: fratele
¥*¥*%% si mama ***** mijloace banesti in suma totala de 17 750 lei, si anume, a pretins si a primit
de la ***** mijloace banesti in doua transe, in suma totala de 6 750 lei, a pretins si a primit de la
****¥* mijloace banesti in doua transe in suma totald de 8 000 lei, iar de la ***** a pretins si a
primit mijloace banesti in suma de 3 000 lei.

Tot ea, in perioada 2014-2017 in scopul realizarii intentiilor sale criminale de obtinere a
mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, urmarind interes material, a inscris date vadit false in
documentele oficiale, si anume, livretele serviciului civil cu seriile si numerele SCo76630 si
SC079108, eliberate lui ***** in urmatoarele circumstante.

Urmarind intentia obtinerii unor mijloace banesti ce nu i se cuvin de la ***** in scopul
perfectarii pe numele acestuia a actelor aferente indeplinirii serviciului civil de alternativa, a
inscris date vadit false in livretul cu seria si numarul SC 076630, eliberat titularului la 30 mai
2015, precum, ca ***** a indeplinit serviciul civil pe perioada 29 mai 2014 — 28 mai 2015, fiind
repartizat la SRL ,,*****” n functie de predator produse finite.

In iunie 2017, afland despre faptul ci ***** in perioada 29 iulie 2014 — 22 februarie
2015 s-a aflat peste hotarele Republicii Moldova si nu putea indeplini serviciul civil conform
datelor inscrise in livretul serviciului civil cu seria si numarul SCo76630. In scopul tdinuirii
actiunilor sale prejudiciabile, ***** i-a solicitat lui ***** sa restituie primul livret cu seria si
numarul SC 076630, iar pentru a crea o aparenta legala eliberarii celui de-al doilea livret cu
seria si numarul SC 079108. ***** a primit de la acesta o cerere datatd precum ca cu 30
decembrie 2016, de eliberare a unui livret duplicat din cauza deteriorarii.

Tot ea, in aceeasi perioada de timp, a falsificat adeverinta nr. 114/2014 eliberata
precum ca la 28 august 2014 de ,,*****” 1in care a inscris date vadit false prin care se adevereste
ca ***** este un slujitor (deservent) al cultului religios ,*****” din data de 05 august 2014,
anexand-o la dosarul personal a lui *****,

Continuandu-si actiunile sale prejudiciabile, ***** cunoscand despre faptul ca ***** nu
este slujitor al cultului religios ,*****” in temeiul adeverintei falsificate Nr. 114/2014 a inscris
date vadit false in livretul serviciului civil cu seria si nr SC 079108, precum ca ***** a fost
recrutat la 29 mai 2014 si a incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, in conformitate cu art. 4,
alin. (2), pct .c) al Legii nr. 156-XVI din 06 iulie 2007, cu privire la organizarea serviciului civil
(de alternativa), si anume, a fost scutit de serviciul civil din motive religioase - slujitor al
cultelor, livret pe care 1-a eliberat lui *****,

Prin urmare, prin actiunile sale intentionate, ***** detinand functia de ***** al
serviciului civil de alternativa al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun. Chisinau, fiind
persoand publicd, a pretins si a primit mijloace banesti ce nu i se cuvin de la *¥**** *¥*** gj
¥x¥*%% 1n suma totald de 17 750 lei, pentru sine, pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii
functiei sale, exprimate prin perfectarea si eliberarea actelor privind indeplinirea serviciului civil
de alternativa in privinta lui ***** care nu intrunea conditiile necesare.

2. Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Balacci Svetlana in baza art. 324
alin. (1) din Codul penal.



3. Tot ***** prin actiunile sale intentionate, detinand functia de ***** al serviciului civil
de alternativa al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun. Chisinau, fiind persoana publica,
a inscris in documentele oficiale sub forma livretelor serviciului civil cu seriile si numerele
SCo076630 si SC079108, eliberate lui ***** date vadit false referitor la indeplinirea de catre
titular a serviciului civil de alternativa, precum si a falsificat documentul oficial sub forma
adeverintei nr. 114/2014 eliberate de *****” savarsite din interes material.

4. Astfel, organul de urmarire penala a calificat actiunile lui ***** in baza art. 332 alin.
(1) din Codul penal.

5. Fiind audiata in sedinta de judecata, inculpata ***** vina in comiterea infractiunilor
impuate a recunoscut-o partial, iar in legatura cu invinuirea adusa a declarat ca este angajata in
cadrul ***** din anul 2003. Din anul 2003 pana in 2011 a activat in cadrul sectiei Cultura,
Tineret si Sport in functia de ***** pe problemele tineretului. In anul 2011, a invitat-o pretorul si
i-a propus functia de ***** in Serviciul de Alternativi. In primivara anului 2014 a fost
incorporare pentru serviciul de alternativa, de reguld se depun cu doua-trei luni inainte. Un
oarecare ***** atunci cand a depus actele si cererea, i-a comunicat ci are probleme, ci la
serviciu nu i se va transfera 25% din salariul minim. Pana la urma acesta a prezentat contractul,
dar a telefonat contabila si i-a zis ca pentru acesta nu vor fi transferate cele 25 %, din ce
considerente nu i-a spus. Doua-trei ori pe saptamana ***** era prezent la Pretura si spunea ca
vrea sa plece peste hotare din motiv ca nu au din ce trai. Recrutii care trec serviciul de
alternativd nu au dreptul sa treacd hotarul Republicii Moldova in timpul cind isi executa
serviciul. Comisia care a avut loc, preintampina fiecare persoana in parte ca nu are dreptul sa
pardseasca hotarele Republicii Moldova. Atunci *****, a rugat-o poate gaseste ea pe cineva sa
poata face transferul de bani si pana a pleca el in Rusia nu a anuntat pe nimeni. Acesta i-a adus
ei 0 suma de pana la 3 000 lei in biroul nr. 27, ca sa-l ajute. A trecut ceva timp, ea l-a telefonat
pentru cd era nevoie de careva acte, nu mai {ine minte cine i-a rdspuns la telefon, dar i-a zis cd
acesta era plecat peste hotare. Intr-o zi a venit un bdiat si s-a prezentat cd este fratele lui *****
de la biserici si i-a adus un certificat a martorului lui Iehova. In toamna anului 2014, ea a fost
transferatd in sectia Locativ-Comunald in functia de ****¥, era implicatd deja in alt domeniu si
nu mai avea legatura cu serviciul de alternativa. In legatura cu marturiile lui ***** precum ca 1i
aduceau bani la etajul nr. 2, si mama sa, si fratele pe care nu i-a vazut niciodata, a comunicat ca
nu este adevarat, deoarece ea era implicata deja in alta activitate si in locul ei activa alta
persoana. Acestia mentionau ca veneau la o doamna cu par scurt, blondd, au numit numele ei de
familie, insa ea niciodata nu a avut par blond si frizurd scurtd. Nici ***** nici mama si nici
fratele acestuia nu au fost la ea pe etajul I, ca sd-i aduca bani. Ea nu mai avea nici o tangenta cu
functia legati de serviciul de alternativi. In luna septembrie anul 2017, a fost telefonati de citre
¥*¥*%%* care voia ceva cu ea sa discute si In acea zi a fost retinutd. Acesta opera cu niste sume
inexistente, nu mai tine minte sumele exacte, insa ea a zis sa mearga acasa si sa se clarifice cui
de fapt 1i duceau banii. Atunci a avut o zi libera, insa ***** a rugat-o sa iasa la serviciu. Au fost
ridicate vreo cateva dosare a tuturor persoanelor care au parasit hotarele Republicii Moldova, nu
tine minte in ce an, crede ca in 2017, unde se regéasea si dosarul lui *****, Atunci 1-a telefonat si
I-a invitat spunandu-i ca sunt probleme cu toate persoanele care au parasit hotarul in timp ce
satisfaceau serviciul de alternativa. Dosarul lui ***** tine minte ca i-a fost returnat, l-a telefonat
si l-a informat despre acest lucru. Ulterior, ***** a mers si a facut un denunt la CNA pe numele
ei. **¥*** 3 comunicat precum ca primul livret militar a fost pierdut, atunci acesta a depus o
cerere si a fost eliberat al doilea livret. Pe livret trebuie sd fie doud stampile, una cand incepe
serviciul de alternativa si una la final. Faptul ca ***** a spus ca ea a aplicat stampila pe livret
undeva in piatd, nu este permis de scos stampila din cadrul institutiei. Certificatul de la biserica
a fost adus de catre o persoana care s-a prezentat ca este fratele lui ***** de la biserica. Ea cAnd
a Intrebat unde este ***** persoana data a zis ca este plecat la Moscova, chiar daca cunostea ca
nu are voie sa paraseasca hotarele tarii timp de un an. Adeverinta precum ca ***** este parte din
organizatia religioasa nu a fost completatd de catre ea. Nu cunostea cd in privinta ei a fost



pornita o cauza penala si cd ***** are asupra sa echipament tehnic pentru inregistrare. A fost
sincerd cu ***** in timpul discutiei. Suma nu putea fi nicidecum mai mare de 2 700 sau 2 800
lei pentru un an de zile. Dosarele au fost ridicate in anul 2017 in cadrul unui control de rutina de
catre Procuratura Municipala. Cel de-al doilea livret a fost eliberat in anul 2017, era din nou in
functie, se afla in biroul nr. 27, etajul 2. Contractul de la ,,*****” i-a fost adus mai tarziu, dupa ce
a fost pornit serviciul de alternativa de catre ***** undeva prin luna iulie sau august anul 2014.
Suma de 2 700 sau 2 800 lei a primit-o de la *****  Tine minte ca suma nu era mai mare de 3
000 lei, mai mare nu putea fi. Persoana care a venit sa aduca certificatul prin care se atesta
apartenenta la religie s-a prezentat ca fiind frate de la biserica, din practicd se admite ca terte
persoane cum ar fi mama, tata sa prezinte acte pentru cineva daca nu se ajunge ceva la dosar,
dar cind primeste documentul sub semndturad la fel si la depunerea cererii trebuie sa fie
nemijlocit persoana. I-a solicitat lui ***** ca sa-i prezinte primul livret militar, la ce acesta a zis
ca este undeva la tara. A intrebat de livret pentru a verifica ce inscrisuri au fost introduse in acel
livret. Nu a solicitat careva alte sume bénesti in afara de cei 2 700 sau 2 800 lei de la *****,
Membrii familiei lui ***** i-a vazut pentru prima datd cand era in arest la domiciliu si a fost
invitata la CNA. Referitor la intrebarea procurorului, care declaratii le sustine in partea ce tine
de suma indicata, cele facute la urmarire penald contrasemnate cu semnatura olografa sau cele
ficute astizi in instantd, nu a putut rispunde. Insi, a concretizat precum ci suma corecti este
de 2 700 — 2 800 lei. A fost retinuta pe data de 06 septembrie 2017, ulterior si-a dat seama ca a
gresit suma. Nu a venit cu declaratii suplimentare, deoarece nu era atat de informata cu privire
la aceasta posibilitatea, avea atunci un alt avocat din oficiu. Avocatul i-a spus sa scrie tot ceea ce
1i spun ei. Declaratiile de la fila dosarului nr. 62 / Vol. III sunt contrasemnate de catre ea, sunt
declaratiile ei. A declarat aceeasi suma ca si anterior cu privire la suma primita de la *****
pentru a-1 ajute pe acesta, deoarece nu are studii juridice si nu cunostea ca a dreptul sa schimbe
declaratiile.

6. Fiind audiat in sedinta de judecata, martorul ***** a declarat ca in anul 2014, a primit
o citafie pentru a se prezenta la comisia de recrutare din com. Sangera. S-a prezentat la comisia
de recrutare si le-a comunicat ci este baptist si doreste si faca serviciul militar de alternativa. In
urmatorul an, a mai primit o citatie in com. Ciorescu ca sd se prezinte iarasi la comisia de
recrutare. Ulterior, s-a apropiat la Priméaria din com. Ciorescu si a intrebat cum sa faca serviciul
de alternativa. I s-a comunicat sa se apropie la *****_Ulterior, s-a apropiat al ***** Ja ***** ]-g
comunicat lui ***** ca doreste sa faca serviciul de alternativa, la care aceasta i-a comunicat ca
serviciul de alternativa poate sa-l faca doar persoanele care au motive religioase sau persoanele
pacifiste. I-a comunicat lui ***** cd este baptist si i-a dat o listd de documente pe care trebuie sa
le prezinte pentru a fi admis la serviciul de alternativa. Actele includeau, o poza, actele de la
biserica care confirma ca este baptist si alte acte pe care nu le mai tine minte. ***** i-a spus un
termen limita pana cand sd adune actele necesare. Nu tine minte daca a primit citatie sau nu,
insa, s-a apropia la centrul militar. La centrul militar a trecut comisia, iar pe baza la actele care
au fost eliberate i-au dat acordul sa facd serviciul militar de alternativa. Dupa ce a iesit de la
centrul militar, ***** j-a comunicat ca trebuie s se concedieze de la serviciu si sa se reangajeze.
Dupa ce a fost reangajat, ***** i-a comunicat ca angajatorul trebuie si transfere 25-30 % in
contul statului lunar, timp de un an de zile. A informat angajatorul ca urmeaza sa transfere in
contul statului 35 % din salariu pentru a efectua serviciul de alternativa, aproximativ 750 lei
lunar, timp de un an de zile. Informand angajatorul, acesta nu a fost de acord sa efectueze
transferul. A informat-o pe ***** ca compania SRL ,*****” a refuzat sa transfere 25 % din
salariul lui in contul statului pentru a putea efectua serviciul de alternativa. ***** i-a spus sa
aduci 750 lei lunar, ceea ce ar fi 25 % din salariu. In perioada 2014-2015 aproximativ 7 luni, nu
a fost pe teritoriul tarii. Pana a pleca peste hotare, a transmis personal lui ***** in biroul de
serviciu al acesteia la ***** cate 750 lei lunar. ***** i-a comunicat ca aceasta va face transferul in
contul statului pentru serviciul lui de alternativi. In perioada cat a fost plecat, fratele lui, ***** i-

a transmis lui ***** bani in suméa de 3 200 lei. ***** a sunat-o pe mama lui Nina Valacu si a




solicitat de la aceasta 7 500 lei motivand ci ***** a achitat din contul ei personal bani. In
primévara anului 2015, el a revenit in {ard. Dupa ce a revenit in tard, a mai achitat lui ***** 3
500 lei in luna iunie. In afara de 3 500 lei, nu a mai achitat o careva suma de bani. Ultima suma
de bani care a transmis-o doamnei ***** a fost de 3 500 lei. A primit livretul militar de la *****
in luna mai anul 2015, insa livretul nu era semnat, deoarece nu a achitat suma de 3 500 lei fiind
impozitul la stat. ***** j-a spus ca nu-i semneaza livretul pana nu achita acei 3 500 lei. Livretul
militar a fot semnat si stampilat dupa ce a transmis ultima suma de bani, in luna iunie 2015, in
piata ,Aliosina”. Nu tine minte numarul livretului militar. In vara anului 2017 s-a intlnit cu
¥**%* ]la initiativa ei, care i-a comunicat ca trebuie neaparat sa se vada pentru a-i transmite un
certificat. Prima data a fost telefonat pentru a se prezenta in ziua de luni, ulterior a fost sunat
insistent de catre ***** solicitand intalnire de urgenta intr-o zi de duminica. S-a intalnit cu
¥*%%%* 1n vara anului 2017, duminica seara in regiunea parcului ,Afganez”. La intalnire, ***** i-a
cerut telefonul mobil, la pus in geanta si a intrat intr-un magazin si a pus geanta impreund cu
telefonul lui la locul de depozitare a bagajelor. In ziua respectivda, ***** a scos o lista cu
persoanele care ar fi fost solicitate de Procuratura, a dosarelor persoanelor care faceau serviciul
de alternativa care la momentul respectiv se aflau peste hotare, in lista respectiva era si numele
lui. ***** j-a solicitat livretul lui militar, primit anterior in luna iunie 2015, sub pretextul ca vrea
sa verifice datele daca au fost introduse corect. In ziua respectivi, i-a comunicat c# trebuie si se
apropie a doua zi cu poze 3x4 si cu livretul militar. A doua zi s-a prezentat la ***** cu poza, insa
fara livretul militar. Dupa ce i-a transmis poza, imediat pe loc a primit al doilea livret militar de
la ***** Totodata, ***** ]-a rugat sa scrie o cerere potrivit careia in anul 2015, a pierdut primul
bilet militar. Dupa ce a scris cererea, a semnat-o intr-un registru unde era loc pregatit pentru
semnatura lui, a luat livretul si a plecat. A fost atentionat de ***** ca poate primi citatie de la
Procuratura si s nu comunice referitor la primul livret militar, precum ca a si platit careva sume
de bani. Mergand acasa a observat ca sunt introduse date incorecte privind religia lui si
termenul de efectuarea a serviciului militar de alternativa. Fiind speriat s-a gdndit s meargd la
CNA. A plecat peste hotare cu acordul lui *****, La CNA, a prezentat ambele livrete militare. In
total a transmis lui ***** aproximativ suma de 16 250 lei. Sustine declaratiile depuse la etapa de
urmarire penald. A mai mentionat ca s-a prezentat la ***** in birou, iar de la birou au mers cu ea
la piata ,Aliosina”, ***** a scos din geanta livretul militar, nu tine minte daca era scris sau la
scris pe loc, insa tine minte ca a scos o stampild, a stampilat si a pus o foita ca sa nu se
murdareasca. Cand ***** j-a dat livretul militar, i-a inmanat si 3 500 lei. Stampila era rotunda,
micuta, nu era automatizata, insa se inmoaie in cerneala. Data eliberarii livretului militar nu
coincidea cu data cand i l1-a inméanat. Livretul militar a fost eliberat la sfarsitul lunii mai 2015,
insa inmanat la sfarsitul lunii iunie inceputul lunii iulie. A mai adaugat ca biroul lui ***** se afla
la etajul 2. Cand a venit la ***** in birou nu era nimeni in afara de aceasta. De catre el personal,
i-a inmAnat banii lui ***** ]a locul de munca de 3 ori si o singuri dati in piati. In luna mai, iunie
si iulie 2014, i-a iInmanat lui ***** de trei ori aproximativ cate 850 — 950 lei, in biroul acesteia,
nu tine minte numdrul acestuia, insd era la etajul 2. In biroul lui ***** mai lucra inci un domn.
In afarda de sumele de bani mentionate, nu i-a mai transmis bani, insd mama si fratele lui i-a
transmis bani lui *****, {n anul 2015 la sfarsitul iernii, mama lui i-a transmis lui ***** in sum#
de 7 500 lei. Nu cunoaste locul transmiterii banilor de catre mama lui, deoarece era la Moscova.
In luna septembrie - octombrie anul 2014, fratele lui i-a transmis lui ***** aproximativ suma de
3 000 lei. Sumele din declaratii difera, deoarece nu tine minte exact sumele concrete. A
mentionat suma de 12 000 lei, deoarece nu vrea sa minta. Ulterior, si-a mai amintit cd mama lui
a mai transmis inca 500 lei inainte de a transmite suma de 7 500 lei. Cand a venit inzestrat cu
tehnica prima data, la ***** nu a concretizat nici o suma, s-a vorbit doar de bani. A doua oara
cand a venit inzestrat cu tehnica la ***** in birou, aceasta a comunicat cd mai mult de 4 000 lei
nu a luat. Cand a fost inzestrat cu tehnica speciald, nu tine minte daca a fost instructat, insa tine
minte ca colaboratorii CNA l-au instructat sa obtina informatia despre doua livrete, mai mult nu
tine minte. A depus plangerea in anul 2017, deoarece a crezut ci livretul era ilegal. In perioada




efectudrii serviciului de alternativa, a activat la fabrica . *****” insd a fost plecat si la Moscova.
Nu stia daca avea dreptul s plece peste hotare, insa ***** i-a spus ca poate pleca, cand aceasta ii
va spune sa se intoarca el trebuia sa revind. Nu tine minte unde s-a intalnit cu ***** si a
intrebat-o dacad poate pleca, aceasta a fost in vara anului 2014. A plecat peste hotare in vara
anului 2014, probabil luna august. A mai relatat cd administratia serviciului de alternativa nu I-
au informat despre faptul ca nu poate sa plece peste hotarele tarii. Nu a primit carte cu legea cu
privire la serviciul de alternativa de la *****_ *¥**** py ]-a anuntat ca nu poate pleca peste hotare
in perioada serviciului de alternativd. Semnatura de pe procesul-verbal de audiere 1i apartine.

Referitor la suma a comunicat ca nu tine minte suma integrald. Suma de 6 500 este cea corecta,

acestia fiind banii trimisi de peste hotare de citre fratele lui, *****. Despre transmiterea banilor
in piata nu a mintit, a indicat sumele mai mici numai ca sa nu dea declaratii false. Fratele lui a

transmis banii o data pentru *****. Fratele lui i-a transmis 30 000- 40 000 ruble, nu au fost
destinati toti pentru ***** Suma de 6 500 lei i-a transmis-o in piata lui *****,

7. Fiind audiat in sedinta de judecata, martorul ***** a declarat ca in perioada anului
2014, lucra la Moscova si dorea si se intoarca in Republica Moldova si pentru a nu pierde locul
de munca l-a chemat pe fratele lui ***** si lucreze in locul lui. ***** j-a comunicat ca face
serviciul militar de alternativa si va intreba daca are voie sa iasa peste hotare. Ulterior, ***** i-a
comunicat ca are voie sa iasa din tara, iar a doua zi acesta venit la Moscova. ***** a venit in
Moscova la sfarsitul lunii iulie, inceputul lui august 2014. A stat cu el o luna ca sa-1 obisnuiasca
cu meseria si ca urmare a venit in luna septembrie sau octombrie la Chisinau. Cunoaste ca pe 15
octombrie 2014 era la Chisindu. L-a sunat fratele lui ***** ca sa-1 anunte ca trebuie sa primeasca
suma de 10 000 ruble pe care el i-a trimis. A primit banii si i-a schimbat in lei. ***** i-a mai
comunicat cd trebuia sa mearga la *****_i-a dat si un numar de telefon pentru a transmite banii
lui ***** Ca urmare, a transmis banii, data nu cunoaste, insa era luna septembrie sau
octombrie. A telefonat-o pe ***** acesta i-a explicat cum sa ajungi la Pretura, deoarece nu
gasea unde se afld. A urcat la etajul doi, nu cunoaste numarul biroului, insa era la etajul doi pe
partea dreapta. ***** a jesit in coridor si el i-a transmis suma integrald de 3 000 lei. Dupa ce a
transmis banii, a plecat. ***** este prezenta in sala de judecata (a indicat la *****), Fratele lui i-a
comunicat ca banii sunt pentru serviciul de alternativi. Numele de familie al mamei lui, la
momentul actual este Valacu, anterior era Morari si *****, Nu a vazut ca fratele lui sau mama lui
sa transmita bani lui *****_ insa el i-a transmis bani lui Catalin pentru a-i restitui un imprumut.
Fratele lui, Catalin s-a intors din Rusia in primavara anului 2015. Mama lor il suna deseori pe
Céatalin si 1i comunica ca mai are nevoie de bani pentru serviciul de alternativa. I-a transmis lui
***** in anul 2015 suma de 25 000 - 30 000 ruble. A transmis suma de 25 000 - 30 000 ruble
prin una din companiile de transferuri banesti. Nu detine actul confirmativ de transmitere a
banilor de la banca. Nu poate comunica cate transferuri banesti a facut in perioada anilor 2014-
2015. La moment nu cunoaste numarul de telefon al lui *****. Nu tine minte numarul de telefon
de pe care a sunat-o pe ***** deoarece cumpara carteld prepay pe care o arunca la plecare. A
mai comunicat faptul ca nu a intrat in biroul lui *****_ aceasta i-a comunicat la telefon cum sa o
va gasi, nu tine minte daca a batut la usa sau daci era usa deschisa. La fel, nu a putut comunica
cate peroane era in cabinetul lui *****, A mai mentionat ca ***** probabil avea parul melanj sau
mai deschis, nu tine minte. A mers la etajul 2 la biroul lui *****, Nu s-a uitat daca pe biroul lui
¥¥¥¥¥ era ceva scris, nu tin minte nici culoare usii. Cand i-a transmis banii lui Catalin, acesta i
spunea ca sunt pentru serviciul militar de alternativa. Pe tema serviciului militar a avut conflict
cu Citalin, deoarece el dorea sa faca serviciul militar adevarat. Se vedeam foarte rar cu acesta,
nici nu era la curent ca Catalin este baptist.

8. Fiind audiat in sedinta de judecata, martorul ***** a declarat ca fiul ei ***** nu dorea
sa faca armata, insa dorea sa achite lunar pentru serviciul de alternativa. Evenimentele au avut
aloc cu aproximativ 4 ani in urma, nu tine minte exact datele. ***** s-a ocupat de sine statator
de intreaga procedura de efectuare a serviciului de alternativa. L-a ajutat doar cu un document
de la ,,*****” pe care i l-a transmis lui *****, La momentul transmiterii certificatului i-a transmis




si suma de 500 lei. in acea perioadi fiul ei **x%* era la Moscova, era inceputul iernii. Numele si
prenumele ***** |-a auzit de la fiul ei *****, Inainte sa plece peste hotare, fiul ei Catalin, i-a lasat
lui doamnei ***** Ultima a sunat-o dupa ce a plecat fiul ei Catalin, spunandu-i ca Catilin se
retine cu plata lunara. La telefon ***** nu i-a spus suma exacta care trebuie de achitat, deoarece
aceasta a achitat din banii ei personal. ***** j-a comunicat sumele care trebuie sa le transmita
fiului ei Catalin. Suma de 7 500 lei i-a transmis-o Catalin ca sd o transmita lui *****, Nu tine

minte cine i-a indicat suma de 7 500 lei. Fiul ei Citélin i-a transmis suma de 5 500 lei, iar restul
banilor i-a adiugat ea. A transmis suma de 500 lei lui ***** in sediul *****, iar cei 7 500 lei au

fost transmisi tot lui ***** peste cateva luni. Suma i-a transmis-o afara, in fata ***** atunci a
vazut-o a doua oard. A mai addugat ca ***** este fiul ei mai mare, el a transmis lui ***** bani
insa nu cunoaste suma. Catalin i-a spus ca trebuie sd-i transmita lui ***** suma de 500 lei,
deoarece trebuia sa achite pentru serviciul de alternativd. Nu tine minte declaratiile date in

cadrul urmaririi penale. A mentionat la urmarire penald ca suma 500 lei este 0 multumire,
deoarece asa a considerat ea, insd ***** a spus ca nu este 0 multumire ci merge in contul

serviciului de alternativa. Nu s-a certat cu fiul ei Citélin din cauza banilor, insa a avut ceari din
motivul ca acesta nu achita, deoarece acesta se retinea. A transmis suma de 500 lei in ***** s-a
dus la ***** etajul intr-un cabinet la etajul doi, iar in birou nu mai era nimeni. A intrat in
pretura si a intrebat de domnul de la paza cum poate s-o gaseasca pe ***** la ce dumnealui i-a
spus sa urce la etajul doi. Nu poate sa descrie barbatul de la post, dupa atata timp. Nu tine minte
ce cabinet si nu tine minte daca era scris pe usa. Probabil a intrebat de cineva in ce cabinet o
poate gasi pe *****_ A inteles ca este Balaci Svetlana, deoarece aceasta s-a prezentat. Prima data
a vazut-o pe ultima in coridor, prima intalnire a avut loc la inceputul iernii, nu tine minte anul.
¥**%* avea culoarea parului exact cum este astazi in sedintd. Suma de 7 500 lei a transmis-o lui
¥x**** langa Pretura, lateral, langi niste copaci, i-a dat in mana, aceasta mai avea in mana o
mapd cu acte.

9. Fiind audiat in sedinta de judecatd, martorul ***** a declarat ca activeazi din anul
2010 1n functia de Sef al Centrului Serviciului Civil al Republicii Moldova. ***** a reprezentat
Serviciul Civil in cadrul ***** si o cunoaste din anul 2011. ***** pentru o perioada a fost
inlocuita la initiativa pretorului de catre o alta persoana - pe nume *****  familia nu o tine
minte. La fel, nu tine minte perioada, insa tine minte ca a fost necesara interventia Centrului
pentru a reveni la normal, deoarece domnul ***** nu-si indeplinea obligatiunile de serviciu.
Cabinetul de serviciu al lui ***** gse afla la etajul 1 al ***** din cate 1i aminteste in cadrul
directiei Comunal Locative. Nu a putut comunica unde se afla biroul domnului *****, In prezent
¥xx¥* activeaza la etajul 2 al ***** Numele si prenumele ***** ] cunoaste in legatura cu dosarul
penal. Pe ***** o poate caracteriza doar pozitiv. in perioada in care a activat domnul ***** chiar
a insistat s revina in functie *****. Avea o atitudine prietenoasa fata de colectiv si era ordine.
Plangeri in adresa lui ***** nu au existat. A mai addugat cd nu se permite scoaterea stampilei
din incinta institutiei, stampila se pastreaza strict in safeu.

10. Fiind audiat in sedinta de judecati, martorul ***** a declarat ca ***** i este
cunoscut din perioada adolescentei lui. Acesta frecventa instabil Biserica Locald Baptisti la care
el activa in functia de pastor. ***** nu a fost botezat la biserica lor, deoarece ei au considerat ca
el nu este pregatit pentru aceasta. ***** era instabil, cred ca mergea si pe la alte culte, uneori ii
parea ca are miros de tigara si motiva prin faptul ca a stat langa cineva care a fumat. Din
marturia altor persoane s-a demonstrat ca ***** chiar fuma. Ultimul dadea intrebari doctrinale,
el 1i raspundea desigur, dar apoi a auzit cd acesta s-a lasat botezat intr-o biserica penti-postala.
Pe ***¥*¥ g vazut-o prima data in sedinta, astazi. Despre acest caz a auzit cand sotul dumneaei a
venit la Biserica si a participat la un serviciu divin dupa care s-a organizat o masa. La aceasta
masa sotul dumneaei s-a asezat langa el si i-a povestit ca sotia lui este retinutd, unde este
implicat si *****. Sotul lui ***** ]-a intrebat daca el poate sd vorbeasca cu ***** ca el sa spuna
doar adevarul. Dupa care el a luat contactul cu *****, Acesta la telefon i-a zis ca aceastad cauza
este legata cu Serviciul Civil si dumnealui a investit mii de lei in Serviciul Civil, pe care i-a dat




doamnei. El a incercat sa-1 convinga pe ***** ca sd spuna doar adeviarul pe aceasta cauza. El i-a
comunicat ca a scris o cerere pe acest caz, iar el 1-m sfatuit ca fiind crestin mai bine sa-si retraga
cererea. ***** g zis cd daca Incearca sa-si retragad cererea, deja va fi tras si el la raspundere
penalad. Nu poate comunica foarte detaliat, dar el i-a zis ca sotul lui ***** roaga sa spuna doar
adevarul. El a intervenit din motiv ca il cunostea pe *****, Mai bine in acea perioada il cunostea
pe *****  Diaconul bisericii Calcaura Igor. ***** a frecventat biserica la care era el pastor,
aproximativ de la varsta de 16 ani, in jur de 6-7 ani in urma. ***** a venit la biserica singur,
printre tineret, sigur nu cunoaste. Careva certificate precum ca frecventeaza biserica lor, el
personal nu a eliberat. Intre Diaconul bisericii ***** si ***** s-au stabilit careva relatii si din
acest motiv acesta si il cunostea mai bine pe ultimul. Uneori 1l invita acasa la un ceai.

11. Fiind audiat in sedinta de judecatd, martorul ***** a declarat cd il cunoaste demult
pe ***** nu tine minte sigur din ce an. ***** era un prieten bun al unui prieten de-al lui. *****
avea multe intrebari de ordin religios si el il ajuta sa gaseasca raspuns. A avut cateva intalniri cu
***¥¥* care i-a apropiat. Nu se intalnea tare des, poate o data la 2-3 luni, or acesta frecventa si o
altd bisericd. Sim{ea de la ***** miros de tigard, iar aceasta contravine regulilor baptistilor.
Dupa o perioada el s-a insurat, dupa care a fost in ospetie impreuna cu sotia. In pofida faptului
ca afirma ca vrea sa devina un bun crestin, venea la biserica foarte rar. Sotia a spus ca relatiile cu
sotul ***** sunt foarte rele, era nevoita chiar sa traiasca separat uneori. ***** ]-a sunat si l-a
rugat sa-i imprumute bani, pe care pana la moment nu i i-a restituit. A inteles ca era copilaros,
nu era sincer, cu sotia au divortat, sotia cu copilul au plecat in Romania, el a ramas si lucra in ca
vanzator de instalatii termice. El era capabil sd minta. ***** afirma ca la el in familie totul este
bine, insa sotia sa afirma altceva. El l-a telefonat pe ***** si l-a rugat sa-si retraga cererea in
legatura cu ***** daca poate, iar el a spus cd va avea probleme daca o va face. Din cate cunoaste
**%%% afirma cd ***** s-a folosit de el, cireia i-a dat o sumé de bani.

12. Fiind audiat in sedinta de judecatd, martorul ***** a declarat ca la moment activeaza
in cadrul ***** din anul 1999, in functia de ***** ]la sectia locativ-comunala. Din cate tine minte,
**¥¥% a activat in sectia culturd, nu tine mine perioada, la fel a activat si in sectia locativ-
comunala. Nu cunoaste perioada cand a fost numita ***** in sectia locativ-comunala, insa a
activat aproximativ un an, in bir. 10, primul etaj. Sectia cultura, tineret si sport este amplasata la
etajul 2. O perioada lunga de timp ea s-a ocupat cu compensatiile pentru energia termica si s-a
ridicat intrebarea de seful sectiei ca in perioada de iarna ***** si se ocupe de aceste
compensatii, iar volumul de lucru cu compensatiile este foarte mare. Cand ***** activa in sectia
locativ-comunald, nu cunoaste daca se ocupa o alta persoana de serviciul de alternativa,
cunoaste doar ca ***** ]a momentul respectiv se ocupa de compensatii. ***** a stat in biroul 10
cu ea la primul etaj in perioada cind s-a lucrat cu compensatiile. in biroul 10 stitea doar ea si
¥**%%_ Lucrul cu compensatiile cuprindea primirea cetdtenilor in audienta, plangerile cetatenilor
si compensatiile. Careva discutii despre serviciul de alternativa cu ***** nu a avut si nici nu au
avut loc in prezenta sa cu alte persoane, doar ceea ce tine de compensatii. Dupa ce ***** a
activat in sectia locativ-comunald, ulterior a fost transferata in sectia cultura, tineret si sport.

13. Fiind audiat in sedinta de judecatd, martorul ***** a declarat ca activeazi la moment
in cadrul ***** din 20 decembrie 1996, in functia de sef-sectie culturi, tineret si sport. O
cunoaste pe ***** din momentul angajarii acesteia, initial in sectia administratie publica, iar
ulterior aceasta unitate s-a modificat in sectia cultura, tineret si sport la Pretura sectorul
Riscani, din anul 2004 sau 2006. In anul 2014-2015, nu cunoaste exact perioada, ***** a fost
transferata in sectia locativ-comunald, iar domnul ***** a fost angajat in functia de ***** —
serviciul alternativ. La momentul activarii lui ***** in sectia cultura, tineret si sport, aceasta
statea in biroul 27, impreuna cu el. Ulterior, ***** a fost transferata in sectia locativ-comunala.
Conform fisei de post ***** urma sd primeasca cererile de efectuare a serviciului militar de
alternativa, conlucra cu serviciul civil si in baza acestor acte, ***** mergea cu persoanele la
centrul militar pentru a trece comisia de incorporare. Persoanele care au depus cererile pentru
serviciul civil de alternativa nu le cunoaste. La momentul transferarii lui ***** in altd sectie, nu a



asistat la darea actelor in primire domnului *****, In cele 8 luni, cAnd ***** a fost transferati in
alta functie, dumneaei a fost transferata in alt birou, la etajul 1 si nu se ocupa de serviciul civil de
alternativa. Nu a vazut cum a avut loc predarea actelor catre domnul ***** dar a stat in acelasi
birou cu domnul ***** dupa ce acesta avenit in functia lui *****, Domnul ***** se adresa dupa
consultatie la *****  deoarece acesta avenit din alt departament. Pe parcursul a acelor 8 luni, nu
a vazut-o pe ***** g3 intre in biroul 27, cheie de la usa biroului aveam doar el si domnul *****,
Accesul 1n sediul preturii nu este restrictionat prin cip, nu exista nici camere video si nici bare.
Au doar paza la intrare, in rest accesul este liber. Nu a asista la nici o discutie referitor la
serviciul alternativ dintre domnul ***** si doamna Balacci, daca intra cineva cu vreo intrebare,
el 1i directiona la ***** sau le dddea numadrul ei de mobil. La moment activeaza in cadrul
aceleiasi institutii, ca sef de sectie. Cu ***** este in relatii colegiale, conflicte nu a avut.
Responsabil de serviciu civil de alternativa in toata unitatea era *****. Persoanele care doreau sa
execute serviciul civil de alternativdi se adresau la ***** Ultima asista persoanele de la
depunerea cereri pentru efectuarea serviciului de alternativa pana la incheierea serviciului civil
de alternativa. Cand ***** a fost detasata in sectia locativ comunala, nu a fost transferata pe o
perioada scurta de timp ca responsabila de efectuarea serviciului civil de alternativa. Cand *****
a fost transferata in alta sectie, domnul ***** era responsabil de serviciul civil de alternativa.

14. La baza invinuirii aduse lui *****  procurorul a prezentat si alte probe cercetate in
sedinta de judecata, si anume:

a) Proces-verbal de examinare a documentelor din 27 iunie 2017, a livretelor
serviciului civil SC 076630 si SC 079108, in urma examinarii s-a constatat ca livretul SC
076630, a fost eliberat titularului, precum ca ***** a indeplinit serviciul civil, pe
perioada 29 mai 2014 - 28 mai 2015, fiind repartizat la SRL ,*****” in functie de
predator produse finite, iar conform datelor incluse in livretul SC 079108, ***** a fost
recrutat la 29 mai 2014, insa a incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, in conformitate cu
art. 4 alin. (2), pct. ¢) al Legii nr. 156-XVI din 06 iulie 2007, cu privire la organizarea
serviciului civil (de alternativa), si anume, a fost scutit de serviciul civil din motive
religioase, slujitor al cultelor. (f.d. 67-73 / Vol. I);

b) Proces-verbal de examinare a documentelor din 19 septembrie 2017, a actelor
dosarului personal al executantului serviciului civil, ***** ridicat la 05 septembrie 2017,
in cadrul perchezitiei in biroul de serviciu al lui ***** in urma examinarii s-a constat ca
dosarul personal a lui ***** contine adeverinta nr. 114/2014 din 28 august 2014,
eliberata de ,*****” prin care se adevereste, ca ***** este un slujitor (deservent) al
cultului religios ,*****”, Acesta fiind numit ca slujitor al cultului religios pe data de 05
august 2014. In baza adeverintei date, ***** a inaintat demersul nr. 04-69 din o1
septembrie 2014, catre Centrul Serviciului Civil, prin care a solicitat incheierea
serviciului civil inainte de termen, a lui *****  in legatura cu faptul, ca a devenit slujitor
al cultului. Astfel, in baza demersului mentionat. Centrul Serviciului Civil, a emis
hotarirea nr. 284 din 10 septembrie 2014, cu privire la incheierea serviciului civil inainte
de termen. (f.d. 145-167 / Vol. I);

¢) Proces-verbal de examinare a documentelor din 15 septembrie 2017, a actelor
ridicate la 05 septembrie 2017, in cadrul perchezitiei in biroul de serviciu al cet. *****,
prin examinare, s-a constatat ca in registrul de evidenta a livretelor serviciului civil
primite de catre specialistul principal, la mentiunile SC076630, este indicat titularul
*¥*%%% si data eliberarii 30 mai 2014, iar la mentiunea SC079108, nu este indicat nimic,
insi la rubrica ,data eliberararii”, urma sa fie inclusid o datd ce nu coincide cu data
eliberarii, indicata in Livretul SCo79108. (f.d. 125-127 / Vol. I);

d) Proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a
imaginilor intilnirilor ce au avut loc intre ***** cu ***** (anexa stenograme) care
contine discutiile intretinute intre ***** gi ***** ']3 01 septembrie 2017, ora 15:05:30 -
15:34:40 si la 05 septembrie 2017, ora 14:24:00 - 14:47:37. In cadrul masurii speciale de



e)

8)

h)

k)

investigatie a fost confirmat faptul c&, *****  a falsificat adeverinta cu privire la faptul ca
*xxx% este slujitor al Cultului Relegios ,*****” si anume, mentionind ,,... te-ai facut ca
iehovist ca sa poti iesi din tard... ”. Totodata, ***** 1in cadrul discutiilor purtate
recunoaste faptul coruperii pasive si falsului in acte publice, si anume, ,,... dacad ai sd spui
cd DA a sa inceapa sa rascoleasca si pentru luare de mita si pentru documente fals, si
asa mai departe...”, ,.... In orice caz, bani nimdnui n-ai pldtit, fiindcd asta se primeste
ca-1 mita st pe mine o s@ ma cheme si pe tine pentru mita si pe mine ca am luat, asta-i
problema, ai inteles acuma?... ”. (f.d. 206-221 / Vol. I);

Proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
telefonice purtate de ***** de la numarul de telefon 060947252, in cadrul
discutiilor interceptate este relevat faptul discutiilor telefonice intre ***** gi ***** prin
care acestia convin si stabilesc data si locul intilnirilor. In cadrul convorbirilor telefonice
**¥¥* golicita prezentarea livretului SC 076630, precum, ca ***** a indeplinit serviciul
civil, pe perioada 29 mai 2014 — 28 mai 2015, fiind repartizat la SRL ,*****” pentru asi
ascunde actiunile, deoarece ***** conform extrasului privind traversarea frontierei de
stat, pe perioada 29 iulie 2014 — 22 iulie 2015, s-a aflat in afara Republicii Moldova. (f.d.
109-134 Vol. II);

Proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor

telefonice purtate de ***** de la numarul de telefon 069231415, in cadrul
discutiilor interceptate este relevat faptul discutiilor telefonice intre ***** gi ***** ' prin
care acestia convin si stabilesc data si locul intilnirilor. In cadrul convorbirilor telefonice
¥¥*%% golicita prezentarea livretului SC 076630, precum, ca ***** a indeplinit serviciul
civil, pe perioada 29 mai 2014 — 28 mai 2015, fiind repartizat la SRL ,*****” pentru asi
ascunde actiunile, deoarece ***** conform extrasului privind traversarea frontierei de
stat, pe perioada 29 iulie 2014 — 22 februarie 2015, s-a aflat in afara Republicii Moldova.
(f.d. 36-64 / Vol. II);
Proces-verbal de cercetare din 06 iulie 2017, supus cercetérii a fost suportul optic
de tip CD-R, marca ,omega” si a continutului acestuia, ridicat prin ordonanta si
procesul-verbal de ridicare din 06 iulie 2017, de la ***** 1in cadrul discutiilor
interceptate este relevat faptul discutiilor telefonice intre ***** gi ****¥* 'prin care acestia
convin si stabilesc data si locul intilnirilor. (f.d. 19-26 Vol. II);

Proces-verbal de confruntare intre martorul ***** gi *****  ipn cadrul
confruntarii, *****  sustine faptul intilnirii cu ***** gi transmiterii catre aceasta a
mijloacelor banesti, in doua transe, in suma de 500 si respectiv 7 500 lei. ***** neaga
faptul cd se cunoaste, s-a intilnit si respectiv a primit de la ***** careva mijloace banesti.
(f.d. 19-23 / Vol. III);

Proces-verbal de confruntare intre martorul ***** gi ***** ip cadrul
confruntarii, *****  sustine faptul intilnirii cu ***** gi transmiterii citre aceasta a
mijloacelor banesti, in suma de 3 000 lei. ***** neaga faptul ca se cunoaste, s-a intilnit
si respectiv a primit de la ***** careva mijloace banesti. (f.d. 14-18 / Vol. I1I);

Proces-verbal de confruntare intre martorul ***** gi ***** in cadrul
confruntarii, *****  sustine faptul pretinderii si primirii de catre *****  a mijloacelor
banesti pentru organizarea serviciului civil si eliberarea livretului serviciului civil. *****
recunoaste faptul primirii mijloacelor banesti de la ***** si scopul primirii acestora. insa
neaga, ca a primit de la acesta si membrii familiei sale, suma indicata. (f.d. 24-28 / Vol.
I1D);

Raspunsul nr. 161/2017 din 03 noiembrie 2017, emis de catre Cultul Religios
5 ¥XEEE? prin care s-a stabilit cd *****, nu este slujitor al cultului, precum si faptul ca de
catre acestia nu a fost eliberatd adeverinta nr. 114/2014 din 28 aprilie 2014. Totodata,
conform actelor anexe la raspunsul dat. s-a stabilit, cd stampila, amprenta careia este
aplicatd pe adeverinta nr. 114/2014 din 28 august 2014, anexata la dosarul lui ***** a



D

fost distrusa prin autorizatia pentru distrugerea stampilelor nr. 71 la 22 iulie 2014, fapt
care pune in imposibilitate aplicarea acesteia la 28 august 2014, precum si faptul, ca din
22 julie 2014 pina in prezent. Cultul Religios ,,*****” utilizeza stampila cu altd amprenta.
(f.d. 155 / Vol. I1D);

Ordonanta de recunoastere ca document si de anexare la cauza penala din
10 noiembrie 2017, a copiilor actelor din dosarul personal al executantului serviciului
civil ***** ridicate si examinate in cadrul urmaririi penale. (f.d. 141-144 / Vol. I);

m) Ordonanta de recunoastere in calitate de proba materiala si ca corp delict si

de anexare la cauza penala din 10 noiembrie 2017, a fisierelor inregistrate pe
suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu numarul de inventar al DGAO a CNA
3387/17 cu rezultatele interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de
*xx*%_de la postul de telefonie mobila cu nr. 069231415. (f.d. 68-70 / Vol. 1I);

n) Ordonanta de recunoastere in calitate de proba materiala si de anexare la

o)

p)

Q)

s)

t)

cauza penala din 10 noiembrie 2017, a livretelelor serviciului civil SC076630, cu
mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si incheiat serviciul civil la 28 mai 2015 si SC079108,
cu mentiunea- recrutat la 29 mai 2014 si incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, conform
art. 4, pct. ¢), care se pastreaza la materialele cauzei penale. (f.d. 206-207 / Vol. II);

Ordonanta de recunoastere in calitate de proba materiala si ca corp delict si
de anexare la cauza penala din 10 noiembrie 2017, a fisierelor inregistrate pe
suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CAN
3386/17, cu rezultatele interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de
¥xxx%_de la postul de telefonie mobila cu nr. 060947252. (f.d. 138-140 / Vol. II);
Ordonanta de recunoastere in calitate de proba materiala si ca corp delict si
de anexare la cauza penala din 10 noiembrie 2017, a fisierelor inregistrate pe
suportul electronic de model CD-R ,omega”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre
*xEEE ] ¥¥FFXcare se pastreaza la materialele cauzei penale. (f.d. 28-29 / Vol. I);

Ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace materiale de proba si de
anexare la penala din 10 noiembrie 2017, a registrului de evidenta a livretelor
serviciului civil primite de catre specialistul principal (ordine publica, serviciul civil, de
alternativa), cusut si sigilat pe 47 file si registrul de evidenta a livretelor serviciului civil
de alternativa eliberate cetatenilor, cusut si sigilat pe 146 file, anexa la cauza penala. (f.d.
171-172 / Vol. I);

Ordonanta de recunoastere in calitate de proba materiala si ca corp delict si
de anexare la cauza penala din 10 noiembrie 2017, a fisierelor inregistrate pe
suporturile electronice de model CD-R ,omega” cu nr. de inventar al DGAO a CNA
2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile ce au avut loc, in urma intilnirilor,
intre ***** gi ***** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie 2017, care se pastreaza la
materialele cauzei penale. (f.d. 225-226 / Vol. I);

Corpurile delicte: suporturile electronice de model CD-R ,,omega” cu nr. de inventar
al DGAO a CNA 2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile ce au avut loc, in
urma intilnirilor, intre ***** gi ***** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie 2017;
suportul electronic de model CD-R ,,omega”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre
¥x¥¥¥ 5] *¥*¥**¥*. suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO
a CNA 3387/17 cu rezultatele interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate
de ***** de la postul de telefonie mobild cu nr. 069231415; suportul electronic de model
CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CNA 3386/17, cu rezultatele interceptarii
si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de *****  de la postul de telefonie mobila
cu nr. 060947252.

Mijloace materiale de proba (documente): registrul de evidentd a livretelor
serviciului civil primite de catre specialistul principal (ordine publica, serviciul civil, de
alternativa), cusut si sigilat pe 47 file si registrul de evidenta a livretelor serviciului civil



de alternativa eliberate cetatenilor, cusut si sigilat pe 146 file; livretele serviciului civil
SCo076630, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si incheiat serviciul civil la 28 mai 2015
si SC079108, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si incheiat serviciul civil la 27 iunie
2014, conform art. 4 pct. ¢) dosarul personal al executantului serviciului civil, *****,

Aprecierile instantei:
Art. 332 alin. (1) CP RM

1. In conformitate cu art. 100 alin. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penali vor
fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza
probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea
sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee
probatorii respective.

2, Astfel, analizand declaratiile inculpatei, a martorilor, depuse in sedinta de judecata,
cercetand materialele dosarului si apreciind probele din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii
lor, instanta de judecata ajunge la concluzia ca, vinovatia inculpatei de comiterea infactiunii
prevazute la art. 332 alin. (1) CP RM, a fost dovedita pe deplin.

3. Intemeiul art. 6 alin. (1) Cod penal persoana este supusi raspunderii penale si pedepsei
penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

4. Prevederile art. 8 Cod de procedura penala statueaza ca persoana acuzata de savarsirea
unei infractiuni este prezumata nevinovata atata timp cat vinovatia sa nu-i va fi dovedita, in
modul prevdazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in cadrul céruia ii vor fi
asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi constatatd printr-o hotarare
judecdtoreasca de condamnare definitiva. Nimeni nu este obligat sa dovedeasca nevinovitia sa.
Concluziile despre vinovitia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe
presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate, in conditiile
prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

5. Articolul 6 par. 1) si 2) din Conventia Europend a Drepturilor Omului mentioneaza ca
orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in mod public si in termen
rezonabil, de catre o instanta independenta si impartiala, instituita de lege, care va hotari fie
asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei
acuzatii in materie penala indreptate impotriva sa. Orice persoana acuzata de o infractiune este
prezumata nevinovata pana ce vinovatia sa va fi legal stabilita.

6. Instanta remarca jurisprudenta CEDO, care a statuat in cauza ,,Prince Hans Adam II de
Liechtteinstein vs. Allemagne din 17 ianuarie 2001” ca statele semnatare si-au asumat obligatii
de natura sa asigure ca drepturile garantate de Conventie sa fie concrete si efective, nu teoretice
si iluzorii, iar cele cuprinse in art. 6 au tocmai acest scop: efectivitatea dreptului la un proces
echitabil, impunandu-se statelor o obligatie de rezultat: adoptarea in ordinea juridica interna a
mdsurilor corespunzdtoare si a mijloacelor necesare realizdrii acestei obligatii.

7. In alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1)-4)
Cod de procedura penala instanta de judecata trebuie sa solutioneze urmatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul;
2) daca aceasta fapta a fost savirsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii
si de care anume lege penala este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savirsirea
acestei infractiuni.

8. Conform art. 51 alin. (1) Cod penal temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta
prejudiciabila savirsitd, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penald, reprezinta temeiul
juridic al raspunderii penale.



9. Potrivit art. 52 Cod penal se considerd componenta a infractiunii totalitatea semnelor
obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce califici o fapta prejudiciabila drept
infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezinta baza juridicd pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

10. Conform 101 alin. (1) din Codul de procedura penala fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor.

11. In conformitate cu art. 113 Cod penal se consideri calificare a infractiunii determinarea
si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savirsite si
semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Calificarea oficiala a infractiunii
se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea
penala si de catre judecatori.

12. Prin urmare, instanta de judecata retine ca in cumulul lor, probele administrate si
cercetate in sedinta de judecata demonstreazi baza faptica, si anume ca, ***** exercitand
functia de ***** al serviciului de alternativa al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun.
Chisindu, in perioada 2014-2017 in scopul realizdrii intentiilor sale criminale de obtinere a
mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, urmarind interes material, a inscris date vadit false in
documentele oficiale, si anume, livretele serviciului civil cu seriile si numerele SC076630 si
SC079108, eliberate lui ***** si anume: a inscris date vadit false in livretul cu seria si numarul
SC 076630, eliberat titularului la 30 mai 2015, precum, ca ***** a indeplinit serviciul civil pe
perioada 29 mai 2014 — 28 mai 2015, fiind repartizat la SRL ,*****” in functie de predator
produse finite.

In iunie 2017, aflaind despre faptul ci ***** in perioada 29 iulie 2014 — 22 februarie
2015 s-a aflat peste hotarele Republicii Moldova si nu putea indeplini serviciul civil conform
datelor inscrise in livretul serviciului civil cu seria si numarul SCo76630, in scopul tainuirii
actiunilor sale prejudiciabile, ***** i-a solicitat lui ***** sa restituie primul livret cu seria si
numarul SC 076630, iar pentru a crea o aparenta legala eliberirii celui de-al doilea livret cu
seria si numarul SC 079108. ***** a primit de la acesta o cerere datati precum ci cu 30
decembrie 2016, de eliberare a unui livret duplicat din cauza deteriorarii.

Tot ea, In aceeasi perioada de timp, a falsificat adeverinta Nr. 114/2014 eliberata
precum ca la 28 august 2014 de ,,*****” 1n care a inscris date vadit false prin care se adevereste
ca ***** este un slujitor (deservent) al cultului religios ,*****” din data de 05 august 2014,
anexand-o la dosarul personal a lui *****,

Continuandu-si actiunile sale prejudiciabile, *****, cunoscand despre faptul ca ***** nu
este slujitor al cultului religios ,,*****”, in temeiul adeverintei falsificate Nr. 114/2014 a inscris
date vadit false in livretul serviciului civil cu seria si nr SC 079108, precum ca ***** 3 fost
recrutat la 29 mai 2014 si a incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, in conformitate cu art. 4,
alin. (2), pct .c) al Legii nr. 156-XVI din 06 iulie 2007, cu privire la organizarea serviciului civil
(de alternativa), si anume, a fost scutit de serviciul civil din motive religioase - slujitor al
cultelor, livret pe care 1-a eliberat lui *****,

13. Astfel, ***** prin actiunile sale intentionate, detinand functia de ***** al serviciului
civil de alternativa al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun. Chisinau, fiind persoana
publica, a inscris in documentele oficiale sub forma livretelor serviciului civil cu seriile si
numerele SC076630 si SC079108, eliberate lui ***** date vadit false referitor la indeplinirea de
catre titular a serviciului civil de alternativa, precum si a falsificat documentul oficial sub forma
adeverintei nr. 114/2014 eliberate de *****”  s3varsite din interes material, adica inscrierea de
catre o persoand publica in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea
unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din interes material sau din alte
interese personale, infractiune prevazuta de art. 332 alin. (1) CP RM.




14. Obiectul material al falsului in acte publice il constituie actele oficiale confirmate
sau adoptate prin activitatea autoritatilor publice, administratiei publice centrale si locale, a
organelor de drept.

15. Latura obiectiva se manifesta prin actiunile de introducere a falsurilor in actele
oficiale, modificand continutul actului, sau prin cele de perfectare a unor astfel de acte vadit
false, din interes material sau din alte interese personale.

16. Latura subiectiva a falsului in acte publice se manifestd numai prin intentie directa.
Este obligatorie stabilirea motivului intentiei, care intotdeauna reprezinta un interes material
sau personal.

17. Act public se considera actul scris care urmeaza sa fie confirmat, adoptat sau
perfectat de cdtre un organ al autoritatilor publice, al administratiei publice centrale sau de catre
organele de drept, organizatii, institutii sau intreprinderi de stat, act menit sa certifice
evenimentele si faptele care provoacad sau au urmari juridice.

18. Pentru calificarea falsului in actele publice este necesara legatura cauzald dintre
actiunile de serviciu ale functionarului si falsul comis.

19. Falsul in actul public se considera consumat din momentul introducerii falsului in
actul oficial sub forma de corectare, modificare sau perfectionare, indiferent daca a fost sau nu
utilizat actul falsificat.

20.Subiect al infractiunii poate fi persoana cu functii de raspundere ori alt functionar
al autoritatii publice, al administratiei publice centrale si locale sau al organizatiei, institutiei,
intreprinderii de stat.

21. Desi inculpata nu a recunoscut vina in comiterea infractiunii prevazute de art. 332
alin. (1) Cod penal, vinovatia acesteia este demonstrata prin probele care sunt pertinente,
concludente si veridice, iar in ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza unele pe altele, nu
trezesc nici o indoiald si dovedesc, potrivit principiului dincolo de orice dubiu rezonabil ca,
ultima a comis fapta infractionald imputata, potrivit argumentelor ce succed.

22, Obiectul material sau imaterial al infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) CP, il
reprezintd document oficial autentic (in ipoteza inscrierii in documentele oficiale a unor date
vadit false sau in ipoteza falsificarii documentelor oficiale, presupunand modificarea
continutului unor documente oficiale autentice, nu insa introducerea in asemenea documente a
constatarilor sau mentiunilor false) sau materia prima utilizatd in vederea falsificarii
documentului oficial (in ipoteza falsificarii documentelor oficiale presupunand contrafacerea
acestora).

23. Instanta de judecata retine ca, potrivit Deciziei Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.
4-1ril-2/2014 adoptatd in urma examinarii recursului in interesul legii, prin ,document oficial”
trebuie de inteles documentul care:

1) contine informatii, care au fost elaborate, selectate, prelucrate, sistematizate si/sau

adoptate de organe ori persoane oficiale sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de

catre alti subiecti de drept;

2) atesta faptul avand relevanta juridica;

3) circuld in cadrul unui sistem de inregistrare, evidenta stricta si control al circulatiei. La

fel, documentele oficiale care certificdi anumite fapte sau evenimente au semnificatie

juridica, de reguld se caracterizeaza prin conditii de forma si rechizite obligatorii

(imprimatele, stampilele, sigiliile, numar de intrare/iesire, data, denumirea functiei si

semnatura persoanei cu functie de raspundere).

24.1n acest sens se retine c#, potrivit art. 6 alin. (1) al Legii privind accesul la informatie,
adoptate de Parlamentul Republicii Moldova la 11.05.2000, informatii oficiale sunt considerate
ytoate informatiile aflate in posesia si la dispozitia furnizorilor de informatii, care au fost
elaborate, selectate, prelucrate, sistematizate si/sau adoptate de organe ori o persoane oficiale
sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de catre alti subiecti de drept”.




25. Instanta de judecatd retine ca, sintagma ,document oficial” se refera la documentul
care contine informatii care au fost elaborate, selectate, prelucrate, sistematizate si/sau adoptate
de catre organe ori persoane oficiale sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de cétre alti
subiecti de drept, care atesta fapte avand relevanta juridica, care circula in cadrul unui sistem de
inregistrare, evidenta stricta si control al circulatiei. Circuitul documentului in cadrul unui
system de inregistrare evidenta stricta si control al circulatiei trebuie considerat trasatura
indispensabild a documentului oficial.

26. Se atesta ca, la caz, in cadrul urmaririi penale, a fost probata actiunea de inscriere in
documentele oficiale — livretele serviciului civil cu seriile si numerele SC076630 si SC079108,
eliberate lui ***** date vadit false referitor la indeplinirea de cétre titular a serviciului civil de
alternativa de catre ***** si eliberarii unui al doilea livret militar, prin cumulul de probe
acumulate dupa cum urmeaza: declaratiile martorului *****; Proces-verbal de examinare a
documentelor din 27.06.2017, a livretelor serviciului civil SC 076630 si SC 079108; Proces-
verbal de examinare a documentelor din 15.09.2017, a actelor dosarului personal al
executantului serviciului civil, *****, ridicat la 05.09.2017, in cadrul perchezitiei in biroul de
serviciu al cet. *****; Proces-verbal de examinare a documentelor din 15.09.2017, a actelor
ridicate la 05.09.2017, in cadrul perchezitiei in biroul de serviciu al cet. *****; Procesul-verbal
privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor intilnirilor ce au avut loc
intre cet. **¥** cy ****¥

27, Astfel, din declaratiile facute in fata instantei de catre martorul ***** rezulta ca
ultimul dorind sa execute serviciul militar de alternativa, a apelat la ***** din cadrul Preturii
sect. Riscani, care la rindu-i a perfectat pe numele acestuia 2 livrete militare, in pofida faptului
ca acesta nu era eligibil pentru a efectua acest gen de serviciu militar, or, ***** nu a activat in
cadrul SRL 7*****” termenul necesar, nu era deservent al caruiva cult religios, si pe perioada in
care se prezuma ca efectua serviciul militar de alternativa a parasit teritoriul RM, in Rusia. La
fel, acesta detinind deja un livret militar, la solicitarea dnei ***** prin cerere, in care comunica
faptul cd livretul militar este deteriorat, solicitd eliberarea unui al doilea livret militar.

28.In urma examindrii documentelor din 27.06.2017, a livretelor serviciului civil SC
076630 si SC 079108, s-a constatat, ca livretul SC 076630, a fost eliberat titularului, precum, ca
*¥*x¥x% a Indeplinit serviciul civil, pe perioada 29.05.2014-28.05.2015, fiind repartizat la SRL
L, ¥%%%” in functie de predator produse finite, iar conform datelor incluse in livretul SC 079108,
cet. ***** 3 fost recrutat la 29.05.2014, insa a incheiat serviciul civil la 27.06.2014, in
conformitate cu art. 4, alin. 2), pct. ¢) al Legii nr. 156-XVI din 06.07.2007, cu privire la
organizarea serviciului civil (de alternativa), si anume a fost scutit de serviciul civil din motive
religioase, slujitor al cultelor.

29. Ca rezultat al examinarii documentelor din 15.09.2017, a actelor dosarului personal al
executantului serviciului civil, *****, ridicat la 05.09.2017, in cadrul perchezitiei in biroul de
serviciu al cet. ***** g-a constat, ca dosarul personal a lui ***** contine adeverinta Nr.
114/2014 din 28.08.2014, eliberata de ,,*****”  prin care se adevereste, ca *****este un slujitor
(deservent) al cul:[ului religios ,,*****” Acesta fiind numit ca slujitor al cultului religios in data
de 05.08.2014. In baza adeverintei date, cet. ***** a inaintat demersul nr. 04-69 din
01.09.2014, catre Centrul Serviciului Civil, prin care a solicitat incheierea serviciului civil inainte
de termen, a cet. ***** in legatura cu faptul, ca a devenit slujitor al cultului. Astfel, in baza
demersului mentionat, Centrul Serviciului Civil, a emis hotarirea Nr. 284 din 10.09.2014, cu
privire la incheierea serviciului civil inainte de termen.

30.1n urma examinirii documentelor din 15.09.2017, a actelor ridicate la 05.09.2017, in
cadrul perchezitiei in biroul de serviciu al cet. *****  s-a constatat, ca in registrul de evidenta a
livretelor serviciului civil primite de catre specialistul principal, la mentiunile SC076630, este
indicat titularul, ***** gi data eliberarii 30.05.2014, iar la mentiunea SC079108, nu este indicat
nimic, insd la rubrica ,data eliberaririi”, urma sa fie inclusa o datd ce nu coincide cu data
eliberarii, indicata in livretul SC079108.




31. Potrivit stenogramei care contine discutiile intre ***** gi ***** |q 01 septembrie
2017, ora 15:05:30 - 15:34:40 si la 05 septembrie 2017, ora 14:24:00 - 14:47:37, se confirma
faptul ci, ***** recunoaste faptul ca a eliberat 2 livrete militare si ca a introdus date false in
livretele militare referitor la apartenenta religioasa a lui ***** gi despre faptul ca nu intruneste
termenul legal de angajare la SRL "*****” 'mai mult decit atit cunoscind ca ultimul nu era in tara
pe perioara efectuarii presupusului serviciu militar.

32.La fel, in cadrul discutiilor telefonice intre ***** gi ***** prin care acestia au convenit
si au stabilit data si locul intilnirilor, ***** solicita restituirea livretului SC 076630 (primul
livret), precum, ca ***** a indeplinit serviciul civil, pe perioada 29 mai 2014 — 28 mai 2015,
fiind repartizat la SRL ,,*****” pentru a-si ascunde actiunile, deoarece ***** conform extrasului
privind traversarea frontierei de stat, pe perioada 29 iulie 2014 — 22 iulie 2015, s-a aflat in afara
Republicii Moldova.

33.Astfel, instanta de judecatda, la vizualizarea discurilor pe care sunt inregistrate
discutiile dintre ***** gi ***** ]3 01.09.2017 si 05.09.2017, f.d. 224, vol. I, retine ca *****
cunostea despre caracterul neveridic al informatiilor incluse in livretele militare eliberate lui
*¥*¥x¥ comunicindu-i despre aceasta ultimului, cu solicitarea insistenta de a restitui primul livret
militar, or acesta cuprindea perioada efectudrii serviciului militar in aceeasi perioada in care
¥*¥¥¥ era In Rusia (29.05.2014-28.05.2015), si in caz de necesitate de a prezenta procuraturii al
doilea livret militar, in care similar a introdus date neadevarate privind apartenenta religioasa.
La fel, ***** de nenumadrate ori a subliniat faptul cd s-a recurs la indicarea neadevarata a
apartenentei religioase, or doar asa ***** putea beneficia de posibilitatea de efectua serviciul
militar de alternativa.

34.Paralel, conform acelorasi discutii dintre ***** gi ***** ]3 01.09.2017 $i 05.09.2017,
f.d. 224, vol. I, instanta de judecata releva faptul ca, capatul de invinuire privind falsificarea
adeverintei nr. 114/2014 din 28.08.2014, eliberata de ,*****”  prin care se adevereste, ca *****
este un slujitor (deservent) al cultului religios ,,*****” nu si-a regisit existenta, or din contra, se
reliefeaza o alta stare de fapt decit cea descrisa in actul de invinuire, si anume ca adeverinta i-a
fost adusi de citre cineva din partea lui Catilin ***** si anume un frate de cult, fapt confirmat
si de catre ***** in cadrul discutiilor fixate in stenograma, (in care F- Figurant, D-Declarant) : ”
F — Pentru asta, tu cind mi-ai adus mie una baptist, ei una. Atunci am vorbit ca facem religios,
sa poti iesi din tara. Tu ai spus ca te eliberezi de la ,,*****”, daca iti aduci aminte ca vrei sa
pleci peste hotare, alta iesire nu era atunci. D — Iata asa eu atunci cind, au dat documentele,
pentru ce ne-am pornit, parca am adus documentul acesta ca-s baptist; D — Apoi documentul
acela pe care eu l-am adusal de la inceput, parca el nu era de iahovist era de baptist”.

35. Contrar celor mentionate in invinuire, la 01.09.2017, in cadrul discutiilor purtate intre

si , , a confirmat, ca de fapt a introdus date false in al doilea livret militar si
anume mentionind ,,... te-am facut ca iehovist ca sa poti iesi din tard...”, adica l-a inscris cu
aceastd apartenentd reigioasd in livret, si nu ca ar fi falsificat adeverinta nr. 114/2014 din
28.08.2014, eliberati de ,*****” prin care se adevereste, ca ***** este un slujitor (deservent) al
cultului religios ,,*****”_f.d. 138, vol. L.

36.Mai mult decit atit, organul de urmarire penala nu a intreprins masurile necesare care
sa probeze faptul falsificarii acestei adeverinte anume de catre ***** or la materialele cauzei nu
se regaseste audierea emitentului respectivului inscris, sau careva raport de expertiza care sa
detalieze acest fapt, fapt care determina instanta si excluda aceasta parte a invinuirii din
rechizitoriu, insa aceasta circumstanta nu influenteaza asupra calificarii infractiunii imputate.

37. In lumina celor expuse supra, instanta de judecatii conchide ci ***** a realizat latura
obiectiva a infractiunii prevazute la art. 332 alin. (1) din Codul penal - falsul in acte publice, prin
urmatoarele modalitati: 1) a inscris date vadit false in livretul militar SC 076630 (primul livret)
si anume perioada efecturii serviciului militar — 29.05.2014-28.05.2015, pe cind ***** a parasit
RM spre Rusia la 29.07.2014, revenind la 22.02.2015; 2) a emis, contrar procedurii legale,
duplicatul livretului militar, SC 079108, deoarece a aflat ca in perioada 29.07.2014- 22.02.2015,




¥*¥*¥%* nu era pe teritoriul RM, si nu avea cum si execute serviciul militar; 3) a introdus in
livretul militar SC 079108 date vadit false precum ca ***** fost recrutat la 29.05.2014, insa a
incheiat serviciul civil la 27.06.2014, in conformitate cu art. 4, alin. 2), pct. ¢) al Legii nr. 156-
XVI din 06.07.2007, cu privire la organizarea serviciului civil (de alternativa), si anume a fost
scutit de serviciul civil din motive religioase, slujitor al cultelor.

Art. 324 alin. (1) CP RM.

38.Instanta de judecata apreciaza ca vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii
prevazuta de art. 324 alin. (1) CP RM s-a confirmat pe deplin, iar aceasta urmeaza a fi
recunoscuta vinovata pentru savarsirea infractiunii de pretindere, acceptare sau primire,
personal sau prin mijlocitor, de catre o persoand publica sau de catre o persoana publica
straina de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formda, ce nu i se cuvin, pentru sine
sau pentru o alta persoand, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini
sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale
sau contrar acesteia.

39. Asadar, in cumulul lor, probele administrate si cercetate in sedinta de judecata
demonstreaza baza fapticd, si anume ci, ***** exercitand functia de ***** al serviciului de
alternativa al Sectiei cultura, tineret si sport al ***** mun. Chisinau, in perioada anilor 2014 -
2015, In scopul organizarii si eliberarii actelor aferente indeplinirii serviciului civil (de
alternativa) si perfectarii livretului serviciului civil al lui ***** a pretins si a primit de la ultimul
si membrii familiei acestuia: fratele ***** gi mama ***** mijloace banesti in suma totala de 17
750 lei, si anume, a pretins si a primit de la ***** mijloace banesti in doua transe, in suma totala
de 6 750 lei, a pretins si a primit de la ***** mijloace banesti in doua transe in suma totala de 8
000 lei, iar de la ***** a pretins si a primit mijloace banesti in suma de 3 000 lei in perioada
2014-2017 .

40.0biectul juridic special il constituie relatiile sociale referitoare la buna desfasurare
a activitatii de serviciu din sfera publicd care presupune indeplinirea cu cinste de cétre
functionarii publici si de catre alte persoane cu functii de raspundere.

41. Obiectul material poate fi exprimat printr-un bun primit de faptuitor sau prin
acordarea unui serviciu, a unor foloase, privilegii, avantaje ce nu i se cuvin persoanei cu functii
de raspundere.

42.Latura obiectiva a infractiunii se constituie din actiuni sau inactiuni. Actiunea
poate fi exprimata prin pretinderea sau primirea de bani, foloase ori acceptarea de promisiuni
care asigura astfel de foloase, contrar atributiilor sale. Inactiunea consta in nerespingerea de
catre faptuitor a atributiilor sale. Nu este necesar ca pretentia formulatd de faptuitor sa fie
satisfacuta. A primi ceva inseamna a accepta, a prelua, a lua ceva in posesie. A accepta o
promisiune inseamna a exprima acordul cu privire la promisiune. Este necesar ca actul de
indeplinire sau neindeplinire al functionarului pentru care pretinde, primeste bani sau foloase
sa faca parte din sfera atributiilor de serviciu ale acestuia.

43.Latura subiectiva a infractiunii specificate la art. 324 alin. (1) din Codul penal se
caracterizeaza prin intentia directd. Motivul infractiuinii in cauza se exprima, de cele mai multe
ori, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avataje nepatrimoniale.

44.Corupere pasiva constituie fapta savarsita de catre o persoana cu functii de
raspundere incadrata in aparatul de stat, care fie ca pretinde, primeste direct sau indirect oferte,
titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, fie ca accepta servicii, privilegii sau
avantaje ce nu i se cuvin pentru a indeplini sau a nu indeplini, a se abtine, a intarzia ori a grabi o
actiune contrar obligatiunilor de serviciu prin utilizarea autoritatii sale, precum si pentru a
obtine de la alte autoritati in favoarea sa ori a altor persoane distinctii, functii, piete de desfacere
sau decizii favorabile.



45.Desi inculpata a recunoscut vina partial in comiterea infractiunii imputate
nerecunoscind suma indicate in invinuire, vinovatia acesteia este demonstrata prin probele care
sunt pertinente, concludente si veridice, iar in ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza
unele pe altele, nu trezesc nici o indoiala si dovedesc cert ci, inculpata au comis fapta
infractionald imputata.

46.Asadar, despre faptul ca ***** g primit bani de la ***** pentru eliberarea livretului
militar, se confirma prin declaratiile martorllor , , procesul-verbal de
confruntare intre martorul ***** gi ***** ‘procesul-verbal de confruntare intre martorul ***** si
¥xxx% procesul-verbal de confruntare intre martorul ***** gi ***** stenogramele care contin
discutiile intre ***** gj ***** ']a 01 septembrie 2017, ora 15:05:30 - 15:34:40 si la 05 septembrie
2017, ora 14:24:00 - 14:47:37.

47. Astfel, din declaratiile martorilor , si rezulta cert ci acesta a transmis
cet. ***** mijloace banesti in suma de 17750 lei pentru eliberararea livretului militar, personal si
prin intermediul fratelui — ***** gi mama *****,

48.Drept confirmare, referitor la mijloacele banesti transmise de martorul ***** Juj *****
se retine cd, potrivit procesului-verbal de confruntare dintre acestea, rezulta ca prima i-a
transmis suma de 500 lei, ulterior 7 500 lei, insa ***** neaga faptul ca se cunosc. Tot aici,
instanta retine si faptul ca potrivit procesului-verbal de confruntare dintre martorul ***** si
**%%% rezultd cid acesta a transmis suma de 3 000 lei lui ***** ultima la fel nerecunoscind acest
acest fapt. ***** recunoaste doar faptul primirii mijloacelor banesti de la ***** si scopul primirii
acestora, insa neagd, ca a primit de la acesta si membrii familiei sale, sumele indicate.

49.Instanta de judecata apreciaza critic versiunea inculpatei precum ca ar fi primit de la
¥xxx% fratele si mama acestuia doar 3000-4500 lei, or aceasta este pozitia ultimei de aparare,
facute in favoare proprie, or suma indicata nu se confirma prin careva circumstante sau probe,
insa cele declarate de catre martori coroboreaza intre ele si confirm suma indicate in actul de
invinuire.

50.Conform acelorasi confruntiri, martorii au descris in detalii amplasarea biroului
inculpatei, detalii care nu puteau si le cunoasca fira a fi prezenti in locul respectiv sau din
spusele lui Catalin *****astfel versiunea inculpatei precum ca nu ii cunoaste pe fratele si mama
lui ***** nu poate fi luata in consideratie.

51. La fel instanta va respinge argumentul apararii privind existenta divergentelor ce tine
de culoarea parului inculpatei, or acest aspect nu poate fi verificat de catre instanta, mai mult
decit atit, martorii ***** gi ***** au recunoscut-o pe ***** in cadrul sedintei de judecata cit si in
cadrul confruntarilor.

52. Analizind declaratiile martorilor ***** gj ***** gj 3 martorului declarant Catalin *****
facute sub juramint si fiind preintimpinati de raspundere penala, in raport cu cele ale inculpatei,
instanta conchide cd, versiunile absolut contradictorii ale acestora nu pot fi reconciliate si prin
urmare, ele nu pot fi ambele adevarate. Astfel, instanta va da pondere versiunii acuzarii,
deoarece probatoriul administrat confirma acuzatiile aduse inculpatei.

53.De asemenea, instanta de judecata retine ci, potrivit inregistrarilor discutiilor dintre
FrEEE Q] FFFFF ]a 01.09.2017 si 05.09.2017, f.d. 224, vol. 1, a fost confirmat faptul ca, *****,
recunoaste faptul coruperii pasive, si anume, ,... dacd ai sa spui cad DA a sd inceapa sa
rdscoleascd st pentru luare de mita si pentru documente fals st asa mai departe 7, ... In OTiCe
caz, bani nimanui n-ai platit, ﬁlndca asta se primeste cd-i mita si pe mine o sa ma cheme sl pe
tine pentru mita si pe mine ca am luat, asta-i problema, ai inteles acuma?...”.

54.Referitor la declaratiile martorilor apararii instanta retine ca acestia au descris
personalitatea inculpatei ***** si a martorului ***** nefiacind careva declaratii asupra
obiectului cauzei.

55.Prin prisma tuturor probelor administrate si examinate in sedinta de judecatsd,
instanta mentioneaza ca starea de fapt probata atat in faza urmaririi penale cat si in cadrul
cercetarii judecatoresti prin incriminarea inculpatei a faptelor imputate s-a confirmat in




totalitate. Toate probele prezentate de acuzatorul de stat au fost analizate si examinate minutios
de citre instanta de judecata, cu respectarea principiului apararii si contradictorialitati.

56.Instanta de judecata considera ca probele cercetate in cadrul examinarii cauzei
confirma circumstantele de fapt, fiind suficiente pentru a dovedi incontestabil ca fapta exista,
aceasta constituie infractiune si a fost savarsita de inculpata, iar solicitarea aparatorului de a
recalifica actiunile acesteia la art. 324 alin. (4) nu este justificata.

57. Acuzatorul de stat, procurorul Gheorghistean Irina, in sustinerile verbale a solicitat
recunoasterea culpabild a inculpatei ***** de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.
(1) si art. 332 alin. (1) Cod penal, cu stabilirea pedepselor dupd cum urmeaza. Pentru savarsirea
infractiunii prevazute la art. 324 alin. (1) din Codul penal, a-i stabili pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 5 ani, in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, precum si cu
stabilirea pedesei obligatorii sub forma de amendd in marime de 5 000 unitati conventionale
(echivalent a 250 000 lei), cat si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice si a desfasura
orice activitate ce tine de prestarea serviciilor publice pe un termen de 5 ani. In privinta
pedepsei sub forma de inchisoare, tinandu-se cont de varsta inaintata a inculpatei si starea
familiala, cat si comportamentul pozitiv manifestat in instanta prin prezentarea la fiece sedinta,
concomitent luandu-se in consideratie ca aceasta se afla la prima condamnare, neavand
actualmente careva antecedente penale, considera posibila aplicarea in privinta inculpatei *****
art. 90 din Codul penal, cu dispunerea suspendarii conditionate a executarii pedepsei cu
inchisoarea, pe o perioada de probatiune de 5 ani. Pentru comiterea infractiunii prevazute de
art. 332 alin. (1) din Codul penal, a o recunoaste culpabild pe ***** de savarsirea infractiunii
vizate. Totodatd, asa cum infractiunea vizata este una din categoria celor usoare, iar termenul de
prescriptie privind tragerea la raspundere penald a inculpatei pe capatul de acuzare adus a
expirat la scurt dimp dupa remiterea cauzi in instanta de judecatd, respectiv, in temeiul art.60
Cod penal, a o libera pe inculpata ***** de pedeapsa penald pentru infractiunea comisa si
prescrisd la moment. Totodata, in temeiul art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, sa fie dispusa
confiscarea speciala din contul inculpatei ***** 1n beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor
bianesti in suma de 17 750 lei, cu titlu de bunuri/valori valutare rezultate din savarsirea
infractiunii imputate acesteia. Masura preventiva in privinta inculpatei la moment nu este
aplicata. Astfel, odata cu pronuntarea sentintei si in cazul stabilirii unei eventuale pedepse cu
aplicarea art. 9o alin.(6) lit. a) Cod penal, a-i stabili inculpatei obligatiunea de a nu-si schimba
domiciliul fara consimtamantul organului competent, si anume a Biroului de probatiune de la
locul de trai. Mijloacele materiale de probd/corpurile delicte, actele si documentele, precum si
suporturile electronice cu inregistrarile audio/video (care au fost anexate la materialele
prezentei cauze penale), necesita a fi pastrate in continuare atasat la materialele dosarului penal
pe toata durata pastrarii acestuia, iar Registrele de Evidenta ridicate de la ***** (cercetate deja
in instanta, dar de fapt constituind documente de evidenta stricta ale institutiei vizate), odata cu
definitivarea si intrarea in vigoarea a sentintei/hotararii finale pe dosar, urmeaza a fi dispusa
restituirea acestora in adresa ***** Aferent, mijlocul material de proba/corpurilor delicte,
livretelor militare (ce sunt anexate la dosar, in volumul II / f.d. 208-209), urmeazi sa se
pronunte odata cu adoptarea sentintei asupra locului de pastrare a acestora, luand in calcul si
cererile repetate parvenite de la martorul-declarant ***** referitor la solicitarea
transmiterea/restituirea acestora. A incasa din contul inculpatei ***** a sumei de 4 660, 16 lei
cu titlu de cheltuieli judiciare. Masuri asiguratorii si/sau actiuni civile nu au fost
aplicate/inaintate in prezenta cauza.

58.Avocatul Zmeu Alexandru in apararea drepturilor si intereselor inculpatei ***** in
cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat de a o achita pe ***** care se Invinuieste de comiterea
infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) din Codul penal intrucat nu s-a constatat existenta
faptei infractiunii. In privinta capitului de acuzare in baza art. 324 alin. (1) din Codul penal, a
mentionat ca fapta nu a fost demonstrata, dar in actiunile lui ***** exista componenta
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) din Codul penal. Prin urmare, a solicitat recalificarea



faptei in baza art. 324 alin. (4) din Codul penal, iar conform art. 60 alin. (1) lit. b) din Codul
penal a o elibera pe ***** de la raspundere penala.

59.Asadar, infractiunea previzuta de art. 324 alin. (1) din Codul penal se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 7 ani cu amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati conventionale si cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de la 5 la 10 ani. lar, infractiunea prevazuta de art. 332 alin. (1) din Codul penal se
pedepsesc cu amenda in marime de la 500 la 1000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
pina la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

60.Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere statala si
un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzidnd anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echititii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

61. De altfel, ca sa-si poata indeplini functiile care-i sunt atribuite in vederea realizarii
scopului sau si al legii, pedeapsa trebuie sa corespunda sub aspectul naturii (privativa sau
neprivativa de libertate) si duratei, atat gravitatii faptei si potentialului de pericol social pe care
il prezinta, in mod real persoana infractorului, cat si aptitudinii acestuia de a se indrepta sub
influenta pedepsei.

62.Functiile de constrangere si de reeducare, precum si scopul preventiv al pedepsei, pot
fi realizate numai printr-o justa individualizare a sanctiunii, care sa tina seama de persoana
careia 1i este destinata.

63.La individualizarea pedepsei, instanta se va raporta la dispozitiile legal citate precum
si la circumstantele personale privitoare la persoana si conduita inculpatului, astfel pedeapsa
stabilita inculpatei va corespunde atat principiului proportionalitatii, cat si scopului prevazut in
art. 61 alin. (2) Cod penal, restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane.

64.Instanta de judecata ia in consideratie ca infractiunile savarsite de inculpata dezvolta
un grad ridicat de pericol social, concretizat in modul si mijloacele savarsite a actelor materiale
ce compun latura complexa obiectiva a infractiunii savarsite, imprejurarile in care a fost comisa,
urmarile produse cat si aspectul cd, inculpata era in cunostinta de cauza de consecintele unor
astfel de fapte antisociale.

65.La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 din
Codul penal potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile partii
generale. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata la fel, tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale acestuia.

66.Circumstante atenuante in privinta inculpatei ***** instanta de judecata nu a
constatat.

67.In calitate de circumstante agravante previzute de art. 77 din Codul penal acuzatorul
de stat nu a invocat.

68.Potrivit revendicarii inculpata ***** anterior nu a fost trasa la raspundere penala. (f.d.
32 / vol. III).

69.Conform materialelor din dosar s-a stabilit ca inculpatul la evidenta medicului
narcolog si psihiatru nu se afla.

70.Sub aspectul individualizarii pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd inculpatei pentru
savarsirea infractiunii imputate, instanta va tine seama de limitele de pedeapsa prevazute de



lege pentru fapta savarsita de catre inculpati. Sub acest aspect instanta retine pericolul social al
infractiunii, reflectate in limitele de pedeapsa stabilite de legiuitor, precum si imprejurarile
comiterii faptelor.

71. Conform art. 16 din Codul penal, infractiunea prevazute de art. 324 alin. (1) Cod penal
face parte din categoria infractiunilor grave, iar infractiunea prevazute de art. 332 alin. (1) Cod
penal face parte din categoria infractiunilor mai putin grave.

72. La stabilirea pedepsei in baza art. 324 alin. (1) Cod penal, instanta va avea in vedere ca
inculpata a recunoscut partial comiterea faptei la faza de urmarire penald, de asemenea si
atitudinea ei din timpul examinarii cauzei.

73. Avand in vedere cele expuse mai sus, constatand vinovatia lui ***** si analizand
circumstantele comiterii faptelor de catre inculpata prin prisma invinuirii formulate si probelor
cercetate, considera ca in privinta inculpatei se impune aplicarea unei pedepse in baza art. 324
alin. (1) din Codul penal sub forma de 3 ani inchisoare cu amenda in marime de 4 000 unitati
conventionale (echivalent a 200 000 lei), cu executarea pedepsei in penitenciar seminchis
pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice si a desfiasura orice activitate ce
tine de prestarea serviciilor publice pe un termen de 5 ani.

74.Conform art. 9o alin. (1) si (6) lit. a) din Codul penal daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult
7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind cont de
circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca
acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionata a executarii
pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu
suspendare conditionatd a executarii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de probi. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daci, in
perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va
savirsi o noua infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului
de proba, va indreptiti increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor
condamnati cu suspendarea conditionati a executarii pedepsei il exercita organele competente,
iar asupra comportarii militarilor-comandamentul militar respectiv. Aplicind condamnarea cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe
condamnat: a) sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul organului
competent.

75. Reiesind din cele expuse, instanta considera ca pentru a restabili echitatea sociala si a
preveni savarsirea de noi infractiuni este necesar de a-i stabili o pedeapsd cu inchisoare prin
aplicarea art. 9o din Codul penal a unei perioade de probatiune de 4 ani, cu obligarea lui Balacci
Svetana sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul organului competent.

76. Referitor la capatul de acuzare in baza art. 332 alin. (1) din Codul penal instanta retine
urmdtoarele.

77. In sensul art. 394 Cod procedura penala instanta de judecata constatind fapta ilicita ca
fiind doveditd si probele pe care se intemeiaza concluziile, instanta, se pronuntid asupra
incadrarii juridice a actiunilor inculpatei ***** considerand ca aceasta a comis infractiunea
prevazuta de art. 332 alin. (1) din Codul penal.

~78. Articolul 332 alin. (1) Cod procedura penala prevede ca in cazul in care, pe parcursul
judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)—9), 285 alin. (1)
pct. 1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art. 53-60 din Codul penal, instanta, prin
sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

79.1In cazul previzut la art. 275 pct. 4) Cod de procedurd penald incetarea procesului
penal nu se admite fira acordul inculpatului. In acest caz, procedura continui in mod obisnuit.

8o. Potrivit art. 53 lit. g) Cod penal persoana care a savarsit o faptd ce contine
semnele componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penala de catre procuror in



cadrul urmariri penale si de catre instanta de judecata la judecarea cauzei in cazurile prescriptiei
de tragere la raspundere penala.

81. Conform art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal persoana se libereazi de raspundere penala
daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 5 ani de la savirgirea unei infractiuni mai putin
grave.

82.Aliniatele (4)-(5) al articolului 60 din Codul penal statueaza ca prescriptia se va
intrerupe daca, pind la expirarea termenelor prevazute la alin.(1), persoana va savirsi o
infractiune pentru care, conform prezentului cod, poate fi aplicata pedeapsa cu inchisoare pe un
termen mai mare de 2 ani. Calcularea prescriptiei in acest caz incepe din momentul savirsirii
unei infractiuni noi. Curgerea prescriptiei se suspenda daca persoana care a savirsit infractiunea
se sustrage de la urmirirea penali sau de la judecati. In aceste cazuri, curgerea prescriptiei se
reia din momentul retinerii persoanei sau din momentul autodenuntirii. Insi persoana nu poate
fi trasa la raspundere penald daca de la data savirsirii infractiunii au trecut 25 de ani si
prescriptia nu a fost intrerupta prin savirsirea unei noi infractiuni.

83.Astfel, instanta a stabilit ca infractiunea care i se incrimineaza inculpatei ***** in baza
de art. 332 alin. (1) Cod penal potrivit prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal este o infractiune
mai putin grava si a fost comisa de catre inculpata in perioada anilor 2014-2015, iar din ziua
savarsirii infractiunii a expirat termenul de 5 ani pentru a fi trasa la raspundere penala.

84.Luand in consideratie cele mentionate, precum si in coroborare cu normele legale
citate supra, instanta de judecata considera oportun de a inceta procesul penal intentat in
privinta lui ***** in baza art. 332 alin.(1) Cod penal si a o libera de la raspundere penald in
legatura cu intervenirea termenului de presriptie de tragere la raspundere penala.

85. Referitor la cererile martorului ***** privind restituirea unuia din livretele militare
valabile, instanta de judecata remarca ca acestea ramin a fi pastrate la materialele cauzei penale
pe toatd durata pastrii acesteia in arhiva instantei, astfel nefiind posibil restituirea mijlocului
material de proba.

86.In continuare, potrivit art. 157 alin. (1), (2) Cod procedura penald constituie mijloc
material de probd documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin
de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite circumstante care
au importanta pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de urmarire
penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atita timp cit se
pistreazi dosarul respectiv. in cazul in care documentele in original sint necesare pentru
evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este
posibil fard a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrindu-se in dosar.

87. Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d. 141-
144 / Vol. I) si anume, copiile actelor din dosarul personal al executantului serviciului civil
¥*%%% a se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

88.Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d. 68-
70 / Vol. II) si anume, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu
numadrul de inventar al DGAO a CNA 3387/17 cu rezultatele interceptarii si inregistrarii
convorbirilor telefonice purtate de ***** de la postul de telefonie mobila cu nr. 069231415, a se
pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

89.Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d.
206-207 / Vol. II) si anume, livretele serviciului civil SC076630, cu mentiunea-recrutat la 29
mai 2014 si incheiat serviciul civil la 28 mai 2015 si SC079108, cu mentiunea-recrutat la 29 mai
2014 si incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, conform art. 4, pct. c), a se pastra la materialele
cauzei penale pe toata durata pastrii acesteia.

90.Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d.
138-140 / Vol. II) si anume, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R
sverbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CAN 3386/17, cu rezultatele interceptarii si




inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de ***** de la postul de telefonie mobila cu nr.
060947252, a se pastra la cauza penala pe toatda durata pastrarii acesteia.

91. Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d. 28-
29 / Vol. I) si anume, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R ,omega”, pe
care sunt inregistrate discutiile dintre ***** gi ***** '3 ge pastra la cauza penala pe toata durata
pastrarii acesteia.

92. Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d. 171-
172 / Vol. I) si anume, registrul de evidenta a livretelor serviciului civil primite de catre
specialistul principal (ordine publica, serviciul civil, de alternativd), cusut si sigilat pe 47 file si
registrul de evidenta a livretelor serviciului civil de alternativa eliberate cetitenilor, cusut si
sigilat pe 146 file; livretele serviciului civil SC076630, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si
incheiat serviciul civil la 28 mai 2015 si SC079108, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si
incheiat serviciul civil la 277 iunie 2014, conform art. 4 pct. ¢) dosarul personal al executantului
serviciului civil, *****_a se restitui organului emitent, dupa definitivarea sentintei.

93.Mijlocul material de proba, recunoscut prin ordonanta din 10 noiembrie 2017 (f.d.
225-226 / Vol. I) si anume, fisierele inregistrate pe suporturile electronice de model CD-R
»>omega” cu nr. de inventar al DGAO a CNA 2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile
ce au avut loc, in urma intilnirilor, intre ***** gi ***** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie
2017, a se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

94.Potrivit art. 158 alin. (1) din Codul de procedura penala corpuri delicte sint
recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

95.Conform prevederilor art. 162 din Codul de procedurad penald in cadrul solutionarii
cauzei in fond, instanta va hotari chestiunea cu privire la corpurile delicte.

96.Corpul delict, suporturile electronice de model CD-R ,omega” cu nr. de inventar al
DGAO a CNA 2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile ce au avut loc, in urma
intilnirilor, intre ***** gi ***¥** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie 2017; suportul
electronic de model CD-R ,omega”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre ***** gj *****,
suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CNA 3387/17 cu
rezultatele interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de *****  de la postul de
telefonie mobild cu nr. 069231415; suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu nr. de
inventar al DGAO a CNA 3386/17, cu rezultatele interceptdrii si inregistrarii convorbirilor
telefonice purtate de ***** de la postul de telefonie mobila cu nr. 060947252, a se pastra la
cauza penald pe toata durata pastrarii a acesteia.

97. In conformitate cu art. 106 alin. (1) si (2) lit. b) din Codul penal Confiscarea speciala
consta in trecerea, fortata si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In
cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): b)
rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri.

98. A confisca din contul lui ***** in beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor banesti
in suma de 17 750 lei, cu titlu de bunuri/valori valutare rezultate din savarsirea infractiunii
imputate acesteia.

99.Articolul 227 din Codul de procedura penala statueaza ca cheltuieli judiciare sint
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.
Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) pldtite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii
vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si
asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor
delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4)



cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de
efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea
actiunilor procesuale in cauza penala. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat
daca legea nu prevede alta modalitate.

100. Potrivit art. 229 alin. (1)-(2) din Codul de procedura penala cheltuielile judiciare
sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga
condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda
asistenta juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul
nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata pedeapsd, precum si de
persoana in privinta careia urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

101. Avand in vedere prevederile normelor enuntate mai sus, instanta va respinge
solicitarea procurorului cu privire la incasarea din contul lui ***** a sumei de 4 660, 16 lei cu
titlu de cheltuieli judiciare, ca fiind neprobate, nefiind stabilit din ce se compun aceste cheltuieli.

102. Actiune civila nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art. art. 16, 53, 60, 61, 75 Cod penal, art. art. 275 alin. (4),
285 alin. (2), 332, 382-389, 391-392, 394, 396, 397 Cod de procedura penald, instanta de
judecata,

hotaraste:

¥¥¥¥* se recunoaste vinovata pe de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (1)
Cod penal si in baza acestei norme a-i stabili o pedeapsa sub forma de 3 (trei) ani inchisoare cu
amenda in marime de 4 000 unitati conventionale, echivalentul a 200 000 (doua sute mii)
lei), cu executarea pedepsei in penitenciar seminchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

In baza art. 9o din Codul penal executarea pedepsei stabilite lui ***** a suspenda
conditionat pe o perioada de probatiune de 4 (patru) ani, cu obligarea lui Balacci Svetana sa
nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtdmintul organului competent.

**%%* se recunoaste vinovata pe de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1)
Cod penal si se inceteazd procesul penal din motivul intervenirii termenului de prescriptie
prevazut de art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, liberand-o pe ***** de la raspundere penala.

Mijlocul material de proba, copiile actelor din dosarul personal al executantului serviciului
civil ***** 3 se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

Mijlocul material de proba, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R
yverbatim” cu numaérul de inventar al DGAO a CNA 3387/17 cu rezultatele interceptarii si
inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de ***** de la postul de telefonie mobild cu nr.
060231415, a se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

Mijlocul material de proba, livretele serviciului civil SC076630, cu mentiunea-recrutat la
29 mai 2014 si incheiat serviciul civil la 28 mai 2015 si SC079108, cu mentiunea-recrutat la 29
mai 2014 si incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, conform art. 4, pct. ¢), a se pastra la
materialele cauzei penale pe toata durata pastrii acesteia.

Mijlocul material de proba, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R
s,verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CAN 3386/17, cu rezultatele interceptarii si
inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de *****  de la postul de telefonie mobila cu nr.
060947252, a se pastra la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

Mijlocul material de proba, fisierele inregistrate pe suportul electronic de model CD-R
»,omega”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre ***** gi ***** 3 ge pastra la cauza penala pe
toatd durata pastrarii acesteia.



Mijlocul material de proba, registrul de evidenta a livretelor serviciului civil primite de
catre specialistul principal (ordine publici, serviciul civil, de alternativa), cusut si sigilat pe 47
file si registrul de evidenta a livretelor serviciului civil de alternativa eliberate cetatenilor, cusut
si sigilat pe 146 file; livretele serviciului civil SC076630, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si
incheiat serviciul civil la 28 mai 2015 si SC079108, cu mentiunea-recrutat la 29 mai 2014 si
incheiat serviciul civil la 27 iunie 2014, conform art. 4 pct. ¢) dosarul personal al executantului
serviciului civil, ****¥_a se restitui organului emitent, dupa definitivarea sentintei.

Mijlocul material de prob4, fisierele inregistrate pe suporturile electronice de model CD-R
»~omega” cu nr. de inventar al DGAO a CNA 2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile
ce au avut loc, in urma intilnirilor, intre ***** gi ***** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie
2017, a se pastra la cauza penala pe toatd durata pastrarii acesteia.

Corpul delict, suporturile electronice de model CD-R ,omega” cu nr. de inventar al DGAO
a CNA 2074/1 si 2076/1, pe care sunt inregistrate discutiile ce au avut loc, in urma intilnirilor,
intre ***** gj ***** din 01 septembrie 2017 si 05 septembrie 2017; suportul electronic de model
CD-R ,omega”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre ***** gi *****. suportul electronic de
model CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CNA 3387/17 cu rezultatele interceptarii
si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de *****, de la postul de telefonie mobila cu nr.
069231415; suportul electronic de model CD-R ,Verbatim” cu nr. de inventar al DGAO a CNA
3386/17, cu rezultatele interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice purtate de *****, de
la postul de telefonie mobild cu nr. 060947252, a se pastra la cauza penald pe toatd durata
pastrarii acesteia.

A confisca din contul lui ***** in beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor banesti in
suma de 17 750 lei, cu titlu de bunuri/valori valutare rezultate din savarsirea infractiunii
imputate acesteia.

A respinge solicitarea procurorului cu privire la incasarea din contul lui ***** a sumei de 4
660,16 lei cu titlu de cheltuieli judiciare, ca fiind neprobate.

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Rascani).

Presedintele sedintei,
Judecatorul Tatiana BIVOL



