
dosarul nr.1­84/15 

  

S E N T I N Ţ Ă 

în numele Legii 

în ordinea procedurii speciale privind acordul de 

recunoaştere a vinovăţiei 

  

28 aprilie 2015                                                                     mun. Chişinău 

  

Judecătoria Botanica mun. Chişinău 

Instanţa compusă din: 

Preşedinte  şedinţei, judecătorul       Eduard Galuşceac 

Grefier                                    Alexandr Neagu 

Cu participarea: 

Procurorului                           Popa Constatin  

Avocatului                             Negru Olesea 

Inculpatei                                Liutova Cristina 

  

a examinat în şedinţă de  judecată publică în  termenul (16 februarie 2015 ­ data parvenirii cauzei în  instanță, până la 28 aprilie 2015 – data 
pronunțării  sentințe) în ordine de procedură specială privind acordul de  recunoaştere a vinovăţiei, acceptat prin încheierea  judecătorească din 31 
martie 2015, cauza penală de învinuire a lui: 

  

Liutova Cristina Vasili, IDNP 2006025085327 a.n. 21.04.1988, originară şi domiciliată în or. Tiraspol, 
str.Iunosti 58/2, ap.32, cetăţean al R. Moldova, studii medii, în câmpul muncii nu este angajată, necăsătorită, fără 
antecedente penale, nu se află la evidență medicului narcolog și psihiatru, are la întreţinere copil minor, 

  

în comiterea infracţiunii prevăzute de art.325 alin. (1) Cod penal şi,­ 

  

a   c o n s t a t a t: 

  

În baza acordului de recunoaştere a vinovăţiei, încheiat între acuzatorul de stat şi inculpat, s­a reţinut, că Liutova Cristina Vasili, la data de 12.01.2015, 
aproximativ la ora 09 şi 40 min. a fost stopată în Aeroportul Internaţional Chişinău, la intrarea în Republica Moldova, pentru efectuarea acţiunilor procesuale  cu 
participarea ei în cadrul cauzei penale nominalizate.  

În procesul chestionării cet. Liutova Cristina, personal i­a oferit ofiţerului superior de investigaţii al SIS, Miţelescu Sergiu, 100 dolari SUA, ce nu i 
se cuvin acestuia, pentru ca el să nu­şi exercite atribuţiile sale de serviciu, adică să nu efectueze acţiuni procesuale ei şi contrar acestor atribuţii să­i 
permită plecarea rapidă din aeroport. 

Astfel, prin acţiunile sale intenţionate, manifestate în oferirea personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a îndeplini sau nu 
ori pentru a întîrzia sau a grăbi îndeplinirea unei acţiuni în exercitarea funcţiei sale sau contrar acesteia, a comis infracţiunea prevăzută de alin. (1) art. 325 din Codul 
penal – coruperea activă. 

Inculpata, Liutova Cristina Vasili fiind asistată de avocat, fiind chestionată sub jurământ, referitor la toate condiţiile acordului de recunoaştere, 
a declarat că solicită să  fie examinată cauza  în  fond  în baza acordului de  recunoaştere a vinovăţiei. Se căieşte de cele săvârşite solicită să­i  fie 
aplicată o pedeapsă mai blîndă și­i pare rău de cele întîmplate. 

Astfel, în condiţiile expuse, instanţa de judecată a acceptat acordul de recunoaştere a vinovăţiei şi admite baza faptică a infracţiunii în legătură cu 
care inculpata î­şi recunoaşte vinovăţia, adică a infracţiunii prevăzute de art.325 alin. (1) din Codul penal, oferirea personal a unei persoane publice 
de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a îndeplini sau nu ori pentru a întîrzia sau a grăbi îndeplinirea unei acţiuni în exercitarea funcţiei 
sale sau contrar acesteia. 

Vina inculpatei se dovedeşte şi prin probele acceptate de acesta: 

­ declaraţiile martorului Miţelescu Sergiu, care a declarat că activează în calitate de ofiţer superior de investigaţii al SIS al RM şi în virtutea 
atribuţiilor de  serviciu a  fost  implicat  în  desfăşurarea urmăririi  penale pe o  cauză penală,  aflată  în exercitarea  Procuraturii Generale,  pe  faptul 
traficului  de  fiinţe  umane.  Astfel  la  data  de  12.01.2015,  în  scopul  stabilirii  circumstanţelor  traficului  cetăţenei  Republicii  Moldova,  Liutova 
Cristina, de către  cet. Şveţ Elena Alexandr,  s­a deplasat  în  Aeroportul  Internaţional Chişinău, deoarece din  informaţia  obţinută, aceasta urma să 
sosească în aeroport cu ruta ce venea din or. Moscova. Acţiunile cu persoana vizată urma să le întreprindă atînt în cadrul cauzei penale nominalizate, 
cît  şi  în cadrul dosarului special aflat  în gestiunea sa. Pe  la ora 09 şi 40 min. Liutova Cristina a  fost  identificată  în  fluxul de pasageri de către 
colaboratorii DPF şi a  fost condusă  în biroul de serviciu al acestora, pentru a  fi chestionată.  În cadrul chestionării, după ce  i­a adresat  întrebări 
privind  traficarea ei de către  Şveţ Elena Alexandr, precum şi alte  întrebări  referitor  la circumstanţele  traficării, Liutova Cristina   i­a oferit 100 
dolari SUA, pentru a nu­şi îndeplini obligaţiile de serviciu, solictînd să nu­i mai adreseze întrebări referitor la circumstanţele  traficării şi contrar 
atribuţiilor de serviciu să­i permită să plece  rapid din aeroport,  spre domiciliul său. Bancnota de 100 dolari SUA a fost  scoasă de către Liutova 
Cristina  din  portmoneul  său  şi  propusă  lui,  la  ce  el  a  refuzat,  iar  după  aceasta  ea  a  luat  paşaportul  său  care  se  afla  pe masa  la  care  efectua 
chestionarea şi a pus banii  în paşaport, care la pus la loc, pe masă. Imediat după aceasta el a invitat în birou ofiţerul de urmărire penală din cadrul 
Comisariatului de poliţiei aerian, Sergiu Mocan şi încă un colaborator al aceluiaşi comisariat, cărora le­a comunicat despre cele întîmplate. Aceştia 
au văzut banii oferiţi de Liutova Cristina. După aceasta a informat centrul Naţional Anticorupţie prin efectuarea unui apel telefonic la numărul 022­
257­257. Prin telefon a explicat situaţia creată. Ulterior cu Liutova Crtistina au fost efectuat unele acţiuni de urmărire penală ce erau planificate pe 
dosarul penal. A menţionat că pe parcurs Liutova Cristina a înţeles că a procedat incorect şi ilegal şi şi­a cerut scuze pentru fapta comisă şi ulterior 
a demonstrat un comportament de colaborare eficientă pe cazul traficării sale de către cet. Şveţ E. Ulterior împreună cu colaboratorii CNA ne­am 
deplasat la sediul CNA unde bancnota de 100 dolari a fost ridicată, despre ce a fost întocmit procesul­verbal de ridicare. Iar mai tîrziu aceasta a fost 
examinată, despre ce la fel a fost întocmit procesul­verbal respectiv, bancnota fiind împachetată într­un plic de fîrtie. (f.d.5, 40­42); 

­  Raportului de expertiză nr. 06 din 13.01.2015, prin concluzia căruia se constată că bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul 
KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu Sergiu şi prezentată la expertiză, corespunde după calitatea şi metoda executării elementelor de bază 
bancnotelor autentice. (f.d.21­27);  

­  Corpurile delicte: Bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu 
Sergiu. ( f.d.9, 10);  

­  Procesul­verbal de ridicare a mijloacelor băneşti de la Miţelescu Sergiu din 12.01.2015 şi anume a bancnotei  cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu 
seria şi numărul KB97146886J B2. (f.d.7);  

­  Procesul­verbal de examinare a banilor  (bancnotei cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 
de la cet. Miţelescu Sergiu). (f.d.8); 

­  Scrisoarea procurorului în Procuratura Generală, Corneliu Popescu, din 26.01.2015, potrivit căreia de către el se exercită urmărirea penală pe cauza penală  
nr.2013928256, pornită la 16.08.2013, în baza art. 165 alin. (2) lit. b) Cod penal şi  pe art. 164 alin. (2) lit. b) Cod penal. Dat fiind faptul că urmărirea penală pe cazul 
dat a fost pornită la sesizarea Serviciului Informaţii şi Securitate, executarea anumitor sarcini şi acţiuni, atît de investigaţii cît şi în calitate de ofiţer de urmărire penală, au 
fost puse în sarcina ofiţerului SIS Sergiu Miţelescu, care a şi efectuat aceste acţiuni, despre ce a informat procurorul ( f.d.46,47). 

La  stabilirea pedepsei  instanţa  de  judecată  ia  în consideraţie,  că  pedeapsa penală  este  o măsură  de  constrîngere statală  şi  are drept  scop 
corectarea şi reeducarea condamnaţilor în spiritual executării stricte a legii, prevenirea săvârşirii de noi infracţiuni, atât din partea condamnatului, 
cât  şi a altor persoane, se călăuzeşte de conştiinţa de drept, ţine seama de caracterul şi gradul de pericol social al  infracţiunii, de personalitatea 
infractorului, de circumstanţe care atenuează sau agravează pedeapsa. 

Circumstanţe atenuante la examinarea cauzei s­au stabilit: căinţa sinceră şi recunoaşterea vinovăţiei. 

Circumstanţe agravante n­au fost stabilite. 

Pentru  individualizarea  pedepsei  instanţa de  judecată  va  ţine  cont  de prevederile   art.6,7,  61,  75­79   Cod  penal, de  gravitatea  infracţiunii 
comise, de motivul acesteia, de persona celui vinovat, de circumstanţele cauzei care atenuează ori agravează răspunderea, cît de faptul că inculpata 
Liutova Cristina a recunoscut fapta comisă, şi­a conștientizat pe deplin vina,  la nivelul de înţelegere a situaţiei în care a ajuns, se căieşte sincer, a 
contribuit activ  la descoperirea  infracţiunii  comise prin descrierea  faptelor comise de  dînsa, este mama singuratică,  are  la  întreţinere  un copil 
minor şi are o situaţie financiară grea. 

Având în vedere consecinţele acordului de recunoaştere a vinovăţiei, efectele circumstanţelor atenuante, căinţa sinceră a inculpatei Liutova Cristina 
Vasili de faptul, că circumstanţe agravante pe dosar n­au fost stabilite, instanţa de judecată ajunge la concluzia că corectarea şi reeducarea ei este 
posibilă prin aplicarea unei pedepse penale neprivative de libertate şi fără aplicarea pedepsei complementară obligatorie amendă, însă prin aplicarea 
în privinţa inculpatei a pedepsei în limitele sancţiunii art.325 alin. (1) Cod penal, în coroborare cu art. 509 alin.(4) Cod de procedură penală şi cu 
aplicarea art.79 alin.(1) CP şi art. 90 a Codului penal. 

În corespundere cu art. 175 alin.  (1) și art. 385 alin. (1) pct. 15 CPP RM, se va aplica inculpatei Liutova Cristina Vasili măsura preventivă ­ 
obligarea de a nu părăsi localitatea până la rămânerea definitivă a sentinţei, apoi măsura se va revoca. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 395, 504­509 ale CPP al RM, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se recunoaşte vinovată inculpata Liutova Cristina Vasili de comiterea  infracţiunii prevăzute de art. 325 alin.  (1) Cod penal şi i  se stabileşte 
pedeapsă sub formă de închisoare pe termen de 6 (şase) luni,  cu executarea pedepsei în penitenciar de tip semiînchis pentru femei, fără aplicarea 
prin prisma art. 79 alin.(1) Cod penal a pedepsei complementare obligatorie amendă. 

În conformitate cu art. 90 CP se suspendă condiţionat executarea pedepsei principale stabilite, fixînd lui Liutova Cristina Vasili un termen de 
probă de 1 (un) an, obligînd­o să nu­şi schimbe domiciliul stabilit pe parcursul termenului de probă, fără consimţământul organului competent. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

Se aplică  lui Liutova  Cristina Vasili  măsura preventivă  ­  obligarea de  a nu  părăsi  localitatea până  la  rămânerea  definitivă a  sentinţei, apoi 
măsura se revocă. 

Sentinţa este cu drept de atac în ordine de recurs în Curtea de Apel Chişinău în termen de 15 zile. 

  

  Preşedintele şedinţei,                                                         Eduard Galuşceac 

        Judecătorul 



dosarul nr.1­84/15 

  

S E N T I N Ţ Ă 

în numele Legii 

în ordinea procedurii speciale privind acordul de 

recunoaştere a vinovăţiei 

  

28 aprilie 2015                                                                     mun. Chişinău 

  

Judecătoria Botanica mun. Chişinău 

Instanţa compusă din: 

Preşedinte  şedinţei, judecătorul       Eduard Galuşceac 

Grefier                                    Alexandr Neagu 

Cu participarea: 

Procurorului                           Popa Constatin  

Avocatului                             Negru Olesea 

Inculpatei                                Liutova Cristina 

  

a examinat în şedinţă de  judecată publică în  termenul (16 februarie 2015 ­ data parvenirii cauzei în  instanță, până la 28 aprilie 2015 – data 
pronunțării  sentințe) în ordine de procedură specială privind acordul de  recunoaştere a vinovăţiei, acceptat prin încheierea  judecătorească din 31 
martie 2015, cauza penală de învinuire a lui: 

  

Liutova Cristina Vasili, IDNP 2006025085327 a.n. 21.04.1988, originară şi domiciliată în or. Tiraspol, 
str.Iunosti 58/2, ap.32, cetăţean al R. Moldova, studii medii, în câmpul muncii nu este angajată, necăsătorită, fără 
antecedente penale, nu se află la evidență medicului narcolog și psihiatru, are la întreţinere copil minor, 

  

în comiterea infracţiunii prevăzute de art.325 alin. (1) Cod penal şi,­ 

  

a   c o n s t a t a t: 

  

În baza acordului de recunoaştere a vinovăţiei, încheiat între acuzatorul de stat şi inculpat, s­a reţinut, că Liutova Cristina Vasili, la data de 12.01.2015, 
aproximativ la ora 09 şi 40 min. a fost stopată în Aeroportul Internaţional Chişinău, la intrarea în Republica Moldova, pentru efectuarea acţiunilor procesuale  cu 
participarea ei în cadrul cauzei penale nominalizate.  

În procesul chestionării cet. Liutova Cristina, personal i­a oferit ofiţerului superior de investigaţii al SIS, Miţelescu Sergiu, 100 dolari SUA, ce nu i 
se cuvin acestuia, pentru ca el să nu­şi exercite atribuţiile sale de serviciu, adică să nu efectueze acţiuni procesuale ei şi contrar acestor atribuţii să­i 
permită plecarea rapidă din aeroport. 

Astfel, prin acţiunile sale intenţionate, manifestate în oferirea personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a îndeplini sau nu 
ori pentru a întîrzia sau a grăbi îndeplinirea unei acţiuni în exercitarea funcţiei sale sau contrar acesteia, a comis infracţiunea prevăzută de alin. (1) art. 325 din Codul 
penal – coruperea activă. 

Inculpata, Liutova Cristina Vasili fiind asistată de avocat, fiind chestionată sub jurământ, referitor la toate condiţiile acordului de recunoaştere, 
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sale sau contrar acesteia. 

Vina inculpatei se dovedeşte şi prin probele acceptate de acesta: 

­ declaraţiile martorului Miţelescu Sergiu, care a declarat că activează în calitate de ofiţer superior de investigaţii al SIS al RM şi în virtutea 
atribuţiilor de  serviciu a  fost  implicat  în  desfăşurarea urmăririi  penale pe o  cauză penală,  aflată  în exercitarea  Procuraturii Generale,  pe  faptul 
traficului  de  fiinţe  umane.  Astfel  la  data  de  12.01.2015,  în  scopul  stabilirii  circumstanţelor  traficului  cetăţenei  Republicii  Moldova,  Liutova 
Cristina, de către  cet. Şveţ Elena Alexandr,  s­a deplasat  în  Aeroportul  Internaţional Chişinău, deoarece din  informaţia  obţinută, aceasta urma să 
sosească în aeroport cu ruta ce venea din or. Moscova. Acţiunile cu persoana vizată urma să le întreprindă atînt în cadrul cauzei penale nominalizate, 
cît  şi  în cadrul dosarului special aflat  în gestiunea sa. Pe  la ora 09 şi 40 min. Liutova Cristina a  fost  identificată  în  fluxul de pasageri de către 
colaboratorii DPF şi a  fost condusă  în biroul de serviciu al acestora, pentru a  fi chestionată.  În cadrul chestionării, după ce  i­a adresat  întrebări 
privind  traficarea ei de către  Şveţ Elena Alexandr, precum şi alte  întrebări  referitor  la circumstanţele  traficării, Liutova Cristina   i­a oferit 100 
dolari SUA, pentru a nu­şi îndeplini obligaţiile de serviciu, solictînd să nu­i mai adreseze întrebări referitor la circumstanţele  traficării şi contrar 
atribuţiilor de serviciu să­i permită să plece  rapid din aeroport,  spre domiciliul său. Bancnota de 100 dolari SUA a fost  scoasă de către Liutova 
Cristina  din  portmoneul  său  şi  propusă  lui,  la  ce  el  a  refuzat,  iar  după  aceasta  ea  a  luat  paşaportul  său  care  se  afla  pe masa  la  care  efectua 
chestionarea şi a pus banii  în paşaport, care la pus la loc, pe masă. Imediat după aceasta el a invitat în birou ofiţerul de urmărire penală din cadrul 
Comisariatului de poliţiei aerian, Sergiu Mocan şi încă un colaborator al aceluiaşi comisariat, cărora le­a comunicat despre cele întîmplate. Aceştia 
au văzut banii oferiţi de Liutova Cristina. După aceasta a informat centrul Naţional Anticorupţie prin efectuarea unui apel telefonic la numărul 022­
257­257. Prin telefon a explicat situaţia creată. Ulterior cu Liutova Crtistina au fost efectuat unele acţiuni de urmărire penală ce erau planificate pe 
dosarul penal. A menţionat că pe parcurs Liutova Cristina a înţeles că a procedat incorect şi ilegal şi şi­a cerut scuze pentru fapta comisă şi ulterior 
a demonstrat un comportament de colaborare eficientă pe cazul traficării sale de către cet. Şveţ E. Ulterior împreună cu colaboratorii CNA ne­am 
deplasat la sediul CNA unde bancnota de 100 dolari a fost ridicată, despre ce a fost întocmit procesul­verbal de ridicare. Iar mai tîrziu aceasta a fost 
examinată, despre ce la fel a fost întocmit procesul­verbal respectiv, bancnota fiind împachetată într­un plic de fîrtie. (f.d.5, 40­42); 

­  Raportului de expertiză nr. 06 din 13.01.2015, prin concluzia căruia se constată că bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul 
KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu Sergiu şi prezentată la expertiză, corespunde după calitatea şi metoda executării elementelor de bază 
bancnotelor autentice. (f.d.21­27);  

­  Corpurile delicte: Bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu 
Sergiu. ( f.d.9, 10);  

­  Procesul­verbal de ridicare a mijloacelor băneşti de la Miţelescu Sergiu din 12.01.2015 şi anume a bancnotei  cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu 
seria şi numărul KB97146886J B2. (f.d.7);  

­  Procesul­verbal de examinare a banilor  (bancnotei cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 
de la cet. Miţelescu Sergiu). (f.d.8); 

­  Scrisoarea procurorului în Procuratura Generală, Corneliu Popescu, din 26.01.2015, potrivit căreia de către el se exercită urmărirea penală pe cauza penală  
nr.2013928256, pornită la 16.08.2013, în baza art. 165 alin. (2) lit. b) Cod penal şi  pe art. 164 alin. (2) lit. b) Cod penal. Dat fiind faptul că urmărirea penală pe cazul 
dat a fost pornită la sesizarea Serviciului Informaţii şi Securitate, executarea anumitor sarcini şi acţiuni, atît de investigaţii cît şi în calitate de ofiţer de urmărire penală, au 
fost puse în sarcina ofiţerului SIS Sergiu Miţelescu, care a şi efectuat aceste acţiuni, despre ce a informat procurorul ( f.d.46,47). 

La  stabilirea pedepsei  instanţa  de  judecată  ia  în consideraţie,  că  pedeapsa penală  este  o măsură  de  constrîngere statală  şi  are drept  scop 
corectarea şi reeducarea condamnaţilor în spiritual executării stricte a legii, prevenirea săvârşirii de noi infracţiuni, atât din partea condamnatului, 
cât  şi a altor persoane, se călăuzeşte de conştiinţa de drept, ţine seama de caracterul şi gradul de pericol social al  infracţiunii, de personalitatea 
infractorului, de circumstanţe care atenuează sau agravează pedeapsa. 

Circumstanţe atenuante la examinarea cauzei s­au stabilit: căinţa sinceră şi recunoaşterea vinovăţiei. 

Circumstanţe agravante n­au fost stabilite. 

Pentru  individualizarea  pedepsei  instanţa de  judecată  va  ţine  cont  de prevederile   art.6,7,  61,  75­79   Cod  penal, de  gravitatea  infracţiunii 
comise, de motivul acesteia, de persona celui vinovat, de circumstanţele cauzei care atenuează ori agravează răspunderea, cît de faptul că inculpata 
Liutova Cristina a recunoscut fapta comisă, şi­a conștientizat pe deplin vina,  la nivelul de înţelegere a situaţiei în care a ajuns, se căieşte sincer, a 
contribuit activ  la descoperirea  infracţiunii  comise prin descrierea  faptelor comise de  dînsa, este mama singuratică,  are  la  întreţinere  un copil 
minor şi are o situaţie financiară grea. 

Având în vedere consecinţele acordului de recunoaştere a vinovăţiei, efectele circumstanţelor atenuante, căinţa sinceră a inculpatei Liutova Cristina 
Vasili de faptul, că circumstanţe agravante pe dosar n­au fost stabilite, instanţa de judecată ajunge la concluzia că corectarea şi reeducarea ei este 
posibilă prin aplicarea unei pedepse penale neprivative de libertate şi fără aplicarea pedepsei complementară obligatorie amendă, însă prin aplicarea 
în privinţa inculpatei a pedepsei în limitele sancţiunii art.325 alin. (1) Cod penal, în coroborare cu art. 509 alin.(4) Cod de procedură penală şi cu 
aplicarea art.79 alin.(1) CP şi art. 90 a Codului penal. 

În corespundere cu art. 175 alin.  (1) și art. 385 alin. (1) pct. 15 CPP RM, se va aplica inculpatei Liutova Cristina Vasili măsura preventivă ­ 
obligarea de a nu părăsi localitatea până la rămânerea definitivă a sentinţei, apoi măsura se va revoca. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 395, 504­509 ale CPP al RM, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se recunoaşte vinovată inculpata Liutova Cristina Vasili de comiterea  infracţiunii prevăzute de art. 325 alin.  (1) Cod penal şi i  se stabileşte 
pedeapsă sub formă de închisoare pe termen de 6 (şase) luni,  cu executarea pedepsei în penitenciar de tip semiînchis pentru femei, fără aplicarea 
prin prisma art. 79 alin.(1) Cod penal a pedepsei complementare obligatorie amendă. 

În conformitate cu art. 90 CP se suspendă condiţionat executarea pedepsei principale stabilite, fixînd lui Liutova Cristina Vasili un termen de 
probă de 1 (un) an, obligînd­o să nu­şi schimbe domiciliul stabilit pe parcursul termenului de probă, fără consimţământul organului competent. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

Se aplică  lui Liutova  Cristina Vasili  măsura preventivă  ­  obligarea de  a nu  părăsi  localitatea până  la  rămânerea  definitivă a  sentinţei, apoi 
măsura se revocă. 

Sentinţa este cu drept de atac în ordine de recurs în Curtea de Apel Chişinău în termen de 15 zile. 

  

  Preşedintele şedinţei,                                                         Eduard Galuşceac 

        Judecătorul 



dosarul nr.1­84/15 

  

S E N T I N Ţ Ă 

în numele Legii 

în ordinea procedurii speciale privind acordul de 

recunoaştere a vinovăţiei 

  

28 aprilie 2015                                                                     mun. Chişinău 

  

Judecătoria Botanica mun. Chişinău 

Instanţa compusă din: 

Preşedinte  şedinţei, judecătorul       Eduard Galuşceac 

Grefier                                    Alexandr Neagu 

Cu participarea: 

Procurorului                           Popa Constatin  

Avocatului                             Negru Olesea 

Inculpatei                                Liutova Cristina 

  

a examinat în şedinţă de  judecată publică în  termenul (16 februarie 2015 ­ data parvenirii cauzei în  instanță, până la 28 aprilie 2015 – data 
pronunțării  sentințe) în ordine de procedură specială privind acordul de  recunoaştere a vinovăţiei, acceptat prin încheierea  judecătorească din 31 
martie 2015, cauza penală de învinuire a lui: 

  

Liutova Cristina Vasili, IDNP 2006025085327 a.n. 21.04.1988, originară şi domiciliată în or. Tiraspol, 
str.Iunosti 58/2, ap.32, cetăţean al R. Moldova, studii medii, în câmpul muncii nu este angajată, necăsătorită, fără 
antecedente penale, nu se află la evidență medicului narcolog și psihiatru, are la întreţinere copil minor, 

  

în comiterea infracţiunii prevăzute de art.325 alin. (1) Cod penal şi,­ 

  

a   c o n s t a t a t: 

  

În baza acordului de recunoaştere a vinovăţiei, încheiat între acuzatorul de stat şi inculpat, s­a reţinut, că Liutova Cristina Vasili, la data de 12.01.2015, 
aproximativ la ora 09 şi 40 min. a fost stopată în Aeroportul Internaţional Chişinău, la intrarea în Republica Moldova, pentru efectuarea acţiunilor procesuale  cu 
participarea ei în cadrul cauzei penale nominalizate.  

În procesul chestionării cet. Liutova Cristina, personal i­a oferit ofiţerului superior de investigaţii al SIS, Miţelescu Sergiu, 100 dolari SUA, ce nu i 
se cuvin acestuia, pentru ca el să nu­şi exercite atribuţiile sale de serviciu, adică să nu efectueze acţiuni procesuale ei şi contrar acestor atribuţii să­i 
permită plecarea rapidă din aeroport. 

Astfel, prin acţiunile sale intenţionate, manifestate în oferirea personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a îndeplini sau nu 
ori pentru a întîrzia sau a grăbi îndeplinirea unei acţiuni în exercitarea funcţiei sale sau contrar acesteia, a comis infracţiunea prevăzută de alin. (1) art. 325 din Codul 
penal – coruperea activă. 

Inculpata, Liutova Cristina Vasili fiind asistată de avocat, fiind chestionată sub jurământ, referitor la toate condiţiile acordului de recunoaştere, 
a declarat că solicită să  fie examinată cauza  în  fond  în baza acordului de  recunoaştere a vinovăţiei. Se căieşte de cele săvârşite solicită să­i  fie 
aplicată o pedeapsă mai blîndă și­i pare rău de cele întîmplate. 

Astfel, în condiţiile expuse, instanţa de judecată a acceptat acordul de recunoaştere a vinovăţiei şi admite baza faptică a infracţiunii în legătură cu 
care inculpata î­şi recunoaşte vinovăţia, adică a infracţiunii prevăzute de art.325 alin. (1) din Codul penal, oferirea personal a unei persoane publice 
de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a îndeplini sau nu ori pentru a întîrzia sau a grăbi îndeplinirea unei acţiuni în exercitarea funcţiei 
sale sau contrar acesteia. 

Vina inculpatei se dovedeşte şi prin probele acceptate de acesta: 

­ declaraţiile martorului Miţelescu Sergiu, care a declarat că activează în calitate de ofiţer superior de investigaţii al SIS al RM şi în virtutea 
atribuţiilor de  serviciu a  fost  implicat  în  desfăşurarea urmăririi  penale pe o  cauză penală,  aflată  în exercitarea  Procuraturii Generale,  pe  faptul 
traficului  de  fiinţe  umane.  Astfel  la  data  de  12.01.2015,  în  scopul  stabilirii  circumstanţelor  traficului  cetăţenei  Republicii  Moldova,  Liutova 
Cristina, de către  cet. Şveţ Elena Alexandr,  s­a deplasat  în  Aeroportul  Internaţional Chişinău, deoarece din  informaţia  obţinută, aceasta urma să 
sosească în aeroport cu ruta ce venea din or. Moscova. Acţiunile cu persoana vizată urma să le întreprindă atînt în cadrul cauzei penale nominalizate, 
cît  şi  în cadrul dosarului special aflat  în gestiunea sa. Pe  la ora 09 şi 40 min. Liutova Cristina a  fost  identificată  în  fluxul de pasageri de către 
colaboratorii DPF şi a  fost condusă  în biroul de serviciu al acestora, pentru a  fi chestionată.  În cadrul chestionării, după ce  i­a adresat  întrebări 
privind  traficarea ei de către  Şveţ Elena Alexandr, precum şi alte  întrebări  referitor  la circumstanţele  traficării, Liutova Cristina   i­a oferit 100 
dolari SUA, pentru a nu­şi îndeplini obligaţiile de serviciu, solictînd să nu­i mai adreseze întrebări referitor la circumstanţele  traficării şi contrar 
atribuţiilor de serviciu să­i permită să plece  rapid din aeroport,  spre domiciliul său. Bancnota de 100 dolari SUA a fost  scoasă de către Liutova 
Cristina  din  portmoneul  său  şi  propusă  lui,  la  ce  el  a  refuzat,  iar  după  aceasta  ea  a  luat  paşaportul  său  care  se  afla  pe masa  la  care  efectua 
chestionarea şi a pus banii  în paşaport, care la pus la loc, pe masă. Imediat după aceasta el a invitat în birou ofiţerul de urmărire penală din cadrul 
Comisariatului de poliţiei aerian, Sergiu Mocan şi încă un colaborator al aceluiaşi comisariat, cărora le­a comunicat despre cele întîmplate. Aceştia 
au văzut banii oferiţi de Liutova Cristina. După aceasta a informat centrul Naţional Anticorupţie prin efectuarea unui apel telefonic la numărul 022­
257­257. Prin telefon a explicat situaţia creată. Ulterior cu Liutova Crtistina au fost efectuat unele acţiuni de urmărire penală ce erau planificate pe 
dosarul penal. A menţionat că pe parcurs Liutova Cristina a înţeles că a procedat incorect şi ilegal şi şi­a cerut scuze pentru fapta comisă şi ulterior 
a demonstrat un comportament de colaborare eficientă pe cazul traficării sale de către cet. Şveţ E. Ulterior împreună cu colaboratorii CNA ne­am 
deplasat la sediul CNA unde bancnota de 100 dolari a fost ridicată, despre ce a fost întocmit procesul­verbal de ridicare. Iar mai tîrziu aceasta a fost 
examinată, despre ce la fel a fost întocmit procesul­verbal respectiv, bancnota fiind împachetată într­un plic de fîrtie. (f.d.5, 40­42); 

­  Raportului de expertiză nr. 06 din 13.01.2015, prin concluzia căruia se constată că bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul 
KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu Sergiu şi prezentată la expertiză, corespunde după calitatea şi metoda executării elementelor de bază 
bancnotelor autentice. (f.d.21­27);  

­  Corpurile delicte: Bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 de la cet. Miţelescu 
Sergiu. ( f.d.9, 10);  

­  Procesul­verbal de ridicare a mijloacelor băneşti de la Miţelescu Sergiu din 12.01.2015 şi anume a bancnotei  cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu 
seria şi numărul KB97146886J B2. (f.d.7);  

­  Procesul­verbal de examinare a banilor  (bancnotei cu nominalul de 100 dolari SUA, a.e. 2006, cu seria şi numărul KB97146886J B2, ridicată la 12.01.2015 
de la cet. Miţelescu Sergiu). (f.d.8); 

­  Scrisoarea procurorului în Procuratura Generală, Corneliu Popescu, din 26.01.2015, potrivit căreia de către el se exercită urmărirea penală pe cauza penală  
nr.2013928256, pornită la 16.08.2013, în baza art. 165 alin. (2) lit. b) Cod penal şi  pe art. 164 alin. (2) lit. b) Cod penal. Dat fiind faptul că urmărirea penală pe cazul 
dat a fost pornită la sesizarea Serviciului Informaţii şi Securitate, executarea anumitor sarcini şi acţiuni, atît de investigaţii cît şi în calitate de ofiţer de urmărire penală, au 
fost puse în sarcina ofiţerului SIS Sergiu Miţelescu, care a şi efectuat aceste acţiuni, despre ce a informat procurorul ( f.d.46,47). 

La  stabilirea pedepsei  instanţa  de  judecată  ia  în consideraţie,  că  pedeapsa penală  este  o măsură  de  constrîngere statală  şi  are drept  scop 
corectarea şi reeducarea condamnaţilor în spiritual executării stricte a legii, prevenirea săvârşirii de noi infracţiuni, atât din partea condamnatului, 
cât  şi a altor persoane, se călăuzeşte de conştiinţa de drept, ţine seama de caracterul şi gradul de pericol social al  infracţiunii, de personalitatea 
infractorului, de circumstanţe care atenuează sau agravează pedeapsa. 

Circumstanţe atenuante la examinarea cauzei s­au stabilit: căinţa sinceră şi recunoaşterea vinovăţiei. 

Circumstanţe agravante n­au fost stabilite. 

Pentru  individualizarea  pedepsei  instanţa de  judecată  va  ţine  cont  de prevederile   art.6,7,  61,  75­79   Cod  penal, de  gravitatea  infracţiunii 
comise, de motivul acesteia, de persona celui vinovat, de circumstanţele cauzei care atenuează ori agravează răspunderea, cît de faptul că inculpata 
Liutova Cristina a recunoscut fapta comisă, şi­a conștientizat pe deplin vina,  la nivelul de înţelegere a situaţiei în care a ajuns, se căieşte sincer, a 
contribuit activ  la descoperirea  infracţiunii  comise prin descrierea  faptelor comise de  dînsa, este mama singuratică,  are  la  întreţinere  un copil 
minor şi are o situaţie financiară grea. 

Având în vedere consecinţele acordului de recunoaştere a vinovăţiei, efectele circumstanţelor atenuante, căinţa sinceră a inculpatei Liutova Cristina 
Vasili de faptul, că circumstanţe agravante pe dosar n­au fost stabilite, instanţa de judecată ajunge la concluzia că corectarea şi reeducarea ei este 
posibilă prin aplicarea unei pedepse penale neprivative de libertate şi fără aplicarea pedepsei complementară obligatorie amendă, însă prin aplicarea 
în privinţa inculpatei a pedepsei în limitele sancţiunii art.325 alin. (1) Cod penal, în coroborare cu art. 509 alin.(4) Cod de procedură penală şi cu 
aplicarea art.79 alin.(1) CP şi art. 90 a Codului penal. 

În corespundere cu art. 175 alin.  (1) și art. 385 alin. (1) pct. 15 CPP RM, se va aplica inculpatei Liutova Cristina Vasili măsura preventivă ­ 
obligarea de a nu părăsi localitatea până la rămânerea definitivă a sentinţei, apoi măsura se va revoca. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

În baza celor expuse, conducându­se de art. art. 384­385, 395, 504­509 ale CPP al RM, instanţa de judecată,­ 

  

hotărăşte: 

  

Se recunoaşte vinovată inculpata Liutova Cristina Vasili de comiterea  infracţiunii prevăzute de art. 325 alin.  (1) Cod penal şi i  se stabileşte 
pedeapsă sub formă de închisoare pe termen de 6 (şase) luni,  cu executarea pedepsei în penitenciar de tip semiînchis pentru femei, fără aplicarea 
prin prisma art. 79 alin.(1) Cod penal a pedepsei complementare obligatorie amendă. 

În conformitate cu art. 90 CP se suspendă condiţionat executarea pedepsei principale stabilite, fixînd lui Liutova Cristina Vasili un termen de 
probă de 1 (un) an, obligînd­o să nu­şi schimbe domiciliul stabilit pe parcursul termenului de probă, fără consimţământul organului competent. 

Corpul delict: ­ banii – bancnota în valoare de 100 dolari SUA (seria KB 97146886 J) ­ de trecut în venitul statului. 

Se aplică  lui Liutova  Cristina Vasili  măsura preventivă  ­  obligarea de  a nu  părăsi  localitatea până  la  rămânerea  definitivă a  sentinţei, apoi 
măsura se revocă. 

Sentinţa este cu drept de atac în ordine de recurs în Curtea de Apel Chişinău în termen de 15 zile. 

  

  Preşedintele şedinţei,                                                         Eduard Galuşceac 

        Judecătorul 


