Dosarul nr. 1-2082/2024
1-24095513-12-1-23082024

SENTINTA

in numele Legii
27 ianuarie 2026 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani,
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, Judecator Lilia Lupasco

Grefier Mariana Harabagiu, Ariana Cernei
Cu participarea:

Procurorilui/acuzatorilui de stat Daniela Buinovski
Avocatului/aparatorului inculpatilor Adrian Berezovschi

Inculpatului Savga Filip ##***

Inculpatului Oala Alexandru *##**

In lipsa:

Avocatului/aparatorului inculpatilor Oleg Cojocari

a examinat in sedintd de judecata publica in ordinea procedurii generale, cauza

penald pe Invinuire a lui:
Savga Filip *%%#x #%kk%

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal, si a lui:
Oala Alexandry ****% *#+%% " _

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal.

La data de 23.08.2024, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani a fost sesizata cu
examinarea cauzei penale pe invinuirea inculpatilor Savga Filip ***** si Qala
Alexandru ***** in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) Cod
penal.

Cauza penalda nominalizata a fost repartizata in mod aleatoriu, prin intermediul
PIGD, spre examinare Judecatorului Lilia Lupasco la data de 23.08.2024.

Cauza penala nominalizata a fost examinata de judecatorul Lilia Lupasco in
perioada 23 august 2024 — 27 ianuarie 2026, cu respectarea procedurii de citare legala
a participantilor la proces, si asigurarea tuturor drepturilor procesuale prevazute de
lege inculpatilor aflati in stare de libertate.

In baza probelor acumulate la faza de urmdrire penald si administrate in sedinta de
Jjudecata, instanta

A constatat:

Potrivit rechizitoriului, Savga Filip ***** a fost invinuit de faptul ca, a savarsit
infractiunea de corupere pasiva, adicd fapta prejudiciabild prevazuta de legea penala si
pasibild de pedeapsa penald, In urmatoarele circumstante:



La 20 februarie 2024, in Registrul nr. 2 al Directiei de Politie a mun. Chisinau, cu
nr. 100, a fost inregistrata sesizarea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”, pe
faptul actiunilor pretins ilegale ale lui ***** si factorilor de decizie ai companiei S.R.L.
»Esence World”, manifestate prin neonorarea obligatiunilor contractuale si cauzarea de
daune materiale companiei S.R.L. ,JT Matrix”, sesizare care i-a fost repartizatd spre
examinare ofiterului superior de investigatii al Sectiei investigatii infractiuni economice
a Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip *****,

In continuare, la 18 martie 2024, aproximativ la ora 14:00, Savga Filip *****,
a**#** avand calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din
Codul penal, fiind investit, in conformitate cu fisa de post, cu atributii de a inregistra in
modul stabilit sesizarile despre infractiuni, infaptuind la timp actiunile de prevenire,
curmare si descoperire a infractiunilor, precum si de a examina materialele si sesizarile,
fiind in exercitiul functiei, aflandu-se in biroul de serviciu din incinta Directiei de Politie
a mun. Chisindu, situatd pe ***** mun. Chisindu, actionand prin intelegere prealabila si
de comun acord cu colegul de serviciu, ***** Qala Alexandru ***** actionand cu
intentie directd, deci dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea acestora, in scopul
indeplinirii, 1n interesul lui ***** a unor actiuni in exercitarea functiei, si anume a emite
o decizie de incetare a examindrii materialului ***** au pretins de la ***** mijloace
banesti ce nu li se cuvin, in suma de 10000,00 euro, echivalentul a 192250,00 lei,
conform ratelor oficiale de curs valutar la data respectiva, comunicindu-i totodata lui
kA#E® ¢d, In caz contrar, dacd nu este de acord sa ofere suma data, materialul respectiv va
fi expediat pentru inregistrare si examinare in adresa organului de urmarire penala.

Astfel, Savga Filip ***** a fot invinuit de faptul cda, prin actiunile sale
intentionate a comis infractiunea prevazutd de art. 324 alin. (2) lit. b) din Codul penal
— coruperea pasivd, adicd, pretinderea, personal, de catre o persoand publica de bunuri
ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei
sale sau contrar acesteia, actiunii savdrgite de doud persoane.

Totodata, potrivit rechizitoriului, Oala Alexandru ***** a fost invinuit de faptul
ca, a savarsit infractiunea de corupere pasiva, adica fapta prejudiciabild prevazutd de
legea penala si pasibila de pedeapsa penald, in urmatoarele circumstante:

La 20 februarie 2024, in Registrul nr. 2 al Directiei de Politie a mun. Chisinau, cu
nr. 100, a fost inregistratd sesizarea reprezentantului companiei S.R.L. ,IT Matrix”, pe
faptul actiunilor pretins ilegale ale lui ***** si factorilor de decizie ai companiei S.R.L.
,Esence World”, manifestate prin neonorarea obligatiunilor contractuale si cauzarea de
daune materiale companiei S.R.L. ,JT Matrix”, sesizare care i-a fost repartizatd spre
examinare ofiterului superior de investigatii al Sectiei investigatii infractiuni economice
a Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip *****,

In continuare, la 18 martie 2024, aproximativ la ora 14:00, Oala Alexandru ***#**,
a**#** avand calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din
Codul penal, fiind investit, in conformitate cu fisa de post, cu atributii de a Inregistra in
modul stabilit sesizarile despre infractiuni, Infaptuind la timp actiunile de prevenire,



curmare si descoperire a infractiunilor, precum si de a examina materialele si sesizarile,
fiind in exercitiul functiei, aflandu-se in biroul de serviciu din incinta Directiei de Politie
a mun. Chisindu, situata pe ***** mun. Chisindu, actionand prin intelegere prealabila si
de comun acord cu colegul de serviciu, ***** Savga Filip ***** actionand cu intentie
directa, deci dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea acestora, in scopul indeplinirii, in
interesul lui ***** a unor actiuni in exercitarea functiei, si anume a emite o decizie de
incetare a examinarii materialului *****_au pretins de la ***** mijloace banesti ce nu li
se cuvin, in suma de 10000,00 euro, echivalentul a 192250,00 lei, conform ratelor oficiale
de curs valutar la data respectiva, comunicandu-i totodata lui ***** c3 in caz contrar,
dacd nu este de acord sd ofere suma data, materialul respectiv va fi expediat pentru
inregistrare si examinare in adresa organului de urmarire penala.

Astfel, Oala Alexandru ***** a fot invinuit de faptul ca, prin actiunile sale
intentionate a comis infractiunea prevazutd de art. 324 alin. (2) lit. b) din Codul penal
— coruperea pasivd, adicd, pretinderea, personal, de cdtre o persoana publicd de bunuri
ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei
sale sau contrar acesteia, actiunii savdrsite de doua persoane.

In sedintd de judecatd, prin ordonantele de modificare a invinuirii in instanta de
judecata din 10.12.2025, acuzatorul de stat a dispus: a modifica si a-1 pune sub inviuire
pe Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** incriminandu-le comiterea infractiunii
prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal — coruperea pasivd, adica, pretinderea personal
de catre o persoand publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alti
persoand, pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, actiuni savdrsite in proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale.

Totodata, fiind audiat in sedintd de judecatd publica, inculpatul Savga Filip *****
vina sa in comiterea infractiunii imputate nu a recunoscut-o. Careva surse financiare de la
martorul ***** nu a pretins. In continuare a declarat ca el ***** *¥%** impreuna cu
colegul Oala Alexandru *****, La Inceputul anului 2024, a primit o plangere care a fost
inregistratd in REI-2 al Directiei de Politie a mun. Chisinau, din partea S.R.L. ,IT
Matrix”, pe faptele pretins ilegale ale cet. ***** care la acel moment administra
compania S.R.L. ,Esence World”, unde acesta urma sa efectueze anumite lucrari in
domeniul IT, insi nu si-a onorat obligatiunile pe deplin. In cadrul examinarii
materialului, a fost telefonat cet. ***** care a fost citat in cadrul Directiei de Politie a
mun. Chisindu, pentru a 1 se aduce la cunostin{d materialul. Acesta s-a prezentat in cadrul
Directiei de Politie a mun. Chisinau, el (inculpatul) i-a adus la cunostinta materialul, la
fel 1 s-au adus la cunostinta drepturile sale procesuale precum si dreptul la aparare. *****
nu a dorit s dea declaratii la acel moment, comunicand ca va da explicatii in prezenta
aparatorului. Peste o perioada de timp, *****_ s-a prezentat repetat la Directia de Politie
a mun. Chisindu, insa fara avocat, necatand ca a fost informat prin ,,Viber” sa-si angajeze
un avocat si sd se prezinte cu acesta. La momentul efectudrii explicatiilor, in procesul
discutiilor cu *****y, acesta a explicat ca a executat tot lucrul si nu intelege de ce S.R.L.
,I'T Matrix” au depus plangere pe el. El (inculpatul) i-a comunicat ca acesta (*****) la fel



poate sd contacteze reprezentatii companiei S.R.L. ,,IT Matrix” pentru a comunica cu ei
si sa solutioneze problema aparutd pe cale amiabila. Ulterior, ***** ]-a telefonat cu
propunerea de a se intdlni. El (inculpatul) fiind ocupat, a refuzat si i-a sugerat sa se
prezinte in cadrul Directiei de Politie a mun. Chisindu impreuna cu aparatorul sau pentru
a putea fi chestionat. Acesta (*****) nu s-a mai prezentat, dupa care materialul a fost
expediat dupa competentd la IP Centru, unde a fost pornitd cauza penald in baza
prevederilor art. 190 Cod penal. Ulterior, a fost telefonat (inculpatul) de catre ofiterul de
urmarire penala din cadrul CNA, comunicandu-i ca ***** a depus o plangere pe actiunile
sale si cele ale colegului sdu Oala Alexandru ***%**,

La intrebarile avocatului, inculpatul a declarat ca, ***** la solicitarea de a se
intdlni, nu a indicat un loc concret, dar el (inculpatul), nevdzand necesitatea intalnirii lor,
l-a refuzat. Cu ***** 1in tot timpul, s-au Intalnit de doua ori in birul de serviciu, in cadrul
Directiei de Politie a mun. Chisindu. Din cele doua ori, la intilnire in birou, *****
niciodatd nu s-a prezentat cu avocatul. In discutia sa (a inculpatului) cu ***** niciodata
nu a fost vorba despre bani. Au fost doar discutii referitoare la faptul ca are posibilitatea
sa-1 telefoneze si sa solutioneze problema pe cale amiabila. Oala Alexandru ***** in
discutiile lui cu ***** nu era implicat, deoarece materialul spre examinare se afla la
dansul (la inculpatul Savga Filip *#**%*),

La intrebarile acuzatorului de stat, inculpatul a declarat ca, pentru examinarea
materialului din REI-2, de obicei are doud saptamani, dar este la discretia sefului, insa
uneori poate fi prelungit termenul de examinare pani la un an. In cadrul acestui material,
el a audiat si persoana care a depus plangerea — pe Gheorghita Igor. L-a audiat in calitate
de martor. Pe ***** nu l-a audiat, deoarece acesta nu a vrut sa dea declaratii. A audiat
doud persoane si a remis materialul la [P Centru pentru ca sa examineze cauza prin
prisma comiterii infractiunii de escrocherie. Dat fiind faptul ca firma lui ***** avea ca
activitate vanzarea parfumurilor, insd a primit bani pentru servicii IT si din cauza ca
acesta trebuia sa efectueze serviciile in exclusivitate, insa in realitate serviciile a efectuat
o altd persoana, toate acestea l-au determinat sd constate cd este o escrocherie. A
constatat cd firma lui ***** prin baza de date, avea ca gen de activitate — vanzarea
parfumurilor. Acest lucru l-a constatat panad sa poarte discutii cu ***#* Pe **¥#* ]_g
intrebat din ce cauza genul de activitate prevede vanzarea parfumurilor, dar de fapt sunt
servicii in domeniul IT, la care ***** 3 rispuns ci nu vede o problemi in aceasta. In
plangere, petitionarul s-a plans pe faptul ca ***** yrma sa presteze servicii in domeniul
IT pentru activitatea unei parcari si cd ultimul nu a executat integral lucrarea pentru care
a primit o suma mare de bani si ca suma primitd de catre ***** era una prea mare, dupa
parerea petitionarului, pentru lucrul prestat. A studiat contractul incheiat intre petitionar
si *****  Egte acel care petifionarul 1 la prezentat. La general, contractul prevedea
prestari servici in domeniul IT si anume, elaborarea planului de activitate printr-o
aplicatie in care erau indicate clauzele contractuale de confidentialitate, prin care o
anumita lucrare din acest plan urma sa o facd personal ***** dar el i-a transmis-o unei
alte persoane. A constatat ca ***** a incasat 20 000,00 euro. Suma pentru prestarea
intregului plan de activitate, care urma sa fie executat de ***** prevederea 20 000,00



euro, pe care petitionarul l-a achitat integral, de aceea nici nu era multumit de prestarea
serviciilor. Petitionarul nu avea pretentii la termenul executarii lucrarii, doar la volumul
de lucru. ***** g-a prezentat cu o mapa cu mai multe documente la care facea referire ca
a executat lucrarile, Tnsa nu i le-a prezentat si nu i-a permis sa faca copii de pe ele. Nici el
nici Oala Alexandru *****  la parintii lui ***** acasd nu au fost. Poate ar fi fost alti
colegi. Nu a solicitat pe cineva din colegi sd plece la domiciliul lui ***** A purtat
discutii telefonice cu ***** acesta l-a telefonat. El (inculpatul) nu cunostea ca acesta
(*****) va inscrie discutiile telefonice. De la ***** nu a solicitat careva bani pentru
solutionarea problemei. Nu i-a aratat si nu i-a prezentat lui ***** careva cifre pe ecranul
telefonului, care sa fi evaluat o suma de bani si nici colegul sau Oala Alexandru *****,
Nicicum nu poate explica inregistrdrile audio anexate la materialele din dosar. La
intrebarile de concretizare ale instantei, inculpatul a declarat ca, ***** are numarul lui de
telefon din moment in care el (inculpatul) l-a telefonat de pe numarul sau de telefon. Nu
poate explica nici intr-un mod banii in suma de 10 000,00 euro, indicati in dosar, anume
in raportul de constatare. La momentul de fata, nu mai activeaza, deoarece este suspendat
din functie 1n legétura cu acest dosar.

Fiind audiat in sedinta de judecata publica, inculpatul Oala Alexandru ***** nu a
recunoscut vina in cele ce 1 se incrimineaza. Ce tine de cazul dat, a auzit de domnul dat,
Gorodinschii, pentru ci activau in acelasi birou cu colegul Savga Filip. Isi aminteste de
ik pentru ca era vizat Intr-un material. Tine minte cd Savga Filip ***** la incetat. De
multe ori colegul sdu Savga Filip 11 spunea sd se prezinte cu un aparator, sa-i explice
pentru ce este nevoie de audiere. Detaliille materialului le-a cunoscut, dar, dupa
procedura: trebuiau audiate ambele parti, de vazut daca este componenta de infractiune si
de trimis dupa competentd. Precum ca s-au solicitat bani, a aflat atunci cand a fost
telefonat de ofiterul CNA, ceea ce 1 s-a parut straniu. Nu intelegea despre ce este vorba.
A mai confirmat ca nu s-au solicitat careva sume de bani, deoarece ei sunt obligati sa se
comporte frumos. Crede ca ***** a vrut sa fie acest dosar pentru ca sa-si usureze
situatia, asa cum mai este un dosar penal intentat pe dinsul. El (inculpatul) nu are ideie
unde locuieste ***** gsi nici nu a avut de unde sa stie unde el locuieste.

La intrebarile de concretizare ale instantei, inculpatul a declarat ca, el in continuare
activeaza tot acolo.

La intrebarile avocatului, inculpatul a declarat ca, careva tangente cu acest material
nu a avut, nici nu l-a vazut. Nu isi aminteste daca a intervenit vreodata in discutia lui
Savga Filip #**#** g ***** Nu practica acest lucru, de a interveni.

La intrebarile procurorului, inculpatul a declarat ca, el I-a vazut pe ***** o datd sau
de doua ori. Dar discutii pe marginea plangerii solutionate, nu isi aminteste daca au avut.
Poate s-a implicat atunci cand i s-a spus sa vina cu aparator. Nu a avut niciodata discutii
telefonice cu acesta.

Martorul *****  fiind audiat in sedintd de judecatd a declarat cd, se ocupa cu
arhitectura, este arhitect-designer dupa profesie. Pe inculpatii prezenti in sala i cunoaste.
Aproximativ doi ani in urma, la el s-au adresat clientii pentru elaborarea proiectului de
automatizare a parcarilor Intr-un sistem unic. Elaborarea proiectului este destinat pentru




unirea tuturor parcarilor din zond intr-un sistem unic, on-line, de la ideie si pand la
finisarea proiectului la cheie. La el s-a adresat compania S.R.L. ,,IT Matrix”, pentru
elaborarea proiectului on-line, impreuna cu logotipul si pentru elaborarea programului.
Proiectul era divizat in doua parti: prima parte consta in elaborarea tehnica pe acte, iar a
doua parte — elaborarea programului. Ei s-au inteles, au incheiat un contract, 1-au semnat
si au Inceput proiectul. Dupa ce el (firma sa) a finisat prima parte a proiectului —
documentatia tehnica, spre sfarsitul proiectului, compania S.R.L. ,IT Matrix”, i-a
comunicat ca nu vor trece la partea a doua a proiectului din careva motive proprii.
Documentatia elaboratd a transmis-o companiei solicitante in formatul electronic, cat si
in formatul fizic (documentele propriu zise), la intalnirea care a avut-o personal cu
Gheorghita Igor, care reprezenta firma solicitanta. Atunci, Gheorghita Igor, i-a solicitat
sd revizuiasca plata pentru prima parte a contractului deja executata, in perioada de 5 luni
de zile de catre: el (martorul), directorul tehnic, designer, web developer (programator),
web developer pentru aplicatie. Gheorghitd Igor l-a rugat sa revizuiascd costul
contractului, al lucrarilor efectuate, pe ore. Atunci el (martorul) i-a comunicat ca este
imposibil, deoarece, la inceputul proiectului, s-au inteles cu web developerii ca el
(martorul) va achita serviciile lor pentru rezultat si nu pe ore. Totodata, i-a mai comunicat
(martorul) ca nu a notat nici munca sa si nici munca altor lucratori care au participat la
prima parte a proiectului pe ore. DI Gheorghita Igor a avut cateva tentative de a revizui
costul proiectului. De mai multe ori i-a explicat (martorul) cd este imposibil, deoarece, la
incheierea contractului, s-au inteles ca plata este pentru rezultat dar nu pe ore. A fost
telefonat de catre Savga Filip ***** care s-a prezentat a fi ofiter de politie economica si
i-a solicitat sa se prezinte la institutia lor, de pe ***** A intrebat in legatura cu ce este
citat, la care dansul i-a comunicat cd existd o plangere din partea companiei S.R.L. ,IT
Matrix”, continutul careia il va explica in momentul prezentarii la politia economica. A
doua sau a treia zi, s-a prezentat pe ***** La intrare a fost intAmpinat de catre Savga
Filip ***** si condus in birou. Intrand in birou, acolo se mai afla si Oala Alexandru
ik A facut cunostinta si cu Oala Alexandru *#***_ | se pare ca Savga Filip ***** i-a
comunicat continutul plangerii, precum ca S.R.L. ,,IT Matrix”, s-a plans pe faptul cd nu a
primit documentatia solicitatd si executata de catre ei (firma martorului). A concretizat
ca, S.R.L. ,,IT Matrix”, la semnarea contractului, a achitat suma de 20 000,00 euro, in lei
moldovenesti, la cursul BNM la data incheierea contractului. Si Savga Filip ***** i-a
comunicat ca S.R.L. ,IT Matrix”, solicita restituirea sumei de 20000,00 euro achitata,
deoarece, nu au primit careva documente tehnice prevazute in contract. El (martorul) a
explicat colaboratorilor politiei economice cd, din partea sa el a executat obligatiunile
contractuale si i-a prezentat probele in acest sens, si anume: avand un grup in aplicatia
,WhatsApp” cu Gheorghita Igor, i-a ardtat probele in vederea expedierii documentatiei
executate atat prin aplicatia ,,WhatsApp”, cat si expedierea in formatul electronic la posta
electronica a companiei S.R.L. ,,IT Matrix” si documentatia in formatul fizic. Ambii
colaboratori, Savga Filip ***** cat si Oala Alexandru ***** au inceput a spune ca
serviciile executate costd prea mult. Le-a comunicat ca, pentru a constata pretul pentru
lucrarile executate, ei urmeaza sd aiba studii specializate in domeniu respectiv si le-a



sugerat ideea ca ei nu sunt specialisti in domeniul dat. Le-a sugerat politistilor sa
contacteze alte companii pe piata, ce executa lucrari asemanatoare, care vor putea face un
calcul matematic si prezenta oferta pentru lucrarile solicitate. Dupa care el (martorul) a
plecat. Peste aproximativ trei zile, a fost contactat din nou de Savga Filip ***** si i-a fost
solicitat sd vind din nou pe *****_A intrebat in legatura de ce este invitat repetat si daca
are nevoie de avocat, la care Savga Filip ***** i-a comunicat ca poate veni cu avocat, la
dorinta. Atunci el le-a comunicat ca, in doua-trei zile nu se va putea prezenta, o sd poata
sd se prezinte un pic mai tarziu, caci era ocupat. Atunci, intr-o seara, pe la orele 20:00,
dupa orele de munca, din cuvintele vecinilor, a aflat cd Savga Filip ***** impreund cu
Oala Alexandru ***** au venit la parintii sdi acasd pe ***** si negdsind pe nimeni
acasd, au Inceput sd mearga pe la vecini sd intrebe despre locatarii din apartament si
despre el (martor) personal. A fost contactat de tatal sdu, care i-a comunicat ca vecinul de
la etajul intai, i-a spus cd a venit Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** si au
intrebat despre el (martor), daca el (martorul) locuieste acolo sau nu. Si atunci a mai fost
o data telefonat de Savga Filip ***** dupa care s-a prezentat a doua oara la institutia
politiei economice. La a doua intdlnire s-a petrecut aceeasi chestie, si anume Oala
Alexandru ***** si Savga Filip *****_ i-au spus ca trebuie de restituit banii, pentru ca
serviciile prestate nu sunt calitative si nu costa pretul incasat. A doua oara s-a prezentat la
fel fara avocat, dar le-a comunicat politistilor ca, daca va mai fi chemat inca o data, se va
prezenta cu avocat. S-a adresat cu problema datd unui avocat, care i-a comunicat ca, in
cazul in care partea contractantd nu este de acord cu pretul lucrérilor executate, sau daca
serviciile prestate nu sunt calitative, compania S.R.L. ,IT Matrix”, urmeaza sa se
adreseze 1n instanta de judecatd. Avocatul i-a comunicat ca este un litigiu usor, iar in
cazul in care va fi o cerere de chemare in judecatd in instantd, cu usurinta vor prezenta
acte confirmative si probe in vederea serviciilor prestate si pretul incasat. A mai
concretizat ca, S.R.L. ,,IT Matrix” solicita restituirea sumei de 17 000,00 euro, din cele
20000,00 euro achitate, cu ceea ce el nu a fost de acord, avand in vedere timpul lucrarilor
executate (timp de 5 luni), persoanele care au contribuit la elaborarea documentatiei
tehnice (5 persoane). Astfel, considerd cd suma achitatd este una rezonabila. La fel a
concretizat si faptul ca, atunci cand s-a prezentat la a doua intdlnire la politia economica,
iarasi politistii i-au mentionat ca a incasat o suma prea mare pentru serviciile prestate, si
atunci i se pare ca Savga Filip ***** j-a propus ca pot solutiona aceasta chestiune. Savga
Filip ***** a Juat telefonul si a introdus suma de ,,10000” prin intermediul aplicatiei
calculator, si i-a prezentat-o lui (martorului). La care el (martorul) a Intrebat ce reprezinta
aceastd suma — lei moldovenesti, dolari S.U.A. sau euro, insa Savga Filip ***** nu mi-a
raspuns nimic, insd din reactia lui, pe fatd, a inteles cd nu merge vorba despre lei.
Deoarece compania S.R.L. ..IT Matrix” solicita de la el suma de 17000,00 euro, a dedus
(martorul) cd Savga Filip ***** a solicitat de la el suma de 10000.00 euro. Atunci el
(martorul) a raspuns ca nu intelege ce si cum, ca are nevoie de o consultatie cu avocatul,
dupa care va da raspuns. Si-a luat rdmas bun si a plecat. La a doua intalnire, Oala
Alexandru ***** 1a fel incerca sa-1 influenteze, spunand ca — serviciile prestate de el nu
sunt calitative, cd costd mult mai putin decat suma incasata de el si cd el nu prezinta




nimic pe plan profesional, deoarece i-a comunicat ca a mai executat asemenea lucrari si
la alte companii si cd are si el (martorul) cunostinte. La ce Oala Alexandru ***** nu a
luat nimic in consideratie si a spus ca el (martorul) nu cunoaste nimic si nu prezintad
nimic. El (martorul) i-a comunicat politistilor ca este cunoscut si cu alte companii mari,
carora le-a prestat servicii, una dintre care este compania ,,999.md”, proprietarul caruia
este Volosin Dmitrii. La care Oala Alexandru ***** j-a spus cd l-ar fi contactat pe
Volosin Dmitrii, si cd Volosin Dmitrii nu-l1 cunoaste pe el (pe martor). Atunci el
(martorul) i-a ardtat in telefon, prin intermediul aplicatiei ,,Telegram”, conversatia cu
Volosin Dmitrii. In asa mod i-a demonstrat cd ei comunicau. Dupa aceasta el (martorul)
si-a luat ramas bun si a plecat. Ulterior, a fost iarasi contactat de catre dl Savga Filip
*dxk din cate-si aminteste prin aplicatia ,,Viber”, prin care au dus discutii de mai multe
ori. Ce anume discutau, deja nu mai tine minte. Ulterior, s-a consultat cu avocatul, care i-
a comunicat ca urmeaza sd depund o plangere la CNA. Dupa care a si depus o plangere la
CNA.

La intrebarile procurorului, martorul a concretizat ca, de fiecare datd cand se
prezenta la politistii Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****  discutia sa cu ei o
inregistra pe aplicatia ,,Dictofon”, din telefonul sau personal. lar aceste discutii le-a
prezentat ulterior OUP, la depunerea plangerii. A mai concretizat ca, din partea
inculpatilor nu i-au fost solicitate alte sume pe hartie sau alt suport, decat solicitarea de
catre Savga Filip ***** — pe ecranul telefonului sau.

La intrebarile avocatului inculpatilor — Adrian Berezovschi, martorul a declarat ca,
contractul a fost incheiat intre doua companii — S.R.L. ,,IT Matrix” si compania care ii
apartine lui — S.R.L. ,,Esence World”. La acea etapa nu s-a discuat referitor la numarul
persoanelor care urmau sd execute proiectul, deoarece informatia respectivd urma sa fie
prezentatd dupd executarea primei parfi a documentatiei tehnice, in dependenta de
solicitdrile companiei, dupa care urma sa se stabileasca cate persoane vor munci la
contract. Potrivit contractului de prestari servici intre S.R.L. ,,Esence World” si S.R.L.
,IT Matrix”, erau specificate doar volumul lucrarilor ce urmau sa fie prestate si nu erau
transcrise obligatiunile cu identificarea specialistilor care le vor presta. Intre compania pe
care o gestioneaza el (martorul) si compania S.R.L. ,,Smart IT”, este incheiat contract de
prestari servicii, in vederea elaborarii documentatiei tehnice pentru proiectarea necesara.
Nu tine minte pe ce perioadd de timp a fost Incheiat acel contract, posibil pe 3 luni. Este
adevarat faptul ca, in privinta lui (a martorului) a fost intentatd o cauza penald de catre
Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** 1insa, fiind examinate circumstantele, a fost
emisd ordonanta de incetare a cauzei din lipsa faptei infractionale. La momentul de fata,
nu poate prezenta aceastd ordonantd, nu o are cu el, insd o poate prezenta data viitoare.
Discutia sa cu colaboratorii Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** 1inregistrand pe
aplicatia ,,Dictofon”, de pe telefonul sdu mobil, a efectuat-o in mod tainic. Careva surse
financiare lui Oala Alexandru ***** el personal nu i-a transmis. Considera ca Oala
Alexandru ***** ca si Savga Filip ***** a actionat 1n privinta sa Tn mod ilegal, prin
fabricarea cauzei penale in privinta sa, influentarea psihica asupra sa si ambii au dus
discutii cu el referitor la remunerarea baneasca. Vazand suma solicitatd de 10000,00




euro, a fost intr-atat de socat de celea ce se intdmpld, cd nu a mai continuat discutia
referitor la cum si cand sa fie transmisi acesti bani. De la CNA nu a primit careva sume
banesti pentru a fi transmise ulterior lui Savga Filip ***** si OQala Alexandru *****_ Nici
nu a discutat cu careva ofiteri de la CNA pentru efectuarea transmiterii sumei de bani lui
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** Nu tine mine daca Savga Filip ***** gi
Oala Alexandru ***** au solicitat de la el careva mijloace banesti dupa depunerea
denuntului.

La intrebarile avocatului Oleg Cojocari, martorul a declarat ca, inregistrarea
discutiei cu Savga Filip ***** gi Qala Alexandru ***** prin aplicatia ,,.Dictofon”, a
inregistrat-o cu telefonul sdu mobil personal, de model ,.iPhone 11 Pro Max”, cu nr. SIM
#**+* Tnregistrarea la ,.Dictofon” a efectuat-o pani a depune plangere la CNA. Nu tine
minte dacad in textul denuntului a indicat si faptul detinerii inregistrarii purtate cu Savga
Filip ***** si Oala Alexandru ***** prin aplicatia ,,Dictofon”. Denuntul a fost Intocmit
de ofiterul CNA din declaratia sa personala. Discutia inregistrara pe aplicatia ,,Dictofon”,
din telefonul sau mobil, a fost extrasa si ridicatd de colaboratorii CNA, el (martorul)
prezentand telefonul ultimilor, iar cei din urma, conectand telefonul la un calculator, au
ridicat Inregistrarile. Telefonul sdu mobil a fost conectat la calculatorul colaboratorilor
CNA prin cablu. Dupa ce a fost ridicatd discutia din telefonul sdu mobil, de pe aplicatia
,Dictofon”, imediat i-a fost restituit telefonul de care el in continuare se foloseste. Nu
tine minte dacd a pastrat sau nu in telefonul sdu mobil acea discutie pe care a atasat-o la
denuntul sdu la CNA. Discutia din aplicatia ,.Dictofon”, a fost inregistratd in mai multe
fail-uiri, deoarece discutiile au fost 1n mai multe zile, cu distante intre ele. Cate fail-uri
anume erau, el nu tine minte. Nu tine minte cate fail-uri a sters (martorul) din telefonul
sau din discutia cu Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** Nu tine minte cat timp s-
a scurs din momentul depunerii denuntului si transmiterea efectivad a discutiei din
,Dictofon”. La depunerea denuntului la CNA, i-a fost prezentat un interpret. Initial un
domn, apoi o doamna. Luca Victor este un prieten si un cunoscut de al sau, un cunoscut
foarte apropiat surorii sale Gorodinschii Aliona. Este adevarat faptul cd el a discut
circumstantele prezentei cauzei penale. A luat un sfat de la Luca Victor, care este fost
colaborator de politie. Discutia sa cu Luca Victor a avut loc afara, la o cafea. De la Luca
Victor a primit un sfat cd, situatia respectiva, trebuie rezolvata prin depunerea plangerii la
organele competente ceea ce a si facut. Crede ca s-a intalnit cu Luca Victor de mai multe
ori.

La intrebarile instantei, martorul a declarat ca, la CNA, a fost de mai mult de 2 ori.
Niciodatd, cand s-a prezentat la CNA, nu a fost insotit de avocat. Nu a fost implicat in
careva actiuni de urmdrire penald cu suma de 10000,00 euro propusd de colaboratorii
CNA 1in alte cauze penale. Nu au fost efectuate confruntari intre el si Savga Filip *****,
intre el si Oala Alexandru ***** la faza urmariri penale. A mai concretizat ca, initial a
fost intentatd cauza penala in privinta sa de Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****,
Deja nu mai tine minte pe ce articole, si apoi au avut loc evenimentele pe care le-a
descris in denuntul sdu pe prezenta cauzd penald. A inceput inregistrarea la telefonul sdu
mobil prin aplicatia ,,.Dictofon” dupa ce a vorbit la telefon cu Savga Filip ***** care a




inceput sa-1 preseze si sa-1 influenteze, in legaturd cu evenimentele descrise anterior pe
aceastd cauza penala. Din aceastd discutie a simtit necesitatea integrarii discutiei dintre el
si colaboratorii Savga Filip ***** gsi Oala Alexandru ***** Dupa ce a transmis
discutiile din telefonul sau mobil colaboratorilor CNA, probabil ca nu a mai fost chemat
la CNA.

Martorul Luca Victor, fiind audiat In sedinta de judecata, la intrebarea instantei, a
declarat ca, pe inculpati nu-i cunoaste. La intrebdrile acuzatorului de stat, martorul a
enuntat cd, cu ***** sunt cunoscuti. Au facut cunostintd cu 5 ani in urma. Periodic se
intalneau la zilele de nastere ale surorii lui *#***, in primavara anului 2024, ***** g
venit la el acasa. El (martorul) atunci repara automobilul sdu. ***** i s-a plans de faptul
cd, politistii cer bani de la el. In detalii nu a intrat din lipsd de timp. Deoarece anterior a
activat in organele MAI si are o experienta in sensul dat, i-a dat un sfat lui ***** — g3
mearga si oficial sd depuna plangere la organele competente, ori la SPIA ori la CNA.
Dupa ce s-au intalnit in ograda cu ***** cand repara automobil, ulterior, s-au intalnit
intamplator prin oras. A doau oard, cand s-au intalnit in oras, nici nu au ,,deschis” acest
subiect. De aceea si a fost foarte mirat, cand a fost chemat la CNA si 1n instanta de
judecatd. Cand a venit ***** in ograda, atunci cand repara automobilul, el (*****) i-a
comunicat, in mod verbal, circumstantele, fara a-1 prezenta careva acte.

In sustinerea pozitiei despre vinovitia inculpatilor Savga Filip ***** si Oala
Alexandru ***** jn comiterea infractiunii incriminate, prevazute de art. 324 alin. (3)
Cod penal, acuzatorul de stat a invocat si prezentat urmadatoarele probe:

- Procesul-verbal de primire a denuntului din 19.03.2024, potrivit caruia, ***** a
sesizat CNA despre o pretinsa fapta infractionala. (vol. 1 f.d. 4-7)

- Procesul-verbal de cercetare din 13.06.2024, potrivit cdruia, s-a consemnat
cercetarea actele receptionate de la Directia de Politie a mun. Chisindu, prin scrisoarea
nr. 34/20-68717 din 11.06.2024, printre care: copiile autentificate ale extrasele din
ordinele de angajare in functie si fisele de post in privinta angajatilor Directiei de Politie
a mun. Chisindu, Savga Filip ***** gi Oala Alexandru *****_(vol. 1 f.d. 131)

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatii —
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor Si a imaginilor din 05.06.2024 si anexa nr.
1 stenograma discutiilor (pe 1 fild), potrivit caruia, in procesul-verbal au fost
consemnate rezultatele masurii speciale de investigatii menfionate, si anume
interceptarea si inregistrarea comunicarilor intre ***** si Gheorghita Igor, care au avut
loc la 26.04.2024, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:45:46 — 14:47:10 (conform
anexei la procesul-verbal). Inregistrarile date au fost inscrise pe un suport digital de tip
CD-R nr. DIA-90/2024, au fost apreciate ca fiind pertinente pentru cauza penald, si
anexate la materialele cauzei. (vol. 1 f.d. 175-177)

- Procesul-verbal de ridicare din 20.03.2024, potrivit careia, s-a consemnat
ridicarea, din telefonul mobil de model ,,iPhone 11 ProMax™, ce apartine lui *****
urmatoarele date: - informatia despre telefon (capturi de ecran, imprimate pe doud file
format ,,A4”); - informatia privind numarul de telefon al lui ***** inregistrat in aplicatia
,Viber” (capturd de ecran, imprimata pe o fild format ,,A4”); - informatia privind




numarul de telefon al lui Savga Filip ***** inregistrat in aplicatia ,,Viber” (captura de
ecran, imprimata pe o fila format ,,A4”); - conversatia din 19.03.2024 intre ***** gi
Savga Filip ***** pe aplicatia ,,Viber” (capturi de ecran, imprimate pe trei file format
,»A4”); - informatia privind numarul de telefon al reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT
Matrix”, inregistrat in aplicatia ,,Whats App” (capturd de ecran, imprimata pe o fila
format ,,A4”). Informatia ridicatd a fost imprimatda pe opt file ,,A4” si stocatd pe un
purtaror de informatii optic de tip DVD-R, si anexate la materialele cauzei. (vol. 1 f.d.
229)

- Procesul-verbal de cercetare din 17.07.2024, potrivit caruia, s-a consemnat
cercetarea informatiei ridicate din telefonul mobil de model ,,iPhone 11 ProMax”, ce
apartine lui *****  ridicatd prin procesul-verbal din 20.03.2024, de la *****,
Documentele supuse cercetarii si constatarile:

- doua file format ,,A4”, ce contin datele tehnice ale telefonului mobil din care a
fost ridicata informatia;

- o fila format ,,A4”, ce contine datele de contact, in aplicatia mobila ,,Viber”, ale
lui ***** i anume numarul de contact ,, *****” si poza acestuia;

- o fila format ,,A4 ", ce contine datele de contact, in aplicatia mobila ,, Viber”, ale
lui Savga Filip ***** i anume numarul de contact ,, *****” si o poza, acesta fiind
inregistrat ca ,, Quaun lllagea’;

- trei file format ,,A4 ", ce contin discutiile pe aplicatia mobila ,, Viber”, intre *****
cu Savga Filip *****;

- 0 fila format ,,A4”, ce contine datele de contact, in aplicatia ,, WhatsApp”’, ale lui

)

Gheorghita Igor, si anume numdarul de contact ,, *****” acesta fiind inregistrat ca
,, Aeopw [laprosku”. (vol 1 f.d. 239)

- Procesul-verbal de ridicare din 29.05.2024, potrivit caruia, s-a consemnat
ridicarea, de la martorul *****a Inregistrarilor audio, ce reprezinta discutiile avute loc la
18.03.2024, intre ***** cu angajatii Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip
Faxdk g1 Oala Alexandru ***** stocate pe un suport optic de informatii de tip CD-R cu
inscriptia ,,Media”. (vol. 1 f.d. 244)

- Procesul-verbal de cercetare din 13.06.2024, potrivit caruia, s-a consemnat
cercetarea inregistrarilor audio, stocate pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia
,Media”, ridicate prin procesul-verbal din 29.05.2024, de la martorul *****, In cadrul
cercetdrii inregistrarilor audio (trei fisiere: R20240318-162253; R20240318-165858;
R20240318-175900), s-au stabilit urmatoarele:

- fisierul R20240318-162253, releva convorbiri, potrivit carora, martorul *****
discuta la telefon cu Savga Filip ***** (stenograma discutiilor se contine in procesul-
verbal de cercetare, in limba rusa si tradusa in limba romadna);

- fisierul R20240318-165858, releva convorbiri, potrivit carora, martorul *****
discuta cu o persoanad necunoscuta, ulterior cu Oala Alexandru ***** gi cu Savga Filip
*EHEE (stenograma discutiilor se contine in procesul-verbal de cercetare, in limba rusa
si tradusa in limba romana);



- fisierul R20240318-175900, releva continuarea convorbirii intre martorul *****
cu Oala Alexandru ***** gsi Savga Filip ***** (stenograma discutiilor se contine in
procesul-verbal de cercetare, in limba rusa si tradusa in limba romana). (vol 2 f.d. 1-13;
f.d. 15-40; traducerea — f.d. 41-66; stenograma — f.d. 67-78; stenograma tradusa — f.d. 79-
91)

- Procesul-verbal de cercetare din 18.07.2024, potrivit caruia, a fost realizata
cercetarea, actele receptionate de la Directia de Politie a mun. Chisindu, prin scrisoarea
nr. 34/20-6628 din 06.06.2024, si anume copii autentificate din Registrul de evidentd a
vizitatorilor al Directiei de Politie a mun. Chisindu, pentru perioada relevanta cazului.
Documentele supuse cercetarii si constatarile: - trei file format ,,A4”, care reprezinta
copii autentificate din Registrul de evidenta a vizitatorilor al Directia de Politie a mun.
Chisinau.

Prima fila reprezinta copia copertei Registrului. A doua §i a treia fila reprezinta
copii ale filelor registrului unde au fost indicati vizitatorii, acestia fiind inscrigi cu mana
dupa numarul de ordine, data, ora intrarii §i iesirii, numele §i prenumele, scopul vizitei §i
persoana care o viziteazd.

Astfel, pe prima fila de Registru, la numarul de ordine ,,8”, data de 12.03.2024, la
ora 15:12, este inscriptionat ca a intrat ***** la Savga Filip ***** care a iesit la ora
16:38.

Pe a doua fila de Registru, la numarul de ordine ,,28”, data de 18.03.2024, la ora
16:10, este inscriptionat ca a intrat *****y, citat de Savga Filip ***** care a iesit la
ora 16:50. In urma cercetirii, s-a constatat ci declaratiile martorului ***** privitor la
faptul citarii acestuia de catre Savga Filip ***** ]a Directia de Politie a mun. Chisinau,
sunt veridice. (vol. 2 f.d. 99)

- Procesul-verbal de ridicare din 13.06.2024, potrivit caruia, s-a consemnat
ridicarea, de la reprezentantul Inspectoratului de Politie Centru al Directiei de Politie a
mun. Chisindu, copiile autentificate ale procesului penal nr. ***** din 04.04.2024, inifiat
la plangerea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”, impotriva lui *****_(vol. 2
f.d. 114)

- Procesul-verbal de cercetare din 19.07.2024, potrivit caruia, s-a consemnat
cercetarea copiilor autentificate ale actelor procesului penal nr. ***** din 08.04.2024,
ridicate prin procesul-verbal din 13.07.2024, pe patruzeci si trei file. Documentele supuse
cercetarii si constatarile:

- o fila format ,,A4”, care reprezinta coperta procesului penal nr. ***** djn
08.04.2024;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta borderoul procesului penal nr. ***** din
08.04.2024;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de insotire nr. 34/20-3920 din
03.04.2024;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta procesul-verbal privind consemnarea celor
constatate din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ***** care a constatat ca, in actiunile
lui ***** sunt prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal;



- o fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din 03.04.2024, semnat de Savga
Filip ***** si seful acestuia, care a constatat ca, in actiunile lui ***** sunt prezente
semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal;

- o fila format ,,A4”", care reprezinta scrisoarea de insotire nr. 34/20/1-479 din
08.05.2024;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta cererea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT
Matrix”;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta procura din 02.01.2024, eliberata de catre
compania S.R.L. ,, IT Matrix” reprezentantului acesteia,

- o fila format ,,A4”, care reprezinta procesul-verbal privind actele de constatare
din 25.02.2024, in care au fost consemnate declaratiile lui Gheorghita Igor;

- patru file format ,,A4”, care reprezinta contractul de prestari servicii din
04.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,IT Matrix” si S.R.L. ,, Esence World”;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta extrasul din Registrul de stat al persoanelor
Jjuridice;

- 0 fila format ,,A4”, care reprezinta ordinul de plata din 06.07.2023;

- o fila format ,,A4 ", care reprezinta ordinul de plata din 04.07.2023;

- doud file format ,,A4”, care reprezinta fisa persoanei juridice;

- o fila format ,,A4”, care reprezintd fisa persoanei juridice;

- patru file format ,,A4”, care reprezinta contractul de prestari servicii din
05.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,SMART IT Works” si S.R.L. ,, Esence World”,;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta un act de confirmare a lucrarilor din
14.12.2023;

- o fila format ,,A4 ", care reprezinta o factura din 14.12.2023;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din 19.03.2024, semnat de Savga
Filip ***** si seful acestuia, de prelungire a termenului examinarii materialului;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din 05.03.2024, semnat de Savga
Filip ***** si seful acestuia, de prelungire a termenului examinarii materialului;

- o fila format ,,A4 ", care reprezintd fisa personala a lui *****;

- o fila format ,,A4 ", care reprezintd fisa personala a lui *****;

- trei file format ,,A4”, care reprezinta procesul-verbal de audiere a martorului
Gheorghita Igor din 08.05.2024;

- patru file format ,,A4”, care reprezinta raportul cu propunere de neincepere a
urmaririi penale din 16.05.2024;

- 0 fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de insotire nr. 34/20/1-490 din
16.05.2024;

- o fila format ,,A4 ", care reprezinta rezolutia din 16.05.2024;

- trei file format ,,A4”, care reprezinta ordonanta de neincepere a urmaririi penale
din 23.05.2024;

- 0 fila format ,,A4 ", care reprezinta scrisoarea de ingstiinfare nr. 05/34-2722 din
28.05.2024;

- o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de instiintare nr. 05/34-2721 din
28.05.2024. In urma cercetirii, OUP a constatat ca declaratiile martorului *****despre



existenta unei cauze penale in privinta sa sunt veridice, si ca acesta nu a fost
audiat/chestionat oficial, de catre Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** pe
marginea plingerii avute la examinare. (vol 2 f.d. 158-159)

Mijloacelea materiale de proba:

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 130 din 19.03.2024, potrivit caruia, s-
a concluzionat ca, bancnotele examinate: - 5 (cinci) bancnote cu valoarea nominalda de
500 (cinci suet) euro (...); - 3 (trei) bancnote cu valoarea nominala de 200 (doua sute)
eurp (...); - 1 (una) bancnota cu valoarea nominald de 100 (una sutd) euro (...); - 136 (o
sutd treizeci si sase) bancnote cu valoarea nominald de 50 (cincizeci) euro (...), care
urmeaza a fi transmise sub control ofiterului CNA (conform ordonantei) — corespund
dupa calitate, metoda imprimdrii imaginilor si executdrii elementelor principale,
bancnotelor autentice (vol. 1 f.d. 17-25);

- copil autentificate ale extraselor din ordinele de angajare in functie si fiselor de
post in privinta angajatilor Directiei de Politie a mun. Chiginau, Savga Filip ***** gi
Oala Alexandru ***** (vol. 1 f.d. 124-129), recunoscute in calitate de mijloc material de
proba prin ordonanta din 13.06.2025 (vol. 1 f.d. 132);

- comunicdrile intre ***** gi Gheorghitd Igor, care au avut loc la 26.04.2024, in
intervalul de timp cuprins intre orele 14:45:46 — 14:47:10 (conform anexei la procesul-
verbal). Inregistrarile date au fost inscrise pe un suport digital de tip CD-R nr. DIA-
90/2024 (vol. 1 f.d. 178);

- informatia despre telefon (capturi de ecran, imprimate pe doua file format ,,A4”); -
informatia privind numdrul de telefon al lui ***** finregistrat in aplicatia ,,Viber”
(capturd de ecran, imprimatd pe o fila format ,,A4”); - informatia privind numarul de
telefon al lui Savga Filip *****  finregistrat in aplicatia ,,Viber” (captura de ecran,
imprimata pe o fila format ,,A4”); - conversatia din 19.03.2024 intre ***** si Savga Filip
*akxk pe aplicatia ,,Viber” (capturi de ecran, imprimate pe trei file format ,,A4”); -
informatia privind numarul de telefon al reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”,
inregistrat in aplicatia ,,Whats App” (captura de ecran, imprimata pe o fila format ,,A4”)
(vol. 1 f.d. 230-237); informatia ridicata, stocata pe un purtaror de informatii optic de tip
DVD-R (vol. 1 f.d. 238), recunoscute in calitate de mijloc material de proba prin
ordonanta din 17.07.2025 (vol. 1 f.d. 240);

- Inregistrarilor audio, stocate pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia ,,Media”,
ridicate prin procesul-verbal din 29.05.2024 si examinate la 13.06.2024 (vol. 1 f.d. 245),
recunoscute in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 13.06.2025 (vol. 2
f.d. 14);

- trei file format ,,A4”, care reprezintad copii autentificate din Registrul de evidenta a
vizitatorilor al Directia de Politie a mun. Chisindu (vol. 2 f.d. 96-98), recunoscute in
calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 18.07.2025 (vol. 2 f.d. 100);

- o fila format ,,A4”, care reprezintd coperta procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta borderoul procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de Tnsotire nr. 34/20-3920 din
03.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind consemnarea




celor constatate din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ***** care a constatat ca, in
actiunile lui ***** sunt prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o
fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din 03.04.2024, semnat de Savga Filip *****
si seful acestuia, care a constatat cd, in actiunile lui ***** gsunt prezente semnele
infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o fila format ,,A4”, care reprezinta
scrisoarea de insotire nr. 34/20/1-479 din 08.05.2024; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta cererea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”; - o fila format ,,A4”,
care reprezintd procura din 02.01.2024, eliberatd de catre compania S.R.L. ,,IT Matrix”
reprezentantului acesteia; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind
actele de constatare din 25.02.2024, in care au fost consemnate declaratiile lui Gheorghita
Igor; - patru file format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din
04.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,IT Matrix” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format
,,A4”, care reprezintd extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice; - o fila format
,A4”, care reprezintd ordinul de platd din 06.07.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd ordinul de platd din 04.07.2023; - doua file format ,,A4”, care reprezinta fisa
persoanei juridice; - o fild format ,,A4”, care reprezinta fisa persoanei juridice; - patru file
format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din 05.07.2023, incheiat intre
S.R.L. ,SMART IT Works” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta un act de confirmare a lucrarilor din 14.12.2023; - o fild format ,,A4”, care
reprezintd o facturd din 14.12.2023; - o fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din
19.03.2024, semnat de Savga Filip ***** si geful acestuia, de prelungire a termenului
examindrii materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din 05.03.2024,
semnat de Savga Filip ***** i seful acestuia, de prelungire a termenului examinarii
materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - o fila
format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - trei file format ,,A4”, care
reprezintd procesul-verbal de audiere a martorului Gheorghitd Igor din 08.05.2024; -
patru file format ,,A4”, care reprezinta raportul cu propunere de neincepere a urmaririi
penale din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de insofire nr.
34/20/1-490 din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd rezolutia din
16.05.2024; - trei file format ,,A4”, care reprezintd ordonanta de neincepere a urmaririi
penale din 23.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de instiintare nr.
05/34-2722 din 28.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de Instiintare
nr. 05/34-2721 din 28.05.2024 (vol. 2 f.d. 115-157), recunoscute in calitate de mijloc
material de proba prin ordonanta din 17.07.2025 (vol. 2 f.d. 160).

In conditiile art. 381 alin. (1), (2) Cod de procedurd penald, dupd inchiderea
dezbaterilor si rostirea ultimului cuvant, partile pot sa depuna instantei concluzii scrise
privitor la solutia propusa de ele in cauza. Concluziile propuse de parti nu au caracter
obligatoriu pentru instanta.

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1) — 4) Cod de
procedurd penald, Instanta de judecata trebuie sa solutioneze urmdtoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit
inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste



elementele infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta ea;, 4) daca
inculpatul este vinovat de savarsirea acestei infractiuni.

Conform art. 53 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, la examinarea cauzei
penale in instanta de judecatd, procurorul reprezinta acuzarea in numele statului si
prezinta in sedinta de judecata probele respective in cauza in care a condus sau a
efectuat personal urmarirea penala, isi expune parerea in dezbaterile judiciare asupra
faptei infractionale savarsite de inculpat, incadrarii ei in baza legii penale si pedepsei
care urmeaza a fi aplicata.

In acord cu art. 93 alin. (1) Cod de procedura penala, probele sunt elemente de fapt
dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum
si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In corespundere cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurd penald, fiecare probd
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

In acest context, prin prisma art. 100 alin. (4) din Codul de procedura penal, toate
probele administrate in cauza penala au fost verificate sub toate aspectele, complet si
obiectiv, fiind analizate probele administrate, coroborarea lor cu alte probe, necesitatea
administrarii de noi probe si verificarea sursei de provenienta a acestora.

La caz, instanta sustine ca in jurisprudenta sa, Curtea Europeand a mentionat ca,
desi articolul 6 § 1 din Conventie garanteaza dreptul la un proces echitabil, acesta nu
stabileste reguli privind admisibilitatea probelor, problemd care trebuie sa fie
reglementata in primul rand de dreptul national (Lhermitte vs. Belgia [MC], 29 noiembrie
2016, § 83), or atunci cand Curtea Europeana verificd incdlcari ale procedurii de
administrare a probelor, ea constatd modul in care aceasta incélcare afecteaza caracterul
echitabil al intregii proceduri (Bykov vs. Rusia [MC], 10 martie 2009, § 89, Prade vs.
Germania, 3 martie 2016, §33, Dimitrov si Momin vs. Bulgaria, 7 iunie 2018, § 51, 62).

Pe plan national, art. 95 alin. (1) din Codul de procedura penala prevede ca, sunt
admisibile probele pertinente, concludente si utile administrate in conformitate cu
prevederile Codului, iar art. 95 alin. (2) din Codul de procedurd penald stabileste ca,
problema admisibilitatii probelor o decide organul de urmarire penala, din oficiu sau la
cererea partilor, ori, dupa caz, instanta de judecatd, important fiind accesul in egald
masura a tuturor partilor la cercetarea probei.

Astfel, instanta a constatat din materialele cauzei ca partea apararii a avut accesul in
egala masura la cercetarea tuturor probelor enuntate in rechizitoriu inclusiv sa le conteste,
in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (4) din Codul de procedura penald, adoptand
o pozitie clara, prin care au renuntat expres la anumite garantii procesuale, nesolicitand
examinarea cauzei in procedura simplificata.

Potrivit prevederilor art. 93 alin. (2) Cod de procedura penala, in calitate de probe
in procesul penal se admit elementele de fapt constatate prin intermediul urmatoarelor



mijloace: 1) declaratiile banuitului, invinuitului, inculpatului, victimei, partii vatamate,
partii civile, partii civilmente responsabile, martorului, specialistului, expertului; 2)
raportul de expertiza judiciara;, 3) corpurile delicte; 4) procesele-verbale privind
actiunile de urmarire penala §i ale cercetarii judecatoresti; 5) documentele (inclusiv cele
oficiale); 6) inregistrarile audio sau video, fotografiile; 7) constatarile tehnico-stiintifice
si medico-legale; 8) actele procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor
speciale de investigatii si anexele la ele, inclusiv stenograma, fotografiile, inregistrarile
si altele; 9) procesele-verbale de consemnare a rezultatelor investigatiilor financiare
paralele si procesele-verbale de consemnare a opiniei organului de control de stat al
activitatii de intreprinzdtor, emisa conform prevederilor art. 276" daca nu a fost expusa
intr-un proces-verbal de control. 10) procesul-verbal de control, intocmit in cadrul
controlului de stat asupra activitatii de intreprinzator, un alt act de control/administrativ
cu caracter decizional, intocmit de un organ de control in rezultatul unui control efectuat
conform legislatiei speciale in vigoare.

In_dezbateri_judiciare _acuzatorul de_stat, procurorul a_solicitat: a-1 declara
culpabil pe Savga Filip ***** pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3)
din Codul penal si, reiesind din sanctiunea acestui articol, a-i stabili o pedeapsa sub
forma de 4 ani Inchisoare, in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 6000
unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5
ani. Conform prevederilor art. 90 Cod penal, a-1 suspenda conditionat executarea
pedepsei pe un termen de proba de 3 ani; a-1 declara culpabil pe Oala Alexandru *****
pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) din Codul penal si, reiesind
din sanctiunea acestui articol, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 4 ani inchisoare, in
penitenciar de tip semiinchis, cu amendd In marime de 6000 unitati conventionale, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani. Conform
prevederilor art. 90 Cod penal, a-i suspenda conditionat executarea pedepsei pe un
termen de proba de 3 ani. Documentele: - trei fisiere audio (R20240318-162253;
R20240318-165858; R20240318-175900), stocate pe un suport optic de tip CD-R; -
capturi de ecran din telefonul mobil al martorului *****_ pe opt file format ,,A4”; - copii
autentificate ale actelor procesului penal nr. ***** din 08.04.2024, pe patruzeci si trei
file, format ,,A4”; - copii autentificate din Registrul de evidenta a vizitatorilor al Directiei
de politie a mun. Chisinau, pe trei file; - copii autentificate ale extraselor din ordinele de
angajare in functie si fisele de post in privinta angajatilor Directiei de Politie a mun.
Chisinau, Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** — a |e pastra la materialele cauzei
pe tot parcursul pastrarii acesteia.

In_dezbateri_judiciare_avocatul Adrian Berezovschi, in_interesele_inculpatilor
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** q solicitat instantei: achitarea inculpatilor
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** din motiv ca faptele inculpatilor nu
intrunesc elementele infractiunii, conform art. 390 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura
penala.




Inculpatii Savga Filip ***** si Qala Alexandru *****: vina in comiterea
infractiunii incriminate nu si-au recunoscut-o, au sustinut pozitia aparatorului sau si au
solicitat achitarea lor.

Audiind declaratiile martorilor si inculpatilor Savga Filip ***** si Qala
Alexandru ***** — facute in sedinta de judecatd, in coroborare cu probele examinate,
instanta de judecata ajunge la concluzia ca nu s-a dovedit ca faptele inculpatilor ar
intruni elementele infractiunii, ce va determina achitarea acestora pe acuzatia adusa.

In baza principiului contradictorialittii in procesul penal, principiu unanim,
recunoscut si sustinut in proces de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, sarcina probatiunii in sedintele de judecata revine acuzatorului de stat, fiindca
functia acuzarii este pusa pe seama procurorului. Curtea Europeand pentru Drepturile
Omului, in hotararea Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat ca, in
domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul de
vedere al articolului 6 § 2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i
revind acuzdrii. Concluzia despre vinovatia persoanei de sdvarsirea infractiunii nu poate
fi trasa pe baza presupunerilor (art. 389 alin. (2) Cod de procedura penald). Daca lipsesc
probe care confirma, dovedesc cu certitudine invinuirea si dacd se epuizeazd toate
posibilitatile de administrare a altor probe, procesul penal este clasat sau este pronuntata
o sentintd de achitare. Indoielile incorigibile in privinta vinovitiei persoanei se tilmicesc
in favoarea invinuitului sau a inculpatului (art. 389 alin. (3) Cod de procedura penald).

Potrivit prevederilor art. 19 alin. (3) Cod de procedura penala, organul de urmarire
penala are obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea sub
toate aspectele, completa si obiectiva, a circumstantelor cauzei, de a evidentia atat
circumstantele care dovedesc vinovatia banuitului, invinuitului, inculpatului, cat si cele
care il dezvinovatesc, precum si circumstantele care 1ii atenueaza sau agraveazd
raspunderea.

Potrivit prevederilor art. 325 alin. (1) Cod de procedura penala, judecarea cauzei in
prima instanta se efectueaza numai in privinta persoanei puse sub invinuire si numai in
limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

Conform prevederilor art. 390 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura penala, sentinta de
achitare se adopta daca: fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Cum a fost mentionat mai sus, Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** au fost
invinuiti de organul de urmarire penald de comiterea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (3) din Codul penal — coruperea pasiva, adica, pretinderea personal de cdatre o
persoana publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoand,
pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, actiuni
savarsite in proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale.

In conditiile art. 1 alin. (1) Cod de procedurd penald, procesul penal reprezinti
activitatea organelor de urmarire penala si a instantelor judecatoresti cu participarea
partilor in proces si a altor persoane, desfasurata in conformitate cu prevederile
prezentului cod. Procesul penal se considera inceput din momentul sesizarii sau
autosesizarii organului competent despre pregdtirea sau savdarsirea unei infractiuni.




In conformtiate cu prevederile art. 2 alin. (1) Cod de procedurd penald, procesul
penal se reglementeaza de prevederile Constitutiei Republicii Moldova, de tratatele
internationale la care Republica Moldova este parte si de prezentul cod.

Instanta de judecatd denota ca, atat la etapa urmaririi penale, cat si la faza cercetarii
judecatoresti partea acuzdrii nu a administrat si nu a prezentat probe suficiente,
concludente, pertinente si utile, care, In coroborare, ar fi demonstrat vinovatia cet. Savga
Filip ***** si Qala Alexandru ***** in savarsirea infractiunii incriminate.

Analizand ansamblul de probe administrate la faza de urmarire penald, expuse
sistematizat supra si examinate nemijlocit in cadrul cercetarii judecatoresti a cauzei
penale 1n instanta de judecatd, prin prisma prevederilor art. 101 din Codul de procedura
penald, precitat supra, din punct de vedere al admisibilitatii, concludentii, pertinentei
utilitatii si coroborarii lor, nu se demonstreaza in mod obiectiv si deplin existenta
faptelor infractionale incriminate inculpatului.

Instanta de judecata considera ca, acuzarile aduse inculpatilor sunt neintemeiate.
Respectiv, pe parcursul urmaririi penale, dar si in cadrul sedintelor de judecata nu au fost
prezentate si examinate suficiente probe pentru declararea cet. Savga Filip ***** si Oala
Alexandru ***** culpabili de comiterea infractiunii incriminate acestora de catre
organul de urmarire penala.

Norma art. 26 alin. (2) Cod de procedura penala prevede ca, Judecdatorul judeca
materialele si cauzele penale conform legii si propriei convingeri bazate pe probele
cercetate in procedura judiciara respectiva, iar din art. 27 alin. (1) Cod de procedura
penald, se concluzioneaza ca Judecdatorul si persoana care efectueaza urmdrirea penala
apreciaza probele in conformitate cu propria lor convingere, formata in urma cercetarii
tuturor probelor administrate.

Conform prevederilor art. 8 Cod de procedurd penalda, persoana acuzata de
savarsirea unei infractiuni este prezumata nevinovata atdta timp cdt vinovdtia sa nu-i va
fi dovedita, in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in cadrul
caruia ii vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, §i nu va fi constatatda
printr-o hotardre judecdtoreasca de condamnare definitiva. Nimeni nu este obligat sa
dovedeasca nevinovdatia sa. Concluziile despre vinovdtia persoanei de savdrsirea
infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care
nu pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

Astfel, audiind martorii, inculpatii, examinand materialele dosarului penal, instanta
ajunge la concluzia ca inculpatii Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** urmeaza a
fi achitati de sub invinuirea inaintata in baza art. 324 alin. (3) Cod penal, deoarece fapta
inculpatilor nu intruneste elementele infractiunii.

Art. 6 alin. (1) Cod penal, statueazd ferm principiul caracterului personal al
raspunderii penale, persoana este supusa raspunderii penale si pedepsei penale numai
pentru fapte savirsite cu vinovatie, iar alin. (2) din norma precitata prevede ca,
raspunderii penale si pedepsei penale este supusa numai persoana care a savarsit cu
intentie sau din imprudenta o fapta prevazuta de legea penala se tine cont de caracterul



si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala (art. 7 alin. (1)
Cod penal).

Aprecierea juridico-penalid a componentei de infractiune previzutda de art. 324
alin. (3) Cod penal incriminate cet. Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****,

Potrivit art. 113 Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si
constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savarsite
si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala.

Conform art. 52 alin. (1) din Codul penal, se considera componenta a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta.

Lipsa unei parti componente ale infractiunii echivaleaza cu lipsa elementelor
constitutive a infractiunii, iar In conditiile cdnd din invinuirea adusa lipsesc caracteristici
care sunt obligatorii pentru componenta de infractiune, instanta de judecata va ajunge la
concluzia de a pronunta o sentinta de achitare in privinta persoanei puse sub invinuire.

Respectiv, semnele faptei prejudiciabile descrise trebuie sa corespunda semnelor
componentei infractiunii, prevazute de norma penala.

Art. 324 alin. (3) Cod penal (in redactia Legii la momentul pronuntarii sentintei —
reiesind din noua invinuire inaintata inculpatilor), prevede pedeapsd penald pentru
actiunea manifestatd prin: pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin
mijlocitor, de catre o persoana publica sau de catre o persoana publica straina de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru sine sau
pentru o altda persoand, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini
sau nu ori pentru a intdrzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sau contrar acesteia, savarsite in proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale se
pedepsesc cu inchisoare de la 3 la 7 ani cu amenda in marime de la 6000 la 8000 de
unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de
a exercita o anumita activitate pe un termen de la 5 la 10 ani.

Concomitent, potrivit art. 15 din Codul penal, gradul prejudiciabil al infractiunii se
determina conform semnelor ce caracterizeaza elementele infractiunii: obiectul, latura
obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Din Doctrina dreptului penal, instanta de judecata retine ca, obiectul juridic special
al coruperii pasive il constituie — relatiile sociale referitoare la buna desfasurare a
activitatii de serviciu, care presupune indeplinirea cu probitate de catre persoanele cu
functie de raspundere a indatoririlor de serviciu.

Instanta de judecatd retine cd acuzatorul de stat, potrivit actului de invinuire, a
invocat ca faptele infrationale de ,pretinderea personal de catre o persoana publica de
bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoana’, comise de catre Savga
Filip **%** si Qala Alexandru ***** g-ar fi manifestat/realizat ,pentru a indeplini sau
nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”, care s-ar fi materializat —
pentru a emite o decizie de incetare a examinarii materialului *****,




Din cumulul probelor examinate, instanta de judecata constata cd, nu s-a dovedit de
catre organul de urmadrire penald a faptului ,pentru a emite o decizie de incetare a
examindrii materialului ***#*”,

Astfel, de comun cu alte probe, instanta de judecata a examinat mijloacele materiale
de proba si anume: - patru file format ,,A4”, care reprezintd raportul cu propunere de
neincepere a urmaririi penale din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta
scrisoarca de insotire nr. 34/20/1-490 din 16.05.2024; - trei file format ,,A4”, care
reprezinta ordonanta de neincepere a urmaririi penale din 23.05.2024 (vol. 2 f.d. 147-150;
151; 153-155).

Din continutul mijloacelor materiale de proba enuntate supra, instanta de judecata
retine ca deja la data de 16.05.2024, de catre Savga Filip ***** a fost intocmit raportul
cu propunerea de neincepere a urmadririi penale, care la aceeasi datd, impreunda cu
materialele procesului penal, cu scrisoarea de insotire nr. 34/20/1-490 din 16.05.2024 a
fost transmisa la procuratura, astfel ca, din data de 16.05.2024, procesul penal nu se mai
afla in gestiunea lui Savga Filip ***** iar la data de 23.05.2024, exista deja ordonanta
de neincepere a urmaririi penale si clasarea procesului penal.

Concomitent, instanta de judecata retine ca, Savga Filip ***** si Qala Alexandru
**%*% au fost informati despre existenta unei cauze penale 1n privinta lor si cad in cadrul
acesteia ei au calitate procesuald de banuiti — doar la finele lunii mai, or prin incheierile
Judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, a fost
amanata de cateva ori aducerea la cunostintd a ordonantelor de recunoastere a
inculpatilor in calitate de banuiti.

Prin urmare, la data de 16.05.2024, cand Savga Filip ***** a intocmit raportul cu
propunerea de neincepere a urmadririi penale, ultimul nu cunostea despre faptul ca in
privinta sa si a lui Oala Alexandru ***** este pornitd urmadrirea penald, ce ar putea
conduce un observator de rdnd la concluzia potrivit careia Savga Filip ***** ar fi
intocmit raportul cu propunerea de neincepere a urmadririi penale din 16.05.2024, pentru
a-si crea o pozitie de aparare.

Concomitent, instanta de judecatd constata si faptul ca, raportul cu propunerea de
neincepere a urmaririi penale din 16.05.2024, intocmit de Savga Filip ***** se
incadreaza in termenii prevazuti de legea procesual-penald pentru asemenea categorie de
acte, ce suplimentar conduce instanta de judecatd la concluzia ca inculpatul nu a
intreprinds careva actiuni in vederea tergiversarii termeului examinarii plangerii din
partea S.R.L. ,,IT Matrix”, ce, la rindul sau, in opinia observatorului de rand, ar fi fost
facut pentru a-1 determina pe ***** s3 le acorde inculpatilor supra invocata de martorul
*AsE* ca fiind pretinsa de la el.

Pe de alta parte, faptul intocmirii raportului cu propunerea de neincepere a urmaririi
penale din 16.05.2024, in interiorul termenului prevazut de Lege, combat insinuarile
martorului *****despre pretinderea de catre inculpati de la el a unei anumite sume de
bani pentru a emite o decizie de incetare a examindrii materialului *****

Totodata, contrar aprecierilor neintemeiate ale acuzatorului de stat, nici unul dintre
martorii audiati in sedintele de judecatd, in special martorul ***** nu a declarat ca i-ar fi



solicitat sau cerut lui Savga Filip ***** s3 intreprinda in beneficiul lui careva ,,servicii
contrar prevederilor legale” (a emite o decizie de incetare a examindrii materialului
FAxEE) pentru care Savga Filip ***** si/sau Oala Alexandru ***** ga-1 pretinda careva
remuneratii nejustificate in scopul realizatii acestora.

In asemenea circumstante, instanta de judcati apreciaza alegatiile martorului *****
potrivit cdroara: ,,(...) Considera ca Oala Alexandru ***** ca si Savga Filip ***** q
actionat in privinta sa in mod ilegal, prin fabricarea cauzei penale in privinta sa,
influentarea psihica asupra sa si ambii au dus discutii cu el referitor la remunerarea
baneasca. (...)”, a fi unele vadit neintemeiate, reiesind din considerentul c¢d nu s-a
confirmat nici faptul ,,fabricarii cauzei penale”, si nici faptul ,,influentarii psihice” a lui
*****'

In atare circupstante, instanta de judecatd concluzioneazi ci solutia la care a ajuns
Savga Filip ***** nu a fost influentata in careva mod de faptul ca in privinta lui ar fi fost
pornitd o cauza penala, iar in asemenea situatie, concluziile organului de urmarire penala
precum ca faptele infrationale de ,pretinderea personal de catre o persoana publica de
bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoana’, comise de catre Savga
Filip **%** si Qala Alexandru ***** s-ar fi manifestat/realizat ,,pentru a indeplini sau
nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”, care s-ar fi materializat —
pentru a emite o decizie de Incetare a examinarii materialului ***** — sunt indubitabil
pravalite.

Nu in ultimul rand, din probele acuzarii, inclusiv din declaratiile martorului *****
dar si al inculpatilor, rezultd incontestabil faptul ca lui ***** de fiecare datd 1 se solicita
sd se prezinte in fata lui Savga Filip ***** fiind 1nsotit de au avocat, pentru a putea fi
audiat in conditiile Legii, insd, de fiecare datda ***** evita sa facd acest lucru evident
taraganand audierea sa, iar ca urmare, derularea procesului penal in baza plangerii S.R.L.
,IT Matrix”, circumstanta care suplimentar conduce instanta de judecata la concluzia ca
martorul de fapt inactiona pentru a perictita examinarea procesului penal in scopul
obtinerii unei pozitii favorabile sie, totodata, intreprinzand actiuni de fabricare a probelor
in beneficiul sdu, si anume — Inregistrarea convorbirilor cu colaboratorii
politiei/inspectorii prin insinuarea unei fapte ilegale de corupere pasiva, prin intermediul
careia sd-i poata influenta sa nu porneasca urmarire penala in privinta lui.

Prin urmare reiesind din circumstantele expuse supra, instanta de judecata constata
ca, nu s-a stabilit existenta in faptele incriminate inculpatilor Savga Filip ***** si Qala
Alexandru *****  obiectului juridic special al infratiunii prevazute de norma art. 324
Cod penal.

Potrivit Doctrinei penale, ofertele, banii, titlurile de valoare, alte bunuri sau avantaje
patrimoniale nu constituie obiectul material al infractiunii de corupere pasivad, ci
modalitatea de infaptuire a acesteia.

Obiectul material al infractiunii e un element al relatiilor sociale, iar obiectul
remunerarii ilegale se afla in afara lor, el constdnd in ceea ce se transmite persoanei cu
functie de raspundere in calitate de o astfel de remunerare (bani, obiecte de pret etc.). In




temeiul acestei opinii, se ajunge la concluzia ca remunerarea ilegala este un mijloc de
comitere a infractiunii de corupere pasiva.

Un semn special al faptei infractionale prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod
penal, este ca proportiile remuneratiei sa depaseasca 100 unitati conventionale.

Latura obiectiva a infractiunii de corupere pasivd consta in fapta prejudiciabila a
persoanei cu functie de raspundere, care, in scopurile indicate in dispozitia art. 324 din
Cod penal, pretinde ori primeste bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje
patrimoniale, fie accepta servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin.

A pretinde” inseamna a cere ceva in mod staruitor, a formula o anumita pretentie,
a impune sa 1 se dea. Aceasta se poate realiza prin cuvinte, gesturi, scrisori etc.

Din declaratiile martorului ***** ficute sub juramand in fata instantei de judecata,
rezultd ca, acesta, printre altele, a invocat faptul potrivit caruia: ,,(...) Savga Filip ***** g
luat telefonul si a introdus suma de ,, 10000 prin intermediul aplicatiei calculator, si i-a
prezentat-o lui (martorului). La care el (martorul) a intrebat ce reprezintda aceasta suma
— lei moldovenesti, dolari S.U.A. sau euro, insa Savga Filip ***** nu mi-a raspuns
nimic, insa din reactia lui, pe fata, a inteles ca nu merge vorba despre lei. Deoarece
compania S.R.L. , IT Matrix” solicita de la el suma de 17000,00 euro, a dedus
(martorul) ca Savga Filip ***** a solicitat de la el suma de 10000,00 euro. (...)".

De asemenea, instanta de judecacta, tine sa mentioneze ca, in cazul in care persoana
cu functie de raspundere nu a dorit sa pretinda, dar cele spuse de el au fost interpretate ca
o pretentie care a fost satisfacuta, la fel va exista corupere pasiva. Dar nu in modalitate de
,pretindere”, ci Tn modalitatea de ,,primire”.

in cazul din spetd, organul de urmirire penald nu a constatat primirea de catre
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** de la martorul ***** a careva remunerare
(bani, obiecte de pret etc.), astfel ca, instanta de judecata ajunge la concluzia ca
interpretarea (deducerea) facuta de catre ***** nu a fost confirmata sau infirmata de
Savga Filip ***** si/sau QOala Alexandru ***** iar dat fiind faptul ca ultimii nu au
primit ,suma dedusa de catre ***** in cuantum de 10000,00 euro”, cum a interpretat
martorul ***** instanta de judecatd este in imposibilitate de a concluziona in mod
indubitabil existenta faptului ,,pretinderii” manifestat din partea lui Savga Filip *****
si/sau Qala Alexandru ***** de la *****

Relevant pentru adoptarea solutiei pe marginea cauzei pentru instanta de judecata
este fi faptul potrivit caruia afirmatia martorului ***** potrivit céreia: ,,(...) Savga Filip
*ExEE q luat telefonul si a introdus suma de ,, 10000 prin intermediul aplicatiei
calculator, si i-a prezentat-o lui (martorului). (...)” — nu se confirma prin careva ale probe
decat din cuvintele lui ***** Prin urmare, aceasta nu coroboreaza cu alte probe
admisibile, pertinente, concludente si utile, care ar putea fi puse la baza sentintei si ar
confirma declaratiile martorului, din care considerent instanta de judecata este in fata
unicii solutii legale pe care urmea sa o ia, si anume — sa aprecieze afirmatiile martorului
*#%%x%x ca fiind unele evident declarative.

Concomitent, martorul nu a putut nici sa explice logic de ce a considerat ca cifra
,10000”, daca sa prezumam ca aceasta intr-adevar a fost indicata la telefon ar fi constituit
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,euro”, dar nu ,dolari S.U.A.” sau ,lei”, semn care prezintd relevantd sporitd la
incadrarea faptelor inculpatilor, care de asemenea nu a fost cercetat in suficientd masura
de catre organul de urmarire penala, fiind trecut sub ticere in defavoarea inculpatilor.

Astfel, in acest caz este evident si faptul ca organul de urmarire penald nici nu a
stabilit proportiile reale ale sumii de ,,bani”, care se insinueaza ca ar fi fost ,,pretinsa” de
inculpati, limitdndu-se 1n exclusivitate la ,,deducerea” (aprecierile subiective) martorului
Ak situatie in care nici nu poate fi vorba de careva incadrare a faptelor ultimei prin
prisma normei art. 324 alin. (3) Cod penal, or de catre organul de urmarire penala nu s-a
probat semnul calificativ ,savdrsite in proportii care depasesc 100 unitati
conventionale.”.

In cazul din speta, instanta de judecata constati ci, organul de urmrire penali nu a
probat faptul ca Savga Filip ***** si/sau Qala Alexandru ***** ar fi ,pretins” careva
sume de bani de la ***** Astfel, nu s-a stabilit cum anume, prin ce modalitate Savga
Filip ***** si/sau Qala Alexandru ***** ar fi ,pretins” acesti bani, dar si cand s-a
realizat ,,pretinderea”, or la materialele cauzei nu se regaseste nici o proba admisibila,
pertinentd, concludenta si utila in acest sens.

In atare situatie, instanta de judecatd conchide cd, de fapt organul de urmarire
penald nu a facut altceva decat sa presupuna faptul potrivit caruia Savga Filip ***** si
Oala Alexandru ***** ar fi  pretins” acea suma de bani, circumstantd care 1nsa, prin
prisma normei art. 8 Cod de procedura penald, urmeaza a fi interpretate n exclusivitate in
favoarea inculpatilor.

Concluzia instantei de judecatd se bazeazd si pe urmatoarele alegatii din partea
marotrului ***** unde acesta direct a invocat faptul ca: ,,(...) Vazdnd suma solicitata de
10000,00 euro, a fost intr-atdt de socat de celea ce se intampla, ca nu a mai continuat
discutia referitor la cum si cand sa fie transmisi acesti bani. De la CNA nu a primit
careva sume banesti pentru a fi transmise ulterior lui Savga Filip ***** si Oala
Alexandru *****  Nici nu a discuta cu careva ofiteri de la CNA pentru efectuarea
transmiterii sumei de bani lui Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****_ (...)”. Astfel,
in cazul din speta rezultd ca nici nu a fost ridicat subiectul privind efectudrii transmiterii
,pretinsei” sume de bani lui Savga Filip ***** si/sau Qala Alexandru *****

In asemenea situatie, proba acuzarii, materializati prin Raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr. 130 din 19.03.2024, potrivit caruia, s-a concluzionat ca, bancnotele
examinate: - 5 (cinci) bancnote cu valoarea nominald de 500 (cinci suet) euro (...); - 3
(trei) bancnote cu valoarea nominald de 200 (doud sute) eurp (...); - 1 (una) bancnota cu
valoarea nominala de 100 (una sutd) euro (...); - 136 (o suta treizeci si sase) bancnote cu
valoarea nominald de 50 (cincizeci) euro (...), care urmeaza a fi transmise sub control
ofiterului CNA (conform ordonantei) — corespund dupa calitate, metoda imprimarii
imaginilor si executarii elementelor principale, bancnotelor autentice (vol. 1 f.d. 17-25),
nu este nici pertinenta si nici utild pentru adoptarea solutiei pe marginea cauzei penale
aflate spre examinare in fata instantei de judecatd, or, cum rezultd din Tnsasi invinuirea
adusd inculpatilor, acestor-a nu le-a fost incriminata ,,primirea” a careva remunerare
(bani, obiecte de pret etc.) neprevazuta de Lege.



De rand cu alt probe ale acuzarii, instanta de judecata a examinat: - Procesul-verbal
de ridicare din 29.05.2024, potrivit caruia, s-a consemnat ridicarea, de la martorul *****
a inregistrarilor audio, ce reprezinta discutiile avute loc la 18.03.2024, intre ***** cu
angajatii Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip ***** si Oala Alexandru
ek stocate pe un suport optic de informatii de tip CD-R cu inscriptia ,,Media”. (vol. 1
f.d. 244), dar si: - Procesul-verbal de cercetare din 13.06.2024, potrivit caruia, s-a
consemnat cercetarea Inregistrarilor audio, stocate pe un suport optic de tip CD-R cu
inscriptia ,,Media”, ridicate prin procesul-verbal din 29.05.2024, de la martorul *****_n
cadrul cercetdrii inregistrarilor audio (trei fisiere: R20240318-162253; R20240318-
165858; R20240318-175900), s-au stabilit urmatoarele: - fisierul R20240318-162253,
releva convorbiri, potrivit carora, martorul ***** discuta la telefon cu Savga Filip
rEkHEE (stenograma discutiilor se contine in procesul-verbal de cercetare, in limba rusa
si tradusa in limba romdna), - fisierul R20240318-165858, releva convorbiri, potrivit
carora, martorul ***** discuta cu o persoana necunoscuta, ulterior cu Oala Alexandru
*AAEX 50 cu Savga Filip ***** (stenograma discutiilor se contine in procesul-verbal de
cercetare, in limba rusa si tradusa in limba romadna); - fisierul R20240318-175900,
releva continuarea convorbirii intre martorul ***** cy Oala Alexandru ***** si Savga
Filip ***** (stenograma discutiilor se contine in procesul-verbal de cercetare, in limba
rusa §i tradusa in limba romana) (vol 2 f.d. 1-13; f.d. 15-40; traducerea — f.d. 41-66;
stenograma — f.d. 67-78; stenograma tradusa — f.d. 79-91). Din continutul acestora nu
rezultd faptul ca Savga Filip ***** si/sau Qala Alexandru ***** ar fi pretins care
remunerare (bani, obiecte de pret etc.) neprevazutd de Lege de la martorul ***** cum
eronat a concluzionat organul de urmarire penald si a sustinut acuzatorul de stat in fata
instantei de judecata.

La acest capitol, instanta de judecata tine sa constate cd stenogramele prezentate (in
cateva exemplare in limba rusa si romana) cu titlu de proba la dosar, se invoca ca ar fi
fost facute de pe inregistrarile audio prezentate organului de urmadrire penala de catre
martorul ***** i care ar fi fost stocate pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia
»Media”, ridicate de catre organul de urmarire penald prin procesul-verbal din 29.05.2024
si examinate la 13.06.2024 (vol. 1 f.d. 245), inregistrari care au fost recunoscute in
calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 13.06.2025 (vol. 2 f.d. 14).

Cu toate acestea, fiind supus cercetarii suportul optic de tip CD-R cu inscriptia
,Media” indicat supra, instanta de judecata tine sa mentioneze ca inregistrarile audio care
se contin pe acest suport optic, sunt de o calitate foarte proastd, in multe locuri fiind
imposibil de a deslusi vocile si continutul discutiilor purtate, ce face imposibild
confirmarea faptului cd stenogramele mentionate supra ar fi fost facute de pe aceste
inregistrari, dar si ca continutul acestora ar fi veridic.

Concomitent, instanta de judecata retine ca, organul de urmarire penald a omis sa
prezinte instantei de judecatd probe pertinente, concludente si utile, care ar proba fpatul
ca vocile care apar 1n inregistrarile audio, ar apartine inculpatilor Savga Filip *****
si/sau Qala Alexandru ***** dar si lui ***** avand 1n vedere faptul ca inculpatii nu au



confirmat faptul cd ar fi purtat cu ***** discutii despre careva remunerare (bani, obiecte
de pret etc.) neprevazuta de Lege pentru sine.

De asemenea, instanta de judecata retine ca organul de urmarire penala nu a probat
nici faptul ca inregistrarile audio care au fost invocate de partea apararii cu tilu de proba
nu ar fi fost ,,manipulate”, prin excluderea din context a anumitor parti din potentialul
dialog purtat de inculpati cu martorul, inclusiv avand in vedere faptul ca martorul *****
dispune de abilitati din domeniul IT, ce i-ar fi permis cu usurintd sa manipuleze proba in
cauzd in folosul sdu, pentru a-si simula o pozitie favorabild pentru sine in raport cu
inculpatii, inclusiv in scopul de a-1 determina sd nu porneasca in privinta lui urmarirea
penald, or, nu trebuie de omis din vedere faptul ca pretinsele Inregistrari audio se pretinde
de ***** c3 au fost facute in perioada cand in privinta faptelor ultimului a fost initiat un
proces penal la plangerea reprezentantului S.R.L. ,,IT Matrix™.

Aprecierile instantei de judecatd la acest capitol rezultd chiar din declaratiile
martorului ***** unde acesta afirma ca: ,,(...) initial a fost intentata cauza penala in
privinta sa de Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** Deja nu mai tine minte pe ce
articole, si apoi au avut loc evenimentele pe care le-a descris in denuntul sau pe prezenta
cauzd penala. (...)".

Concluziile la care a ajuns instanta de judecatd, enuntate supra, se intemeiaza si pe
urmatoarele declaratii facute de catre martorul ***** in sedinta de judecata, unde acesta
a indicat ca: ,,(...) Discutia din aplicatia ,, Dictofon”, a fost inregistrata in mai multe fail-
uiri, deoarece discutiile au fost in mai multe zile, cu distante intre ele. Cdte fail-uri
anume erau el nu tine minte. Nu tine minte cdte fail-uri a sters (martorul) din telefonul
sau din discutia cu Savga Filip ***** si Oala Alexandru ***** Nu tine minte cdt timp s-
a scurs din momentul depunerii denuntului si transmiterea efectiva a discutiei din
., Dictofon™. (...)".

La fel, instanta de judecata retine si faptul ca, organul de urmarire penala nu a putut
prezenta originalul inregistrarii ,,discutiilor” care se pretinde ca ar fi avut loc intre
inculpati si martor, or chiar martorul ***** in sedintd de judecatd a declarat ca: ,,(...)
Dupa ce a fost ridicata discutia din telefonul sau mobil, de pe aplicatia ,, Dictofon”,
imediat i-a fost restituit telefonul de care el in continuare se foloseste. Nu tine minte daca
a pastrat sau nu in telefonul sau mobil acea discutie pe acre a atasat-o la denuntul sau la
CNA. (...)".

Astfel ca, prin prisma normei art. 94 alin. (1) pct. 6), 9) Cod de procedura penala, in
procesul penal nu pot fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi
prezentate in instanta de judecata si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotarari
judecatoresti datele care au fost obtinute: dintr-o sursa care este imposibil de a o verifica
in sedinta de judecata, fara a fi cercetate, in modul stabilit, in sedinta de judecata.

In asemenea circumstante, instanta de judecati considera necesar a aprecia critic, ca
fiind inadmisibile, iar ca urmare — excluderea din probatoriu inregistrarile audio, stocate
pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia ,,Media”, ridicate prin procesul-verbal din
29.05.2024 si examinate la 13.06.2024 (vol. 1 f.d. 245),, dar si stenogramele facute pe




baza acestora (vol 2 f.d. 1-13; f.d. 15-40; traducerea — f.d. 41-66; stenograma — f.d. 67-
78; stenograma tradusa — f.d. 79-91).

Nu in ultimul rand, din declaratiile martorului ***** instanta de judecata retine ca,
acesta, in cadrul audierilor in fata instantei de judecatd a sustinut faptul potrivit caruia:
»(-..) La a doua intdlnire s-a petrecut aceeasi chestie, si anume Oala Alexandru ***** si
Savga Filip ***** i-qu spus ca trebuie de restituit banii, pentru ca serviciile prestate nu
sunt calitative si nu costa pretul incasat. (...)", ,,(...) atunci cand s-a prezentat la a doua
intdlnire la politia economica, iarasi politistii i-au mentionat ca a incasat o sumd prea
mare pentru serviciile prestate, si atunci i se pare ca Savga Filip ***** j-a propus ca pot
solutiona aceasta chestiune. (...)", ,(...) Oala Alexandru ***** la fel incerca sa-l
influenteze, spundand ca — serviciile prestate de el nu sunt calitative, ca costa mult mai
putin decdt suma incasata de el si ca el nu prezinta nimic pe plan profesional, deoarece
i-a comunicat ca a mai executat asemenea lucrari si la alte companii si ca are si el
(martorul) cunostinte. (...)”.

Prin urmare, instanta de judecatd conchide dupa cum urmeaza: nu se exclude faptul
ca, recomandarile Tnaintate de Savga Filip ***** si/sau Oala Alexandru ***** Juj *****
de a fi revizuite clauzele contractului incheiat de martor cu S.R.L. ,IT Matrix”, in partea
ce tine de costul serviciilor, cu restituirea unei parti din suma primita pentru serviciile
prestate, ca fiind exagerat de mare, ce ar fi determinat retragerea plangerii de catre S.R.L.
1T Matrix”, ***** _ g3 le fi apreciat/perceput ca ,,pretindere” a unei ,,remunerari (bani,
obiecte de pret etc.) neprevazute de Lege”, fapt care, la randul sdu, l-a determinat pe
martor sa se adreseze cu plangere la CNA. Faptul dat, in opinia instantei de judecata,
constituie un dubiu care prin prisma normei art. 8 alin. (3) Cod de procedura penala,
urmeaza a fi interpretat in favoarea inculpatilor.

De asemenea, instanta de judecata tine sa mentioneze si faptul potrivit cdruia, la
pretindere, initiativa intotdeauna apartine persoanei cu functie de raspundere,
infractiunea fiind considerata drept consumatd, indiferent de faptul daca s-a realizat
independent primirea sau acceptarea.

Prin urmare, este evident cd, organul de urmarire penalda nu a dovedit existenta
semnului calificativ de ,,pretindere”, care i-a fost imputat inculpatilor Savga Filip *****
si/sau Qala Alexandru ***** conform actului de invinuire.

Concomitent, instanta de judecatd in continuare tine sd faca o referire la restul
probelor prezentate de parea apararii, si sd le dea o apreciere acestora pentru solutia la
care va ajunge instanta de judecatd pe marginea prezentei cauze.

Astfel, in ceea ce tine de declaratiile martorului acuzarii Luca Victor, instanta de
judecata retine ca, declaratiile ultimului se bazeaza in exclusivitate pe convorbirea
purtata de acesta cu martorul ***** in cadrul careia, i-a recomandat ultimului sa depuna
plangere in adresa organelor de drept cu privire la pretinsele fapte infractionale din partea
lui Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** Personal martorul Luca Victor nu a
asistat la intalnirile avute de ***** cu inclulpatii.

Cu referire la copiile autentificate ale extraselor din ordinele de angajare in functie
si fiselor de post in privinta angajatilor Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip



xRk 51 Oala Alexandru ***** (vol. 1 f.d. 124-129), recunoscute in calitate de mijloc
material de proba prin ordonanta din 13.06.2025 (vol. 1 f.d. 132), instanta de judecata
tine sa mentioneze ca acestea, sunt pertinente, concludente si utile, dar care, dovedesc
doar faptul ca Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** indeplinesc conditiile de
subiect special al infractiunii prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod penal, dar nu
probeaza prin sine cu nimic existenta faptei infractionale si comiterea acesteia de catre
inculpati.

De asemenea, nici comunicarile purtate intre ***** si Gheorghita Igor, care au avut
loc la 26.04.2024, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:45:46 — 14:47:10 (conform
anexei la procesul-verbal), care au fost Inscrise pe un suport digital de tip CD-R nr. DIA-
90/2024 (vol. 1 f.d. 178) nu probeaza existenta faptei infractionale si comiterea acesteia
de catre inculpati.

La fel, informatia despre telefon (capturi de ecran, imprimate pe doua file format
,A4”); - informatia privind numarul de telefon al lui ***** finregistrat in aplicatia
,Viber” (capturd de ecran, imprimatd pe o fila format ,,A4”); - informatia privind
numarul de telefon al lui Savga Filip ***** inregistrat in aplicatia ,,Viber” (captura de
ecran, imprimata pe o fila format ,,A4”); - conversatia din 19.03.2024 intre ***** gi
Savga Filip ***** pe aplicatia ,,Viber” (capturi de ecran, imprimate pe trei file format
,»A4”); - informatia privind numarul de telefon al reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT
Matrix”, inregistrat in aplicatia ,,Whats App” (capturda de ecran, imprimata pe o fila
format ,,A4”) (vol. 1 f.d. 230-237) — informatii ridicate, stocate pe un purtaror de
informatii optic de tip DVD-R (vol. 1 f.d. 238) si recunoscute in calitate de mijloc
material de proba prin ordonanta din 17.07.2025 (vol. 1 f.d. 240) — in aprecierea instantei
de judecata denotd comunicarea dintre martorul ***** si Savga Filip ***** fapt care
nici nu a fost negat de careva dintre parti, insa nici acestea nu probeaza faptul pretinderii
de catre Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** de la ***** a unei ,,remunerari
(bani, obiecte de pret etc.) neprevazute de Lege”. Si in cazul acestor mijloace de proba
instanta de judecata este in situatia de a le aprecia ca fiind nepertinente, neconcludente si
lipsite de utilitate in vederea stabilirii vinovatiei inculpatilor in comiterea faptei
infractionale prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod penal.

O situatie similara celei enuntate supra, instanta de judecata o apreciaza si in cazul
a: - trei file format ,,A4”, care reprezinta copii autentificate din Registrul de evidenta a
vizitatorilor al Directia de Politie a mun. Chisgindu (vol. 2 f.d. 96-98), recunoscute in
calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 18.07.2025 (vol. 2 f.d. 100).
Astfel, prin acestea se confirma faptul ca, in zilele respective, martorul ***** fiind citat
de cétre Savga Filip ***** s-a prezentat in fata acestuia 1n legdtura cu materialul
inregistrat existent in privinta lui *****_Circumstantele probate prin Inscrisurile in cauza
de asemenea nu au fost negate nici de una dintre partile pe dosar, insd, ca si in situatia
celorlalte mijloace materiale de proba mentionate supra, si pe acestea instanta de
judecatd nu are decat a le aprecia ca fiind nepertinente, neconcludente si lipsite de
utilitate in vederea stabilirii vinovatiei inculpatilor Tn comiterea faptei infractionale
prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod penal.



Nu 1n ultimul rand, ceea ce tine de materialele procesului penal nr. ***** din
08.04.2024, si anume: - o fila format ,,A4”, care reprezintd coperta procesului penal nr.
*ExE* din 08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta borderoul procesului penal nr.
*axEx din 08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de insotire nr.
34/20-3920 din 03.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta procesul-verbal privind
consemnarea celor constatate din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ***** care a
constatat cd, in actiunile lui ***** sunt prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190
Cod penal; - o fild format ,,A4”, care reprezintd un raport din 03.04.2024, semnat de
Savga Filip ***** i geful acestuia, care a constatat cd, in actiunile lui ***** sunt
prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd scrisoarea de Insotire nr. 34/20/1-479 din 08.05.2024; - o fila format ,,A4”,
care reprezintd cererea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”; - o fila format
,»A4”, care reprezintd procura din 02.01.2024, eliberata de catre compania S.R.L. ,IT
Matrix” reprezentantului acesteia; - o fila format ,,A4”, care reprezinta procesul-verbal
privind actele de constatare din 25.02.2024, in care au fost consemnate declaratiile lui
Gheorghita Igor; - patru file format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii
din 04.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,IT Matrix” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila
format ,,A4”, care reprezinta extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice; - o fila
format ,,A4”, care reprezinta ordinul de platd din 06.07.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta ordinul de platd din 04.07.2023; - doua file format ,,A4”, care reprezinta fisa
persoanei juridice; - o fild format ,,A4”, care reprezinta fisa persoanei juridice; - patru file
format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din 05.07.2023, incheiat intre
S.R.L. ,SMART IT Works” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd un act de confirmare a lucrarilor din 14.12.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta o factura din 14.12.2023; - o fild format ,,A4”, care reprezinta un raport din
19.03.2024, semnat de Savga Filip ***** si geful acestuia, de prelungire a termenului
examinarii materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din 05.03.2024,
semnat de Savga Filip ***** i seful acestuia, de prelungire a termenului examinarii
materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - o fila
format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - trei file format ,,A4”, care
reprezintd procesul-verbal de audiere a martorului Gheorghitd Igor din 08.05.2024; -
patru file format ,,A4”, care reprezinta raportul cu propunere de neincepere a urmaririi
penale din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de insotire nr.
34/20/1-490 din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd rezolutia din
16.05.2024; - trei file format ,,A4”, care reprezinta ordonanta de neincepere a urmaririi
penale din 23.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de instiintare nr.
05/34-2722 din 28.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de Instiintare
nr. 05/34-2721 din 28.05.2024 (vol. 2 f.d. 115-157), recunoscute in calitate de mijloc
material de proba prin ordonanta din 17.07.2025 (vol. 2 f.d. 160), instanta de judecata
tine sd constate prin sine doar faptul ca pe marginea actiunilor lui ***** la plangerea
reprezentantului S.R.L. ,IT Matrix” a fost pornit proces penal, care si audeterminat
exercitarea de catre Savga Filip ***** a obligatiilor sale de serviciu si care, in aprecierea
subiectiva a martorului ***** au servit ca temei de coomitere a unei fapte infractionale



previzute de norma art. 324 alin (3) Cod penal. Insi, reiesind din constatarile facute de
instanta de judecatd, despre lipsa elementelor constitutive ale infractiunii in din
considerentele expuse supra, aceeasi instantd de judecatd apreciazd ca TInscrisurile
enuntate 1n aceast alineat, Intr-o eventualitate, ar putea constitui ,,temeiul” ce i-ar fi putut
determna pe inculpati la comiterea faptei infractionale prevazute de norma art. 324 alin.
(3) Cod penal, dar care, in cazul din speta, nu s-a stabilit in faptele lor. Prin urmare si
aceste probe instanta de judecatd este tinutd sd le apreceieze ca fiind nepertinente,
neconcludente si lipsite de utilitate in vederea stabilirii vinovatiei inculpatilor in
comiterea faptei infractionale prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod penal.

Subsecvent, avand in vedere faptul ca instanta de judecatd a ajuns la concluzia ca
mijloacele materiale de proba administrate la materialele dosarului nu sunt concludente si
utile, ce ar determina instanta de judecata sa adopte o sentintd de condamnare in privinta
inculpatilor, instanta de judecatd apreciaza ca si procesele-verbal prin care acestea au fost
ridicate, anexate la dosar si examinate — nu dovedesc nici intr-un fel existenta faptei
infractionale si comiterea acesteia de cétre inculpati, din care considerent la fel vor fi
apreciate de catre instanta de judecata ca fiind neconcludente si lipsite de utilitate.

Latura _subiectivd a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directd. Faptuitorul
isi da seama cd la momentul savarsirii faptei, banii, bunurile, foloasele pe care le
pretinde, sup caz — le primeste sau le acceptd — nu 1 se cuvin, Si cu toate acestea doreste
sd le primeasca sau sa le accepte.

In conformitate cu prevederile art. 14 din Codul penal, infractiunea este o fapti
prejudiciabila, prevazuta de legea penala, savdrsita cu vinovatie si pasibilda de pedeapsa
penald.

[ar potrivit art. 17 Cod penal, se considera ca infractiunea a fost savdrsita cu
intentie daca persoana care a savarsit-o isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al
actiunii sau inactiunii sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, le-a dorit sau admitea,
in mod constient, survenirea acestor urmari.

In cazul dat instanta de judecati considera ca indoielile aparute vis-a-vis de
existenta intentiei criminale din partea inculpatilor, in coraport cu materialele dosarului
si probele acumulate, in legatura cu acuzarea adusa, de a fi tratate exclusiv in favoarea
inculpatilor.

Astfel, instanta de judecatd considera cd de catre partea acuzdrii nu a fost
demonstratd vinovatia inculpatilor Savga Filip ***** si/sau Qala Alexandru ***** in
comiterea infractinii prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal pe capatul de acuzare dedus
justitiei.

Respectiv, avand in vedere faptul ca faptele comise cu intentie, presupun existenta
unui motiv si scop urmarit de fapuitor, in cazul dat de catre inculpatii Savga Filip *****
si Oala Alexandru *****

In cazul din spetd, instanta de judecata retine ci organul de urmirire penali a omis
sd stabileasca care ar fi fost motivul si scopul care i-ar fi determinat pe Savga Filip *****
si Oala Alexandru ***** s3 comita fapta infractionald incriminata.




In cazul de fatd, organul de urmarire penald, administrand pe parcursul urmaririi
penale mai multe probe, a omis sa stabileasca care ar fi fost motivul si scopul comiterii
infractiunii incriminate de catre Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** cu
prezentarea argumentdrii si probelor de rigoare in acest sens.

Prin urmare, instanta de judecatd noteazd urmatoarele: atat timp cat organul de
urmarire penald nu a stabilit nici motivul si nici scopul comiterii infractiunii de catre
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** or in actul de Invinuire lipsesc careva
mentfiuni in acest sens, rezultd incontestabil cd nu s-a stabilit nici existenta laturii
subiective a infractiunii care le-a fost incriminatd inculpatilor pentru acuzarea adusa
acestora.

In calitate de subiect al infractiunii de corupere pasivi apare persoana cu functie de
raspundere, totodatd, urmand sa fie responsabila care, in momentul savarsirii infractiunii,
a Implinit varsta de 16 ani.

Vis-a-vis de acest element constitutiv al infractiunii, instanta de judecatd noteaza ca
ambii inculpati Savga Filip ***** si QOala Alexandru ***** intrunesc semnele
subiectului infractiunii prevazute de norma art. 324 alin. (3) Cod penal, insa acesta este
unicul element al infractiunii in cauza care este prezent in cazul din speta.

Reiesind din cumulul argumentelor enuntate supra, instanta de judecatd
concluzioneaza indubitabil ca, in cazurile din speta, sunt aplicabile reglementarile art. 8
alin. (3) Cod de procedurd penald, care stabileste ca: concluziile despre vinovatia
persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in
probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

Instanta de judecatd mentioneaza ca, regula consacratd de art. 8 alin. (3) Cod de
procedurd penald (toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inldaturate, in
conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea inculpatului), constituie un
complement al prezumtiei de nevinovatie, un principiu institutional care reflectd modul
in care principiul aflarii adevarului se regdseste in materia probatiunii. Ea se explica prin
aceea cd, In masura in care dovezile administrate pentru sustinerea vinovatiei celui acuzat
contin o informatie indoielnicd tocmai cu privire la fapta imputatd si cu privire la
vinovatia faptuitorului in legatura cu fapta imputatd, instanta de judecatd nu-si poate
forma o convingere care sd se constituie intr-o certitudine si, de aceea, instanta
concluzioneaza in sensul lipsei faptei imputate si a nevinovatiei inculpatilor.

Aceste dubii nu au fost inlaturate nici prin declaratiile ce au fost date de catre
martorii audiati in sedinta de judecata, nici de declaratiile inculpatilor Savga Filip ****%*
si Oala Alexandru ***** si nici prin careva probe prezentate instantei de judecata.

Avand 1n vedere toate neregularitatile descrise in raport cu invinuirile aduse pe
aceste capete de acuzare, cel mai important moment fiind lipsa intentiei din partea
inculpatilor, ca forma a vinovatiei pentru calificarea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (3) Cod penal, instanfa urmeaza sa achite inculpatii in temeiul art. 390 alin. (1) pct.
3) Cod de procedurd penald, din motiv ca faptele inculpatilor nu intrunesc elementele
infractiunii.



Practica judecatoreasca nationald (a se vedea Decizia CSJ din 19 aprilie 2016,
Dosarul nr. Ira-516/2016) stabileste cu fermitate ca, credibilitatea denuntatorului si
declaratiile acestuia, care nu pot fi apreciate ca o proba veridica si pertinentd, la fel nu
pot fi puse la baza unei sentinte de condamnare, or dubiile in privinta acestora nu pot fi
inlaturate si conform prevederilor art. 8 alin. (3) Cod de procedurd penald, acestea se
interpreteaza 1n favoarea inculpatului. Colegiul penal largit a mai remarcat si faptul, ca
martorul denuntator decisiv, adicd persoana, care a declarat despre savarsirea pretinsei
infractiuni, ramane la propriu cu calitatea de persoana interesata in finalul cauzei si in
atare circumstante numai declaratiile sale nu pot fi puse la baza unei hotarari de
condamnare ca proba de vinovatie in lipsa altor probe.

Instanta tine sd explice c¢d in faza de judecatd, acolo unde opereazd principiul
contradictorialitatii care contribuie la stabilirea adevarului, acuzarea si apararea se
confruntd, ficand uz de orice metoda si mijloc prevazut de lege pentru a demonstra
pozitia proprie si a rasturna, ca fiind lipsita de temei, pozitia adversarului procesual.

Potrivit prevederilor art. 1 alin. (2) Cod de procedura penala, procesul penal are ca
scop protejarea persoanei, societatii Si statului de infractiuni, precum Si protejarea
persoanei Si societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de raspundere in
activitatea lor legata de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite, astfel ca orice
persoand care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovdtiei sale si nici o
persoana nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penala si condamnata.

Alin. (3) al aceluiasi articol stabileste ca, organele de urmarire penala si instantele
judecatoresti in cursul procesului sunt obligate sa activeze in asa mod incdt nici o
persoand sa nu fie neintemeiat banuitd, invinuita sau condamnata si ca nici o persoand
sa nu fie supusa in mod arbitrar sau fara necesitate masurilor procesuale de
constrangere.

Conform dispozitiilor art. 7 alin. (6) Cod de procedurd penala, hotararile Curtii
Constitutionale privind interpretarea Constitutiei sau privind neconstitutionalitatea unor
prevederi legale sunt obligatorii pentru organele de urmarire penala, instantele de
Jjudecata si pentru persoanele participante la procesul penal.

Conform Hotararii Curtii Constitutionale nr. 7g din 23 februarie 2016, pct. 102,
instanta de judecata retine cd procesul penal trebuie sd fie guvernat de principii
fundamentale, cum ar fi, ,legalitatea, prezumtia nevinovatiei, principiul aflarii
adevarului, principiul oficialitatii, garantarea libertatii si sigurantei persoanei,
garantarea dreptului la aparare, dreptul la un proces echitabil, egalitatea partilor in
proces.”.

Instanta, examinand materialele cauzei penale, constatd ca existenta faptelor penale
incriminate inculpatilor Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** nu s-a probat,
organul de urmadrire penala omitand sa acumuleze probe pertinente, concludente si utile
in acest sens, omisiune care afecteaza intreg procesul de urmarire penala.

Instanta de judecatd considera necesar a aprecia ca fiind plauzibil argumentele
apararii potrivit carora urmarirea penald in prezenta cauza penald a fost efectuata
unilateral si Tn neconcordantd cu normele legii procesual penale, fapt ce contravine




normelor legii penale, care are scopul sd apere persoana, cat si drepturile si libertatile
acesteia.

Respectiv, conform Hotdrarii Plenului Curtii Supreme de Justitie a RM nr. 7 din
15.11.1993 ,,cu privire la sentinta judiciard” se mentioneaza si este necesar de tinut cont
ca probele obtinute cu incdlcarea legii ca neavand valoare juridicd si de aceea ele nu pot
fi puse la baza unei sentinte de condamnare.

Cum a fost mentionat supra, nici o proba din materialele dosarului, care ar putea fi
coroborata cu declaratiile martorilor, audiati in instanta de judecatd, nu dovedeste faptul,
ca Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** ar fi savarsit faptele infractionale
incriminate Tn circumstantele descrise in invinuire.

Subsecvent, instanta de judecatd tine sd constate ca inculpatii Savga Filip ***** si
Oala Alexandru ***** au fost pusi sub invinuire in lipsa unui temei faptic, circumstanta
ce exclude tragerea lor la raspundere penala pentru comiterea infractiunii incriminate si
are drept urmare achitarea lor Tn acest sens.

Totodata, potrivit pct. 4) al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 10 din
24.04.2000 ,,Cu privire la respectarea normelor de procedura penald la adoptarea
sentintei”, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata pe presupuneri sau in mod
exclusiv, numai pe declaratiile martorilor date in procesul cercetarii sau anchetei
preliminare si citite in instanta de judecata in absenta lor. Instantele judecdtoresti vor
tine cont de faptul ca, sentinta de condamnare trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea
inculpatului.

In cazul dat instanta de judecati consideri ca indoielile aparute, in coraport cu
materialele dosarului si a probelor acumulate, in legatura cu acuzarea adusa, de a fi
tratate exclusiv in favoarea inculpatilor Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****,

Prin prisma pct. 76 al Hotararii Curtii Constitutionale nr. 12 din 14.05.2015 privind
exceptia de neconstitutionalitate a art. 287 alin. (1) din Codul de procedurd penalad
(reluarea urmaririi penale), omisiunile sau erorile autoritdtilor trebuie s serveascd in
beneficiul banuitului, invinuitului, inculpatului. Cu alte cuvinte, riscul oricarei erori
comise de organul de urmarire penald, sau chiar de o instantd, urmeaza sa fie suportat de
catre stat. Constatarea unei fapte infractionale, precum si circumstantele savarsirii
acesteia, sunt in strictd dependentd de probatoriul, adica de totalitatea probelor prezentate
de parti si administrate de instanta de judecata, cu respectarea prevederilor normelor de
procedura penala si asigurarea exercitarii de catre parti a drepturilor de care dispun in
cadrul procesului penal.

Este de mentionat si faptul ca, in pct. pct. 45, 46, 53 si 54 ale Hotararii nr. 6 din
16.04.2015 pentru controlul constitutionalitatii unor prevederi din Codul penal si Codul
de procedura penala (confiscarea extinsa si Imbogatirea ilicitd) Curtea Constitutionalad
reitereaza ca, prin prisma normelor constitufionale, sarcina probei urmeaza a fi atribuita
exclusiv organelor statului, iar in masura in care, in pofida dovezilor administrate pentru
sustinerea vinovatiei celui acuzat, indoiala persista in ce priveste vinovatia, atunci



indoiala este echivalentd cu o proba pozitivd de nevinovatie, situatia de dubiu este
interpretata n favoarea celui acuzat (in dubio pro reo). Regula in dubio pro reo constituie
un complement al prezumtiei nevinovatiei, un principiu institutional, reflectand modul in
care principiul aflarii adevarului, consacrat in dreptul procesual penal, se regiseste in
materia probatiunii.

In consecinta, tinand cont de faptul ci toate dubiile privind vinovitia inculpatilor
Savga Filip ***** si Qala Alexandru ***** in cele incriminate, urmeaza a fi interpretate
in favoarea acestora (in dubio pro reo), instanta conchide ca nu s-a stabilit existenta
elementelor constitutive ale infractiunii incriminate inculpatilor pe capatul de acuzare
adus si, in aceste circumstante, urmeaza ca in privinta lor sa se pronunte o sentinta de
achitare, pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal, pe motiv
ca, nu s-a stabilit cd faptele inculpatilor ar intruni elementele infractiunii, ce determina
adoptarea unei sentinte de achitare in privinta acestora.

In temeiul art. 390 alin. (3) Cod de procedurd penald, se reabiliteaza deplin Savga
Filip ***** si Qala Alexandru *****,

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) din Codul de proceduri
penald, instanta urmeazd si se expund in privinta mdsurii preventivd ce se va aplica
inculpatului pana cdind sentinta va deveni definitiva.

Prin ordonanta din 14.06.2024, adusa la cunostinta lui Oala Alexandru ***** la
data de 15.06.2024, s-a aplicat masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara pe un
termen de 60 zile (vol. 1 f.d. 70-71).

Prin ordonanta din 15.06.2024, s-a dispus aplicarea consemnului restrictiv —
interdictia de iesire din Republica Moldova in privinta lui Oala Alexandru ***** pe un
termen de 60 zile, incepand cu data de 15.06.2024 (vol. 1 f.d. 72).

Prin ordonanta din 14.06.2024, adusa la cunostinta lui Savga Filip ***** la data de
14.06.2024, s-a aplicat mdsura preventiva — obligarea de a nu pardsi tara pe un termen
de 60 zile (vol. 1 f.d. 116-117).

Prin ordonanta din 14.06.2024, s-a dispus aplicarea consemnului restrictiv —
interdictia de iesire din Republica Moldova in privinta lui Savga Filip ***** pe un
termen de 60 zile, incepand cu data de 14.06.2024 (vol. 1 f.d. 119).

La moment, masurile preventive aplicate in privinta inculpatilor au expirat de drept.
Alte masuri preventive pe parcursul urmadririi penale si examinarii cauzei nu au fost
aplicate.

La randul sdu, potrivit art. 395 alin. (1) lit. 5) Cod de procedurd penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie ardatata dispozitia privitoare la
masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In acest context, instanta relevd cd, conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedurd penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si
ascultand opiniile acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea
masurii preventive aplicate inculpatului.



Avand in vedere faptul cd instanta de judecatd a ajuns la concluzia de a adopta
sentintd de achitare in privinta acestuia, nu va aplica careva masurd preventiva fatd de
Savga Filip ***** si Oala Alexandru *****

In conformitate cu art. 387 alin. (1) Codul de procedurd penald, o dati cu
sentinta de condamnare, instanta de judecatd, apreciind daca sunt dovedite temeiurile
si marimea pagubei cerute de partea civild, admite actiunea civild, in tot sau in parte,
ori o respinge.

Actiune civila pe dosar nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 14) Cod de procedurd penald,
la adoptarea sentintei, instanta de judecati solutioneazd chestiunea cu privire la cine
si in ce proportie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare.

Conform art. 227 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, cheltuieli judiciare sunt
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului
penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite
martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor,
traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea $i
cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei
juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor
deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de
reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in
cauza penald.

Conform art. 229 alin. (1), (2), (3) Cod de procedura penald, cheltuielile judiciare
sunt suportate de condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecata
poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor
platite interpretilor, traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii
inculpatului cu avocat care acorda asistenta juridica garantata de stat, atunci cand
aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare.
Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat
de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata pedeapsa, precum §i de persoana in privinfa
careia urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate
elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care
trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca
plata cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a
persoanelor care se afla la intrefinerea lor.

La caz, de catre acuzatorul de stat nu au fost invocate si solicitate spre incasare
careva cheltuieli judiciare si nici instanta de judecatd, reiesind din materialele cauzei nu a
stabilit atare.

Cu referire la prevederile art. art. 161-162, 385 alin. (1) pct. 13, art. 397 pct. 3)
din Codul de procedura penalda, la adoptarea sentintei, instanta de judecata hotardste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de proceduri penala, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile
delicte.



In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd
penald, corpuri delicte sunt recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a
presupune ca ele au servit la savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele
actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte
valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept
corp delict prin ordonanta organului de urmarire penala sau prin incheierea instantei de
Jjudecata si se anexeaza la dosar.

Instanta de judecata retine cd, pe dosar, corpuri delicte nu au fost stabilite.

Instanta statueaza cu referire la mijloacele materiale de proba, cd potrivit art. 157
alin. (1) Cod procedurd penald, constituie mijloc material de probd documentele in orice
forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau
juridice daca 1n ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru
cauza.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul procedurd penald stipuleaza ca,
documentele se anexeazd, prin ordonanta organului de urmarire penald sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pastreaza
dosarul respectiv.

In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidenti, rapoarte sau
in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detindtorilor, daca este posibil fara a afecta
cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

Mijloacele materiale de proba/documentele:

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 130 din 19.03.2024, (vol. 1 f.d. 17-
25);

- copii autentificate ale extrasele din ordinele de angajare in functie si fisele de post
in privinta angajatilor Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip ***** si Oala
Alexandru ***** (vol. 1 f.d. 124-129);

- comunicdrile intre ***** si Gheorghita Igor, care au avut loc la 26.04.2024, in
intervalul de timp cuprins intre orele 14:45:46 — 14:47:10 (conform anexei la procesul-
verbal). Inregistrarile date au fost inscrise pe un suport digital de tip CD-R nr. DIA-
90/2024 (vol. 1 f.d. 178);

- informatia despre telefon (capturi de ecran, imprimate pe doua file format ,,A4”); -
informatia privind numarul de telefon al lui ***** inregistrat in aplicatia ,,Viber”
(capturd de ecran, imprimatd pe o fila format ,,A4”); - informatia privind numarul de
telefon al lui Savga Filip ***** finregistrat In aplicatia ,,Viber” (capturd de ecran,
imprimata pe o fila format ,,A4”); - conversatia din 19.03.2024 intre ***** si Savga Filip
*a#E* pe aplicatia ,,Viber” (capturi de ecran, imprimate pe trei file format ,,A4”); -
informatia privind numarul de telefon al reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”,
inregistrat n aplicatia ,,Whats App” (capturd de ecran, imprimata pe o fila format ,,A4”)
(vol. 1 f.d. 230-237); informatia ridicata, stocatd pe un purtaror de informatii optic de tip
DVD-R (vol. 1 f.d. 238);



- Inregistrarilor audio, stocate pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia ,,Media”,
ridicate prin procesul-verbal din 29.05.2024 si examinate la 13.06.2024 (vol. 1 f.d. 245);

- trei file format ,,A4”, care reprezintd copii autentificate din Registrul de evidenta a
vizitatorilor al Directia de Politie a mun. Chisinau (vol. 2 f.d. 96-98);

- o fild format ,,A4”, care reprezintd coperta procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta borderoul procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de insotire nr. 34/20-3920 din
03.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind consemnarea
celor constatate din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ***** care a constatat ca, in
actiunile lui ***** sunt prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o
fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ****%*
si seful acestuia, care a constatat cd, in actiunile lui ***** gunt prezente semnele
infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o fila format ,,A4”, care reprezinta
scrisoarea de insotire nr. 34/20/1-479 din 08.05.2024; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta cererea reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”; - o fila format ,,A4”,
care reprezintd procura din 02.01.2024, eliberatd de catre compania S.R.L. ,,IT Matrix”
reprezentantului acesteia; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind
actele de constatare din 25.02.2024, in care au fost consemnate declaratiile lui Gheorghita
Igor; - patru file format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestiri servicii din
04.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,IT Matrix” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format
,,A4”, care reprezintd extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice; - o fila format
,A4”, care reprezintd ordinul de platd din 06.07.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd ordinul de platd din 04.07.2023; - doua file format ,,A4”, care reprezinta fisa
persoanei juridice; - o fild format ,,A4”, care reprezinta fisa persoanei juridice; - patru file
format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din 05.07.2023, incheiat intre
S.R.L. ,SMART IT Works” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd un act de confirmare a lucrarilor din 14.12.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd o facturd din 14.12.2023; - o fila format ,,A4”, care reprezinta un raport din
19.03.2024, semnat de Savga Filip ***** g1 geful acestuia, de prelungire a termenului
examindrii materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din 05.03.2024,
semnat de Savga Filip ***** i seful acestuia, de prelungire a termenului examinarii
materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - o fila
format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - trei file format ,,A4”, care
reprezintd procesul-verbal de audiere a martorului Gheorghitd Igor din 08.05.2024; -
patru file format ,,A4”, care reprezinta raportul cu propunere de neincepere a urmaririi
penale din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de insotire nr.
34/20/1-490 din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd rezolutia din
16.05.2024; - trei file format ,,A4”, care reprezinta ordonanta de neincepere a urmaririi
penale din 23.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de instiintare nr.
05/34-2722 din 28.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de Instiintare
nr. 05/34-2721 din 28.05.2024 (vol. 2 f.d. 115-157) — urmeazd a fi pdstrate la
materialele cauzei pe intreaga perioada de pastrare a acestuia.




Pentru aceste motive si in conformitate cu prevederile art. art. 382, 384-385, 390
alin. (1) pct. 3), 392-394, 396, 397, 398, 400-402, 405 Cod de procedura penala, instanta
de judecata, -

Hotaraste:

Se achita Savga Filip ***** invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (3) Cod penal, din motiv ca faptele inculpatului nu intrunesc elementele infractiunii.

Se considera Savga Filip ***** reabilitat.

Se achitd Oala Alexandru ***** invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art.
324 alin. (3) Cod penal, din motiv cd faptele inculpatului nu intrunesc elementele
infractiunii.

Se considera Oala Alexandru *****, reabilitat.

Mijloacele materiale de probd/documentele:

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 130 din 19.03.2024, (vol. 1 f.d. 17-
25);

- copii autentificate ale extrasele din ordinele de angajare in functie si fisele de post
in privinta angajatilor Directiei de Politie a mun. Chisindu, Savga Filip ***** si Oala
Alexandru ***** (vol. 1 f.d. 124-129);

- comunicdrile Intre ***** si Gheorghita Igor, care au avut loc la 26.04.2024, in
intervalul de timp cuprins intre orele 14:45:46 — 14:47:10 (conform anexei la procesul-
verbal). Inregistrarile date au fost inscrise pe un suport digital de tip CD-R nr. DIA-
90/2024 (vol. 1 f.d. 178);

- informatia despre telefon (capturi de ecran, imprimate pe doua file format ,,A4”); -
informatia privind numarul de telefon al lui ***** 1inregistrat in aplicatia ,,Viber”
(captura de ecran, imprimatd pe o fila format ,,A4”); - informatia privind numarul de
telefon al lui Savga Filip ***** finregistrat in aplicatia ,,Viber” (capturd de ecran,
imprimata pe o fild format ,,A4”); - conversatia din 19.03.2024 intre ***** si Savga Filip
*EkxE*k pe aplicatia ,,Viber” (capturi de ecran, imprimate pe trei file format ,,A4); -
informatia privind numarul de telefon al reprezentantului companiei S.R.L. ,,IT Matrix”,
inregistrat Tn aplicatia ,,Whats App” (captura de ecran, imprimata pe o fild format ,,A4”)
(vol. 1 f.d. 230-237); informatia ridicata, stocatd pe un purtaror de informatii optic de tip
DVD-R (vol. 1 f.d. 238);

- inregistrarilor audio, stocate pe un suport optic de tip CD-R cu inscriptia ,,Media”,
ridicate prin procesul-verbal din 29.05.2024 si examinate la 13.06.2024 (vol. 1 f.d. 245);

- trei file format ,,A4”, care reprezintd copii autentificate din Registrul de evidentd a
vizitatorilor al Directia de Politie a mun. Chisinau (vol. 2 f.d. 96-98);

- o fila format ,,A4”, care reprezintd coperta procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta borderoul procesului penal nr. ***** din
08.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de insotire nr. 34/20-3920 din
03.04.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind consemnarea
celor constatate din 03.04.2024, semnat de Savga Filip ***** care a constatat ca, in



actiunile lui ***** sunt prezente semnele infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o
fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din 03.04.2024, semnat de Savga Filip *****
si seful acestuia, care a constatat cd, in actiunile lui ***** gunt prezente semnele
infractiunii prevazute la art. 190 Cod penal; - o fila format ,,A4”, care reprezinta
scrisoarca de insotire nr. 34/20/1-479 din 08.05.2024; - o fila format ,,A4”, care
reprezinta cererea reprezentantului companiei S.R.L. ,IT Matrix”; - o fild format ,,A4”,
care reprezintd procura din 02.01.2024, eliberatd de catre compania S.R.L. ,,IT Matrix”
reprezentantului acesteia; - o fila format ,,A4”, care reprezintd procesul-verbal privind
actele de constatare din 25.02.2024, 1n care au fost consemnate declaratiile lui Gheorghita
Igor; - patru file format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din
04.07.2023, incheiat intre S.R.L. ,,IT Matrix” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format
,,A4”, care reprezinta extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice; - o fila format
,»A4”, care reprezintd ordinul de platd din 06.07.2023; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd ordinul de plata din 04.07.2023; - doua file format ,,A4”, care reprezintad fisa
persoanei juridice; - o fila format ,,A4”, care reprezinta fisa persoanei juridice; - patru file
format ,,A4”, care reprezintd contractul de prestari servicii din 05.07.2023, incheiat intre
S.R.L. ,SMART IT Works” si S.R.L. ,,Esence World”; - o fila format ,,A4”, care
reprezintd un act de confirmare a lucrarilor din 14.12.2023; - o fild format ,,A4”, care
reprezintd o facturd din 14.12.2023; - o fild format ,,A4”, care reprezintd un raport din
19.03.2024, semnat de Savga Filip ***** si seful acestuia, de prelungire a termenului
examinarii materialului; - o fila format ,,A4”, care reprezintd un raport din 05.03.2024,
semnat de Savga Filip ***** gi geful acestuia, de prelungire a termenului examinarii
materialului; - o fild format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - o fila
format ,,A4”, care reprezintd fisa personald a lui *****; - trei file format ,,A4”, care
reprezintd procesul-verbal de audiere a martorului Gheorghitd Igor din 08.05.2024; -
patru file format ,,A4”, care reprezinta raportul cu propunere de neincepere a urmaririi
penale din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd scrisoarea de insofire nr.
34/20/1-490 din 16.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezintd rezolutia din
16.05.2024; - trei file format ,,A4”, care reprezinta ordonanta de neincepere a urmaririi
penale din 23.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de instiinfare nr.
05/34-2722 din 28.05.2024; - o fila format ,,A4”, care reprezinta scrisoarea de Instiintare
nr. 05/34-2721 din 28.05.2024 (vol. 2 f.d. 115-157) — urmeaza a_fi pastrate la
materialele cauzei pe intreaga perioadd de pdstrare a acestuia.

Sentinta pronuntata integral la data de 27 ianuarie 2026.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentintei.

Presedintele sedintei,
Judecator Lupasco Lilia

Copia corespunde originalului,
Judecator Lupasco Lilia



