dosar nr. 1-24025571-05-1r-11062026  Judecatoria Cahul, judecétor E. Bancov

Curtea de Apel Sud
DECIZIE
in Numele Legii

08 octombrie 2026 mun. Cahul
Completul de judecata al Curtii de Apel Sud sediul Cahul
in componenta:
presedintele completului Inga Gorlenco
judecatorii Andrei Scripcenco, Igor Botezatu
a judecat fara prezenta partilor recursul declarat de avocatul Dumitran Ignat in interesele
inculpatului Mocanu Vitalie, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Cahul sediul Central din
20 mai 2026, pronuntata in cauza penala in privinta inculpatului
Mocanu Vitalie, ndscut la ***** [DNP ***** domiciliat in
*A#Ek* doi copil minori la intretinere, angajat in campul
muncii, anterior nejudecat, cetatean al R. Moldova,
invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4) si art.324 alin.(4) Cod
penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Cauza a fost examinatd in prima instanta in termen de la 05.03.2024 pana la 20.05.2026,

iar in instanta de recurs in termen de 11.06.2026 pana la 08.10.2026.
Asupra recursului, in baza materialelor din dosar si argumentelor prezentate in sedinta,
Completul de judecata, -

CONSTATA:

Solutia instantei de fond.

Prin sentinta Judecatoriei Cahul sediul Central din 20 mai 2026 s-a hotarat:

- se recunoaste Mocanu Vitalie vinovat de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 324 alin.
(4) Cod penal, cu liberarea de pedeapsa pe motivul expirarii termenului de prescriptie tragerii la
raspundere penala;

- se recunoaste Mocanu Vitalie vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazuta de art. 324
alin. (4) Cod penal, cu liberarea de pedeapsd pe motivul expirdrii termenului de prescriptie
tragerii la rdspundere penala;

- corpurile delicte recunoscute §i anexate la cauza penala: suport electronic DVD-R cu
inscriptia Directia Generald Asigurare Operativd Directia Nr.1, Inventar nr.2961 (127), cu
fisierele Rec1-20230321 093120 si Rec1-20230321 111002, din 21.03.2023 (Vol. II f.d. 33) si
Pachetul f/n cu un DVD-R cu inscriptia Directia Generald Asigurare Operativa Directia Nr. 1,



Inventar nr. 2961 (127), cu fisierele Rec1-20230321 093120 si Rec1-20230321 111002, din
21.03.2023, a le pastra in dosarul penal pe toatd perioada de pastrare a acestuia;

- In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (1) Cod penal, se incaseaza de la Mocanu
Vitalie in folosul statului suma de 70 lei, contravaloarea banilor care nu au fost ridicati;

- In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 12 Cod de procedura penala, se ridica sechestrul
aplicat In scopul garantdrii executarii pedepsei amenzii, aplicat prin Decizia Curtii de Apel Cahul
din 01 decembrie 2023, asupra bunurilor imobile detinute cu drept de proprietate comuna in
devalmasie de catre invinuitul Mocanu Vitalie, la ramanerea definitiva a sentintei.

Circumstantele de fapt constatate la pronuntarea sentintei.

La judecarea cauzei prima instantd a retinut in culpa lui Mocanu Vitalie, cad dansul,
activand in baza ordinului directorului Agentiei Nationale pentru Siguranta Alimentelor (in
continuare ANSA) nr. 294-p din 08.10.2018, in functia de *****(domeniul sanitar-veterinar si
fitosanitar) la Postul de inspectie la frontiera *****  care este o institutie publicd fondata de
Guvern, cu activitate nationald responsabild de implementarea politicii statului Tn domeniile
orientate spre garantarea sigurantei alimentelor si a calitatii produselor alimentare, inclusiv a
alcoolului etilic, a productiei alcoolice si a produselor vitivinicole, intretinerea unui sistem de
masuri publice menite sd asigure sdnatatea animald si protectia plantelor, inofensivitatea
produselor alimentare si a materiei prime, precum si protectia consumatorilor in domeniul
alimentar, fiind astfel in conformitate cu prevederile art.123 al. (2) din Codul penal, persoana
publicd, acceptind benevol restrictiille impuse de prevederile Legii integritdtii nr. 82 din
25.05.2017, pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a
autoritatii sale in interese personale, de grup sau alte interese decat cele de serviciu, contrar
obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, actionand in mod intentionat si din interes
material, a comis infractiunea de corupere pasiva, prin acceptarea si primirea bunurilor ce nu i se
cuvin in proportii care nu depasesc 100 unitdti conventionale, in urmatoarele circumstante:

la data de 21 martie 2023, aproximativ la orele 09:32, Mocanu Vitalie, aflandu-se in
biroul de serviciu, amplasat in incinta Postului de inspectie la frontiera ***** a ANSA, situat in
localitatea *****_ r-]1 Cahul, deci fiind in exercitiul functiei, a receptionat de la conducatorul
camionului ,,Volvo FH 13480” cu n/i ***** Spinu Sergiu, angajat al companiei SRL
,DIMARCO-TRANS”, pasaportul si setul de documente aferent lotului de ingrasaminte
minerale (selitrd), transportat in R. Moldova, marfa care urma a fi supusa supravegherii sanitar-
veterinare de stat, inclusiv prin controlul fizic. In continuare, la orele 09:42, Mocanu Vitalie,
actionand in interes material, deci in vederea obtinerii unor bunuri ce nu i se cuvin, ignorand
prevederile:

» art. 22 al. (1) lit. a), ¢), d) si f) al Legii nr. 158-XVI din 04.07.2008 ,,Cu privire la functia
publicd si statutul functionarului public”, potrivit cdrora avea obligatia: a) sa respecte
Constitutia, legislatia in vigoare, precum §i tratatele internationale la care Republica Moldova
este parte; c¢) sa fie loial autoritatii publice in care activeaza, d) sa indeplineasca cu



responsabilitate, obiectivitate §i promptitudine, in spirit de initiativa si colegialitate toate
atributiile de serviciu, f) sa respecte normele de conduita profesionala prevazute de lege;

» art. 16 al. (1) al Legii integritatii nr. 82 din 25.05.2017 potrivit caruia ,,pentru a evita
aparitia manifestarilor de coruptie agentilor publici le este interzis sa solicite sau sa accepte
cadouri (bunuri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alt avantaj) care le sint destinate personal
sau familiei lor, daca oferirea sau acordarea lor este legata direct sau indirect de desfasurarea
activitatii lor profesionale (cadouri inadmisibile), or, solicitarea sau acceptarea cadourilor
inadmisibile constituie acte de coruptie in sensul legislatiei penale si al prevederilor cap.VI din
prezenta lege,,;

» pct. 15 al Codului de conduita al angajatilor ANSA aprobat prin ordinul Directorului
General ANSA nr. 948 p din 08.09.2017, potrivit caruia ,,angajatului se interzice sa solicite sau
sa accepte cadouri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alte avantaje, destinate personal sau
familiei sale, daca oferirea sau acordarea acestora este legata, in mod direct sau indirect, de
exercitarea atributiilor de serviciu”;

» cap. III lit. lit. b) si c¢) din Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la
frontiera de stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul directorului ANSA nr. 501 din
14.09.2018, conform carora ,inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al
produselor importate pentru a se asigura ca certificatul sanitar-veterinar sau alte documente
insotitoare corespund cu produsul insusi, de a verifica garantiile de origine oferite de catre
producdtor pentru a se asigura ca transportul ulterior al produselor nu a afectat starea initiala
mentionata in certificatul sanitar-veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele
(stampile, etichete) de pe acestea, in vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii,
termenul de valabilitate, tara de origine, producatorul, inclusiv codul marfii ...;

» pct. pct.11.2 si 11.4 din fisa de post aprobatd la 01.10.2018, din care se releva ca sarcina
de baza a inspectorului sanitar-veterinar este controlul asupra respectarii normelor sanitar-
veterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea lor in procesul importului,
exportului ... §i, asigurarii inspectiei §i controlului sanitar-veterinar al mijlocului de transport
destinat transportarii marfurilor supuse supravegherii sanitar-veterinare §i pentru siguranta
alimentelor, pentru a nu realiza verificarile mentionate supra si eliberarea In termen proxim a
actelor permisive pentru import, a acceptat si a primit de la Spinu Sergiu, mijloace financiare in
cuantum de 50 lei;

Tot el, activind in baza ordinului directorului Agentiei Nationale pentru Siguranta
Alimentelor (in continuare ANSA) nr. 294-p din 08.10.2018, in functia de *****(domeniul
sanitar-veterinar si fitosanitar) la Postul de inspectie la frontiera ***** care este o institutie
publicd fondatd de Guvern, cu activitate nationald responsabilda de implementarea politicii
statului iIn domeniile orientate spre garantarea sigurantei alimentelor si a calitdtii produselor
alimentare, inclusiv a alcoolului etilic, a productiei alcoolice si a produselor vitivinicole,
intretinerea unui sistem de masuri publice menite sa asigure sdnatatea animald si protectia
plantelor, inofensivitatea produselor alimentare si a materiei prime, precum si protectia
consumatorilor in domeniul alimentar, fiind astfel in conformitate cu prevederile art.123 al. (2)



din Codul penal, persoand publicd, acceptand benevol restrictiile impuse de prevederile Legii
integritatii nr. 82 din 25.05.2017, pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei
de serviciu si a autoritdtii sale 1n interese personale, de grup sau alte interese decat cele de
serviciu, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, actiondnd in mod
intentionat si din interes material, a comis infractiunea de corupere pasiva, prin acceptarea si
primirea bunurilor ce nu i se cuvin 1n proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale, in
urmatoarele circumstante:

la data de 21 martie 2023, aproximativ la orele 11:10, Mocanu Vitalie, aflandu-se in biroul
de serviciu, amplasat in incinta Postului de inspectie la frontiera ***** a ANSA, situat in
localitatea ***** r-] Cahul, deci fiind in exercitiul functiei, a receptionat de la conducatorul
camionului ,,MAN TGX 18.440,, cu n/i *****_ Vasiliu Nicolae, angajat al companiei SRL ,,2A-
TRANS”, setul de documente aferent lotului de Ingrasdminte minerale (uree), transportat in R.
Moldova, marfa care urma a fi supusa supravegherii sanitar-veterinare de stat, inclusiv prin
controlul fizic. In continuare, la orele 11:12, Mocanu Vitalie, actionand in interes material, deci
in vederea obtinerii unor bunuri ce nu 1 se cuvin, ignorand prevederile:

» art. 22 al. (1) lit. a), ¢), d) si f) al Legii nr. 158-XVI din 04.07.2008 ,,Cu privire la functia
publica si statutul functionarului public”, potrivit carora avea obligatia: a) sa respecte
Constitutia, legislatia in vigoare, precum §i tratatele internationale la care Republica Moldova
este parte; c) sa fie loial autoritatii publice in care activeaza, d) sa indeplineasca cu
responsabilitate, obiectivitate §i promptitudine, in spirit de initiativa si colegialitate toate
atributiile de serviciu, f) sa respecte normele de conduitd profesionald prevazute de lege”;

» art. 16 al. (1) al Legii integritatii nr. 82 din 25.05.2017 potrivit caruia ,,pentru a evita
aparitia manifestarilor de coruptie agentilor publici le este interzis sa solicite sau sa accepte
cadouri (bunuri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alt avantaj) care le sint destinate personal
sau familiei lor, daca oferirea sau acordarea lor este legata direct sau indirect de desfasurarea
activitatii lor profesionale (cadouri inadmisibile), or, solicitarea sau acceptarea cadourilor
inadmisibile constituie acte de coruptie in sensul legislatiei penale si al prevederilor cap.VI din
prezenta lege’;

» pct. 15 al Codului de conduita al angajatilor ANSA aprobat prin ordinul Directorului
General ANSA nr. 948 p din 08.09.2017, potrivit caruia ,,angajatului se interzice sa solicite sau
sa accepte cadouri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alte avantaje, destinate personal sau
familiei sale, daca oferirea sau acordarea acestora este legata, in mod direct sau indirect, de
exercitarea atributiilor de serviciu”;

» cap. III lit. lit. b) si ¢) din Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la
frontiera de stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul directorului ANSA nr. 501 din
14.09.2018, conform carora ,,inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al
produselor importate pentru a se asigura ca certificatul sanitar-veterinar sau alte documente
insotitoare corespund cu produsul insusi, de a verifica garantiile de origine oferite de catre
producdtor pentru a se asigura ca transportul ulterior al produselor nu a afectat starea initiala
mentionata in certificatul sanitar-veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele



(stampile, etichete) de pe acestea, in vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii,
termenul de valabilitate, tara de origine, producatorul, inclusiv codul marfii ...,

» pct. pct.11.2 si 11.4 din fisa de post aprobata la 01.10.2018, din care se releva ca sarcina
de baza a inspectorului sanitar-veterinar este controlul asupra respectarii normelor sanitar-
veterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea lor in procesul importului,
exportului ... si, asigurarii inspectiei si controlului sanitar-veterinar al mijlocului de transport
destinat transportarii marfurilor supuse supravegherii sanitar-veterinare si pentru siguranta
alimentelor, pentru a nu realiza verificdrile mentionate supra si eliberarea in termen proxim a
actelor permisive pentru import, a acceptat si a primit de la Vasiliu Nicolae, mijloace financiare
in cuantum de 20 lei.

Prima instantd a constatat in actiunile inculpatului Mocanu Vitalie savarsirea cu intentie a
faptelor penale prevazute de art.324 alin.(4) si 324 alin.(4) Cod penal, conform indicilor
calificativi: ,,acceptarea si primirea, personal, de catre o persoand publica de bunuri, ce nu i se
cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia”.

Cauza a fost examinata de instanta de fond in procedura generala, cu participarea
inculpatului Mocanu Vitalie.

Solicitarea recurentului.

La 29 mai 2026 avocatul Dumitran Ignat a declarat recurs In interesele inculpatului
Mocanu Vitalie, solicitind casarea sentintei Judecatoriei Cahul, sediul Central din 20 mai 2026,
si pronuntarea unei noi hotarari de achitare a inculpatului Mocanu Vitalie, deoarece fapta nu
intruneste elementele infractiunii.

In motivarea cererii de recurs avocatul Dumitran Ignat a invocat, cd instanta de fond a
interpretat eronat probatoriul examinat in sedinta de judecatd. Apdrarea considerd cd declaratiile
martorilor Vasiliu N. si Spinu S. nu pot fi puse la baza unei sentinte de condamnare $i nu pot
servi ca probe, care confirma vinovatia lui Mocanu V. Din continutul probelor materiale:
procese-verbale, stenograme, inregistrarile audio video, nu se vede, cd in actele, care au fost
transmise de cdtre martorii Vasiliu si Spinu Sergiu sunt careva bani, nu s-a constatat ca Mocanu
V. sa ia careva bani. Din stenogramele studiate in instanta de judecatd, nu se regasesc careva
fraze, care sa dea de inteles cd martorii (conducatorii auto) au dat careva sume de bani, nu sunt
careva cuvinte, fraze, care sd dea de inteles, cd pentru urgentarea perfectarii documentelor
vamale, cat §i pentru neexaminarea marfurilor de catre colaboratorii ANSA au solicitat sau au
primit careva sume de bani.

Apararea considerd cd in speta data sunt doud documente procesuale, care se contrazic una
pe alta. Conform ordonantelor de refuz de incepere a urmaririi penale, in privinta acei doi soferi
(Spinu si Vasiliu), procurorul din Procuratura Cahul, Inna Vihodet, a dispus refuzul inceperii
urmaririi penale din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute de art.325 din
Codul penal. Motivarea acestei ordonante, prin care procurorul nu a constatat careva actiuni
penale intreprinse de catre acei doi soferi (Spinu si Vasiliu), care din declaratiile lor au sustin ca
au pus 20-50 lei pentru cafea. Procurorul prin aceasta ordonanta face trimitere la art. 52 alin. (2)



Cod penal, conform caruia se considera componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective
si subiective stabilite de legea penala, ce califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta.
Invinuirea adusa lui Mocanu V. vine in contrazicere cu aceste doua ordonante a procurorului Ina
Vihodet, in invinuire se indica ca acei doi soferi (Spinu si Vasiliu) au pus bani pentru a urgenta
perfectarea documentelor, cat si pentru a nu realiza verificarile mentionate supra si eliberarea in
termen proxim a actelor permisive pentru import, necatind la faptul, ca tot din aceste declaratii a
martorilor se mentioneaza, ca ei au pus banii pentru cafea.

Careva probe care sa confirme cert pentru ce s-au dat banii ceea, si dacd s-au dat, ce trebuie
sd faca sau ce trebuia sa nu faca acel, care se pretinde ca a primit banii, la materialele dosarului
nu este. Nu este clar si faptul, anume cine trebuia sa verifice acea marfa, din inregistrarile video
se desprinde cu certitudine, cad cu primirea si perfectarea documentelor de la cei doi conducatori
auto (Spinu si Vasiliu) s-a ocupat Mocanu V., insd in birou erau mai multi colaboratori ANSA,
care posibil au iesit si au verificat marfa, daca aceastd marfa era obligatoriu de verificat. Instanta,
desi a pronuntat o sentintd de condamnare, nu a motivat prin care actiuni ale Mocanu V. s-a
probat existenta laturii subiective. Apararea considera cd instanta de fond nu a evaluat si analizat
fiecare proba in parte, iar toate probele in ansamblul din punct de vedere al coroborarii lor, cu
expunerea asupra admisibilitdtii sau inadmisibilitatii acestora.

Termenul de declarare a recursului.

Potrivit art.439 alin.(1) Cod de procedurd penald, ,termenul de recurs impotriva
hotardrilor pentru care legea nu prevede calea de atac a apelului este de 15 zile de la data
pronuntarii hotardrii”.

Din actele cauzei se constatd ca, sentinta Judecatoriei Cahul sediul Central a fost
pronuntata la data de 20 mai 2026, astfel cererea de recurs formulata de avocatul Dumitran Ignat
la data de 29 mai 2026 a fost depusa cu respectarea termenului legal de atac.

Procedura de notificare a fost legal executata.

Art.447 Cod de procedurda penald stipuleaza, ca, ,, (1) Recursul se judeca in termen
rezonabil, fara prezenta partilor la proces. (2) Instanta de recurs fixeaza data examindrii §i
dispune sa se comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii
referintei”.

Participantii au fost notificati despre data examindrii cauzei si le-a fost oferit termen pentru
depunerea referintei si pentru a opta cu privire la necesitatea administrarii de noi probe. In
termenul stabilit, nimeni din participanti nu a invocat necesitatea administrarii probelor noi,
astfel cd instanta de recurs va verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza
materialului din dosarul cauzei.

La 20 iulie 2026 procurorul-sef al Procuraturii de Circumscriptie Sud, Calendari Dumitru,
a depus referintd, solicitind respingerea recursului declarat de avocatul Dumitran Ignat in
interesele inculpatului Mocanu Vitalie, ca fiind nefondat.



In argumentarea referintei s-a invocat ¢i in invinuirea inaintata sunt indicate atit scopul cit
si motivul infractiunii. Din prezenta inregistrarilor video, cu stenogramele anexate, declaratiile
martorilor, rezultd intentia directd si scopul inculpatului manifestat prin acceptarea si primirea
unor bunuri ce nu i se cuvin. Mocanu V. nu a declarat primirea banilor, desi le-a acceptat si le-a
pus 1n masa. Totodatd, dansul nu a indeplinit actiunile privind verificarea si controlul vizual si
fizic al produselor importate. Apdararea nu poate rasturna concluzia cad condamnatul a primit o
sumad de bani, iar ulterior a ldsat camioanele soferilor, care au transmis bani, sa treaca Postul de
inspectie la frontiera ***** a ANSA, fard a efectua un control al marfii si sa facd un pas din
biroul de serviciu. Mai mult, Spinu si Vasiliu au dat aceleasi declaratii pe parcursul prezentei
cauze penale si a procesului penal in care a fost refuzatd inceperea urmarii penale, si declaratiile
lor coroboreaza cu continutul extrasului din procesul-verbal privind consemnarea rezultatelor
masurilor speciale de investigatii, din care se relevd incontestabil faptul acceptarii si primirii de
catre inculpat a bunurilor ce nu i se cuvin, in vederea de a nu indeplini anumite actiuni in
exercitarea functiei.

Aprecierea instantei de recurs.
Completul de judecatd, examindnd materialele cauzei penale, conchide necesitatea

respingerii recursului avocatului Dumitran Ignat in interesele inculpatului Mocanu Vitalie, cu
mentinerea sentintei Judecatoriei Cahul, sediul Central din 20 mai 2026, din urmatoarele
considerente.

Conform art. 448 Cod de procedurd penald, ,Judecind recursul, instanta verifica
legalitatea §i temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din dosarul cauzei si a oricaror
documente noi prezentate in instanfa de recurs. (2) Instanta de recurs este obligata sa se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs”.

In conformitate cu art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de procedurd penals, ,judecind
recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: respinge recursul, mentinind hotarirea
atacata daca recursul este nefondat”.

Dat fiind ca in recurs se contestd vinovatia inculpatului Mocanu Vitalie, Completul de
judecatd va supune verificdrii modul de administrare si apreciere de cdtre prima instantd a
probelor administrate de prima instanta in cadrul cercetarii judecatoresti, in special:

- ordonanta privind inceperea urmaririi penale din 27.03.2023, prin care s-a dispus
inceperea urmaririi penale in baza art.324 alin.(2) lit.b) (f.d. 1 vol.]);

- proces-verbal cu privire la constatarea infractiunii intocmit de ofiterul DIS al DGT Sud
a CNA, Grigore Versina, din 27.03.2023, prin care au fost identificate actiunile pretins ilegale
admise de Mocanu Vitalie, de comun cu alti angajati ai ANSA, care au 1n atributii exercitarea
inspectiei sanitar-veterinare la frontiera, fiind persoane publice, la data de 21.03.2023, in biroul
de serviciu al postului de inspectie la frontiera *****  aflindu-se in exercitiul functiunii,
urmdrind scopul de a primi bani ce nu 1 se cuvin, au pretins si au primit de la cetatenii
R.Moldova, mijloace banesti pentru a-i nu supune inspectiei sanitar-veterinare si a facilita
tranzitarea si introducerea in tard a diferitor produse alimentare, in lipsa tuturor actelor



permisive, adicd pentru a Indeplini sau nu, ori pentru a Intirzia sau grabi, indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiilor lor sau contrar acesteia (f.d. 2 vol.l);

- extras din stenograma fisierului ,Recl 20230321 093120.avi” cu durata de 12 min 47
sec a discutiilor purtate la 21.03.2023 intre Mocanu Vitalie, persoane necunoscute si Cojan
Petru. La minutul 10:13 Mocanu Vitalie a luat banii din pasaportul persoanei necunoscute si i-a
pus in masa ( f.d. 6 vol.I);

- extras din stenograma fisierului ,Recl 20230321 094428.avi” cu durata de 02 min 26
sec a discutiilor purtate la 21.03.2023 intre Mocanu Vitalie, persoand necunoscuta si Cojan
Petru. La minutul 01:32 Mocanu Vitalie a luat banii din actele persoanei necunoscute si i-a pus
in masa ( f.d. 7 vol.I);

- fisa postului nr.36 aprobata de catre Gaberi Gheorghe pe numele lui Mocanu Gheorghe,
*xkx*sanitar-veterinar la Postul de inspectie la frontierd *****  contrasemnatd de ultimul la
01.10.2018. Conform pct.11.2 sarcina de baza este: controlul asupra respectarii normelor sanitar-
veterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea lor in procesul importului,
exportului ...s1 a altor marfuri supuse supravegheri sanitar-veterinare: conform pct.11.4 sarcina
de baza este: asigurd inspectia si controlul sanitar-veterinar al mijlocului de transport destinat
transportarii marfurilor supuse supravegherii sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor (
f.d.145-148, vol.I);

- regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la frontiera de stat a Republicii
Moldova aprobat prin Ordinul Agentiei nr. 501 din 14 septembrie 2018. Conform cap.III lit.b) si
c) inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al produselor importate pentru a se
asigura ca certificatul sanitar-veterinar sau alte documente insotitoare corespund cu produsul
insusi, de a verifica garantiile de origine oferite de cétre producdtor pentru a se asigura ca
transportul ulterior al produselor nu a afectat starea initiald mentionatd in certificatul sanitar-
veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele (stampile, etichete) de pe acestea, in
vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii, termenul de valabilitate, tara de
origine, producatorul, inclusiv codul marfii (f.d. 149-157, vol.]);

- ordinul nr. 948 din 08 septembrie 2017 cu privire la aprobarea Codului de conduita al
angajatilor ANSA aprobat de Gheorghe Gaberi. Conform pct.15 al Codului de conduita
»angajatului se interzice sa solicite sau sa accepte cadouri, servicii, favoruri, invitatii sau orice
alte avantaje, destinate personal sau familiei sale, dacd oferirea sau acordarea acestora este
legatd, in mod direct sau indirect, de exercitarea atributiilor de serviciu” (f.d. 158-165, vol.I);

- ordonanta privind inceperea urmaririi penale din 27.06.2023, prin care a fost inceputa
urmadrirea penald in cauza penald 2023970260 in baza art. 324 alin. (4) si art. 324 alin. (4) Cod
penal (f.d 235, vol.I);

- proces-verbal de autosesizare a organului de urmarire penala din 27.06.2023 intocmit
de ofiterul de urmarire penala Boris Stdnila, prin care au fost identificate actiunile pretins ilegale
admise de Mocanu Vitalie din 21.03.2023 manifestate prin primirea mijloacelor banesti in
exercitarea atributiilor de serviciu ( f.d. 236, vol.l);



- ordonanta de conexare a cauzelor penale din 27.06.2023, prin care au fost conexate
cauzele penale nr. 2023970131 si 2023970260 intr-o singurd procedurd, atribuindu-i dosarului
nr. 2023970131 ( f.d. 242, vol.I);

- proces-verbal de ridicare din 18.07.2023 prin care a fost dispusa ridicarea copiilor
relevante cauzei penale referitoare la masura speciald de investigatie - instalarea in biroul de
serviciu a numitului ***** din cadrul postului de inspectie la frontiera ***** amplasat pe
teritoriul postului vamal *****.Galati, in sat. ***** r-ul Cahul, unde acesta i1 desfasoara
activitatea, a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiat si de filmat (f.d. 2-32 vol.Il);

- proces-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie - instalarea in biroul de
serviciu lui *****  din cadrul postului de inspectie la frontierd ***** amplasat pe teritoriul
postului vamal *****_Galati, in sat. ***** r-ul Cahul, unde acesta isi desfasoara activitatea, a
aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de
filmat, din 26 aprilie 2023 (cu consemnarea inclusiv a inregistrarilor audio-video: Fisierul Recl-
20230321 09312 din 21.03.2023 si Fisierul Rec1-20230321 111002 din 21.03.2023) ( f.d. 13-
16, vol I1);

- stenogramele fisierului Rec1-20230321 093120 din 21.03.2023 si fisierului Recl-
20230321 111002 din 21.03.2023), obtinute urmare a masurii speciale de investigatie -
instalarea in biroul de serviciu, din cadrul postului de inspectie la frontierd ***** (f.d. 17- 19,
vol.IT);

- ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 18.07.2023
conform careia au fost recunoscute drept corpuri delicte: suport electronic DVD-R cu inscriptia
Directia Generala Asigurare Operativa Directia Nr. 1, Inventar nr. 2961 (127), cu fisierele Rec1-
20230321 093120 si Rec1-20230321 111002, din 21.03.2023 (f.d. 33, 144 vol.Il);

- dispozitie privind efectuarea masurilor speciale de investigatii nr. 11/10-205 din
20.10.2023 ( f.d. 127-144, vol.1D);

- declaratiile martorului Vasiliu Nicolae, care in sedinta de judecata in prima instanta a
declarat, cd in anul 2023 a activat pand in luna mai pe camion. Era in luna februarie-martie, putea
fi 21 martie, activa la compania de transport ,,2a trans” SRL 1n calitate de sofer de tir. Trecea
prin postul de trecere ***** cand avea Incarcdturd cu camionul. Primele cazuri erau ca trebuia
sd mearga la ANSA, dar cand trecea pe la Leuseni era procedura altfel. Cand mergea la verificare
la ANSA inspectorul il trimitea sd astepte la camion, dar cand trecea pe la ***** ANSA nu ii
lua proba la marfd, dar cand trecea pe la vama Leuseni i lua proba la marfa. In luna ianuarie a
stat pe partea dreapta cd nu-i dadeau actele la marfa, nu se aplicau stampilele. Venea din
Romania in Moldova incércat cu ,,ingrasdmant” a ajuns la punctul de trecere ***** pe la ora
22:00, a trecut cu pasaportul, mergea la inspectorul ANSA si in acte a pus 20 sau 50 lei, nu tine
minte exact. Actele s-au perfectat, a mers la inspectoratul vamal si i-a pus stampila, apoi a mers
cu actele spre descarcare In Moldova. Cand s-a prezentat la ghiseul ANSA era din sticld si se
vedea cate persoane sunt in ghiseu. Mergea la Vindria din Vale sd ducd ureea. La ghiseu ANSA
era o persoand mai in varsta la inceput, dar se mai schimbau. I-a aplicat stampila o persoand mai



tanard de varsta de 31-32 ani. Actele se eliberau in 5-10 minute. Persoana nu mergea la camion
sa verifice marfa. Pe la postul vamal ***** 3 trecut de 5-7 ori, pana la 10 ori, In perioada anului
2023 pana in luna mai. Cand se intorceau actele inapoi de la ANSA, erau fard bani. Asa era de
fiecare datd. Dar daca nu puneau bani in acte, trebuia sa astepte mult, asta a inteles de cand a fost
tras pe dreapta, si alti colegi de camion i-au spus ca trebuie sd puna bani si de atunci a inteles
care era procedura. A fost audiat in luna decembrie 2023 si posibil a mai uitat ceva. Suma de 20-
50 lei se dddea ca multumire la ANSA pentru ca mai operativ sa se perfecteze actele ca sa nu
stea sa astept mult timp. Daca punea in acte la ANSA 20-50 lei astepta perfectarea actelor 5-10
minute, dar dacd nu punea bani astepta cate 3-4 ore. La vama ***** niciodatd inspectoratul
ANSA nu i-a luat proba la marfa. In majoritatea cazurilor la ANSA didea cate 20 lei. Nu au fost
cazuri ca prezentand actele sd i se spund ca actele nu sunt in regula si sd il intoarcd inapoi in
Romania. In luna ianuarie 2023 a stat cu camionul pe dreapta in jur de 3 ore. Nu are probe si
prezinte ca a stat 3 ore pe dreapta. Nu s-a gandit ca va fi nevoie sa le prezinte. Actele sale erau in
reguld si la camion tot. Suma de 20-50 lei se dddea ca multumire la ANSA pentru perfectarea
actelor. Din partea agentilor ANSA nu 1 s-a cerut niciodatd bani. Nu-l tine minte personal pe
Mocanu Vitalie, nu are nici o legatura cu el. La CNA dupa ce a dat declaratii 1 se ardta un video
si era iIntrebat dacd este el sau nu. S-a recunoscut in video care a fost la ANSA. Déddea bani
pentru ca mai rapid sd fie perfectate actele, dar daca acesti bani erau si pentru faptul ca s nu
controleze marfa nu cunoaste, pentru ca niciodata nu i s-a verificat marfa. Nu Intelege cuvantul
,Extorcare”, dar il intelege ca ,,fiind nevoit sa dea bani”, luand in consideratie cd era lasat sa
astepte pe dreapta. Personal nu-l cunoaste pe inculpat si nici o datd nimeni de la ANSA nu i-a
cerut nimeni bani. In privinta sa nu a fost pornit nici un dosar penal sau contraventional.
Cunostea ca marfa trebuia verificatd, pentru cd la vama Leuseni cand trecea se lua pentru proba
marfa. Nu a primit o ordonantd pe numele sdu de refuz in pornirea urmadririi penale. (f.d. 22);

- declaratiile martorului Spinu Sergiu, care in sedinta de judecatd in prima instantd a
declarat, ca lucreaza in calitate de sofer la firma ,,Dimarcotrans” din or. Bilti, cu masind de tonaj
mare. La acel moment era incdrcat posibil cu ingrasdmant. Traverseaza des frontiera, 1-2 ori pe
saptdmana. Putea pe data de 21 martie 2023 sa vina din Romania incarcat cu silitrd. La toate
cursele trecerea prin vama si le faceau documentele. Pe teritoriul vamei la al doilea etaj se afla
biroul ANSA. Acea incdpere este cu un ghiseu cu perete de sticld. Prezentau actele marfii,
pasaportul si pasaportul tehnic al masinii. Pana la 21 martie 2023 a mai traversat frontiera cu
incdrcaturd similara. Nu tine minte cine i-a luat actele la acea datd. Cand a transmis actele, acolo
asa era obiceiul puneau 50 lei in acte ca sd perfecteze actele. Asa 1 s-a spus de catre ceilalti
soferi. Se spunea ca este pentru ceai. Nimeni nu le-a spus cd asa trebuie, dar ei puneau. Asa se
practica intre soferi, se puneau 50 lei n acte. Acesti bani erau predestinati pentru persoana care
facea actele. Scopul era sa mearga treaba mai repede. Dupa ce a transmis actele In jur de zece
minute dura pana la eliberarea acestora. Cand erau transmise actele inapoi in acte nu mai erau
acei 50 lei. Din momentul transmiterii actelor, lucratorul ANSA nu tine minte dacd a iesit sa
verifice actele. La acea datd nu tine minte, dar de regula iese. A inteles ca trebuie sd dea cea
suma, deoarece asa era obiceiul pentru perfectarea actelor. Uneori stiteau cate 3-4 zile in vama si



cand intrau in vama voiau mai repede sa plece. Sustine declaratiile date la organul de urmarire
penald, deoarece erau mai proaspete amintirile. Mocanu Vitalie nu i-a solicitat niciodata, nu-1
cunoaste. Posibil a lucrat acolo, dar el nu se uita la fata omului. Acei 50 lei i-a pus In acte pand a
urca la etajul II. Nu i-a spus nimeni niciodatd din vama (lucratori) ca dacd nu va da bani, va sta
mult in rand. I-au spus colegii de lucru, soferii. De fiecare datd dadeau bani, dupa ce a fost
interogat nu a mai pus bani. A avut probleme, poate dormi si in vama. Acolo la al II-lea etaj erau
camere si monitor era. Nu a vazut cand angajatul ANSA a luat banii din acte. Nu s-a uitat. La
organul de urmarire penald i-a fost ardtatd inregistrare, s-a recunoscut pe sine. Nu a vazut ca
ceilalti colegi sa procedeze la fel, sa pund bani. Sunt momente cind sunt probleme in vama, la
cel moment nu a avut probleme in vama. A avut toate actele in regula. In video se vede fata, s-a
recunoscut. In video nu se vid acei 50 lei. Nu a vazut pana la urma video. Nu poate spune daci
trecea sau nu, daca nu punea acei 50 lei. Nu a vrut sd experimenteze daca nu pune acei 50 lei, ce
va fi. Nu a avut calitate de banuit, invinuit pe faptul transmiterii banilor. Nu a fost atras la
raspundere pentru faptul cd a transmis bani. Era o bancnotd de 50 lei, nu mai multe. Banii
transmisi sunt ai firmei (angajatorului). Nu era nimic de ascuns, toti stiau. Doar intr-o directie
achitau, la intoarcere. (f.d. 38);

Inculpatul Mocanu Vitalie, folosindu-se de drepturile sale, a refuzat sa dea declaratii.

Probe noi la examinarea cauzei 1n instanta de recurs nu au fost administrate.

Completul de judecatd, analizand si apreciind probe administrate, raportdnd aceste probe
criticilor invocate in cererea de recurs, acceptd pozitia instantei de fond ca fiind una corecta si
argumentatd, iar recursurile avocatului Dumitran Ignat in interesele inculpatului Mocanu Vitalie
urmeaza a fi respinse ca nefondate.

Completul de judecata atestd, ca prima instanta, respectand normele de procedura penald, a
constatat §i apreciat corect circumstantele de fapt si de drept, raportand circumstantele constatate
la prevederile legii penale; apreciaza ca fiind intemeiatd concluzia instantei de fond, precum ca
inculpatul Mocanu Vitalie este vinovat de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4)
/episodul cu Spinu Sergiu/ si 324 alin.(4) /episodul cu Vasiliu Nicolae/ Cod penal. La momentul
judecdrii cauzei §i pronuntdrii sentintei instanta de fond corect a calificat faptele ca fiind
infractiuni in baza art. 324 alin. (4) si 324 alin.(4) Cod penal /in redactia in vigoare la data
savarsirii faptelor si pana la 07.09.2024/, conform indicilor calificativi: ,,acceptarea si primirea,
personal, de catre o persoanda publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia”.

Completul de judecatd apreciaza ca situatia de fapt a fost stabilitd de instanta de fond in
urma analizei coroborate a intregului ansamblu probator administrat, incadrarea juridica data
faptei corespunde situatiei de fapt retinute, 1n mod corect fiind apreciate de catre instanta de fond
ca sunt Indeplinite In cauza conditiile tragerii la rdspundere penald a inculpatului sub aspectul
infractiunilor ce i se retin 1n sarcina.

Aceste Tmprejurari au fost constatate din totalitatea de probe administrate in cauza penala
de instanta de fond, si care au fost corect apreciate prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii



si veridicitatii lor, iar in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, respectandu-se
prevederile art.101 Cod de procedura penala.

Instanta de recurs constatd cd probele prezentate in sprijinul invinuirii, care au fost
cercetate In cadrul judecarii cauzei in prima instanta si verificate In instanta de recurs, confirma
vinovatia inculpatului Mocanu Vitalie in savarsirea infractiunilor imputate si combat
argumentele partii apararii. Instanta de fond corect a ajuns la concluzia privind vinovatia lui
Mocanu Vitalie in savarsirea infractiunilor mentionate, punand la baza sentintei de condamnare
declaratiile martorilor si probele indicate mai sus.

Referitor la argumentul recurentului, precum ca inculpatul urmeaza a fi achitat de
savarsirea infractiunilor imputate, deoarece instanta nu a motivat prin care actiuni lui Mocanu V.
s-a probat existenta laturii subiective, iar din continutul probelor materiale nu s-a constatat ca
Mocanu V. sa ia careva bani, acest argument nu poate fi retinut.

In acest sens este de mentionat, ca latura obiectivi a infractiunii previazuta de art.324 Cod
penal se caracterizeaza prin pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de
catre o persoana publicd de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisd doar cu intentie directd, intrucat scopul
infractiunii este unul special, avand o naturd alternativa, si anume: scopul indeplinirii, scopul
neindeplinirii, scopul intarzierii indeplinirii, scopul grabirii Indeplinirii in interesul corupétorului
a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza. Intentia poate fi dedusa din
conduita persoanei publice si din circumstantele in care a fost primit avantajul necuvenit,
inclusiv din acceptarea repetatd a avantajelor, in legaturd cu exercitarea atributiilor de serviciu.

Nu este necesar ca pretentia formulatd de faptuitor sa fie satisfacutd. Este necesar ca actul
de indeplinire sau neindeplinire al functionarului pentru care pretinde, primeste bani sau foloase
sd facd parte din sfera atributiilor de serviciu ale acestuia.

In spetd, inculpatului Mocanu Vitalie i se imputi doud modalitati de sivarsire a infractiunii
de corupere pasiva si anume: acceptarea si primirea personal, de cadtre o persoand publicd de
bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini actiuni In exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacitd de cdtre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite etalat de citre corupitor. In ipoteza acceptarii, initiativa apartine in
exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea presupune realizarea unor actiuni cu caracter
bilateral, corelativ. Sub aspect cronologic, acceptarea intotdeauna urmeaza unei actiuni savirsite
din partea corupatorului. Acceptarea avantajului necuvenit constd In exprimarea acordului
persoanei publice de a primi remuneratia ilicitd in schimbul exercitarii atributiilor de serviciu.

Primirea Inseamna luarea in posesie, obtinerea, incasare de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului de la corupator (sau de la un tert ce
actioneaza 1n numele acestuia), si nu se limiteaza neaparat la preluarea manuald de catre corupt a



obiectului remuneratiei ilicite. Primirea poate fi realizata si prin lasarea bunurilor ce constituie
remuneratia ilicitd intr-un loc indicat de catre corupator, de unde se vor putea prelua oricand de
citre corupt. In cazul modalitatii de primire, initiativa apartine corupitorului si in mod
obligatoriu constituie un act bilateral; or, primirea implica inevitabil darea de catre corupator a
remuneratiei ilicite.

Infractiunea de corupere pasiva este una formald si se consuma din momentul savarsirii
uneia dintre modalitdtile normative care desemneaza faptele prejudiciabile, adicd din momentul
pretinderii, acceptdrii, primirii a remuneratiei ilicite.

Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisa doar cu intentie directd, Intrucit scopul
infractiunii este unul special, avind o natura alternativa, si anume: 1) scopul indeplinirii — in
interesul corupdtorului sau al persoanelor pe care le reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 2) scopul neindeplinirii — in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 3) scopul intirzierii indeplinirii — in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 4) scopul grabirii indeplinirii — in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza.

Infractiunea de corupere pasiva este o infractiune cu subiect special: persoand publica ori
persoana publica strdind (art.324 alin.(1) CP). Potrivit art. 123 alin. (2) Cod penal, prin persoana
publici se intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special
(colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitdtii
nationale si ordinii publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul
autoritafilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al
altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publica; persoana autorizatd sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii
publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

In speti, Mocanu Vitalie intruneste conditiile subiectului infractiunii, asa cum la momentul
savarsirii infractiunii detinea functia de *****(domeniul sanitar-veterinar si fitosanitar) la Postul
de inspectie la frontierd ***** 1n baza ordinului directorului Agentiei Nationale pentru
Siguranta Alimentelor nr. 294-p din 08.10.2018), fiind persoana publica in sensul art.123 al. (2)
din Codul penal.

Instanta de recurs constatad cd obiectul juridic al acestei infractiuni il constituie relatiile
sociale referitoare la buna desfasurare a activitatii de serviciu care presupune indeplinirea cu
cinste de catre functionarii publici si de catre alte persoane cu functii de rdspundere a
indatoririlor de serviciu si a celor care rezulta din codurile de conduita.

Obiectul material poate fi exprimat printr-un bun primit de faptuitor sau prin acordarea
unui serviciu, a unor foloase, privilegii, avantaje ce nu i se cuvin persoanei cu functii de
raspundere.



Instanta de fond a constatat cd actiunile lui Mocanu Vitalie Intrunesc elementele
infractiunii de corupere pasivd, In forma primirii si acceptdrii de mijloace banesti. Latura
obiectiva s-a realizat prin actiuni active din partea lui Mocanu Vitalie, manifestate prin
acceptarea si primirea personal, de catre o persoand publicd de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru
sine, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia, a sumei de 50 lei
de la Spinu Sergiu si a sumei de 20 lei de la Vasiliu Nicolae, pentru a nu realiza verificarile
necesare (marfa, Ingrasaminte minerale transportate in R. Moldova, urma a fi supusa
supravegherii sanitar-veterinare de stat, inclusiv prin controlul fizic) si eliberarea in termen
proxim a actelor permisive pentru import.

Completul de judecata constatd ca nu existd nici un temei pentru a pune la dubii probatoriul
administrat. Declaratiile martorilor Spinu Sergiu si Vasiliu Nicolae sunt coerente, constante si
coroboreaza intre ele, precum si cu celelalte probe administrate. Acestea descriu un mecanism
clar de primire si acceptare a mijloacelor banesti in schimbul neexecutarii controlului marfurilor
transportate si eliberarea in termen proxim a actelor permisive pentru import.

Astfel, martorul Spinu Sergiu, fiind audiat in instanta de fond, a declarat ca: intre soferi se
practica obiceiul de a pune 50 lei in acte ca sa perfecteze actele. Se spunea ca este pentru ceai.
Acesti bani erau predestinati pentru persoana care facea actele. Scopul era sa mearga treaba
mai repede. Doar intr-o directie achitau, la intoarcere. Cand erau transmise actele inapoi in
acte nu mai erau acei 50 lei. Din momentul transmiterii actelor, lucratorul ANSA nu tine minte
daca a iesit sa verifice actele. Nu i-a spus nimeni niciodata din vama (lucratori) ca daca nu va
da bani, va sta mult in rand. I-au spus colegii de lucru, soferii. La organul de urmarire penald i-
a fost aratata inregistrare, s-a recunoscut pe sine”.

Martorul Spinu Sergiu a declarat ca scopul introducerii bancnotei de 50 lei in setul de
documente a fost pentru a reduce durata de stationare la postul de inspectie la frontierd,
procedura pe care o cunostea de la alti soferi ca fiind un ,,obicei” in vama ***** pentru a evita
stationdrile indelungate.

Instanta de recurs constatd ca, din probe rezultd cd actiunile lui Mocanu Vitalie au depasit
cadrul legal al functiei. Ele au fost orientate spre obtinerea unui folos necuvenit.

Asadar, prin prisma atributiilor functionale stabilite de actele normative si fisa postului
aprobatd la data de 01.10.2018, inculpatul a ignorat atributiile de serviciu prevazute la cap. III
lit. b) si c¢) din Regulamentul ANSA (Ordinul nr. 501 din 14.09.2018), care il obligau imperativ
sd verifice vizual produsele, garantiile de origine si ambalajele (marcaje, stampile, etichete)
pentru a se asigura ca starea marfii corespunde cu actele insotitoare; cit si pct. 11.2 si 11.4 din
Fisa de post, care impuneau ca sarcind de baza asigurarea inspectiei si controlului mijlocului de
transport.

Cronologia declaratiilor martorului Spinu Sergiu atesta ca, ultimul a pus 50 lei in acte
inainte de a urca la etajul II, apoi apropiindu-se de ghiseu aproximativ la ora 09:32, a transmis
inculpatului pasaportul si setul de documente aferent lotului de ingrasdminte, iar la ora 09:42
martorul a primit actele perfectate inapoi, iar bancnota de 50 lei lipsea.



Aceastd succesiune demonstreaza dincolo de orice Indoiald rezonabila ca banii au fost
extrasi din acte in perioada in care documentele s-au aflat in posesia exclusiva a inculpatului
Mocanu Vitalie, care nu a mai recurs la controlul vizual si fizic al marfii (lotului de selitrd),
contrar obligatiilor sale de serviciu.

Suma de bani a fost acceptata si primitd cu un scop bine determinat, contrar obligatiilor de
serviciu: pentru a nu efectua controlul fizic si vizual obligatoriu al lotului de ingrasaminte
minerale (selitrd) transportat cu camionul ,,Volvo” de catre Spinu Sergiu si pentru a elibera in
termen proxim actele permisive de import. in momentul acceptirii si primirii banilor inculpatul a
perfectat actele intr-un termen scurt, de aproximativ 10 minute, formal si fard a crea
impedimente sau verificari minutioase la frontiera.

Obligatia legala a inculpatului era de a refuza actele cu bani, de a denunta tentativa de
corupere si de a restitui suma. Prin retinerea actelor impreuna cu bancnota de 50 lei si eliberarea
ulterioard a documentelor permisive fard respectiva bancnotd, inculpatul a acceptat tacit si a
primit remuneratia ilicitd, constientizdnd cd aceasta 1i este oferitd in virtutea functiei sale, cu
scopul de a facilita si urgenta formalitatile de frontiera.

Completul de judecatd retine proba cu inregistrarea video a procedurii de perfectare a
actelor care denotd cd bancnota introdusa in pasaport, a fost preluata de inspectorul Mocanu
Vitalie si plasata in sertarul mesei sale. Martorul Spinu Sergiu a confirmat ca a pus banii in
pasaport, fiind o reguld nescrisa de a pune bani in acte pentru a reduce timpul de asteptare.
Coreland imaginile video cu declaratiile martorului Spinu Sergiu, care a confirmat ca
introducerea sumei de 50 lei in pasaport reprezenta o ,,reguld nescrisd” practicata intre soferi
pentru a reduce timpul de asteptare la postul de frontierd, instanta de recurs constatd existenta
unui comportament automat si rapid cu care a actionat inculpatul, lipsit de orice ezitare. Faptul ca
Mocanu Vitalie a extras si a ascuns bancnota de 50 lei fara a pune vreo intrebare cu privire la
provenienta sau destinatia banilor si fard a formula vreo obiectie la adresa soferului pentru
tentativa de a-1 oferi o remunerare ilicitd, probeaza dincolo de orice indoiala rezonabila intentia
directa si caracterul pe deplin constient al acceptarii si primirii mitei.

Completul de judecatd mentioneaza ca fapta nu a fost una accidentala sau rezultatul unei
confuzii. Or, probele administrate si anume declaratiile martorului Vasiliu Nicolae releva un
comportament sistemic si repetitiv, manifestat de inculpat in aceeasi zi de munca.

Martorul Vasiliu Nicolae a declarat ca: ,,cind mergea la verificare la ANSA inspectorul il
trimitea sa astepte la camion, dar cand trecea pe la ***** ANSA nu ii lua proba la marfa, dar
cand trecea pe la vama Leuseni ii lua proba la marfa. Venea din Romania in Moldova incarcat

cu ,,ingrasamant” a ajuns la punctul de trecere ***** a trecut cu pasaportul, mergea la
inspectorul ANSA si in acte a pus 20 sau 50 lei, nu tine minte exact. Actele s-au perfectat, a mers
la inspectoratul vamal si i-a pus stampila, apoi a mers cu actele spre descarcare in Moldova. La
ghiseu ANSA i-a aplicat stampila o persoana mai tanara de varsta de 31-32 ani. Actele se
eliberau in 5-10 minute. Persoana nu mergea la camion sa verifice marfa. Cdnd se intorceau
actele inapoi de la ANSA, erau fara bani. Asa era de fiecare data. Dar dacd nu puneau bani in
acte, trebuia sa astepte mult, asta a inteles de cdnd a fost tras pe dreapta, si alti colegi de




camion i-au spus ca trebuie sa puna bani si de atunci a inteles care era procedura. Suma de 20-
50 lei se dadea ca multumire la ANSA pentru ca mai operativ sa se perfecteze actele ca sa nu
stea sa astept mult timp. Daca punea in acte la ANSA 20-50 lei astepta perfectarea actelor 5-10
minute, dar daca nu punea bani astepta cdte 3-4 ore. La vama ***** niciodata inspectoratul
ANSA nu i-a luat proba la marfa. Suma de 20-50 lei se ddadea ca multumire la ANSA pentru
perfectarea actelor. Din partea agentilor ANSA nu i s-a cerut niciodata bani. La CNA dupa ce a
dat declaratii i se arata un video §i era intrebat daca este el sau nu. S-a recunoscut in video care
a fost la ANSA. Dadea bani pentru ca mai rapid sa fie perfectate actele, dar daca acesti bani
erau §i pentru faptul ca sa nu controleze marfa nu cunoaste, pentru ca niciodata nu i s-a

verificat marfa. Cunostea ca marfa trebuia verificata, pentru ca la vama Leuseni cdand trecea se

lua pentru proba marfa”.

Astfel, s-a stabilit ca la scurt timp, in aceeasi zi de 21 martie 2023, aproximativ la ora
11:10, aflandu-se la in biroul de serviciu, inculpatul Mocanu Vitalie a receptionat de la un alt
conducator auto Vasiliu Nicolae, setul de documente aferent lotului de ingrasaminte minerale
(uree). Aceasta marfd, similar cazului precedent, urma a fi supusda in mod obligatoriu
supravegherii sanitar-veterinare de stat, inclusiv prin control vizual si fizic. La ora 11:12 Mocanu
Vitalie, actionand in interes material Tn vederea obtineri unor bunuri ce nu i se cuvin, pentru a nu
efectua verificarile bunurilor importate si controlul sanitar-veterinar al mijlocului de transport,
precum si pentru a elibera In cel mai scurt timp actele permisive, a acceptat si a primit de la
Vasiliu Nicolae mijloace financiare in suma de 20 lei.

Instanta de recurs retine ca, doar doua minute mai tarziu, la ora 11:12, inculpatul Mocanu
Vitalie, procedand Tn mod similar si urmarind un interes material pentru a obtine bunuri care nu i
se cuvin, a acceptat si a primit de la conducatorul auto Vasiliu Nicolae suma de 20 de lei. Scopul
a fost exact acelasi: evitarea verificarilor fizice obligatorii si eliberarea rapida a actelor permisive
pentru import.

Din inregistrarile video, stenogramele anexate si declaratiile martorilor rezulta clar intentia
directa si scopul inculpatului de a primi sume de bani necuvenite. Inculpatul Mocanu Vitalie nu a
declarat primirea banilor, desi i-a acceptat si i-a pus pe masd. Caracterul necuvenit al mijloacelor
banesti rezultd din faptul ca acestea au fost acceptate si primite in legdturd cu neindeplinirea de
catre Mocanu Vitalie a actiunilor ce tineau de exercitarea functiei sale, si anume nerealizarea
controlului vizual si fizic al produselor importate si al mijlocului de transport.

Martorul Vasiliu Nicolae a explicat ca ,,la vama ***** niciodata inspectoratul ANSA nu i-
a luat proba la marfa”, spre deosebire de postul vamal Leuseni, unde procedurile legale erau
respectate riguros, fiind prelevate probe din incarcatura (uree/ingrasdminte). Mai mult, martorul
a confirmat cd In momentul transmiterii actelor, inspectorul il trimitea direct sa astepte la
camion, fard ca vreo persoand de la ANSA sa meargd fizic sd verifice marfa sau mijlocul de
transport.

Completul de judecatd mentioneaza cd banii inserati in acte nu au reprezentat o simpla
,multumire” (cum eronat a catalogat-o martorul), ci o remuneratie ilicita destinatd inspectorului
pentru a nu indeplini unele actiuni care fac parte din sfera atributiilor de serviciu — respectiv sa



aplice stampilele in mod formal, de la distanta, din birou, ignorand obligatia de a verifica vizual
si fizic lotul de Ingrasaminte.

Faptul ca aceste doud episoade s-au succedat in aceeasi zi, la intervalele scurte de timp
09:42 si 11:12, demonstreaza ca primirea banilor nu a fost o simpla greseald sau o coincidenta, ci
confirma faptul cd acestia au fost acceptati si primiti de catre inculpat in scopul neindeplinirii
obligatiilor sale de serviciu.

In acest sens, Mocanu Vitalie, in virtutea functiei de *****in domeniul sanitar-veterinar si
fitosanitar la postul de inspectie la frontierd *****_ avea atributii de a efectua controlul vizual al
produselor importate, de a verifica ambalajele cu toate marcajele, precum si controlul mijlocului
de transport. Prin urmare, actiunile pentru a caror neindeplinire au fost primite mijloacele banesti
se Inscriau 1n sfera atributiilor sale de serviciu.

In aceste conditii, primirea si acceptarea mijloacelor banesti necuvenite de citre Mocanu
Vitalie, corelate cu neindeplinirea intentionata a atributiilor sale de serviciu privind inspectia
sanitar-veterinard la frontiera, confirma realizarea modalitdtii normative a acceptarii si primirii
unor bunuri ce nu 1 se cuveneau, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.
Infractiunea prevazuta de art. 324 alin. (4) Cod penal este una formald si, in modalitatea
incidenta in prezenta cauzd, se consuma din momentul acceptarii si primirii remuneratiei ilicite.

Sub aspectul laturii subiective, infractiunea de corupere pasivd se savarseste cu intentie
directd, faptuitorul fiind constient de caracterul necuvenit al remuneratiei si urmarind primirea
acesteia in legiturd cu conduita sa functionala. In spetd, latura subiectivi se caracterizeazi prin
intentia directd a inculpatului Mocanu Vitalie, acesta primind mijloacele banesti din interes
material si In scopul neindeplinirii unor actiuni ce tineau de exercitarea functiei sale, concretizate
in neverificarea produselor importate si eliberarea in termen proxim a actelor permisive pentru
import.

Prin urmare, apreciind in ansamblu circumstantele cauzei si probele administrate,
Completul de judecata constatd ca in actiunile inculpatului Mocanu Vitalie sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4) si 324 alin.(4) Cod penal,
manifestatd prin acceptarea si primirea personald, de cétre o persoand publica, a unor bunuri ce
nu i se cuvin, pentru sine, in scopul neindeplinirii unor actiuni in exercitarea functiei sale.

In consecinti, argumentele invocate in recursul apararii privind precum ca fapta nu
intruneste elementele infractiunii, nedovedirea vinovatiei si insuficienta probelor administrate nu
sunt de naturd sa infirme concluziile rezultate din ansamblul materialului probator cercetat si nici
sd justifice pronuntarea unei solutii de achitare in privinta inculpatului Mocanu Vitalie.

Totodata, tinand cont de faptul ca, la etapa examinarii cauzei in instanta de fond faptele
inculpatului din 21 martie 2023 au devenit prescrise de raspundere penala, Completul de judecata
considera ca instanta de fond Intemeiat l-a eliberat pe inculpatul Mocanu Vitalie de pedeapsa
penald prevazutd de art.324 alin.(4) Cod penal, In temeiul expirdrii termenului prescriptiei
raspunderii penale.

Infractiunea prevazutd de art.324 alin.(4) Cod penal /in red. la data savarsirii faptei/ se
referd la categoria infractiunilor usoare, conform art.16 alin.(2) Cod penal, asa cum sanctiunea



articolului prevede ,,amenda in marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale si cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen
de pina la 5 ani”.

In conformitate cu Legea pentru modificarea unor acte normative nr.136 din 06.06.2024,
in vigoare 07.09.2024, la art. IV alin.(2) este indicat ca ,in cazul infractiunilor sau
contraventiilor savdrsite pana la intrarea in vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de
prescriptie se efectueaza conform conditiilor §i termenelor de pana la intrarea in vigoare a
prezentei legi”.

Potrivit prevederilor art.60 alin.(1) lit.a), alin.(2) Cod penal /in red. la data savarsirii faptei
si pand la 07.06.2024/, ,.,persoana se libereaza de raspundere penala, daca din ziua savarsirii
infractiunii au expirat 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare. (2) Prescriptia curge din
ziua savirgirii infractiunii si pind la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata”.

Conform art.389 Cod de procedura penala, ,, (1) sentinta de condamnare se adopta numai
in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata. alin.(4)
pct.3) Sentinta de condamnare se adopta: fara stabilirea pedepsei, ... cu liberarea de pedeapsa
in cazul prevazut in art.93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie. (6) La
adoptarea sentintei de condamnare cu liberarea de pedeapsa sau, dupa caz, sentintei de
condamnare fara stabilirea pedepsei, instanta argumenteaza in baza caror temeiuri, prevazute
de Codul penal, adopta sentinta data”.

Instanta de recurs retine, cd Mocanu Vitalie a comis infractiunile prevazute la art.324
alin.(4) si 324 alin.(4) Cod penal, la data de 21 martie 2023, prin urmare, cursul termenului de
prescriptie incepe de la data enuntata, iar la data judecarii cauzei in instanta de fond, termenul de
2 ani s-a epuizat, considerent din care prima instantd intemeiat l-a eliberat pe inculpat de
pedeapsa penala in legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragere la raspundere
penala.

Subsidiar se remarca, cd prima instantd prin aplicarea corectd a dispozitiilor art. 106
alin.(1) Cod penal, intemeiat a ajuns la concluzia de a Incasa din contul inculpatului Mocanu
Vitalie in beneficiul statutului, suma de 70 lei, contravaloarea banilor care nu au fost ridicati. Or,
in conditiile in care s-a constatat cd mijloacele banesti respective au fost primite de inculpat cu
titlu de remuneratie necuvenitd, in legatura cu savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.
(4) s1 324 alin.(4) Cod penal, acestea cad sub incidenta dispozitiilor art. 106 Cod penal.

Instanta de recurs nu atestd vreun motiv pentru care s-ar putea constata iIncalcarea
drepturilor fundamentale ale inculpatului Mocanu Vitalie la investigarea si constatarea faptelor
penale pentru care este gasit vinovat.

Luand in considerare cele notate, Completul de judecatd respinge recursul avocatului
Dumitran Ignat declarat in interesele inculpatului Mocanu Vitalie, cu mentinerea sentintei primei
instante.

Elucidand si constatand starea de lucruri descrisd mai sus, conducandu-se de prevederile
art. 447-448, art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de procedura penald, Completul de judecata —


lex:LPLP20020418985

DECIDE:

Se respinge ca nefondat recursul declarat de avocatul Dumitran Ignat in interesele
inculpatului Mocanu Vitalie.

Se mentine sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central din 20 mai 2026, prin care Mocanu
Vitalie a fost recunoscut vinovat de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.(4) si 324
alin.(4) Cod penal, cu liberarea de pedeapsd pe motivul expirdrii termenului de prescriptie
tragerii la raspundere penala.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului Inga Gorlenco
Judecatorii Andrei Scripcenco

Igor Botezatu



