Dosarul nr. 17-1-1424-25102016 (1-195/2016)

SENTINTA

in numele Legii
09 octombrie 2017 orasul Cantemir
Judecétoria Cahul cu sediul Cantemir, in componenta

Presedintelu sediniei de judecatd,

Judecator Tudor Berdild.
Grefierului Mihaela Sleahtitchi,
Cu participarea

Procurorhu COODOOINERX,
Avocatuhii (filor) XARXAAXKAKK,

a judecat in sedinta de judecata publica, cauza penala privindu-1 pe:

oo, ndscut la 25 funie 1985, satul xsooooomoooos raionul Cantemir, cetitean al Republicii Moldova, domiciliat satul xxsooxoxxx raionul Cantemir, studii
superioare, la moment neangajat in campul muncii, supus militar, cisatorit, la intrefinere 1 copil minor, mu este invalid, de tithari speciale, grade de calificare si distinctii de
stat mu dispune, posedi limba in care se desfisoard procesul, mu a fost retinut nici in stare de arest, anterior judecat;

- 1a 02 febmarie 2016, art. 327 alin_ (1), Cod penal. amenda 200 (doud sute) unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa fimctii in organele afacerilor
interne, pe un termen de 01 (umu) an, antecedentul nestins.

Invinuit de savarsirea infractiunilor previzute de alin. (1), art. 327 sialin. (1), art. 332 Cod penal,
Avocatil a pledat pentru pronuntarea unei sentinte de achitare.

Procurorul s-a pronuntat pentru recunoasterea i xoooooooooom, vinovat de sivarsirea infractiunilor previzute de alin. (1), art. 327 i alin. (1), art. 332 Cod penal,
cu aplicarea unor pedepse, in baza alin. (1), art. 327 Cod penal, sub forma de inchisoare, cu aplicarea art. 82 Cod penal, pe un termen de 02 (doi) ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa finctii in organele afacerilor interne. pe un termen de 02 (doi) ani, in baza alin. (1), art. 332 Cod penal, sub forma de inchisoare, cu aplicarea art. 82
Cod penal. pe un termen de 01 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in organele afacerilor interne, pe un termen de 02 (doi) ani.

Conform art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate. de stabilit pedeapsa definitiv. 02 (doi) ani 06 (sase) hni
inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa fimctii in organele afacerilor interne, pe un termen de 03 (trei) ani.

Cauza a parvenit in instanti la 25 octombrie 2016, find examinata in termen de 11 (unsprezece) luni, 14 zile.
Procedura de citare legal executats.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta

CONSTAT A

ooooooooonoxy, detindnd fimetia de sef de post, ofiter superior de sector, al postului de politie xooooooomx, al sectonihul de politie ar. 4 (ooooooooo), din cadml
Inspectoratului de politie Cantemir, desemnat prin ordimul nr. 304ef. din 02 august 2013, fiind persoand publics, la data de 17 februarie 2016, primind spre examinare
informatia telefonica parvenitd la data de 17 februarie 2016, ora 16 si 36 minute n unitatea de garda a Inspectoratului de politie Cantemir, pe faptul ca, la data de 15
februarie 2016, de la domiciliul hni xocoooees, situat in satul xocooeoo: rajonul Cantemir, a fost sustras un motoferestreu la pretul de 1700 leid, realizand din contimutul
informatiei primite ca a fost savarsita o infractiune ce a atentat la proprietatea cetateanului xxooooooo si presupunand cd aceasta infractiime nu va putea fi descoperita,
actiondnd in interes personal, urmdrind scopul diminudrii artificiale a numarihi de crime nedescoperite pe sectorul siu de activitate si a-si ascunde incompetenta sa
profesionald, stabilirea, prevenirea, curmarea infractinilor. identificarea si punerea sub urmérire penal a persoanelor care le-an savarsit. a decis sa tainuiascad de la
inregistrare infractiinea in cauzd.

In acest scop. in temeful fimetiei sale autoritare, a intocmit personal din mumele i xxoocooooox o plangere adresata sefilui Inspectorambn de politie Cantemir, in care
a indicat cd pretul motoferestrenhni sustras constituie 490 lei si un proces-verbal de andiere in calitate de martor a hii sooooooooooon, In care declara cd. motoferestrenl
sustras a fost gésit si mu mai are careva pretentii de ordin material san moral astfel, inchizand date denaturate atat in plangerea depusd de xoocoooooox cat s in
procesul-verbal de andiere a martoruhi, ducénd astfel in eroare reprezentantii organuhii de urmérire penala. fapt ce a denaturat emiterea unei incheieri potrivit Ordinubii
COmUnN fr. XXooeeenoomx, decizie care a fost anulatd de procuror si pornit un proces penal, ca ulterior fiind suspendat pand la identificarea faptuitorufni.

Prin actiunile sale, a incilcat cerintele din Legea nr. 320 din 27 decembrie 2012, cu privire la Politie si statutul politistului precum si prevederile fisei de post a sefului
de post si ofiterului superior de sector, potrivit cdrora este obligat si primeasca. sd inregistreze si si examineze in limitele competentei sale a declaratiilor. cererilor si
comunicirilor cetdtenilor despre infractiuni cu inregistrarea ulterioard in registrele inspectoratuhi de politie. fn rezultatul actiunilor. contrare scopuhii procesuhi penal,
intereselor publice le-au fost cauzate daune in proportii considerabile, manifestate in tdinuirea de infractiumi si lezarea prin aceasta a imaginii politiel ca organ de drept al
autoritatii publice.

Fiind andiat in sedinta de mdecatd. nculpatl soooooooooxx. vinovatia i sdvarsirea infractmmnilor imputate. mu a recunoscut. declardnd céd pand la caz pe



FOOOCCO0n, ou -2 cunoscut. [n huna februarie 2016, detinea finctia de sef de post. ofiter superior de sector. al postuhni de politie xcoooooon, al sectorutui de politie
ar. 4 (ooooooooo), din cadril Inspectoratuhui de politie Cantemir. La fel in luna februarie 2016, data nu tine minte_ in jurul orelor 17 si 00 mimte, a fost telefonat din
Inspectoratul de politie Cantemir si instiintat precum cd cetateanului xoooooooomx i-a fost sustras un motoferestren. Deplasandu-se la fata locului, discutand cu
XXOODOOOOMNKE, acesta i-a comunicat ¢d cu cateva zile in urma i-a fost sustras un motoferestreu de culoare rosie, model necunoscut. Fiind intrebat daca bamieste pe
cineva, a réspuns ci, pe vecinul siu, xooooooo. Dovadi cd a avut motoferestreu, a prezentat o instructiune de finctionare a motoferestreulnl. Verificand instructiunea
in cauzd, a constatat cd nu era nici un inscris cand a fost procurat motoferestreul si cat costd. La intrebarea cat costa motoferestreul, xooooooonooas a raspuns cd 450
lei. Efectuand audierea i xoocoo pe acest caz, a indicat tot ce a spus acesta. Peste ceva timp, a fost contactat telefonic, de pe un numér necunoscut, de catre o
persoand ce nu a dorit s se prezinte, care a comunicat cd, un motoferestren de culoare rosie se afla intr-o incapere in spatele scolii din satul xxeocooo raionul Cantemir.
El I-a instiintat pe xooooooo o motoferestreul a fost gsit. Efecmand andierea hni soooooorono, el a scris ce a spus acesta, apoi a pornit un dosar de supraveghere. in
luna septembrie 2016, s-a deplasat in satul xoooeoeeod raionul Cantemir, unde a prezentat hui xeoocooooon, motoferestreul, acesta la recunoscut si i 1-a inmanat. Prezent
la aceastd proceduri era si primarul Primariei care a si intocmit o recipisd in acest sens. Motoferestreul pand la moment se afld la xocoooooo. El a vézut cd, in
instiintarea telefonica era indicat prejudiciul material de 1700 lei. insa in cerere a indicat suma de 490 lei. deoarece asa a fost estimat costul motoferestreuhi de cétre
oooooooooax. Procesul-verbal de andiere a o soooocoooooooo, a fost citit in glas si acesta a semnat. Dupd ce a fost gésit motoferestreul, xooooooomx a spus cd
doreste sa-siretraga plangerea, pretentii nu are fatd de cineva. Apoi suplimentar l-a andiat pe xococcooooo, cand acesta a depus cerere de refuz si procesul-verbal a
fost scris din cuvintele i Butue Alexandm.

Desi inculpatul xooooomos, vina in s&varsirea infractunii imputate nu a recunoscut, vinovitia acestuia este doveditd pe deplin prin probele administrate, printre care
declarafiile martorilor si de materialele dosarului cercetate in cadrul sedintei de judecatd.

Astfel, martorul xooocoooooos, a declarat in sedinta de judecatd ci. pe inculpatul xeocoooooooo, B cunoaste ca politist, relatiile sunt de servicin. Data, hma. nu tine
minte, spre toamna anuhi 2016, in biroul séu din Primé&ria sooooooooooo raionul Cantemir, a venit inculpatl xoooonooooom: si I-a mgat sé fie martor la transmiterea unu
motoferestreu. La fel a fost rugat si scrie o recipisi precum cé, cu adeviarat a fost transmis motoferestreul. xoooooooox a recunoscut motoferestreul ca find al séu, a
primit motoferestreul si a spus cd pretentii fatd de inculpaml xeoooonooo m are. El a intoemit recipisa si ooooooono impreund cu inculpatil soooooooononom au
semmat-o. Din toate acestea el a iteles cd, motoferestrenl a fost furat de la xoeoocoooo xoooooocoooom a descoperit furtul si a apoiat i oecCoCEEoRx
motoferestrenl

Martorul xooooooomxxx, a declarat in sedinta de judecatd cd pe inculpatul xsoooooooooo, 1 cunoaste deoarece a activat ca Sef de post in satul sau, relatii de
rudenie, prietenie nu are. fn iarna anuhi 2016, data, hma nu tine minte. a chemat la el niste cetdteni pentru a-i téia niste lemne cu motoferestreul, deoarece al sau nu
functiona. Tot n acea zi a dat acelor persoane motoferestreul siu si I-au reparat. Dupd ce au taiat lemne si a fost reparat motoferestreul sau, el a pus moteferestrenl
intr-o odaie a casei si s-a culcat. Cineva a intrat si i-a furat motoferestreul. El a telefonat la politie si a instiintat despre firt. Pentru a cerceta cazul a venit inculpatul
ooooocoonox. Pe cazul dat el a depus o plangere in adresa polifiei, care a fost scrisd de catre inculpatul si a indicat preful motoferestrentui de 450 lei.
Plangerea scrisd i-a fost adus4 la cunostintd, insd nu stie daca in plangere au fost indicate cele spuse de cétre el El a semmat plangerea si toate inscrisurile ce au fost
puse in fata sa. In momentul cand a fost scrisa plangerea. a fost si andiat despre faptele petrecute. A fost el andiat de catre inculpatul si considerd cain
procesul andierii a indicat costul motoferestrenhni sustras. Motoferestreul sustras l-a procurat in luna angust 2015, din magazin, orasul Cantemir, find nou, la suma de
1780 lei. Mai tarzin de la caz a fost mstiintat de catre inculpatul . cd motoferestreul a fost gasit. Inculpatul i-a spus cd i va aduce
motoferestreul insd mai apoi intr-o altd zi a fost chemat la Primérie si in prezenta primaruhi, motoferestrenl ia fost intors. Motoferestreul primit este al séu, insd nu
functiona. La momentul primiri motoferestreulni a fost scrisd o recipisd si a indicat ca nu are pretentii fati de cei ce i-au sustras motoferestrenl. Inculpatul
TOOODOOC0Eoe, nu l-a instintat despre persoana care a sustras motoferestreul, insa a inteles ca, motoferestreul a fost gésit la o casa pardsitd. La momentul depuneri
plangerii a indicat pretul motoferestreutni de 450 lei. deoarece urma medicamente si avea pierderi de memorie si nu poate explica de ce a indicat suma de 450 lei si
1700 lei. Respectiv nu poate explica de ce a spus inculpathn xoooorooono, cd motoferestreul costd 450 lei sinu 1700 lei.

in conformitate cu alin. (1). pet. 1), art. 371, CPP, fiind date citirii declaratiile martoruhni soovooorono, ficute in cadrl wrmdririi penale, s-a constatat cd, martorul a
declarat:

- cdla data de 17 februarie 2016, a telefonat la politie si a instiintat c& i-a fost sustras un motoferestren, cauzandu-i un prejudicin material la suma de 1700 lei. in
aceiasi zi la domicilinl sau din satl sooooeooooo raiomul Cantemir, a venit inculpamibooooonoom, care activa in calitate de sef de post. Din cuvintele sale, inculpatul
MOODDODDONINI, 8 scris o plangere pe care a semnat-o. Plangerea in cauzd nu a citit-o deoarece nu vede bine si nici inculpatul xocooooooeo: nu i-a citit-o in glas. La fel
a ficut si declaratii privitor la firt care au fost consemnate de cétre inculpaml xaooooooooooon, procesul-verbal de aundiere 1a fel mu a fost citit in glas. Facand cunostinta
cu plangerea depusd in data de 17 februarie 2016, nu este de acord cu cele indicate, deoarece motoferestreul sustras la estimat la suma de 1700 led si nu 490 lei,
conform celor indicate in plangere. Semnatura de pe plangerea in caurd i apartine. Dupd caz, aproximativ 1a 2 — 3 sdptimani a fost invitat la Primaria xoooooooonm
raionul Cantemir, de cétre inculpatul xoooooooooox care i-a spus cd motoferestreul a fost gésit, se afld 1la el in birou si 1 va intoarce. Tot atunci inculpatul
XOODOOOONKEX 4 intocmit careva acte pe care ile-a dat sile-a semnat fara a fi citite in glas. El a semnat acele acte. Facand cunostinta in biroul procurorului cu actele
respective, declard cd nu corespund adevérului, deoarece el nu a declarat i a gésit motoferestreul si nu are pretentii.

fid 34;

- in declaratiile suplimentare facute in data de 28 septembrie 2016, a declarat cd adaugd celor declarate in data de 14 aprilie 2016, cd aproximativ cu doud
saptdmani in urma. de la data andierii (28 septembrie 2016). la el acasd a venit inculpatul xxcoooox, siia spus sd se duca la Priméarie pentru a-i restitui motoferestreul.
El a mers 1a Primérie si acolo inculpatul xooooonoes, a scos un motoferestren de culoare rosie, de model necunoscut sii l-a dat, mentionand c4 este cel sustras. El a
spus inculpatulul xooceoooo cd nu este motoferestreul san, s inculpatul i-a spus sd-1 i-a cd altul nu va mai vedea. El in prezenta inculpatuhi xooooooms, tatdhi
inculpatuhi, xoooocooex si a primaruhi care eran prezenti a incercat si porneascd motoferestreul, insd m a reusit si a luat mooferestreul acasi.

fid 58:

fn sedinta de judecatd martorl xooooooomoo, a confirmat cd declaratiile facute in cadrul wmériri penale in data de 14 aprilie 2016 si 28 septembrie 2016,
corespund adeviruhm.

Circumstantele cauzei se mai confinma §i prin urméatoarele probe cercetate in cadrul cercetérii judecitoresti.

- informatia telefonicd din 17 februarie 2016, prin care se constatd cd, la aceastd datd. ora 16 si 36 minute, in Inspectoratul de politie Cantemir. a parvenit
ingtiintarea telefonicd de la soooooooooomy, precum cd, pe data de 15 februarie 2016, de la domicilinl s&u a fost sustras un motoferestren cu costul de 1700 lei.

fid 4

Astfel, incontestabil este demonstrat cd, din momentul commicarii Inspectoratulni de politie Cantemir, despre savarsirea furtulu, a indicat costul bunuhi sustras de
1700 lei si nu 490 lei.
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- procesll-Verpal ae cercelare 1a Tara IoCUNt Qi 1/ IeDTuarie 2U 10, MIoCHul ae Calre MClpan XOeneUoUoiy, Pri care a I0ST CONSIALAL I0C SAVarsirn TITUn ag
motoferestren. fid5;

- cererea din 17 februarie 2016, prin care se constata ca, cererea din numele i soocoopoooon, a fost primita de catre inculpatul . care se afla in
exercitarea obligatiunilor de servicin, scrisd personal de inculpat, cu indicarea costuli motoferestreuhr de 490 lei si cd a fost procurat cu doi ani in wmi de la
momentul primirii cererii.

fid 7:

- cererea de refuz din 07 martie 2016, prin care se constati cé, cererea din numele hni xoooonoooooo, a fost primita de cétre inculpatul . care se
afla in exercitarea obligatimilor de serviciu, scrisd personal de inculpat. cu indicarea ci, xororoooomxx a gisit motoferestreul si careva pretentii nu are, m doreste

atragerea la raspundere penald a careva persoane.
fd 17;
- procesul-verbal de audiere in calitate de victimi a i sooooooooooox, din data de 07 martie 2016, prin care se constaté cd, inculpatul xoooooooooox, find in
exercitarea obligatiunilor de serviciu, a audiat in calitate de victima pe ooooooooooo, pe faptul sustragerii motoferestrenhui si a indicat in procesul-verbal de andiere c&,

moopooooopoo la data de 06 martie 2016, in jurul orelor 10 si 30 minute, intorcandu-se acasa a gdsit motoferestrenl in apropierea usii de la infrare in casd. A
recunoscut motoferestreul ca fiind al sau si careva pretentii nu are si nu doreste ca cineva si fie atras la rdspundere.

fid 18;

- incheierea intocmitd de catre inculpatul . din 11 martie 2016, pe marginea controlhii efectuat in barza raportulni registrat in R-2 cu ar.
Cooooooooooo, pe faptul sustragerii de la xo0oooooooooex a motoferestrentu.

fid 20;

- copia ordonantei privind inceperea urméririi penale din 14 aprilie 2016, prin care se constatd ci, motoferestreul sustras de la xeooooooooo, costd 1700 led si a fost
pornita cauza penald cu nr. XOCOOOOOX, in baza alin. (2), 1t ), art. 186 Cod penal. Astfel, se constata tanuirea de la evidenta. de cétre inculpatul xoooooo, a unei

infractiuni de firt.
f'd 60.

Astfel, prin incheierea in cauzi se constatd ci. inculpaml xooocooo, in viratea obligatinilor de serviciu, avand spre examinare raportul inregistrat in R-2 cu
ar xeoooooooo (£id 4), pe faptul sustragerii motoferestrenhn de la xxoocooooos in baza materialelor acumulate de cétre el personal, ca rezultat a- investigirii cazuhi, a
constatat cd, XC0OOODXA a gasit motoferestreul si careva pretentii mu are si a hotdrat incheierea controlhi pe cazul dat, cu transmiterea materialelor spre pastrate in
Serviciul de Garda al Inspectoratulii de politie Cantemir.

Asifel, incontestabil este demonsirat ca, inculpatul xcoooooeoo, find persoand publicd, wrmérind scopul diminudri artificiale a numéaruhs de crime nedescoperite pe
sectorul sin de activitate, a intocmit personal din mimele hii xoooooooo, o plangere adresatd sefuhi Inspectoratuhn de politie Cantemir si la audiat in calitate de victima,
in care a indicat date vadit false referitor la pretul motoferestrenfui sustras, cd motoferestreul sustras costd 490 lei, ci a fost gasit si nu mai are careva pretentii de ordin
material san moral, cu emiterea unei incheieri potrivit Ordinuhi comun or. sooooooooom, oo incheierea controluhn pe cazul dat, téinuind de la inregistrare infractinea de

fart.

Instanfa de judecati. dd o apreciere criticd declarafiilor inculpatului xoocoooooo, referitor la nerecunoagsterea vinovitiel, considerand ca fiind niste declaratii
nesincere, facute cu scopul de a se eschiva de raspunderea penala.

Inculpatul . n sedinta de judecata a confirmat in tot declaratiile martoruhi xsoeoeoooooo, cu exceplia continutulu cererilor din 17 februarie 2016 (f'd
7). din 07 martie 2016 (f'd 17) si a procesului-verbal de andiere a victimei din 07 martie 2016 (f'd 18). ceea ce se referd la costul motoferestreuhu si cd motoferestrenl
a fost gasit.

Tot odata instanta de judecatd constata ca. insési prin declaratille inculpatuh . a fost demonstrat scopul siun de diminuare artificiald a nomaruhd de
crime nedescoperite pe sectorul séu de activitate, prin tinuirea de la inregistrare a infractiunii de furt de la xoooccoooo, prin indicarea unor date vadit false in cererile
primite de la si in procesul-verbal de audiere a acestuia in calitate de victima, ce se referd la preful motoferestreuhn sustras si cd motoferestreul sustras
a fost gsit si i mai are careva pretentii de ordin material san moral.

Declaratiile inculpatuhi xooocooooms, privitor la nerecunoasterea faptelor de tainuire de la inregistrare a infractiunii de fint de la soooocoooom, prin indicarea unor
date vadit false in cererile primite de la xtocoooooomx si in procesul-verbal de andiere a acestuia in calitate de victimd, sunt combétute prin totalitatea probelor
cercetate in cadrul cercetarii judecitoresti, inchisiv prin declaratile sale si ale martoruh xxooooooo.

Martorl sooooooonoo, a mentionat in sedinta de judecatd cé, cererile din numele s&n an fost scrise de cétre inculpatul ooooooonoo, persoana care investiga cazul,
la fel si audierea a fost efectuatd de cétre inculpat. C4, atat cererile scrise din cuvintele sale de cétre inculpatul xoooooooocoon, cat si procesul-verbal de audiere nu le-
a citit, pe motiv ci are o vedere slabi si nici inculpatul m i le-a citit in glas. si a semnat aceste acte considerdnd cd contimitul corespunde adevarhi. Ca. facand
cunostintd cu confinutul cererilor si procesul-verbal de audiere a sa in calitate de victimd. a constat ¢, continuful acestor acte nu corespunde adevirului. El nu a
declarat inculpatuh xoooooooonoo, i motoferestreul sustras costd 490 lei si m 1700 led, si o a declarat ca, a gisit motoferetreul, si ou are pretentii de ordin material
sau moral.

Pe cand inculpatul xoooocooooono, in sedinta de judecatd a recunoscut cd, cererile din 17 februarie 2016 (£1d 7). din 07 martie 2016 (£'d 17) si procesul-verbal de
audiere a victimei din 07 martie 2016 (f'd 18), au fost intocmite de catre el, din cuvintele i xoooooooeoons st nu a indicat careva date denaturate.

Astfel, instanta de judecati refine ca, inculpatul . a recunoscut faptul receptiondrii cererilor de la xooooooooomx i andierea acestuia i calitate de
victima si cd aceste acte an fost intocmite din cuvintele hii xooooooooo.

Astfel, conform cererii din 17 februarie 2016 (fd 7). se constata c4. inculpatl xoooocooooox aflandu-se in exercitarea obligatimilor de servicim, primind cererea
de la xoooooooocoooo:, pe faptul savarsini unel infracthmi de firt. a indicat costul motoferestreuhni sustras de 490 lei. fard a specifica de ce diferd costul

motoferestrenlu indicat in cerere de cel indicat in instiintarea telefonica despre furt (f'd 4). instiintare la fel de la xooooooooooe.

in sedinta de judecatd xoooooocooooonx a declarat cd, costul motoferestrenlni de 490 lei indicat in cererea din 17 februarie 2016, nu corespunde adevaruhi,



deoarece el nu a indicat un astfel de pret.

Conform cererii de refuz din 07 martie 2016 (£'d 17), se constata cé, inculpatul aflandu-se in exercitarea obligatiunilor de serviciu, primind cererea de
la soppooooox, a indicat in cerere cd, xrooonoronmxx a gisit motoferestrenl si careva pretentii nu are, nu doreste ca cineva sa fie atras la rispundere.

in sedinta de judecatd moooooooooor a declarat cd, cele indicate in cererea respectivA, mu corespunde adeviruh, el mu a declarat asa ceva. nu a gasit
motoferestreul.

Pe cand inculpatul xoococoooooros, in sedinta de judecats, indiferent de faptul c&. a recunoscut intocmirea personald din numele hui xoooooocoooomx a cereril de
refuz din 07 martie 2016, c& cererea a fost scrisi din cwvintele i xooooooooooonon si continutul cererti corespunde adevambni, a declarat in sedinta de judecats ci.
motoferestreul a fost gasit de catre o persoand necunoscutd, intr-o incipere din spatele scolii din satul xoooooooooos raionul Cantemir.

Conform procesului-verbal de audiere in calitate de victima a hui xocoocoooooom, din 07 martie 2016 (£'d 18), se constatd cé, inculpatul xooooocooox aflandu-se in
exercitarea obligatiunilor de servicin, efectuand andierea i xooooooooom a indicat cd acesta a gésit motoferestreul sustras in ograda, in apropierea usi de la intrare
in cas4, a recunoscut cd motoferestreul este al sdu si pe cazul dat la nimeni nu are careva pretentii si nu doreste ca cineva sa fie atras la raspundere.

in sedinta de judecatd woocoooomx a declarat cd, cele indicate in procesul-verbal de andiere mu corespunde adevéruhi, el nu a declarat asa ceva, nu a gésit
motoferestreul.

Pe cand inculpatul xoocoooo, in sedinta de judecata. la fel indiferent de faptul ¢, a recunoscut petrecerea andierii hi sooooooooo 1a data de 07 martie 2016,
calitate de victimi, cd procesul-verbal a fost scris din cuvintele ni socooooo si continutul corespunde adevérubi, a declarat in sedinta de judecatd cd. motoferestreul a
fost gasit de cétre o persoand necunoscuta, intr-o incdpere din spatele scolii din satul sxscoooooooo: raionul Cantemir si nu de cétre xooooooo

in atare circumstante, incontestabil se demonstreaza intentia directa a inculpatuhi . de savarsire a faptelor prejudiciabile. care avand o intentie directd
de dimimare artificiald a numarihi de crime nedescoperite pe sectorul sdu de activitate, a tainuit de la inregistrare infractiumea de firt de la xocooooo, prin indicarea
unor date vadit false in cererile primite de la soopooonsi in procesul-verbal de andiere a acestuia in calitate de victima.

Astfel, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii. utilitatsi si veridicitatii lor, reiesind din punctul de vedere al corobordrii lor, instania de
judecati constati savarsirea cu intentie de cétre inculpatul xxxoooooooono, a actiunilor prejudiciabile care intrunesc elementele infractiunilor prevazte de alin. (1), art.
327 Cod penal. conform indicilor; folosirea intentionatd de cétre o persoand publicd a situatiei de servici, daci aceasta a caunzat daune n proportii considerabile
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, si alin. (1), art. 332 Cod penal. conform indicilor; inscrierea de cétre o persoand publicd, in
documentele oficiale a unor date vadit false, daca aceste actiuni au fost savarsite din alte interese personale.

Asifel, instanta de judecatd, considerd starea de fapt stabilitd precum si doveditd integral c&, inculpatul a sdvarsit intentionat faptele social periculoase.

Instanta de judecati, refine cd, argumentele apardtoruhi xoocoooooo, privind necesitatea pronuntari n privinfa inculpatuls 20CCOCRCCCODGX, a uned sentinfe de
achitare, bazandu-se doar pe declaratiile inculpatuli, nu sunt probante 5i poartd un caracter declarativ si im pot fi admise.

Instanta de judecata refine cd, unele din principile procesuhi penal sunt: egalitatea in fata legii si a autoritatilor, principiul contradictorialitatii.

La judecarea caurei, instanta de judecatd a cercetat nemijlocit, sub toate aspectele probele prezentate de parii cu participarea nemijlocita a partii acuzarii si parti
aparari.

Apératorul 5 inculpatul xoeooccooconx, au beneficiat de dreptur egale in fata instantei de judecats in ce priveste administrarea probelor, participarea la cercetarea
acestora si fornmlarea cererilor si demersurilor.

Partea apararii si inculpatul . in sedinta de judecatd mu au prezentat probe ce ar demonstra nevinovatia acestuia in savarsirea infractiunilor
previzute de alin. (1), art. 327 si alin. (1), art. 332 Cod penal

Probele ce dovedesc vinoviatia hi soooocooooooon, in sivargirea infractiunilor prevazute de alin. (1), art. 327 i alin. (1), art. 332 Cod penal. an fost cercetate
nemijlocit, nultilateral si in deplind mésurd cu respectarea drepturilor procesuale a péartii apararii.

Partea aparérii nu a combétut probele ce demonstreaza vinovitia inculpatuli

Asifel, instanta de judecatd considerd starea de fapt stabilitd precum si doveditd cd, inculpatul xoocooooooon, a sdvarsit intentionat faptele social periculoase.
Actiunile inculpatubui xeoooeoeoo, se incadreaza in imitele alin. (1), art. 327 si alin. (1), art. 332 Cod penal.

La stabilirea categoriei si termenulni pedepsei inculpatuhu, instania de judecats caléuzindu-se de art. 75 Cod penal, va tine cont de gravitatea infractumilor savarsite,
de motivul acestora, de personalitatea inculpatului, c& se caracterizeazd pozitiv, cd anterior a fost condamnat si antecedentul penal nu este stins, de circumstantele cauzei
care atenmeaza ori agraveazd raspunderea. de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducérii vinovatuhi, precum si de conditile de viati ale familiei acestuia.

Ca circumstante atenuante instanta de judecatd constatd: prezenta copitului minor in familia vinovatuhi.
Circumstante agravante conform rechizitorulu nu au fost constatate.

Instanta de judecatd refine ci, pedeapsa este echitabild atunci cand ia impune infractoruu lipsuri si restrictii ale drepturilor i, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adicd a drepturilor si intereselor victimei, statului si infregii societati. perturbate prin infractiune.

Pedeapsa penald este echitabil si atmnci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale cum ar fi corectarea condamnatuhii si
prevenirea savarsiri de noi infractiuni atat de cétre condamnat. precum si de alte persoane or. practica judiciard demonstreazi ci, o pedeapsi prea asprd genereazi
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inraire si de neincredere in lege. fapt ce poate duce la consecinte contrare scopuhni urmérit.

De asemenea. instanta de judecati. la stabilirea pedepsei. va tine cont de faptul cd inculpatul xooooooo, in perioada de executare a pedepsei penale amenda in
sumd de 400 (patrn mif) lei si pedepsei complementare — privarea de dreptul de a ocupa finetii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 1 an, pedepse
aplicate prin decizia Curtii de Apel Cahul, din 02 februarie 2016, pentru comiterea unei infractiuni intentionate, a comis din nou, doud infractimi intentionate,
antecedentul penal nefiind stins, circumstants care conform art. 34 Cod penal, constituie recidiva.



Acest fapt, este probat prin informatia prezentatd de executorul judecitoresc xooooooox conform céreia, la data de 13 funie 2016 inculpatl xooooooomx, a
executat pedeapsa principald sub formd de amenda, stabilitd in baza art. 327 alin. (1), Cod penal. prin decizia Curti de Apel Cahul, din 02 februarie 2016, iar
pedeapsa complementard — privarea de dreptul de a ocupa functii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 1 an, wménd a fi calculats din zina intrarii in
vigoare a sentintei, in conformitate cu prevederile alin. (4) art. 65 Cod penal.

La stabilirea pedepsei. instanta de judecatd, va tine cont de prevederile alin. (2) art. 82 Cod penal, conform caruia, marimea pedepsei pentru recidiva nu poate fi mai
micd de jumétate din maximul celei mai aspre pedepse prevdmte la articoll corespunzétor din Partea speciald a prezentuhi cod.

Astfel, circomstantele caurei in ansamblu si pornind de la scopul pedepsei penale, de restabilire a echitatii sociale, corectarea condamnatulii, de la principiml
individualizirii pedepsei penale, conving instanta de judecatd de faptul c4. este necesar de a aplica inculpatui xocoooooom, pentru savarsirea infractiunii previzute de
alin. (1), art. 327 Cod penal, pedeapsa sub forma de inchisoare la limita minima, cu aplicarea alin. (2), art. 82 Cod penal, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice in organele afacerilor interne si in baza alin. (1), art. 332 Cod penal. 1a fel pedeapsa sub forma de inchisoare la limita minima. cu aplicarea alin. (2), art. 82 Cod
penal, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in organele afacerilor interne.

Tot odata finand cont de faptul ca, inculpatul . a savarsit doua infractiuni, instanta de judecata, in conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, i va stabili
pedeapsa pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, iar pedeapsa stabilitd, conform art. 72 alin. (4) Cod penal, wrmeaza si o execute in
penitenciar de tip inchis.

In acelasi timp. tinand cont de faptul ca inculpatul xooeoooon, a savarsit infractiunile in timpul executérii pedepsei complementare, sub forma de privarea de dreptul
de a ocupa fimctii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 1 an, stabilitd prin decizia Curtii de Apel Cahul, din 02 februarie 2016, instanta de judecats, in
conformitate cu art. 85 Cod penal, va stabili pedeapsa definitiva prin cumul de sentinte. adaugare totali la pedeapsa aplicati prin noua sentintd, partea neexecutati a
pedepsei complementare, stabilitd prin decizia Curtii de Apel Cahul, din 02 februarie 2016, calculand termenul executérii pedepsei complementare, din momentul
executérii pedepsei principale, in conformitate cu art. 65 Cod penal.

In baza celor expuse conducandu-se de art. art. 340, 384, 385, 387, 389, 392-395, 397, CPP, instanta de judecata.

HOTARASTE:

ooooooe, se declard vinovat de savarsirea infractiunilor prevézute de alin. (1), art. 327 si alin. (1), art. 332 Cod penal. stabilindu-i pedeapsa:

- in baza alin. (1), art. 327 Cod penal. cu aplicarea art. 82 Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen de 01 (unu) an 06 (sase) luni, cu privarea de dreptul de
a ocupa fimctii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 03 (trei) ani.

- in baza alin. (1), art. 332 Cod penal, cu aplicarea art. 82 Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen de 01 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa
fimctii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 03 (tref) ani.

In corespundere cu art. 84 alin. (1), Cod penal, a-i stabili pedeapsa pentru concurs de infracfiuni, prin cunml partial al pedepselor aplicate, de 01 (umi) an 07 (sapte)
Iuni inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 04
(patru) ani.

fn corespundere cu art. 85 Cod penal prin comml de sentinte, adiugare in intregime la pedeapsa aplicatd prin noua sentinti, partea neexecutati a pedepsei
complementare, stabilitd prin decizia Curtii de Apel Cahul din 02 februarie 2016, a-i stabili i xcocoooomx, pedeapsa definitiva de 01 (unu) an, 07 (sapte) huni,
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa fimetii publice in organele afacerilor interne pe un termen de 04 (patrm)
ani, 03 (trei) luni, 23 zile.

A calcula termenubni executdrii pedepsei cu inchisoare din momentul retinerii si indreptari in locul de executare a pedepsei, iar cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice in organele afacerilor interne, din momentul executérii pedepsei cu inchisoare.

A aplica fatd de sxooooooonooooo, masura preventiva — arestul preventiv, mandu-1 sub strajé in sala sedintei de judecata.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile, la Curtea de Apel Cahul, prin intermedinl Judecatoriei Calml cu sediul Cantemir.

Presedintele sedintei

Judecator Tudor Berdila



