SENTINTA
in numele Legii

29 januarie 2019 or. Calarasi
Judecatoria Straseni sedinl Caldrasi in componenta:
Presedintelni yedinei de judecata, judecator - Silvia Turcan

Grefier: Stratan Elena

Cu participarea:
Acuratoruhi de stat- Popa Constantin Avocatuhui- Sihvia Secui

judecind in sedinta de judecata publica, in bara probelor administrate in fara de urmarire penald, cauza penald de mvinuire a huic

STRATAN MIHAT CONSTANTIN, ndscut la XXXXXXXXY, IDNP XXXXXXXXX, originar si domiciliat in sat. Niscani, r-nul Cdldrasi, de nationalitate
moldovean, cetdfean al R. Moldova, celibatar, posedid limba de stat, studii medii incomplete, neangagjat in cimpul muncii, cu o persoand minord la
intretinere, nesupus militar, nu a fost recunoscut invalid, cu antecedente penale,

In savdrgirea infracfiunii previzute de art. 326 alin. (I'I) Cod Penal, -

Procedura citarii legale a fost executata.

Procuromil s-a pronuntat asupra faptuhi ca inculpatul si fie recunoscut vinovat in sivirsirea infractiunii incriminate si in baza acestei legi 5 luind In consideratie
prevederile art. 364! alin. (8) CPP, sé-i fie stabilitd o pedeapsa sub formi de amenda in mérime de 1700 u.c. precum si incasarea chelmielilor judiciare in marime de
225843 lei.

Avocatul inculpatului a solicitat sd fie aplicatd in privinta inculpatuli pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de & luni in penitenciar de tip semiinchis. [n baza
art. 90 CP a-i stabili un termen de proba de 1 an.
Cauza a fost examinati in prezenfa inculpatubui XPCOOOOE, cu asigurarea drepiului la apérare prin prezenta avocatubu.

Termenul de examinare a cauzei: XU AL - AU U
A CONSTATAT:

Incutpatul 3OO la data de 21 munie 2017, intre ora 07:40 si 0744 find candidat pentru obtinerea permisuhii de conducere, actionind cu intentie
directd. affindu-se in biroul cu nr. 24 al directoruhd scolii auto I _Cristina — Maxian™, Maxian Georgeta amplasat in or. Célarasi, str. Mihai Eminescu 20A, in prezenta
secretaruui Trifan Ana. a dat mumitei Maxian Georgeta care susfinea cé are influenfd asupra membrilor comisiei de examinare din cadml Sectiei inmatriculare a
transportuhi si calificare a conducétorilor auto Ungheni din cadml DIIMT siCCAa is .CRIS- Registru™ care au calitatea de persoane cu functii publice in virtutea
prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal. vahita straina care i se cuvenea. in sumd de 300 euro. in schimbul céreia Maxian Georgeta sustinea ca va determina
membrii comisiei de examinare din cadrul Sectiei mmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto Ungheni din cadmil DIIMT si CCA a IS _CRIS-
Registru™ s acorde calfficativul .admis™ la proba practica a examenuhi pentru obtinerea pa’msuhn de conducere pentru categoria B”.

Actiunile i 350000 au fost calificate de procuror in temeiul art. 326 alin (1 ) Cod Penal- Traficul de influentd. adicd a dat personal bani altei
persoane, pentru aceasta, respectiva persoand sustine ci are influenta asupra unei persoane publice pentru a o face si indeplineasca actiumi in exercitarea finctiei sale,
indiferent daci asemena actiuni au fost sau nu savirsite.

Studiind probele din dosar administrate la faza wrméririi penale, instanta de judecati constata ca faptele inculpatuhi sunt stabilite si sunt suficiente date cu privire la
persoana sa, care permit stabilirea pedepsei si ca urmare a admis, prin incheierea protocolard din 22 ianuarie 2019, cererea inculpatuhi XG0 0CN confirmati de
apératorul siu — Sitvia Secui, prin care acesta a declarat ca recunoaste savirsirea faptei indicate in rechizitorin si solicitd examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate in faza de urmérire penald.

Fiind andiat in sedinta de judecats, inculpatul 3330C00K si-a recunoscut pe deplin vina in comiterea infractiunii imputate si a declarat instantei ca a finisat
cursurile la scoala auto a lui S&u Tihon din or. Céaldrasi pentru perfectarea permisuhni de conducere de categoria B. Dupa absolvire a sustinut examenul teoretic de sine
stitdtor la sectia de examinare din or. Ungheni, insd m a putut si sustini examenul practic. A incercat si-1 sustind singur de 3 ori, insd nu a reusit. apoi cunoscind faptul
cd Maxian Georgeta il poate ajuta s-a adresat la ea in vederea sustinerii examenuli. Aceasta a cdzut deacord in schimbul sumei de 300 euro, iar peste 2 uni a sustinul
examenl auto la categoria B, ar fi dorit si pentru categoria C dar ea a mentionat cd la momentul dat nu-1 poate ajuta. [nsé in cele din urméd a sustinut examenul pentru
categoria C fard vreun ajutor. Totodat3 inculpatul a mai declarat cd se céieste sincer de cele comise, fapt pentru care a constientizat urmérile negative pentru aceastd
infractiune, amenda nu o poate achita, si a solicitat inchisoare cu suspendare conditionata.

Vina inculpatuln XG0 EK se confirmé pe deplin nu doar prin declaratiile sale de recunoastere a vinovétiel, ci §i prin probele administrate in faza de
urmarire penald si acceptate de catre inculpat in sedinia de judecata, cum ar fi-

-Declaratiile martoruhu SX2C00COIK care a declarat 4 la data de X0OO00E0EK a absolvit cursurile de instruire pentru categoria B ale scolii auto II _Cristina-
Mazxian™ din or. Célarasi. a carei director este Maxian Georgeta. Dupa finalizarea cu succes a acestora si a examenului intern, Maxian Georgeta le-a spus mai multor
absolventi cd in caz cd vor apérea careva probleme cu sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere, care urma si se desfisoare in or. Ungheni, sd o
anunte si i va ajuta. La data de 3000000 conform programarii prealabile s-a prezentat la sectia pentru inregistrarea mijloacelor de transport din or. Ungheni
pentru a sustine exameml pentru obfinerea permisulii de conducere. unde a sustinut proba teoreticd, iar la prima etapd a probei practice in polizon a obtinut
calificativul _respins™. Ulterior la data de 330CO0T0 1a fel dupa programarea anterioara s-a prezentat pentru a sustine repetat proba practica unde de aceasta data
a sustinut prima etapd a probei practice in poligon, iar la a doua etapd in traseu a obtinut calificativul respins, urméatoarea sustinere a fost programata pentru data de
FOOOOEEX La data de Z3CTCOCO aproximativ in jural orei 12:00 a fost telefonat de cétre Maxian Georgeta de pe numérul ei de telefon 069158782 care 1-
a intrebat daci a sustinut examenul, la care i-a rispuns ci i-a rdmas traseul in oras, precum si cd a fost programat pentru data de J0CCE0EI. Totodatd Maxian
Georgeta i-a spus sd ncerce isd nu crede cd va sustine, adaugind ci acolo nu asa se sustine. iar la infrebarea care este modalitatea de sustinere i-a raspuns ci
cunoaste niste personae care licreazd acolo si impreund cu acestea vor putea cu bani si rezolve problema cu membrii comisiei. El a intrebat-o de citi bani este nevoie,
insi ea i-a rdspuns ci aceasta mu este o discutie prin telefon, adaugind cd o si se infilneasca si o s3 discute. A doua z la data de XECOOXKX a telefonat-o pe
Maxian Georgeta de pe mumérul san de telefon 060948109 si a intrebat-o unde pot si se intilneasca aceasta spunindu-I s& vind 1a ea in oficin. Astfel. a lat telefonul de
model “Huawei” al sotiei sale Corcodel Silvia pentru a inregistra discutia sa cu Maxian Georgeta si s-a prezentat la aceasta la oficiu. Tot la data de XZCCCEIKE
intrind la ea in ofici i-a spus i Maxian Georgeta cé l-a intristat in cadrl discutiei telefonice si anume in privinta faptuli cd nu va putea sustine examenul si cd va fi
necesard transmiterea unor mijloace banest, la care aceasta i-a spus s3 mai incerce incd odatd, insd 1-a intrebat ce nu a vazut cum se da acolo. El i-a spus cd va mai
incerca incd odati, insa in caz cd iar m va sustine a intrebat-o cum vor face, la care i-a spus si se mai programeze odati, sd vind 1a ea si s&-I aduci ce trebuie si o 58
meargd acolo si o 53 plateascad. El a infrebat-o pe Maxian Georgeta citi bani vor fi necesari, la care i-a spus cd persoanele respective i-au cite 300 euro, aceasta fiind
taxa lot.

La data de X3CCOOCO, find programat s-a prezentat pentru a mai incerca o daté sa sustind traseul in oras. Insa si de aceasti datd fard success.

Cu Maxian Georgeta ultima datd a discutat prin telefon aproximativ la sfirsitul hunii august inceputul hinii septembrie 2016, in legahurd cu scoala auto, iar de atunci cu



aceasta nu s-a mai infilnit, respectiv careva discutii, inchusiv telefonice, nu a mai avut. (f.d. 26-27)

Alte mijloacele materiale de proba — documentele anexate la materialele canzei penale:

-Dosarul de examinare al candidatulni pentru obtinerea permisului de conducere Stratan Mihai nr. A0493083 ridicat la 3CCCUCEINK de la Sectia inmatriculare a
transportuhi si calfficare a conducatorilor auto Ungheni din cadrul DIIMT si CCA al Agentiei Servicii Publice. Din examinarea carora rezultd ca a absohit cursurile de
pregétire pentrn sustinerea examenuhii la obtinerea permisului de conducere la scoala de pregétire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere la
scoala de pregatire a conducétorilor de antovehicule | Cristina-Maxian™ I iar la data de 300CC00X a obtinut categoria . B” si a fost eliberat permisul de conducere
provizoriu seria A nr. 0493083 din XEEEEKXXX, eliberat de cétre siTcca Ungheni. Documentele in coroborare cu rezultatele masurilor special de investigatii
dovedesc scopul darii la 21 fmie 2017 a vahitei stréine in suma de 300 euro. in vederea influentarii membrilor comisiei de examinare pentru acordarea calificativului
admis la examemul pentru obtinerea permisulii de conducere precum si obtinerea la 05 decembrie 2017 a permisului de conducere pentru categoria “B™.(f.d. 78-99)
-im’egjstrarea comunicarilor si imaginilor in cadrul cercetarii domicilinhui si‘san instalarii in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea andio si video, a celor
de fotografiat si de filmat, care an avut loc infre Stratan Mihai si Maxian Georgeta la 21 funie 2017, in perioada de timp 07:40-07:44 de pe purtitorul de informatie
CD-R, cu numéml de inventor 2290 care dovedesc faptul infilnirii infre Maxian Georgeta, Trifan Ana si Stratan Mihai. in cadrul céreia este fixatd transmiterea de
mijloace banesti in suma de 300 euro de la Stratan Mihai cétre Maxian Georgeta, in schimbul crora Maxian Georgeta da asigurari ci un angajat din biroul nr. 2. cu
care are un angajament preventiv va acorda calificativul “admis™ pentru proba practicd, aplicind un semn setului de documente pentru obtinerea permisuhi de
conducere;

-Procesul — verbal din 29 junie 2017, privind consemnarea masurilor special de investigatii cercetarea domicilinlui si'sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd
supravegherea si inregistrarea andio si video, a celor de fotografiat si de filmat, cu stenograma nr. 27 care dovedesc faptul infilnirii intre Maxian Georgeta, Trifan Ana si
Stratan Mihai in cadrul careia este fixatd transmiterea de mijloace banesti in sumi de 300 euro de la Stratan Mihai catre Maxian Georgeta, in schimbul cirora Maxian
Georgeta da asigurdri ci un angajat din biroul nr. 2 cu care are un angajament preventiv, va acorda calificativul “admis™ pentru proba practica, aplicind un semn setuhi
de documente pentru obtinerea permisului de conducere. (f£.d. 50-55)

Apreciind probele pe cauza penald din punct de vedere al pertinentei, conchudentii, utilitatii 5i veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al
coroborari lor, verificind concomitent argumentele din rechizitorin in raport cu probele cercetate in cadrul sedinfei de judecatd, instania de judecati conchide ci,
invinuirea adusa XIOOORKK este intemedatd, actiunile just calificate in temeful art. 326 alin (1 1) Cod Penal- Traficul de influentd. adicd a dat personal bani altei
persoane, pentru aceasta, respectiva persoana sustine cé are influentd asupra unei persoane publice pentru a o face s indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent dacd asemenea actiuni an fost sau nu savirsite.

Conform art. 75 alin (1) Cod penal, la stabilirea categoriei si termennbui pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infraciionii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana cehi vinovat, de circumstantele cauzei care agraveazd san atenueazi raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectari si reeducari
vinovatuhsi, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Circumstante atenuante instana constatd recunoasterea vinovitiei, ca circumstante care ar agrava raspunderea penald a inculpatuhii, instanta nu a stabilit.
La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatuhy X3COOO, instanta de judecata tine cont si de personalitatea inculpatuli, cé se céieste sincer in cele

caracterizeazi pozitiv, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afli, anterior a fost condamnat.

Astfel, art 364" alin. (8) Codul de procedurd penald prevede c4 inculpatul care a recunoscut sévirsirea faptelor indicate in rechizitoriu i a solicitat ca judecata s& se
facd pe baza probelor administrate in faza de urmdrire penala. beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu munca neremunerats in folosul comunitati 5i de reducerea cu o pétrime a limitelor de pedeapsé previzute de lege in cazul pedepsei cu amendi.

In conformitate cu art. 326 alin. (11) Cod Penal al RM, fapta incriminata de acest articol se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitai
convenfionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani. iar persoana juridica se pedepseste cu amendi in mérime de la 3000 la 3000 unitifi convenfionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

Astfel, avind in vedere circumstanfele canzei expuse mai sus, conducindu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin.
(2) Cod penal conform cérora _pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii sociale, corectarea condamnatuli, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni afit din
partea condamnatilor, cit si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie si canzeze suferinfe firice si nici 58 injoseascd demnitatea persoanei condamnate™, cit si de Regula nr. 6 din Recomandarea Nr.
R (92) 16 a Comitetului de Ministri cétre statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in conmmnitate (adoptati de Comitetul de Ministri in
19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatilor de Ministri) potrivit creia  Natura si durata sanctiunilor si mésurilor aplicate in comunitate
trebuie de asemenea sa fie proporfionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoani este inculpati, decat si se tind seama de
situatia personald” analizind circumstaniele atenuante si a celor agravante, instanta constatd cd in privinfa inculpatului este oportun de aplicat o pedeapsa sub forma de
inchisoare.

In situatia datd. in conditile si lmitele de pedeapsi prevazuta de art. 326 alin. (1 1) Cod Penal al RM instanta va reduce din maximul si minimul previzut de
sanctime stabilind o nond limita cu care va opera la stabilirea pedepsei inculpatuiui 33C0CCCCN si amme pedeapsa sub forma de inchisoare.

In conformitate cu prevederilor art. 90 alin. (1) Cod penal, daci la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infraciiunile sivirsite
cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudents, instanta de judecata, tinind cont de circumstantele canzei si de persoana celui vinovat, va
ajunge la concluzia ci nu este rafional ca acesta sd execute pedeapsa stabiliti, ea poate dispune suspendarea condifionati a executirii pedepsei aplicate vinovatuhui,
indicind numaidecit in hotérire motivele condamnéarii cu suspendare conditionatd a executirii pedepsei si termenul de proba. In acest caz, instanta de judecatd dispune
neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va sévirsi o noud infracfiune si, prin comportare exemplard §i munca
cinstitd, va indreptafi increderea ce i s-a acordat.

Totodatd, Instanta retine faptul cd inculpatul anterior a fost condamnat. la evidenta medicuh psihiatru sau narcolog nu se afla, iar executarea reald a pedepsei ar
peticlita nivelul de trai al acestuia.

Din aceste considerente instanta de judecati apreciazd cd executarea pedepsei cu inchisoare stabilitd inculpatului nu este rafionald motiv pentru care potrivit
prevederilor art. 90 alin. (1) Cod penal va dispune suspendarea condifionata a executarii pedepsei si fixarea unui termen de proba, dacd in acest timp inculpatul nu va
comite alte infraciiuni si prin comportare exemplard si muncé cinstitd va indreptéii increderea ce i s-a acordat.

Astfel, Instania de judecatd conchide ca suspendarea executarii pedepsei cu inchisoarea si acordarea posibilitatii acestuia ca in termemul de proba, prin
comportare exemplard si munca cinstiti sd indreptifeasca increderea ce i s-a acordat, va oferi o mai bund proteciie intereselor societifii decit izolarea vinovatului de
societate.

Potrivit art 227 alin (1) pct.5 CPP al RM reitereazi cd cheltuielile judiciare cuprind sumele cheliuite in legiturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza
penald.

Potrivit art. 229 alin (1) si (2) CPP al RM, cheltuielle judiciare sint suportate de condammnat san sint trecute in contul statuhi Instanta de judecati poate obliga
condamnatul si recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor plitite interprefilor, traducatorilor, precum si apéaratorilor in cazul asigurarii inculpatuhi cu avocat
care acorda asistentd juridicd garantatd de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul mm dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltmielilor
judiciare poate fi suportati si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsé sau céruia i-a fost aplicatd pedeapsé, precum si de persoana in privinia céreia urmérirea
penali a fost incetati pe temeni de nereabilitare.

Avind n vedere normele legale indicate §i materialele anexate la cauza penald. instanta conchide a respinge cererea acuzatoruhu de stat privind incasarea
cheltuielilor de judecati in méarime de 2258 43 lei, compuse din: salariu procuroruhi pentru trei zile in méarime de 1999_74 lei, salarinl consultantului procurorhi pentru
o0 zi in méarime de 220,87 lei si cheltielile pentru hirfie in marime de 37,68 lei, ca find neintemeiata.

Potrivit art 395 alin (1) pct. 5) Cod de procedurd penald al RM _in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie s fie aritate dispozifia privitoare la masura
preventivi ce se va aplica inculpatului pind cind sentinia va deveni definitiva™.

Instanta de judecatd considera ci, in vederea bunei desfasurari a justitiei va aplica fatd de 33000000, masura preventivi — obligarea de a nu pérasi tara si
urmeazi a fi mentinutd pind la réminerea definitivi a sentinjei de condamnare.



fn temeful celor expuse mai sus, conform art. 3641= 384, 385,389, 392-395, 397 Cod de procedura penala, instanta de judecats, —

CONDAMNA-

A recunoaste pe X2000T00T vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la articohl art. 326 alin. (1 1) al Codului Penal al Republici Moldova si conform legii
prin aplicarea prevederilor art.364! alin. (8) CPP FM de a-i stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6(sase) uni in penitenciar de tip semiinchis.
[n baza art.90 Cod Penal, a dispune suspendarea condifionati a executédri pedepsei aplicats inculpatulni X3COCTEN pe un termen de probé de 1(unu) ani,
daca nu va savirsi o noud infractime, indreptafind prin comportare exemplard increderea acordata.
[n baza art. 90 alin. (6) Cod Penal, a obliga mculpatul XX sd nu-5i schimbe domiciliol fard consimi@miniul organulni competent.
A obliga inculpatul X300 cain termen de cinci zile de la intrarea sentfinei in vigoare sa se prezinte la Biroul de Probatime Calarasi pentru a fi luat la
evidentd in scopul supravegherii executéri pedepsei.
A aplica ' privinta hi X3XCOOO0K masura preventiva — obligarea de a nu parasi fara. mentinind-o pind la intrarea sentintei in vigoare.
Se respinge cererea acuzatoruhd de stat privind incasarea cheltuielilor de judecats in marime de 2258 43 lei.
Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisinan, prin intermediul Judecatoriei Straseni sedinl Calarasi, in termen de 15 zile de la data pronuntarii
sentinfei integrale.
Sentinta a fost pronuntata integral la 29 ianaurie 2019.

Presedintele sedintei
Judecator Sitvia Turcan



