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SENTINTA
[n numele Legii
9 decembrie 2017 or. Donduseni
1decatoria Edinet, sediul Donduseni
nd in componenta:
resedintele sedintei de judecatd

idecdtor Lucia Danilisin
refieri: Vasile lurcisin, Marina Lachii
1 participarea procuroruhui lon Pripa

vocatilor s e

1decind in sedintd de judecatd publicd cauza penald privind vinuirea hi

XXXXX an 23000, originar §i

domiciliat in or. Ocnifa, str. 3o,

moldovean, cetajean al Republicii Moldova, supus
serviciuhu milita, studii superioare, casatorit, angajat in
functia de ofiter superior de urmérire penala al Sectiei
urmérire penald a Inspectoratihi de politiexsoox

al Inspectoratulni General al Politiei al MAT BM, fara
antecedente penale, IDNP  Oxxxx

acuzat in comiterea infractimii previnrte de art. 326 alin. (1) Cod penal.
constata:

De catre organul de urmérire penald xxxxxx se acuzd, ci el activand in finctia de ofiter de wmérire penald al Sectiei Urmérire Penald al xxxuxx, numit n functia
:spectivi in baza ordinuhu nr. 82 EF din 02.04.2010 al Ministrulwi Afacerilor Interne si confirmat in funciie prin transfer in baza ordinuha nr. 25 EF din 06.03.2013 al
efulii Inspectoratuni General de Politie al MAT RM, prin urmare in conformitate cu prevederile art. 123 alin (2) Cod penal fiind persoani publicd, a savarsit infractiinea
e trafic de influentd in wrmatoarele circumstante: avind in gestiune cauza penald nr. 2011260233 pornitd la 19.08.2011 conform elementelor componentei de infractiune
revaruta de art. 179 alin. (2) CP comisd de cet. xxoox, locuitor al s. Bogcana r-ul Crinleni, actionand intentionat si din interes material, sustindnd ca are influentd asupra
i procuror din cadrul procuraturi raionuiui Ocnifa, desemnat ca conducétor cu urmérirea penali pe cauza penald nominalizats, in scopul de a-1 determina pe acesta la
doptarea unei decirii favorabile, manifestate prin incetarea canzei penale in privinia ha s, acfiuni ce intrd in obligatiile acestuia de servici, incepind cu 06.01.2012 in
adrul unei discufii purtate cuox in biroul séu de serviciu din incinta IP Ocnifa. a pretins de la ultinml bani in suma totald de 1500 Euro, conditionand transmiterea banilor
ind la data de 16.01.2012. In continnare, urmérind atingerea scopuhi criminal, la 26.01.2012 i jurul orelor 20.00, aflandu-se in incinta cafenelei _ Andys Pizza™ din mun.
‘hisindu_ amplasatd la intersectia strizilor Alba Iulia 5i xxx s-a infilnit cu xxxx, unde in cadrul discutiei purtate cu ultimul, sustindnd in continuare cé are influentd asupra
celuiasi procuror din cadrul procuraturii raionuhn Ocnita, desemnat ca conducator cu urmérirea penald pe cauza penald nr. 2011260233 pornitd in privinta hui xx in scopul
e a-1 determina pe acesta la adoptarea unei decizii favorabile, manifestate prin incetarea cauzei penale in privinta luixx, actiuni ce intrd in obligatiile acestuia de serviciu, i-a
omunicat i oooot cd procesul penal pornit in privinta b poate fi incetat insd pentru aceasta este nevoie de o suma baneasca mai micad decit cea pretinsa inifial si ca
mmare a pretins de la ultimul bani n sum4 totald de 1000 Dolari SUA, conditiongnd transmiterea banilor nominalizafi in termeni cit mai restransi. Astfel, la 08.02.2012
wox fiind citat de catre organul de urmérire penald, s-a deplasat in incinta Inspectoratulni de Polifie a raionuli Ocnita, unde dupa ce a participat la actiunile de uwrmérire
enald i anume recunoasterea §i audierea in calitate de banuit, care a avut loc in intervall de timp cuprins intre ora 13 si 50 minute ping la ora 15 si 00 minute,
articiparea la acfiunea de confruntare, care a avut loc intre dansul si partea vitdmatd xoo n intervalil de timp cuprins intre ora 15 5i 30 minute pind la ora 18 si 10
inute si andierea suplimentara in calitate de banuit, care a avut loc in intervahil de timp cuprins intre ora 18 si 35 minute pina la ora 19 si 00 minute, a fost invitat de céatre
fiterul de urmérire penald xoooo in automobilnl sdu de model Opel Zafira cu nrfi oo 5iin cadrul discutiilor purtate cu xooooo sustinand in continuare cd are influentd
supra acehiasi procuror din cadrul procuraturii raionuhi Ocnita, n scopul de a-1 determina pe acesta la adoptarea unei decizii favorabile, manifestate prin incetarea canzei
enale pornite in privinfa i xxx Dumitru, actiuni ce intrd in obligatiile acestuia de serviciu, in jurul orelor 19.30 a primit de la o o parte din suma de bani pretinsi la
6.01.2012 si anume suma de 300 Dolari SUA, care la acel moment conform cursubii vahitar oficial stabilit de BINM constituian suma de 3 603, 12 lei. concomitent sub
celasi pretext i circumstante a pretins in continuare de la xxx banilor in suma de 700 Dolari SUA, conditionand transmiterea banilor nominalizai in termeni cit mai
:strangi. Tot el, dorind atingerea scopului criminal, ca urmare a discutiilor telefonice purtate cu Lesan Dumitru la 10.02.2012, 11.02.2012, 17.02.2012, 21.02.2012 i
2.02.2012, ultimul a fost citat 5i s-a prezentat la 22.02.2012 la procuratura raionuhd Ocnifa pentru petrecerea actiunilor de wrmérire penald, dupé care a fost invitat de
itre ofiterul de urméarire penald xxx in automobihil s&n de model Opel Zafira cu nr/fi xxx si in cadrul discutiilor purtate cu xxxxxsustinand in continuare ca are influenta
supra acehiasi procuror din cadrul procuraturii raionuhy Ocnifa, in scopul de a-1 determina pe acesta la adoptarea unei decizii favorabile, manifestate prin incetarea cauzei
enale in privinta hi xxooex, actioni ce intrd in obligatile acestuia de serviciu, in jwul orelor 16 a primit de la xxx o parte din suma de bani pretinsi la 26.01.2012 si
8.02.2012 si anume suma de 200 Dolari SUA, care la acel moment conform cursului valutar oficial stabilit de BNM constituiau suma de 2 368, 34 lei, concomitent sub
celasi pretext si circumstanfe a pretins in contiruare de la Lxxx banilor in suma de 500 Dolari SUA, condifionind transmiterea banilor nominalizafi in termeni cit mai
*stringi.

Astfel, xoooo, se acuzd, o4 prin acfiunile sale intentionate a savarsit infractimea prevazutd de art. 326 alin. (1) Cod penal — trafic de influentd, cu semnele de
alificare: pretinderea, acceptarea §i primirea personala de bani, pentru sine si pentru alte persoane, de catre o persoana care are influentd sau care susfine ca are influenta
supra unei persoane publice, pentru a-1face sé indeplineascd acfiuni in exercitarea fimetiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu sévarsite.

Acuzatorul de statin sedintd de judecata a facut referire la urméatoarele probe, care in opinia sa. ar confirma vina inculpatului xxxx in comiterea infractiunii previzute
Lart. 326 alin. (1) Cod penal, cum ar fi

Declaratiile martorubui xxxxx, depuse in cadrul cercetérii judecétoresti. care a declarat, ca activeazd in cadrul IP Ocnita din anul 2007 in finctie de inspector al politiei
riminale. La momentul audierii, 11.10.2013, din lina mai 2013 indeplineste funcfia de ofifer superior de investigatie al ;oo a IGP MAL avand grad special de locotenent
ajor de politie. In atributiile de serviciu intré cintarea persoanelor amunfate in ciutare de cétre organul de urmérire penald in cadrul cauzelor penale. In urma examinarii
stelor persoanelor care an fost anuntate in cautare in IP Ocnita in perioada 2011 - octombrie 2013 persoana pe mume Lxxx néscut la 08.11.1979 mu figureaza in cautare,
eci in privinia la asa persoani mu este pornit dosar de céutare pe IP Ocnita. Careva ordonante sau incheieri cu privire la numirea investigafilor in vederea gésirii
winuitulod xxxu nu au fost gasite. .

Declaratiile martoruhii xxxr din cadrul sedintei de judecati (vol.5 ) care a mentionat.ci activeaza in calitate de procuror in Procuratura r-hi Ocnifa din lina decembrie
007. Anterior a activat in calitate de ofifer de urmérire penald in cadrul SUP al [P Ocnita din anul 2006 pana in ina decembrie 2007. La data de 19.08.2011, i-a fost
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format de OUP xxt, precum ci pe cauza penald menfionatid mai sus aun fost efectnate toate actiunile de urmérire penald, a fost andiatd persoana vinovatd in calitate de
anuit si respectiv intentiona sa propund caunza penald procurorul cu propunere de finisare a urmaérini penale. De céatre el i-a fost comunicat ca trebuie sa actioneze
onform legii, urmind ca ulterior s emitd decizia dupd primirea canzei penale. Ulterior xx 1-a informat c nu renseste sd pregiteascd raportul de finisare a urméririi penale
in motivul volunmmhi mare de ncru parvenit in gestiune. In acest context l-a rugat sa-i semneze fisa statistica la finisarea urmaririi penale comunicand cd persoana
:cunoaste vina si posibil de incetat in baza art. 55 CP. El a insistat ca cauza penald s fie prezentati ping la data de 25.02.2012 cu propunere de terminare. Dupi zina
:spectivd OUP xxxx s-a mai apropiat incd o datd cu rugamintea de a semna fisa statisticd. Atunci a insistat ca si citeze persoana bamuitd la procuraturd ca sa vada
ersonal daci persoana recunoaste sau mu vinovatia. Peste citeva zile xxx i-a comunicat cd la zina de méine va veni persoana la procuraturd. A doua zi aflandn-se la
=rviciu, la elin birou a intratx Mxt, care i-a comunicat c a venit cu persoana banuitd. Ultimul a fost chemat in birou, dupé care inifial a verificat cu certitudine cine este, a
us o discufie pe tema cauzei penale, pe faptul motivuhi comiteri infractiunii, fn urma discutiei a inteles ci persoana banuitd recunoaste vinovatia si solicitd incetarea
rméririi penale precum si faptul ci banuitul era domiciliat in orasul Criuleni a pregitit toate actele de punere sub invinuire si li-a dat la semnat bénuituhyi pe canza penala,
entru ca ulterior sd nu-1mai citeze §i din motiv ¢4 xxxxx i-a promis ci cauza penald va parveni in procuraturd la data de 25-26 februarie 2012, Cu persoana banuitd nu
ra cunoscut si l-a vazut pentru prima datd. Dupé data de 25.02.2012 1-a telefonat pe Ruslan Muzicant pentru ca ultimul si prezinte dosarul cu propunere dar era foarte
mlt de lcrl, xxxxxx avea in procedurd dosare complicate . Atunci a decis s a rupt actele si fisa statisticd, care li-a semnat cn bamuitul 5i i-a aruncat Ulterior, canza
enald a venit in procuratura, a facut toate actiunile de urmérire penald pentru naintarea vinuirii §i anuniarea in cautare.

-Declaratiile martorihu xooo, depuse in cadrul urmaririi penale . care a marturisit, ¢d la data de 23.01.2012. el activa in or. Moscova, Federatia Rusa in calitate de sofer
e camion. [n hma martie 2011 a facut cunostintd cu o domnisoard pe mume xxxx din 5. Mihaldseni r-ul Ocnita, care tot lucra in or. Moscova, Federatia Rusa. Au inceput
concubina. Aproximativ la sfirgitul lunii aprilie 2011 in urma wmi control medical a depista ci este infectat de o boald venerica, despre care fapt i-a comunicat prietenei
ile Alina Dina anrzind despre aceasta si-a cumpaérat bilet si a venti in Moldova. Banuit cd anume Alina este persoana care l-a infectat a venit si el in Moldova si a plecat la
omicilinl Alinei, in 5. Mihalaseni r-ul Ocnita, pentru a se clarifica cu situatia datd. Comunicind la telefon cu Alina, ultima i-a comunicat sd se apropie la barul , Fantezie™,
ade si s-a apropiat. 3o se afla la masa cu niste cunoscuti i tofi aflan in stare de ebrietate alcoolica. El a inceput a discuta cu Alina, la ce dinsa a inceput a striga la el cu
mvinte necenzurate, dupé care a iesit 5i a plecat. Plecind din or. Ocnita spre Chisinéu a observat cum Crefu Alina s-a urcat intr-un automobil cu persoand de gen masculin,
mmele caruia m cunoaste. El din nou a incercat a discuta cu Alina insd ea din nou a inceput a se expune cu cuvinte necenzurate in adresa sa si cu amenintari. Dupa care
rin dinsa intermediul teleforuhi a chemat colaboratorii de polifie. La fata locului a sosit grupa operativd, care i-au condus in CPR. Ocnita, unde tofi an scris cite o
gplicatie. Dupa aceasta, din cauza ca era tirzin a plecat la un hotel din or. Ocnita unde a inoptat. A doua 7 a telefonat-o din nou pe Alina care i-a comunicat sd se apropie
L ea acasd. Ajungind la dinsa g intrind in casd, a inceput a discuta cu Alina despre boala venericd de care s-a molipsit de la ea, la ce Alina a inceput a striga la dinsul. Fiind
nervat a iesit din casa si trintit usa tare, iesind afara a plecat spre Chisinau. Prin hina seprembrie 2011 a aflat ca este cautat de catre colaboratorii de politie din cadrul
PR Ocnita. Dobindint numérul de telefon al anchetatoruhi, I-a telefonat, care i-a dat numérl de telefon al vicecomisarutni La 05.01.2012 a venit in R. Moldova si la
6.01.2012 aplecat la CPR. Ocnita. In comisariat a intrat in biroul comisarului adjunct pe urmarire penala xxx In discutie cu el. i-a comunicat cd daca vrea sd scape de
osar trebuie si-i achite suma de 1500 Euro, pind la 16.01.2012. La 16.01.2012 1-a telefonat pe anchetatorul Rxxx céruia i-a comunicat cd nu poate si vine pe data de
6.01.2012 si va veni in altid ziFiind indingnat de actiunile colaboratorilor de politie al CPR Ocnita a hotirit si depuni plingere la Procuratura
knﬁcurupt_'ie.in declaratiile sale din 17.02.2012, xxxx, a relatat ci la 26.01.2012 de dimineati a plecat in or. Ocnita la ofiterul de urmirire penali xxxx,
upi care el i-a spus si plece laxxx si si discute asupra cauzei sale. Venind la Ocnita, la CPR Ocnita xxx nu era pe loc si l-a telefonat pe xx, care i-a spus
3 se afld in mun. Chisindu, unde se pot infilni. in jurul orelor 18 a zilei a ajuns in Chigindu i 1-a telefonat pe xxxx, care i-a spus si se infineascé la restaurantul Andys Pizza
e pe str. Alba Iulia. In jurul orelor 20.00 s-a nfilnit cu xxxx i restaurantul indicat, care stitea la o masd cu o dommnisoard necunsocutd . [nainte de aceasta a fost
zestrat cu tehnic speciald si s inregistreze discutia purtatd cu Ruslan Mxxxx. Dinsul i-a comumnicat hi xxxt ca pentru el suma de 1500 Euro, suma care i-a spus-o xxxx,
ste prea mult ca urmérirea penald si fie incetatd in privinia sa. Atunci xxxt a intrebat dacd 1000 o si fie normal, insd el i-a rdspuns dacd de dolari atunci, da. Dupéa
zeasta xxxxxt i-a spus ci rezultatul final o s i-1 dea duminica cind o s&-1 sune. Dupé aceasta si-an uat rdmas bun si au plecat. In duminica urmétoare, xxx m I-a sunat si
.30.01.2012, 1-a sunat si l-a intrebat care este situatia la ce xxx i-a spus s vind la Ocnita.

e la inceputul hunii februarie 2012 a plecat la Ocnita insé din cauza conditilor climaterice nu a putut ajunge si sau intors inapoi la Chigindu, dupd care 1-a telefonat pe xxx §i
a comumicat despre motivele obiective de neprezentare, la ce o i-a comumnicat cd intr-o zi apropiatd va veni la Chisindu, unde se vor infilni. xox a fost la Chisinan insa
1 sau infilnit, deoarece in ziua dati a fost telefonat de Muzicant care i-a spus ci pleacd la Ocnita 5i nu poate s se infilneascd cu el si sd vind la Ocnifa. La 08.02.2012, de
imineatd a plecat la Ocnifa i in jurul orelor 13 §i 20 mimite a intrat in CPR Ocnifa. in biroul Iui xoxx de la etajul 3. Inainte de aceasta la acrodul sén a fost inzestrat cu
‘hnica speciald. [n birou a fost audiat in calitate de bamuit §i apoi a venit partea vatdmatd xx si a fost efectuatd confruntarea. [nainte de confruntare xxx a iesit din birou si a
asit aproximativ 10 minute. In timpul acesta a iesit si el in coridor. Peste ceva timp xxn a revenit sii-a spus sa plece la xxx in birou. A intrat in bironl hni sooce, care i-a spus
iplece si se infeleagd cu xxx si sd-i dea 500 Dolari ei 5i 500 Dolari sé le dea lor. Dinsul i-a comunicat ¢4 nu pleacd sé se infilneascé cu ea, la ce xxxxe a spus si plece in
roul hii xoox. A plecat in biroul hni xxx §i a inceput confruntarea. Aproximativ peste 3 ore s-a eliberat si s-a finalizat confruntarea, dupa care a iesit afara cu xxx. Era
truneric, aproximativ orele 18 Ambii san pornit spre automobilul hui xxxx de model Opel Zafira cu nrfi xxoxxt a pornit automobilul si a iesit afard si s-a apropiat de el,
trebindu-1 dacd a adus ce trebuie. A raspuns cd nu a luat toatad suma, fiindead nu infelegea ce anume trebuie i ce suma este nevoie. xoocx l-a intrebat cit are lael, lace a
ispuns cd are vreo 200-300 dolari SUA. Apoi sau urcat in automobil si au mers aproximatv vreo 2 kilometri spre iesirea din oras. Apoi s-a oprit §i xxx i-a deschis
ortbagajul din fata pasagerulni, arafindu-i unde sd puna banii. Astfel, a pus banii in suma de 300 Dolari, dupa care a iesit din automobil si a plecat spre Chisinau. La
7.02.2012 a fost telefonat de citre xxxx, care i-a spus 4 vini la Ocnita pentru a merge la procuratura. in declaratiile sale din 26.02.2012, xxx . a declarat ci la
7.02.2012, dupa ce a discutat cu oo, care i-a spus si vind la Ocnifa la procuratord, in timpul dat s-a imbolnédvit, avea febra, nu putea si se deplaseze si a aminat peste
teva zile. Dupé ce s-a insdndtosit a fost telefonat de xxx, care i-a spus ci trebuie s vind la Ocnita. Atunci a doua zi la 22.02.2012, fiind inzestrat cu tehnici speciald la
crodul sdu a plecat in or. Ocnita, unde a ajuns pe la orele 13. Cum a ajuns in Ocnita 1-a telefonat pe xo0x, care i-a spus si-| astepte deoarece va veni §i impreund vor
lerge la procuraturd. xx a venit aproximativ peste 15- 20 minute, cu antomobilnl siu personal de model Opel Zafira cu nri OC xx s-a urcat in automobil din partea
asageruu, dupé care au plecat la procuratwrd. Ambii au intrat in sediul procuraturii, dupd care xoxt a intrat in biroul procuroruhi xxx unde a stat aproximatv 5 minute,
poi a iesit. Tesind xxxt i-a spus sa intre in biroul procuroruhi. Intrind in biroul procuroruhi a semnat citeva documente semnate de procuror. Dupa ce a semmnat a iesit din
rou si la sunat pe Rxomt. Ultimul a venit peste 10 minute §i s-a urcat in automobilul séu, pe care l-a rugat sd-1 duci pind la gard. Pe drum spre gara auto din or.Ocnita
wxt 1-a intrebat daca a adus toatd suma de 700 Dolari, la ce a raspuns cd adus numai 200 dolari. Dup3 aceasta xxxn a deschis portbagaul din fata pasagerului si i-a aratat
ipund banii acolo. Astfel a scos doui bancnote a cite 200 dolari SUA si i-a pus in locul indicat de Muzicant Ruslan. Dupé aceasta xxx i-a spus si ia banii de acolo i sa-
puni intr-o cutie de sub tigari Luky Strike, dupa ce a lisat cutia cu bani in portbagaul pasagerului. A ajuns la gara auto s-a coborit, dupd care xxxt la intrebat ce facem
arestul de 500 Dolari SUA, la ce a rdspuns cé o si se stiruie in termeni restringi sd adune banii, deoarece ca trebuie sa-i trimitd cineva de peste hotare. in declaratiile
ale din 11.11.2014, la intrebirile adresate suplimentarxxyu a explicat urmétoarele, prin hina septembrie 2011, cind se afla in or. Moscova, de acasa, din Moldova a
fat cé la CPR Ocnita este pornitd o cauzd penald pe numele séu si este céutat de colaboratorii de polifie. Atunci, fine minte c& a rugat un prieten din Moldova, ca prin
termediul Biroui de Informatii sa-i cante numéarul de telefon de la Unitatea de garda a CPR Ocnita. Dupa ce a aflat numarul de telefon, a telefonat la Unitatea de garda a
‘PR Ocnita, de la care a primit informatia c& intr-adevér pe numele séu este pornitd o cauzd penald si se afld la anchetatorul Igor, familia céruia la moment mu o tine minte.
ot de la Unitatea de Garda a CPR Ocnita a cerut si i-a fost dat mumarul de telefon mobil a anchetatoruh. Tot in ziua respectiva l-a sunat pe anchetatorul Igor. Dupa ce
-a prezentat si l-a intrebat ce fel de cauzé este pornitd pe numele séu, dinsul i-a declarat cé trebuie sa se prezinte cit mai repede la Ocnita. El i-a comunicat cé la acel
woment se afla in Moscova si va putea veni peste vreo doua - trei hmi. La ce anchetatorul i-a comunicat cd daci nu se va prezenta va avea probleme si va fi dat in
futare. De la anchetator a cerut numérul comisarubn, pentru a-1 suna si afla din ce cauzd a fost pornitd o canzi penalid pe dinsul Astfel, anchetatorul i-a dat un numér de
defon mobil sii-a spus ci acesta este numérul comisaruhi i poate sa-1 sune. Astfel, a sunat pe acel numar si prezentandu-se a aflat ca vorbeste cu seful anchetei Prodari
'italie, care deasemenea i-a commumicat cd pe mumele sdu este pornitd o cauzi penald de violare de domicilin la cererea hui Crefu Alina si trebuie s se prezinte la CPR
)cnita, in caz contrar va fi anuniat in cautare. Eli-a explicat hni xoooe cd se afla in or. Moscova si va putea veni peste vreo doua - trei luni, dar el a spus ca trebuie sa vina
tmai repede La 06.01.2012, cind a venit la CPR Ocnita 5i pind a intra in biroul comisaruhi adfunct Prodari Vitalie, nu fine minte daca a fost inregistrat in careva registru
. Unitatea de Garda si careva documente care a-r permite intrarea in comisariat nu {in minte daca a primit Unde se afli concret biroul comisarulni adjunct xxx a aflat de la



nitatea de Garda Astfel, biroul lni xxxx se afld la etajul trei pe dreapta La 06.01.2012, dupa discufia avutd cu Prodari Vitalie, care atunci I-a vazut pentru prima data,
mnsul i-a comunicat sd merg la offferul de urmérire penald Muzicant Ruslan si ulterior banii in sumé de 1500 Euro sa-i transmit ni Muzicant Ruslan Tot atunci s-a prezentat
L oftterul de urmérire penald xxx, biroul céria se afli la acelagi etaj, de la care am aflat cd cauza pornita in privinta mea se afld la el in procedura i i-a comunicat cd pentru
lasarea dosarnhui trebuie s indeplineasci condifia pusi de xooe, adica pind la 16.01.2012 wrma si-i aducd suma de 1500 Euro Tot in zina de 06.01.2012, de cétre
Tuzicant Ruslan pentru a se prezentala 16.01. 2012 i-a fost inminati o citatie pentru care el a semnat. Conform textuhni citatied, tin minte cila 16.01.2012 trebuia si fie
udiat in calitate de banuit.La 26.01.2012, cind a ajuns la CPR. Ocnita, 1-a apelat pe xxx, de la care a aflat cé el nu se afli pe loc si si infre la xx s se clarifice cu dosarul.
itrind in comisariat, a plecat la xxxx, care deasemena nu se afla in birou. La intrare nu tine minte daci a fost inregistrat. Depistind faptul dat, i-ar 1-a telefonat pe xx, de la
are a aflat cd se afld in omun. Chisindu si acolo se pot nfilni La 08.02.2012, in momentul cind a transmis i xxx suma de 300 Dolari, din portmoneu a scos si o bancnota
e un dolar, dupd care a pronuntat urmétoarele cuvinte, c& bancnota aceasta nu o da la nimeni La 22.02.2012, fiind in biroul procuronihni Beslin Viadimir, fard prezenta
reum avocat, a semnat citeva documente, care i-au fost prezentate de procuror, erau blancuri curate, care dupd cum a infeles din cuviniele procuroruhn trebuiau
omplectate dupd ce xxxx va prezenta canza penald Careva copii a documentelor semnate de catre procuror nu i-au fost inminate. Ce documente concret a semnat la
rocuror nu poate spune.Tot din discufile avute cu procurorul xoocoo, dinsul i-a comunicat cd decizia pe cauzid trebuia si fie incetare prin art. 55 CP si decizia wrma sa
unga la dinsul prin fax sau prin posta. Find la procuror, careva declaratii cu privire la savirsirea faptei mu a oferit, dar nici el nu a solicitat, spunindu-i ci va scrie anume
tocmai cum a declarat la xxx la 08.02.2012, cind a fost audiat in calitate de bamuit. Find la procuror in birou, cu ultimul a purtat discutii pe diverse teme, inclusiv fotbal si
ctivitatea sa de sofer pe autocamioane La 22.02.2012, dupa ce am iesit de la procurorul xooir, 1-a telefon pe Ruslan Muzicant, care i-a pus si-l astepte la procuratura.
steptind in fata procuraturii, s-a infilnit cu o persoand cunoscutd pe nume Vitalie, familia nu i-o fine minte, care venea cu busul séu de model Mercedes dinspre piafa.
‘azrindu-l s-a oprit si a discutat cu el despre canza aflarii sale la procuraturd. Careva date concrete despre persoana in canzad pe nume Vitalie nu poate oferi, cunoaste
mmai ci este prin Moscova si este cunoscut cucx, deoarece in zina conflictului cn xxxx, ea era cu dinsul cu busul Intre timp s-a apropiat xx cu automobilul sfu de model
‘pel Zafira de culoare surie. Dinsul era imbrécat pe uniforma Pe xxx 1-a rugat sa-1 duci la gara auto pentru a merge la Chisindu. Initial au au mers la stafia Peco Tirex
etrol din or. Ocnita unde an servit cite o cafea. Dup4 aceasta i-a urcat in antomobil si an continuat drumul spre gara auto Ocnita. Pe drum xxx 1-a intrebat daci a adus ce
ebuie. irltelcg?nd cd este vorba de restul banilor n suma de 700 dolari, care trebuia si-i aduca hii, i-a spus cd a adus, dar nu tot deoarece a avut careva cheltuieli. In
iscutii cu el i-a propus cd poate restul banilor sd-i dan cind va veni la Chisindu §i poate i-mi va aduce si hotérirea pe cauza penald si nu mai fie prin fax san posta. Tot
fnci, pind a-i transmite banii in suma de 200 dolari hui xo0x, I-a rugat sd opreasca la un schimb valutar, la care a cumparat niste lei, dupé care s-a urcat la Muzicant in
1asind si a continuat drumnl spre gard. Mergind spre gara auto pe trotuar 1-a vazut pe procurorul xxx, unde el a spus _uitel Voveic™, dupé care xxx i-a zis _Hai ce ai lasa™
stfel, el a injeles ca trebuie sa-i transmitd suma de bani. A scos din portmoneu doud bancnote a cite 100 dolari fiecare, dupé care xxx a deschis portbagajul din fata sa si
pus banil intr-un pe pachet de tigari Luky Strike. fn timpul cind a scos din portmonen banii in suma de 200 dolari a scos si bancnota de un dolar sii-a spus i Muzicant
i are 5i o bancnoti de un dolar pe care nu-lda la nimeni, la ce el i-a raspuns cd asa a declarat si data trecutd. Ajungind la gara si-a luat rémas bun si a plecat. In total hui
% i-a transmis suma de 500 dolari Ulterior dupa ziua de 22.02.2012, el a mai fost sunat de xxx pentru a veni la Ocnita si a aduce restul banilor in suma de 500 Dolari. fn
adrul unei discutii, el i-a comunicat ci o trebuia Intr-o zi si vind la Chisinau si daci poate si se nfilneasca cu el sd-i transmita restul banilor, dar nu s-a nfilnit. Ulterior a
fat ¢4 dosarul penal pornit in privinta sa pe violare de domicilin a fost clasat dar cind anume nn cunoagte.

De asemenea, acuzarea invocd, cd desi m a fost posibild asigurarea prezentei martorulii demmntitor Lesan Dumitrn in sedintd de judecats. din motive obiective,
onsiderd, cd vinovatia inculpatuhs xxx se confirma prin urmatoarele materiale ale caunzei:

Plingerea cet.xx din 23.01.2012;

Actele procesuale cu privire la autorizarea mésurilor operative de investigatie 5i de urmérire penald,
Decirzia privind transmiterea banilor extorcati din 26.01.2012;
Procesul verbal privind examinarea bancnotelor din 03.02.2012 din 22.02.2012,
Ordonantele de recunoastere a obiectelor drept corpuri delicate si anexare lor la materialele cauzei penale din 03.02.2012 51 22.02.2012,
Proces verbal privind inregistrarea cu tehnica speciald din 26.01.2012,
Ordonanta privind efectuarea ridicarii de obiecte si procesul verbal de ridicare din 26.01.2012_ (fd. 71-72, Vol T };
Proces verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicérilor si inregistrérii de imagini (audio - video) din 28 01.2012, cu stenograma andio a convorbirilor petrecute
tre ceboot i OUP xxx din 26.01.2012,
Procesul verbal de verificare a interceptéri si comumicérilor si apreciere a informatiilor care au importantd pentru cauza penald din 30.01.2012

Proces verbal privind inregistrarea cu tehnica speciala din 08.02.2012,

Ordonanta privind efectuarea ridicarii de obiecte si procesul verbal de ridicare din 08.02 2012,
Raportul expertului-criminalist al DT-C a MAT xxxx din 09.02.2012,

Proces verbal privind inregistrarea cu tehnici speciala din 22.02 2012,

Ordonania privind efectuarea ridicarii de obiecte si procesul verbal de ridicare din 26.01.2012,

Proces verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si inregistrarii de imagini (audio - video) din 23.02.2012, cu stenograma audio a convorbirilor petrecute
ire cet.Lesan Dumitru i OUP xooo din 22.02.2012,

Procesul verbal de verificare a interceptérii si comumicarilor si apreciere a informatiilor care au importantd pentru cauza penala din 24 02 2012,

Procesele-verbale privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si inregistrarii convorbirilor telefonice dintre cet. Lesan Dumitru si OUP xxx din 10.03.2012

Proces verbal de examinare a obiectuhi din 11.10.2013, prin care examinrii a fost suspus cauza penald nr. 2011260233 si dosarul de supraveghere al canzei penale,
- Proces verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 11.12.2014, prin care examinari a fost supus purtitori de informatii cu imprimérile audio video
registrate in cadrl efectudrii actunilor de wrmérire penald si operative de investigatie,

- Ordonanta de recunoastere a obiectelor drept corpuri delicate si anexare lor la materialele cauzei penale din 12.12.2014,

xxx, ain cadrul cercetdrii judecdtoresti a declarat, ca vina in cele incriminate nu o recunoaste. A activat in finctia de comisar adjunct al SUR Ocnita. In privinta i xxx
fost pornitd urmérirea penald in baza art. 179 Cod penal, i-a fost transmis dosarul de catrexx pentru efectuarea urméririi penale,sub conducerea procurorubu xx. [ l-au
rezentat pe xxx, pe care urma si-l audieze in calitate de banuit, insa deoarece necesita timp pentru a face cunostinta cu materialele, i-a inmanat citatie pentru prezentarea
ipolitia la o altd datd. La data citatd Lesan D. mu s-a prezentat sia intervenit cu un apel telefonic pentru a concretiza motivul neprezentérii, el i-a zis cd e bolnav si se va
rezenta ulterior. Fiind in Chisinau a fost telefonat de catre Lesan D. care i-a spus ci se afli in or. Ocnita si poate fi audiat. I-a spus ca nu este posibil deoarece se afliin
‘higindn, 5is4 vind altd datd. Seara tot in acea zi xxxx 1-a sunat §i a insistat la intrevedere, la acel moment se afla ™ Andys Pizza™ la Buiucani i xxx a venit in or. Chisinéu,
1 propunerea cd sd primeasca o decizie favorabild in folosul ui . el i-a propus si se impace cu partea vatdmata. fosta sa prietend. Din convorbire a infeles ca mu doreste
i comunice cu ea, dar poate sd rezolve problemele de restituire a prejudiciuhi, in scopul impécarii prin intermediul séu, insa a refizat. Dupd aceasta Lesan D. a venit
. politie si a fost audiat in calitate de banuit in prezenfa aparatorului. apoi tot in zina ceea au fost efectuate si confruntari cu fosta prietend a hui si s-a stabilit ca a mai fost
cd un caz de furt pe lingd violare de domicilin Pentru a acumula probe pe furt a fost necesar de timp, xxxr procuror a solicitat sd-1 cheme pe Laxx la el in birou si-i
ainteze vinuirea i Lesan d. pentru violare de domiciliu. L-a informat pe Lesan despre prezentarea la politie. I-a condus la V. Besleu, a inteles ca i-a inaintat invinuirea.
Tai mult cu xxxx no s-a intinit, nici el no l-a apelat. Dupa acumularea probelor dosarul a fost transmis procurorului cu propunerea de expedia in judecatd cu punerea
wirmirii pe 2 articole, pe furt si violare. Furtul care a avut loc era vorba de 500 euro si considerd cd xom 1 invimieste cé i-a dat h 500 de dolari pentru favorizare. Nu
pretins si nu a cerut nimic de la xxx, el provoca, find andiat, i propunea ultimuhi alta cale de a inceta procesul, anume de a se impéca cn partea vitdmatd xxx. invoca
i nu conmmicd cu partea vatdmati, i propunea hni sd-i transmitd bani propunea bani, insd a refuzat, find audiat xxx. el singur provoca, aducea vorba de bani El nu a
izut banii. nu a lat de la Lesan D. nici un ban. Nu i-a propus bani pentru a hotéri intrebéri cu procurorul. mu a pretins nimic, a observat, ci Lesan D. sub diferite
retexte incerca sd vorbeascd si sd-i propund bani. Lesan D. i-i propunea sa-i faca un servicin, adica si vorbeascd cu partea vatdmatd pentru a-l ierta, insd i-a rdspuns ca
| nu duce tratative cu partea vatamata. In toate intalnirile care le-a avut cwxx nu a pretins de la el careva sume banesti in valoare de 1500 euro, 1000 dolari sau alte sume
entru a influenta procurorul procuraturii Ocnita xx in vederea adoptarii unei hotarari favorabile. manifestate prin incetarea cauzei penale in privinta lui Lesan Dumitru, a
nrtat discutii cu el doar ce tine de restiuirea premdiciulni canzat partii vitamate la propunerea i xxxu Ultimul i-i orobunea sé discute cu partea vatdmata in vederea



»stituirii preyudlcmlm propunandu i bani, actiuni pe care el le-a refizat i le mdephneasca_ md.lca.ndu -1 sd-si rezohe singur problemele;

Inculpatul a mai declarat, c3 fiind ascultate suporturile andio in cadrul sedintei de judecatd s-a constatat, cd sunt de calitate proastd, se aude foarte rau , cu copiile
enogramei si materialele cauzei a luat cunostingd in sedina de judecata

Inculpatul pe parcursul examindrii cauzei a invocat un sir de greseli s erori procesuale, comise de organul de urmérire penald . expuse de el in cererile i referinta
nexatd la dosar.

La demersul inculpatuhii, in sedintd de judecatd a fost invitat Prodari Vitalie, care a declarat, cad a activat in cadrul CPR Ocnita cu xx un timp indelingat. Pe xxx I-a
izut o singurd datd, cind ultimml s-a interesat de dosarul in privinta hui, i-a spus c& dosarul se afld in procedura hai xx, mai mult nu l-a vézut. De la xxx. nu a pretins sinu a
at bani, considerd, ca nici xxx nu a pretins si ou a luat de la el bani. Nu tine minte pe cine a indicat in plangerea sa Lesan Dimitru, dar cind a fost audiat a vazut ca
langerea a depus-o in privinta sa. dar nu poate explica din care considerente. In urma cercetarii probelor prin prisma art. 101 Cod de procedurd penald. din punct de
=dere al pertinentei. conchudentei. utilitatii §i veridicitatii si coroborarii lor, analizand cumubul de probe prezentate de procuror. declarafiile martorilor efectuate in cadrul
ercetérii fudecitoresti, examinind nscrisurile anexate la materialele dosarulii instanta de judecatd ajunge la concluzia despre emiterea unei sentinte de achitare in privinta
i xxx, acuzat in comiterea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) Cod penal din urmatoarele considerente.

La cercetarea cauzei penale, instanta de judecata tine cont de prevederile alin. (6) art. 30 al Legii privind activitatea speciald de investigatii, nr. 59 din 29.03.2012, care
ctioneazd la momentul examindrii canzei ( Lege privind activitatea operativd de investigatii nr. 45-XI1I din 12.04.1994 fiind abrogaté la 08.12.2012), potrivit cdrora (6)
westigatoruhui sub acoperire i se interzice si provoace comiterea de infraciiumi

Aceasta implica sarcina verificarii atente a materialul probator administrat, astfel incat sa prevind o condamnare a inculpatului care a actionat ca efect al provocdrii din
artea agentilor statuhi san, dupd caz. din partea persoanelor private care actioneazi sub supravegherea agentilor statului, intrucat ar exista riscul ca acuzatul sA fie lipsit
in start de dreptul la un proces echitabil, prin aceasta incalcindu-se prevederile art 6 §1 al Conventiei Europene pentru Apérarea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale
le Omului.

Reiesind din jurisprudenta CtEDO, se va refine o provocare ori de céte ori organele de urmérire penald nu se limiteazd la a cerceta in mod pasiv activitatea
fractionald, ci exercitd o asemenea influenta asupra persoanei vizate, incat si determine sivarsirea infractiunii, care fard aceasta interventie mu ar fi fost savarsitd, cu
zopul de a constata infractiunea, respectiv de a obtine probe si de a declansa wmérirea penald (hot. Teixeira de Castrocontra Pormgaliei, 9 imie 1998, §38, §39).
vestigarea activitatii infractionale nu este realizatd intr-o manierd pasivd, dacd: acuzatul s-a angajat in comiterea actelor de corupere la initiativa agentilor statului sau, dupa
3z, a persoanelor private care actioneazd sub supravegherea agentilor statuhi, fiind tinta unor solicitari asidui din partea acestora; nu exista nici o dovada cd acuzatul a mai
omis alte infractiuni, in special infractiuni legate de coruptie (hot. Ramanauskas contra Lituaniei, 5 februarie 2008, §67).

Apreciind jurisprudenta CtEDO in materie (hot. Ramanauskas contra Lituaniei. 5 februarie 2008; hot Khudobin contra Rusiei, 26 octombrie 2010; hot. Sandu contra
foldoveid, 11 februarie 2014 etc.). se retine existenta provocdrii la acte de corupere, dacd sunt intrunite urmétoarele conditii cumulative: actiunea presupusa ca act de
orupere tinde sa fie probatd prin solicitarea care provine de la o persoani ce avea sarcina s descopere infractiunea sau cand existd o determinare directa la comiterea
mi act de corupere din partea unui denuntétor; lipsesc indici obiectivi ca fapta ar fi fost savarsitd fard aceastd interventie (in special, nu an fost realizate acte de pregétire,
a mai mult ca atat, persoana nu a fost dispusa s comita acte de corupere mainte de contactul cu agentii statulni san, dupd caz, cu persoane private care actioneaza sub
mpravegherea agentilor statuhi); o existd suspiciuni obiective ci, persoana ar fi implicatd in acte de coruptie inainte de implicarea agentilor statulii sau, dupd caz, a
ersoanelor private care actioneaza sub supravegherea agentilor statuhi.

Potrivit art. 389 CPP:

1) Sentinta de condammnare se adopta numai in condifia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatuhs in savirsirea infractiunii a fost confirmata prin
nsamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

1) Sentinta de condamnare m poate fi bazati pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in timpul urméririi penale si citite in
stanta de judecati in absenta lor.

3) Declaratiile martorilor depuse in timpul urméaririi penale pot fi puse la baza sentinfei de condamnare numai in ansamblu cu alte probe suficiente de invinuire si cu conditia
i, la urmérirea penal, a avut loc confruntarea cu banuitul, invinuitul san cd martorul a fost andiat in conditiile art. 109 si 110, in cazul in care inculpatul mu a participat la
onfruntare cu acest martor in cadrul sedintei de judecati.

Asadar, desi acuzatorul de stat in sustinerile sale face referinti la declaratiile martoruli denuntétor xocooooeoo, in baza declaratilor caruia, la general, a fost formulata
vimuirea adusa inculpatuluicoooooo, ultinml nu s-a prezentat in sedintd de judecats, find aminate examinarea canzei din lipsa martorulu pe parcursul a 17 sedinte de
idecatd . De acuzatorul de stat. conform inscrisurilor prezentate, au fost intreprinse toate masurile pentru asigurarea prezentei martoruhui in sedintd de judecata, insa ultimul
evitat sd se prezente in sedintd fard motive intemeiate, iar vinovatia inculpatuhi in savirsirea infractiunii a fost sustinuta de acuzator, la general, prin ansamblul de probe
ercetate la etapa urméririi penale, inclusiv si a declaratilor martoruhi Lesan Dumitru depuse in cadrul urmdririi penale..

Instanta retine faptul, ¢4 in timpul urmériri penale nu a fost efectuatd nici o confruntare infre martorul demuntéitor xocoomx, sau alte persoane - martori, banmiti (in
fara de victima)..

Referitor la materialele cauzei, care in viziunea acuzarii ar proba vinovatia inculpatuhu, instanta mentioneaza. ca plingerea lni Lesan Dumitru din 23.01.2012 (£d.2v.1)
ici de cum nu confirm3 vinovitia inculpatuhi, deoarece in ea se solicita atragerea la rdspunderea comisarubi -adjunct al CPR. Ocnita xxoex, care ar fi solicitat de la el
ma de 1500 euro pentru a inceta urmdrirea penald pornitd in privinta sa.

Plangerea de laf.d 6.vol.1 depusa de Lesan Dumitru, fiind avertizat conform art. 311 Cod penal, contine acelasi continut ca si plangerea depusa iitial. cu invocarea
omisaruhi adjunct al CPR Ocnita. Numele i Muzicanr Ruslan in aceste plingeri nu a fost mentionat.

Astfel, suma de 1500 euro afost solicitats si estimatd mu de cétre inculpat. fapt confirmat prin plangerile nixex, expuse mai sus.

Din stenograma audio de laf.d.76-79 v.1 rezulta, ci au fost interceptate convorbirile telefonice dintre xoox si xom din 26.01.2012, cuincepere de la ora 20.00 si finisatd
Lora 20.25. In demersul procurorului privind declararea legalititii efectudrii actiunilor de urmérire penald din 27 decembrie 2012 se solicitd declararea legalitatii

terceptarii, inregistrarii convorbirilor cu inregistrarea imaginilor petrecute intre xoom i xxx efectuate la 26.01.2012 intre orele 16.30 5i 17.00 (£.d.36.v.1). Prin incheierea
idecatoruhn de instructie din 27 ianuarie 2012(f.d.38) a fost declarata legala efectuarea actiunilor de urmérire penald si anume: interceptarii, inregistrarii convorbirilor cu
registrarea imaginilor petrecute intre Lexx si xxx efectuate la 26.01.2012 intre orele 16.30 si 17.00 pe cind din stenograma audio de laf.d.76-79 v.1 rezults, c4 an fost
terceptate convorbirile telefonice dintre xoom din 26.01.2012, cuincepere de la ora 20.00 si finisatd la ora 20.25, care mu au fost legalizate in modul stabilit de lege si m
1 fost autorizate de judecitorul de instructie, instanta de judecatd considerd, ci aceste incalcari atrag nulitatea actuli procedural mentionat si m poate servi ca argument
 sustinerea fnvinuirii aduse i Moooooo:

Existd o neconcordants si intre "Decizia privind controlul transmiterea banilor estorcati ~ cétre comisarul adjunct, sef- adjunct al SUP Ocnitaxeoo din 26 januarie 2012
d 69 e) in sumd de JJUO euro si procesele verbale de examinare a bancnotelor d.m care urmeara ca au fost examinate bancnote de dolari SUA sim de EURD [n
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rdonanta de recunoasterea obiectelor drept COrpur deiicte dm U3 UZ. LU L2 este maicat, ca bany m sima de SUU dolar d>UA  sunt obiecte ce au pasirat urmele aciumior
rnminale. .. pot servi la identificarea persoanelor vinovate, au fost recunoscut ca corpuri delicte si anexate la materialele canzei™( £.d 69m, 69 nvoll vol. 1). Dar, conform
formatiei pe canza penald de la £d.178 vol.3, acesti bani m sunt indicati n lista corpurilor delicte, de fapt nu au fost anexati 1a materialele cauzei.. Prin urmare, mu este
otivatd provenienta, controlului transmiterii si primirii a sumei de 500 dolari SUA, invocate pentru inculpat, data initierii si antorizarii masurilor operative de investigatii si
ctiunilor de urmérire penala.

Tot odats, aceste acte procedurale au fost efectuate in privinta hni xooie si ou pot fi aduse ca o probé a confirmérii vinovatied Ini xoox, In acelasi timp conform art. 101
PP: (5) Hotarirea de condamnare nu se poate intemeia, in miasuri determinanti, pe declaratiile martorului protejat sau pe probele obtinute in urma
fectuirii masurilor speciale de investigatii.

Prin ordonanta din 23 ianuarie 2012 s-a dispus inceperea urméririi penale conform elementelor infractiunii previzute de art. 324 alin (2) lit ) Cod penal in privinta
omisaruhi-adjunct, sef al SUP a CPR. Ocnitaxsox, privind pretinsele actiuni de corupere pasivd a sumei de 1500 euro. in ordonantd lipsesc circumstantele, faptul,
aprejurarile si calificativul: pretindere.acceptare, primire de cétre xocx a sumei de 1500 EURO”, lipseste calificativul infractiuni savirsite de: .doud san mai multe
ersoane”, stipulat la Lit. ,,b™ al.( 2 art). 324 din CP R0, nu existi o ordonanti de incepere a urmiririi penale in privinta lui Muzicant Ruslan.

Reiesind din constatarile expuse de citre CtEDO in hotararea Sandu contra Moldovei se impune concluzia ca in baza unui simphu denunt de genul celui depus de catre
esan Dumitru, m putea fi emisd ordonanta de pornire a urméririi penale in privinta unni cetdtean, cu atat mai nmit in privinta uni colaborator de politie.

Se constatd cd, Lesan Dumitru si organul de urmérire penald an avut un rol activ determinant in contactarea inculpatuh, Lesan Dumitru  fiind inregistrat cu tehnica
seciald a avut initiativa de a comunica cu Muzicant Ruslan si personal si-1 contacteze in vederea unei intdlniri i transmiterii inculpatuhii mijloacele banesti alocate hi
esan de cétre organul de drept mentionat.

Se refine faptul c&, pana la initierea masurilor speciale de investigatii nu a existat nici un indiciu c&, inculpatul xxxx ar fi fost implicat in vre-o activitate criminald, mai ales
e coruptie. Cu toate acestea, organele de urmérire penald nu sau limitat la a cerceta in mod pasiv presupusa activitate infractionald, respectiv de a obtine probe si de a
eclansa urmdrirea penald. Astfel, fard a exista probe,indici ca inculpatul ar fi infreprins vre-o activitate criminald i-a alocat mijloacele financiare respective hi xxxx, cu
zopul de aile transmite hni xoo.

[oate masurile speciale de investigatie au fost puse n aplicare fara sa fi existat probe, ci xxxn intentioneaza sd pretinda, accepte sau sa primeasca careva sume de bani
entr primirea unei decizii favorabile in privinta hii xoooc, san cd ar fi pretins sau acceptat o remunerare ilicitd.
Astfel se conchide ca. daca organul de urmarire nu ar fi initiat masurilor speciale de investigatii Lesan Dumitru nu ar fi intreprins nici o actiune ce ar fi permis incadrarea

iptei inculpatului in baza art. 326 alin. (1) Cod penal

Totodatd, suma totald indicatd n actele procedurale, presupusd a fi pretinsd de inculpat, transmisd si primitd de el constituie 300 dolari SUA — pini la initierea
rocedurii corespunzatoare si 500 dolari SUA, care urma sa-i primeasca ulterior. Insé m este clar, din care motive acesti banii, presupusi fransmisi de céatre xxx, sub
ontrohul orgamuihi de drept, fiind primifi in urma wmi acord cu ultimul §i ulterior prezumati a fi primifi de catre xxx i fiind in posesia lor, dupd cum mentioneaza organul de
rmérire penald el wu am fost refinut in flagrant delict i banii nu au fost ridicagi tn modul prevédzut de lege, cu afit mai mult, cd potrivit incheierii din 24 februarie
012 (£d.55 v.1) de cétre judecitorul de instructie s-a dispus autorizarea efectudrii cercetérii la fata loculu primirii banilor, perchezitia corporala si examinarea corporals,
erchezitia in biroul de serviciu si al automobiluhii i Muzicant Ruslan, actiuni care de fapt nu au fost efectuate. Lesan Dumitrn fiind inzestrat cu aparaturd speciala. s-a
eplasat in or. Chisindn, unde se afla xxx, pentru a-i transmite bani.

Faptul transmiterii si primirii banilor nu a fost confirmat in discufile §i convorbirile purtate, care an fost organizate la inifiativa si insistenta orgamul de drept.cu
articiparea acestuia §i a lui D. Lesan, in perioada infractiunii imputate.

Potrivit art.230 CPP:
1) Termene in procesul penal sint intervale de timp in cadrul cérora sau dupd expirarea cdrora pot fi efectuate actiuni procesuale conform prevederilor prezentului cod.

4] In cazulin care pentru exercitarea unui drept procesual este previzut un anumit termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptulu procesual si nulitatea actuhu
fectuat peste termen.

Prin ordonanta din 18.10.2013, xxxxxx a fost recunoscut in calitate de banuit in baza art. 324 alin. (2) lit.c) Cod penal , necifind la faptul, cd in privinta sa an fost
ifiate si autorizate mésuri operative de investigagii _si actiuni de urmérire penalé incepind cu 26.01.2012 adicd peste 1 an si 8 luni de zile, f£d. 136 — 137, vol IT).

Prin ordonanta din 17.01.2014 i xooex i- a fost inaintatd invinuirea in baza art. 324 al. 2 lit. b, ¢™ din CP BM, (f.d. 144 — 145, v_ IT). Ordonants in canzi a fost emisa
1 expirarea termenuhi de 3 luni prevazut de art. 63 al. (1) p. 3) din CPP BM,

Potrivit ordonantei procuroruhn din 14.01. 2015, fard a se expune asupra invinuirii aduse hni xxx conform art. 324 al 2 din CP BM, s-a dispus modificarea acuzarii
i xxx, fiindu-mi incriminatd savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 al. 1 din CP RM. (fd. 144 — 145, vol. III).

Conform art 113Cod penal :

(1) Se considera calificare a infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savirsite si semnele componentei
infractiunii, previzute de norma penald.

(2) Calificarea oficiald a infractiunii se efectueazi la toate etapele procedurii penale de cétre persoanele care efectueazd wmérirea penald si de cétre judecétori.
in sensul celor expuse, instanta invocd si prevederile art. 283 CPP:

(1) Daca, in cursul urméririi penale, apar temeiuri pentru schimbarea sau completarea acuzirii inaintate invinuituhs, procurorul este obligat si inainteze nvinuituhd o
oud acuzare sau si o completeze pe cea anterioard in conformitate cu prevederile articolelor respective din prezentul cod.

(2) Daca, in cursul urmaririi penale, invinuirea inaintatd nu s-a confirmat intr-o ammmita parte a ei, procurorul dispune scoaterea persoanei de sub uwrmérirea penald in
rivinia acestui capét de nvinuire

Asifel, dacad mvinuirea inaintatd in temeiul art. 324 al (2) lit. _b, ¢” din CP RM nu s-a confirmat integral in modul in care a fost formulatd, dar de organul de urmérire
enald s-a stabilit o altd infractiune, (la caz - infractiunea prevamta de art. 326 al.( 1) din CP RM), pentru care anterior organul de wrmarire penald nu s-a autosesizat in
wodul previzut de lege, nu a inceput urmérire penald, deci nu a naintat o acuzare i baza art. 326 al (1) Cod penal, fiind dispusa in conformitate cu prevederile art. 281

art. 282 din CPP RM, modificarea (schimbarea) invinuirii in acest caz mu este prevazutd de CPP BM ca actiune de urmérire penald in cadml urméririi penale, de aceea
evine un viciu fuindamental in cadrul urméririi penale si o incélcare esentiald a drepturilor si libertétilor previzut de art. 6 p. 44 din CPP RM., or organul de urmaérire penald



rma sd emitd o ordonania de scoatere de sub urmarire penalad pentru acuzarea neconfirmata. o ordonanta de incepere a urmaririi penale pe alt caz si de punere sub
winuire pentru o noua acuzare.

Conform art. 251 CPP in redactia Legii nr. 122-3XV din 14.03.2003 :

(1) Incalcarea prevederilor legale care reglementeazi desfasurarea procesuhi penal atrage militatea actuli procedural mmmai in cazul in care s-a comis o incilcare a
ormelor procesunale penale ce nu poate fi inliturata decit prin anularea aceh act.

2 Incalcarea prevederilor legale referitoare la competenia dupa materie sau dupi calitatea persoane, la sesizarea instangei, la compunerea acesteia si la publicitatea
=dintei de judecats, la participarea péartilor in carurile obligatorii, la prezenta interpretuhu, traducatornhi, daca sint obligatorii potrivit legii, atrage mulitatea actului
rocedural.

(3) Nulitatea prevazutd in alin.(2) nu se nlaturd in nici un mod, poate fi invocati n orice etapd a procesuhd de cétre parii, si se ia in considerare de instants, inclosiv din
ficin, daca anularea actuhi procedural este necesard pentrn aflarea adevaruhi si justa solifionare a cauzei.

€} Incalcarea oricérei alte prevederi legale decit cele prevarzute in alin (2) atrage nulitatea actulni daca a fost invocata in cursul efectuarii acfiunii — cind partea este
rezentd, sau la terminarea urméariri penale — cind partea ia cunostinid de materialele dosarului, sau in nstanfa de judecatd — cind partea a fost absentd la efectuarea actiuni
rocesuale, precum si in carul in care proba este prezentata nemijlocit in instanta.

Aceleasi prevederi sunt stipulate siin Codul de procedurd penala din 14 martie 2003, care era in vigoare la momentul efectudrii actiunilor de urmérire penala.

Tot odata, Hotarirea Curfii Constitufionale Mo 26 din 23 octombrie 2007 a refinut ca, actiunile, inactimile si erorile comise la etapa wrmaririi penale sint pasibile de
tac in cadrul examindrii cauzei in fond, iar dupi pronuntarea sentinei persoanele dispun de dreptul de a face apel si recurs i instanjele superioare. Acfiunile de la etapa
rmaririi penale si cele de la etapa judiciara sint pari componente ale unui proces inseparabil, care se incheie cu actul justifiei — prommntarea sentinfei. Or, fiecare act de la
rice etapd a procesulu poate fi lnat in considerare san poate fi lovit de nulitate si astfel poate influenta_ in sens pozitiv sau in sens negativ, produsul final — condamnarea
1 achitarea persoanei. Finalizarea acestui proces deschide posibilitatea utilizarii dublului grad de jurisdictie, sentinta fiind pasibila de atac cu apel si recurs, in conditile

gl

Instanta mentioneaza, ci la terminarea urméririi penale xoooo i apardtorul sdu an solicitat incetarea procesuhi penal, insd prin ordonanta din 27.01.2015 s-a respins
srerea apdrdtorului xxx, admis in proces prin ordonanta din 27.01.2015 (fd.159 vol. 3) tot odata se indica. ca copia sa fie adusa la cunostinta aparatorului Raciula
lexandm

Astfel, la promuntarea sentintei instanta ia in consideratie erorile comise de organul de urmérire penald pe parcursul efectufrii urméaririi penald in canza iy, iar dubiile
| probarea invinuirii le va interpreta in favoarea inculpatuli.

Conventia Penald privind Coruptia, adoptati la Strasbourg la 27 ianuarie 1999 in art. 12 defineste traficul de influent ca acel act comis intentionat, prin faptul de a
ropune, de a oferi sau de a da, direct sau indirect, orice avantaj necuvenit ca remunerare oricui afirmé san confirma ca este capabil s& exercite o influentd asupra ari
eciziei de céire oricare persoand vizatdlaart.2. dela 4 la 6, dela 9 la 11 (adici agentii publici nationali, membrii adunérii publice nationale, agentii publici stréini membrii
dunérii publice striine, persoane care conduc sau icreazd in cadml unei entitdti din sectorul privat, fimctionarii internationali) fie cd avantajul necuvenit este pentrn el insugi
iu pentru altcineva, precum si faptul de a solicita, de a primi sau de a accepta oferta sau promisiunea sub forma de remunerare pentru asa-numita influents, indiferent ca
fluenta este san nu exercitatd san ca influenta presupusa produce san oo rezultatul scontat.

Obiectul juridic special al
aficului de influenta 1l reprezinta relatiile sociale de servicin, activitate a carei buna desfasurare este incompatibila cu suspiciunile ca functionarii pot fi influentati in
ctivitatea lor de anumite persoane care au influentd asupra lor sau lasi sé se creadi céd an o asemenea influents

Actiunea de traficare a influentei se poate realiza prin primirea ori pretinderea de bani sau alte foloase sau prin acceptarea de promisiuni, de daruri, direct, sau indirect,
entru sine sau pentru altul, in scopul 5i in condifiile menfionate mai sus. ori asftel de actiuni nu au fost identificate i actiunile hni Muzicant Ruslan.

C4 atare, ceea ce este determinant pentru realizarea elementuln material al infractiunii de trafic de influentd este ca inculpatul s indice functionarul n atributiile céria
tra efectuarea actuli pentru care a afirmat ¢4 isi va exercita influenta, ori s precizeze actul referitor la care se trafica influenta, act care trebuie s intre in atributiile de
arviciu ale acestui functionar. Din probele prezentate nu rezultd, ci la formularea invinuirii in baza art. 326 alin. (1) Cod penal nu an fost intrunite aceste circumstante.

Analizand argumentele acuzari, instanta considerd ca organul de urmérire penald a influentat aceste evenimente prin determinarea hui x0rx de a ‘ntreprinde misuri de a
ansmitd bani inculpatuhii férd a exista probe c4 inculpatul a pretins o sumé de bani pentru indeplinirea unor actiuni din exercitarea functiei sale. Or. din declaratiile
iartoruhn demuntator oo rezultd ci, nu a existat careva intelegi cu inculpatul, privind suma de bani. precum si momentul si modul transmiterii banilor, sau ca inculpatul,

r fi pretins, acceptat si primit personald bani, pentru sine si pentru alte persoane.

Stabilind circumstantele cauzei tinind cont de prevederile art., art. 8, 24.26,27, 93-101 CPP instanta concluzioneazi, c4 in cadml examindrii cauzei nu au fost aduse
robe care ar justifica — proba, acuzarea adusa inculpatuhs.

Potrivit art. 389 CPP:

1) Sentinfa de condammnare se adoptd numai in condifia in care, in urma cercetérii judecitoresti, vinovaiia inculpatulu in sévirgirea infractiunii a fost confirmata prin
asamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

In conformitate cu art. 390 alin. (1) pet. 3) Cod de procedurd penala. sentinta de achitare se adopta daca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii

Prin urmare, instanta constatd cd declaratile martorilor xxxxx, depuse si in sedinti de judecati, declaratiile martorului xxxx, ficute in cadrul urmiririi
enale, care nu aun fost obiectul cercetirii in sedinta de judecati din cauza neprezentarii ultimului, ( mu a fost andiat in conformitate cu art.109 si 110 la
mérirea penald) de rand cu materialele dosaruli penal. mu confirma comiterea de cétre xxx a celor incriminate prin rechizitorin, asadar, probe ce ar demonstra existenta
uror componentelor infractiunii de trafic de influenta lipsesc.

Din consecinta dedusi din seria de argumente si constatdri mentionate instanta de judecatd constatd c&, in canzd mu s-a demonstrat 5i o a existat nici un indici cé la
ata de 23 ianmarie 2012, in momentul pornirii urmdririi penale { conform elementelor infractiunii prevazute de art. 324 alin_ (2) lit.c) Cod penal f.d 1.vol.1) san anterior
«culpatul ar fi pretins, acceptat si primit bumuri san mijfloace financiare, actiunile i Lesan Dumitro in privinta inculpatuhii xxx au avut efectul provocarii, acuzarea m a
rezentat probe care ar confirma existenta tuturor componentelor infractiunii de trafic de influenta. circumstante care impun achitarea inculpatului xxx. in temeful art. 390
in. (1) pet. 3) Cod de procedura penald. deoarece fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.



fn temeful art. 162 Cod de proceduri penald instanta de judecati hotardste chestimea cu privire la corpurile delicte si decide ca:
- Purtitor de informatie de model CD-R tip . VERBATIM", cu capacitatea memoriei de 700 MB, numerotat conventional sub nr. 1, pe care sunt inregisirate originalul
omunicarile avute loc intre cet xxx si ofiterul de urméarire penald a CPR Ocnita xxx, impachetat intr-un colet de cancelarie si sigilat cu amprentele stampilei | Pentru
achete a Serviciuli Nord al Procuraturii Anticorupiie™, cu aplicarea inscriptiei explicative "Pachetul nr. 1; Purtitor de informatie de model “CD-R”™ pe care sunt
registrate comumicarile avute loc intre cet. Lesan Dumitru si OUP xxx la 26.01. 20127 de le pastrat la materialele canzei penale .

-Purtator de informatie de model DVD+R tip ,PLATINET media”, cu capacitatea memoriei de 4.7 GB. numerotat conventional sub nr. 2, pe care sunt inregistrate
riginall comunicdrilor avute loc intre cet. Lesan Dumitrmn, ofiterul de wmérire penald a CPR Ocnita xxx si procwrorul din cadmil Procuraturii r-hi Ocnita xx la
2.02.2012, impachetat intr-un colet de cancelarie si sigilat cu amprenta stampilei . Pentru Pachete a Serviciolui Nord al Procuraturii Anticoruptie™, cu aplicarea inscripiiei
gplicative "Pachetul nr. 2; Purtator de informatie de model “DVDHR” pe care sunt inregistrate comunicarile avute loc intre cet. Lesan Dumitru, ofiterul de urmérire penala
CPR. Ocnita Muzicant Ruslan si procuromil din cadrul Procuratorii r-hi Ocnitasor la 22.02.2012 7 de le pastrat la materialele cauzei penale..

- Purtatori de informatie cu imprimarile andio mregistrate in cadrul efectuarii actiunilor de urmarire penald si operative de investigatie - interceptarea convorbirilor
Jefonice dintre cet. Lesan Dumitru si ofiferul de urmérire penald a CPR. Ocnita Muzicant Ruslan si anume purtatorii de informatii cu uwrméatoarele numere: nr. 12/1/3-1519
n30.01.2002; nr. 12/1/3-1579 din 31.01.2012; nr. 12/1/3-1601 din 01.02 2012; nr. 12/1/3-1731 din 02.02.2012; nr. 12/1/3-1763 din 03.02.2012; nr. 12/1/3-1855 din 06.02.2012;
r.12/1/3-1970 din 07.02.2012; nr. 12/1/3-2050 din 08.02.2012; nr. 12/1/3-2143 din 09.02.2012; nr. 12/1/3-2157 din 09.02.2012; nr. 12/1/3-2219 din 10.02.2012; nr. 12/1/3-2232
n 10.02.2012; nr. 12/1/3-2321 din 13.02.2012; nr. 12/1/3-2334 din 13.02.2012; nr. 12/1/3-2435 din 14.02.2012; nr. 12/1/3-2453 din 14.02.2012; nr_ 12/1/3-2523 din 15.02.2012;
r.12/1/3-2535 din 15.02.2012; nr. 12/1/3-2625 din 16.02.2012; ar. 12/1/3-2641 din 16.02.2012; nr. 12/1/3-2718 din 17.02.2012; nr. 12/1/3-2731 din 17.02.2012; nr. 12/1/3-2887
n20.02.2012; nr. 12/1/3-2873 din 20.02.2012; oir. 12/1/3-2963 din 21.02.2012; ar. 12/1/3-2983 din 21.02.2012; or. 12/1/3-3080 din 22.02.2012; nr. 12/1/3-3111 din 23.02.2012;
. 12/1/3-3006 din 23.02.2012; nr. 12/1/3-3195 din 24.02.2012; nr.12/1/3-3292 din 27.02.2012; or. 12/1/3-3450 din 28.02.2012; nr. 12/1/3-3543 din 29.02.2012; nr.12/1/3-3616
n 01.03.2012; nr. 12/1/3-3658 din 02.03.2012; nr_ 12/1/3-3827 din 330000000, de le pastrat la materialele canzei penale.

In conformitate cu prevederile art.art. 340, 384, 385, 390,392-394 396 Cod de procedurs penald, instania de judecata,
Hotdraste:

A-lachita pe xomn de comiterea infractiunil prevazute de art. 326 alin. (1) Codul penal, pe motiv ca fapta inculpatuhii nu intruneste elementele infractiomii,

Corpurile delicte -

- Purtétor de informatie de model CD-R tip _'VERBATIM™, cu capacitatea memoriei de 700 MB, numerotat conventional sub nr. 1, pe care sunt inregisirate originakul
omunicarile avute loc intre cet. xxx si offferul de wrmarire penald a CPR. Ocnitaxxx, impachetat intr-un colet de cancelarie si sigilat cu amprentele stampilei | Pentru
achete a Serviciuli Nord al Procuraturii Anticoruptie™, cu aplicarea inscriptiel explicative "Pachetul nr. 1; Purtdtor de informatie de model “CD-R™ pe care sunt
registrate comunicarile avute loc intre cet. xoosi OUPxxxe la 26.01.20127 de le pastrat la materialele cauzei penale. .

urtdtor de informatie de model DVDHR tip . PLATINET media™, cu capacitatea memoriei de 4.7 GB. numerotat conventional sub nr. 2, pe care sunt inregistrate
riginall comunicarilor avate loc mtre cet. Lesan Dumitru, ofiterul de urmaérire penald a CPR. Ocnifaxoesi procurorul din cadrul Procuraturi r-lui Ocenita xxox la 22.02.2012,
apachetat intr-un colet de cancelarie si sigilat cu amprenta stampilei _Pentru Pachete a Serviciului Nord al Procuraturii Anticoruptie”™, cu aplicarea inscriptiei explicative
Pachetul nr. 2; Purtator de informatie de model “DVD+R™ pe care sunt inregistrate commumicérile avate loc ‘infre cetoom, ofiferul de urmérire penald a CPR. Ocnita
Tuzicant Ruslan si procurorl din cadml Procuraturii r-hui Ocnita xxrla 22.02.2012 7 de le pastrat 1a materialele cauzei penale .

- Purtatori de informatie cu imprimérile andio registrate in cadrul efectudrii actiunilor de urmérire penald si operative de investigatie - interceptarea convorbirilor
Jefonice dintre cet. Lesan Dumitm §i ofiferul de uwrmirire penald a CPR Ocnita xxxn si anume purtitorii de informatii cu wmétoarele numere: nr. 12/1/3-1519 din
1.01.2012; nr. 12/1/3-157% din 31.01.2012; nr. 12/1/3-1601 din 01.02.2012; nr. 12/1/3-1731 din 02.02.2012; nr. 12/1/3-1763 din 03.02.2012; nr. 12/1/3-1855 din 06.02.2012; nr.
2/1/3-1970 din 07.02.2012; nr. 12/1/3-2050 din 08.02.2012; nr. 12/1/3-2143 din 09.02.2012; nr. 12/1/3-2157 din 09.02.2012; nr. 12/1/3-2219 din 10.02.2012; nr_ 12/1/3-2232 din
0.02.2012; ar. 12/1/3-2321 din 13.02.2012; nr. 12/1/3-2334 din 13.02.2012; nr. 12/1/3-2435 din 14.02. 2012; nr. 12/1/3-2453 din 14.02.2012; or. 12/1/3-2523 din 15.02.2012; nr.
2/1/3-2535 din 15.02.2012; or. 12/1/3-2625 din 16.02.2012; nir. 12/1/3-2641 din 16.02.2012; nr. 12/1/3-2718 din 17.02.2012; nr. 12/1/3-2731 din 17.02.2012; nr_ 12/1/3-2887 din
1.02.2012; ar. 12/1/3-2873 din 20.02.2012; or. 12/1/3-2963 din 21.02.2012; nr. 12/1/3-2983 din 21.02.2012; nr. 12/1/3-3080 din 22.02.2012; nr. 12/1/3-3111 din 23.02.2012; nr.
2/1/3-3096 din 23.02.2012; nr. 12/1/3-3195 din 24.02.2012; nr.12/1/3-3292 din 27.02.2012; nr. 12/1/3-3450 din 28.02. 2012; nr. 12/1/3-3543 din 29.02.2012; or. 12/1/3-3616 din
1.03.2012; nr. 12/1/3-3658 din 02.03.2012; nr. 12/1/3-3827 din XXOOOGX de le pasirat la materialele cauzei penale

Sentin{a poate fi atacatd cu apel in Curtea de Apel Balii in termen de 15 zile prin intermediul judecétoriei Edinet. sediul Dondugeni.

Presedintele sedingei.

Judecatorul Lucia Dnilisin



