DOSARUL: NR. 14-1-15006-29112016 (1-577/17)

SENTINTA
In Numele Legii
30 mai 2019 municipiul Chigindu
Tudecitoria Chigindu, sediul Buiucani
Instanta compusd din:

presedintele sedintei,

judecitorul Andrei Niculcea
grefier Alina Spataru, Gabriela Rotaru, Olga Rotaru
cu participarea:

procurorului — Dumitru Robu, procuror in Procuratura Anticoruptie;

procurorului — Mariana Leahu, procuror in Procuratura Anticoruptie;

procurorului — Igor Lamba, procuror in Procuratura Anticoruptie;

procurorului — Elena Cazacov, procuror in Procuratura Anticoruptie;

apdrdtorului — Valeriu Straistaru, care actioneazi in interesele inculpatului Raicov Andrei, in baza mandatului nr 0956701 din 15.12.2016;
reprezentantului partii vatdmate — Pidleac Dragos, care actioneaz in interesele Agentiei pentru Eficienta in Energetica;

interpretului — Valeriu Ciobanu;

examinand in sedin{d de judecatd publicd, in limba de stat, in procedurd generala, cauza penald privind acuzarea lui:

Raicov Andrei fiul lui XXX, nascut la XXX, in X3, IDNP XXX, X3, domiciliat in 330, XXX,
3OO 3OO MO0, MO0, XOOK, XX, fard antecedente penale, XXX, posedd limba de stat, X3{X, in
prezenta cauzd a fost retinut la data de 23 noiembrie 2015, ora 105, pand la data de 16 decembrie
2015, ora 1?25; s-a aflat in stare de arest preventiv, in perioada 16 decembrie 2015, ora 175 pand la 28
decembrie 2015 in stare de arest la domiciliv, de la 28 decembrie 2015 pand la 15 ianuarie 2016, ora
1725; in stare de arest preventiv, de la 15 ianuarie 2016, ora 1723 pénd la 11 martie 2016, ora 1550; s-a
aflat in stare de arest la domicilin,

invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art. 190 alin.(5) si art.326 alin.(3) lit.a) din Codul penal

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Elena Cazacov a pledat pentru:

- a-1 recunoaste pe Raicov Andrei, vinovat de savarsirea infractiunii previzute de art.190 alin.(5) din Codul penal, stabilindu-i o pedeapsa sub
formd de inchisoare pe un termen de 10 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea, in temeiul art.65 alin.(3) din Codul

penal, de dreptul de a exercita activitate de intreprinzitor pe un termen de 3 ani;

- a-l recunoaste pe Raicov Andrei, vinovat de savérsirea infractiunii previzute de art. 326 alin (3) lita) din Codul penal, stabilindu-i o pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 6000 unititi conventionale, ceea ce constituie 120 000 lei;

- a-i stabili lui Raicov Andrei, o pedeapsd definitivd pentru concurs de mfractiuni, prin cumul total al pedepselor solicitate, sub forma de
inchisoare pe un termen de 10 ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea, in temeiul art.65 alin.(3) din Codul penal, de
dreptul de a exercita activitate de intreprinzitor pe un termen de 3 ani si amenda in marime de 6000 unititi conventionale, ceea ce constituie 120
000 lei, cu executarea de sine stititor a fiecarei pedepse stabilite;

- aadmite actiunea civild inaintatd de citre Agentia pentru Eficien{d in Energeticd si a incasa in contul acesteia de la inculpatul Raicov Andrei
suma de 752 684 lei;

- aincasa de la inculpatul Raicov Andrei, in contul statului cheltvielile judiciare pentru instrumentarea cauzei penale in mérime de 330142 lei;

- amentine sechestrul aplicat pe aufomobilul lui Raicov Andrei din 21.12.2015, péni la executarea sentinfei in partea ce tine latura civila si
incasarea cheltuielilor judiciare;

- apastra corpurile delicte la materialele cauzei penale.
Apiaratorul inculpatului, avocatul Valeriu Straistaru si inculpatul Raicov Andrei au pledat pentru:

- achitarea lni Raicov Andrei de sub invinuirea comiterii infractivnii prevazute de art.190 alin.(5) din Codul penal, pe motiv cd nu s-a constatat
existenta faptei infractiunii;

- achitarea lui Raicov Andrei de sub invinuirea comiterii infractiunii previzute de art.326 alin(3) lit.a) din Codul penal, pe motiv cd nu s-a



constatat existenta faptei infracfivnii.

Cauza penald privindu-1 pe Raicov Andrei, invinuit in comiterea infractiunilor previzute de art.326 alin(3) lit.a) si art.190 alin.(5) din Codul
penal, a parvenit in instanta de judecatd si a fost repartizatd in proceduri la data de 29.11.2016, primiti in procedurd la data de 01.12.2016, sedinta
preliminard incheiatd la data de 15.12.2016.

Procedura de citare a partilor fiind legal executata.
Sentinta motivatd integral pronuntatd la data de 15 mai 2019.
Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedin{d, instanta de judecata -

CONSTATA:

Inculpatul Raicov Andrei, cunoscand despre existenfa la Agentia pentru Eficien{d in Energeticd (in continuare AEE) a Programului de sustinere
si dezvoltare a sectorului producerii combustibilului din biomasa solidd in Republica Moldova, program sustinut de Organizatia Natiunilor Unite
pentru Dezvoltare si Uniunea Europeand, i-a propus la inceputul anului 2013 administratorului SRL Mile-Com™ Tenti Viorel, s4 aplice la acest
program de finanfare, afirmand ca el are relafii in cadrul acestei agentii i 1-ar putea ajuta sd devina castigatorul concursului.

Potrivit criteriilor programului suma maxima de finanfare oferitd pentru o singurd intreprindere era de maxim 750 000 lei MDL, iar Raicov
Andrei cunoscénd despre acest lucru, precum si cunoscand despre faptul cd pentru procurarea unei linii performante de producere a brichetelor
integrale nu este suficientd suma de 750 000 lei MDL, i-a propus lui Tenti Viorel ca ei impreund s mai fondeze inca doud companii, in rezultat
fiecare dintre cele trei companii si participe la programul de finantare lansat de AEE si respectiv sd-1 castige, dupd care, fiecare din cele trei, sa
procure o parte componenta a utilajului — presd, tocator si uscétor, astfel incat sé instaleze o linie de producere a brichetelor performanta.

in urma acestor intelegeri, la 25.03.2013 Raicov Andrei impreuna cu Blajin Cristina si Chirilov Ala au fondat intreprinderea _Bioecotherm”
SRL, totodatd la 20.03.2013 fiind inregistratd i intreprinderea ,Nordbric-Grup™ SRL, la care in calitate de fondatori figurau finul lui Tenti Viorel,
Cazacu Viorel §i o persoand cunoscutd acestuia, pe nume Trifaild Ion.

Intre timp, in procesul de depunere a documentelor necesare pentru participare la concurs, Raicov Andrei si Tenti Viorel au constatat ca
intreprinderile pe care le administreazi ei personal, precum si prin intermediul persoanelor apropiate lor, nu pot importa de sine statitor utilaj de
brichetare, deoarece conform pct.3) al Regulamentului privind desfagurarea programului de sustinere si dezvoltare a sectorului producerii
combustibilului din biomasa solidd™, in calitate de furnizor al utilajului pot fi companii private locale sau internationale din domeniul producerii si
comercializdrii echipamentului de brichetare, prioritate fiind acordatd intreprinderilor ce au implementat sistemul de management al calitafii —
9001 : 9002 si oferta carora se incadreaza dupa parametri tehnici aprobati in cadrul programului. In aceste conditii, evaluand preturile oferite de
citre unii furnizori existenti deja pe piatd si prefurile la care pot procura aceleasi utilaje de peste hotarele Republicii Moldova, la initiativa lui
Raicov Andrei gi Tenti Viorel, de cétre finul ultimului, $evciuc Grigore si Legcu Marin, 1a 24.05.2013 a fost fondati intreprinderea  Novateh™ SRL,
ca viitor furnizor a utilajului.

Astfel, 1a 08.04.2013 de citre administratorul SRL _Mile-Com™, Tenti Viorel, a fost depusd la AEE cererea de aplicare la programul de
finanfare, prin care acesta a solicitat procurarea unui uscator, solicitind finanfare in sumd de 738 720 lei MDL, iar la 10.04.2013 administratorul
SRL ,Nordbric-Grup™, Cazacu Viorel, a depus la AEE o cerere de aplicare la acelasi program, privind procurarea unei prese in suma de 729 172 lei

MDL.

Ulterior, depunerii cererilor de céitre Tenti Viorel gi Cazacu Viorel, Raicov Andrei sustinand ci are influentd asupra unor persoane din cadrul
AFE, i-a asigurat pe cei doi, precum i pe unii fondatori si lucritori ai intreprinderilor in cauzi, cd datorita relatiilor sale personale, va asigura
cigtigarea de catre SRL ,Mile-Com™ 5i SRL ,Nordbric-Grup™ a acestui concurs de finantare, organizat de AEE, insd pentru aceasta este nevoie de a
oferi reprezentantilor AEE §i Ministerului Economiei mijloace financiare in sumi de 12% din valoarea creditului acordat, justificand cé acestea vor
fi transmise persoanelor care vor decide in favoarea acordarii creditelor, astfel incat, 5% vor fi oferite reprezentanfilor Ministerului Economiei,
5% reprezentantilor AEE si 2% intermediarilor.

Intre timp, Raicov Andrei urmarind scopul de a obtine aceste credite precum i de a intra in posesia lor, profitind de increderea din partea
administratorului SRL Novateh™ Sevciuc Grigore, intreprindere care de fapt era condusd de Tenti Viorel, motivand prin aceea cd el personal va
trebui sd transmitd reprezentanfilor AEE $i Ministerului Economiei suma cerutd, a solicitat de la acesta sd fie angajat in calitate de director-
financiar al SRL _Novateh”, obfinand totodatd §i dreptul la prima si a dova semndturd pentru efectuarea operatiunilor bancare unde se deservea
aceastd intreprindere.

In rezultatul concursului organizat, prin procesul-verbal al sedintei Consiliului Proiectului din 08.10.2013 au fost aprobate 10 companii, care
au fost identificate ca viitorii beneficiari, ce au acumulat punctaj maxim la evaluare pentru procurarea echipamentului de brichetare in leasing,
printre care SRL Mile-Com™ si SRL _Nordbric-Grup”, iar SRL ,Novateh” a fost desemnat ca furnizor al utilajului pentru intreprinderile date.

Dat fiind faptului cd SRL Mile-Com™ §i SRL ,Nordbric-Grup™ au fost desemnati castigitori ai concursului, de citre reprezentantul AEE,
administratorul SRL Mile-Com”, Tenti Viorel si administratorul SRL /Novateh”, Seveiuc Grigore, la 12.12.2013 a fost incheiat contractul tripartit
nr.64-2013, privind procurarea de catre SRL . Mile-Com™ a uscatorului cu tambur rotator de tip .8V 1500-H”, in corespundere cu care, AEE isi
asuma obligafia sd achite echipamentul ce urma a fi livrat in viitor de cétre furnizorul utilajului SRL Novateh”, conform specificafiei din anexanr.1
a contractului la preful de 738 720 lei. De asemenea, de citre administratorul SRL . Nordbric-Grup™ Cazacu Viorel, cu aceleasi parti, adicd AEE §i
SRL _Novateh”, un astfel de contract tripartit cu nr.66-2013, a fost semnat la 13.12.2013, obiectul contractului insa fiind presa de brichetare de tip
-MUTEK 4507 impreund cu linia de ricire 6m i dulapul electric 380 V, in corespundere cu care, AEE isi asuma obligafia s achite echipamentul ce
urtha a fi livrat in viitor de cétre furnizorul utilajului SRL  Novateh™, conform specificatiei la preful de 729 172 lei.

De asemenea, s-a stabilit cd pct.5.3) si pct.5.4) din contractul semnat de citre AEE prevedea cd agenfia urma sd achite furnizorului in decurs de
25 de zile de la semnarea contractului un avans in méarime de 30% din preful echipamentului, iar achitarea integrald urma sa aibd loc dupa livrarea,
instalarea acestuia $i semnarea de catre parti a actului de predare primire.

In aceste conditii, 1a 27.12.2013 5i 25.02.2014, SRL _Novateh” si AEE au semnat doud acorduri aditionale in cadrul celor doua contracte cu
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care s-a produs la insistenta lui Raicov Andrei, deoarece ultimul dispunind deja de mijloacele financiare de pe conturile SRL  Novateh™ intenfionat
tardgana efectuarea importului.

In consecintd, in contul bancar al SRL _Novateh” i-au fost transferate in vederea procurdrii utilajului pentru intreprinderile Mile-Com™ SRL si
Nordbric-Grup™ SRL de citre AEE la 19.12.2013 i respectiv 27.12.2013 suma totald de 880 736 lei, ce constituia 60% din creditul acordat
pentru ambele companii, dupa care 1a 18.03.2014 si la 31.03.2014 a primit i restul sumei, in total fiind transferat suma de 1 467 892 lei.

Ca urmare, in rezultatul efectudrii acestor transferuri Raicov Andrei, avind dreptul de semndturd in institufia bancard unde se deservea SRL
~Novateh™, a retras in numerar de pe conturile acestei companii o parte din aceste mijloace financiare, dintre care anumite sume in méarime de 12%
din valoarea mijloacelor financiare obtinute de jMile-Com™ SRL si , Nordbric-Grup™ SRL si le-a transmis persoanelor publice din cadrul AEE si
Ministerul Economiei sustindnd cd a influentat hotaréarile ultimilor la desemnarea castigatorilor concursului, suma totala fiind de 176 147 lei MDL,
care constituie proportii deosebit de mari.

Organul de urmdrire penald a calificat actiunile lui Raicov Andrei in baza art.326 alin(3) lit.a) din Codul penal, traficul de influenta, adica
pretinderea, acceptarea §i primirea, personal, de bani, pentru sine $i pentru o altd persoand, de citre o persoand care susfine cd are influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savérsite,
actiuni urmate de obtinerea rezultatului promis, cu primirea de bunuri in proportii deosebit de mari.

Tot el, in perioada anului 2014, acfiondnd in interes material avind scopul dobéndirii prin ingeldciune a mijloacelor financiare in proportii
deosebit de mari, din fondurile Agentiei pentru Eficientd Energeticd(in continuare AEE), administrate in cadrul programului de sustinere si
dezvoltare a sectorului producerii combustibilului din biomasa solidd in Republica Moldova, a cumpérat la 14.02.2014 persoana juridicd SRL _Iani-
Elena”, dupd ce societatea datd, a fost selectatd in calitate de beneficiar al proiectului de creditare mentionat, inregistrind in calitate de
administrator o persoani interpusa si anume pe O.Dimov, persoand vulnerabila, fird loc permanent de trai i consumdtor de bauturi alcoolice.

In continuare, in baza contractului tripartit nr. 1P-2014, privind furnizarea echipamentului de brichetare ] MUTEK 2807, la pretul de 749 820 lei,
incheiat 1a 27.01.2014 intre reprezentantii AEE. furnizorul ,Novateh™ SRL si beneficiarul _Tani-Elena™ SRL, JNovateh™ SRL urma si primeascd de la
AFE prin transfer bancar 60% din costul vtilajului pentru efectuarea importului, iar dupd import, instalare si intocmirea actului de predare-primire,
sd primeasca i restul banilor, echivalentul a 40% din suma contractata.

Dat fiind faptul, cd o conditie obligatorie pentru obtinerea celei de-a doua trange a finantérii de la AEE era predarea-primirea echipamentului de
citre reprezentantii AEE, Raicov Andrei cunoscénd cu certitudine cd importul utilajului pentru SRL Iani-Elena” nu a avut loc, a organizat includerea
in factura fiscald nr.JT 1850805 din 21.05.2014 a unor date denaturate si fictive despre livrarea catre SRL _Iani-Elena” a utilajului, pe care le-a
prezentat reprezentanfilor AEE drept autentice intru justificarea obfinerii celei de-a doua trange a finantirii, dupd care personal a organizat
deplasarea reprezentantilor agentiei la sediul halei de producere din mun Chigindu, s.Ghidighici, str Drumul Bicului nr.14 B, unde, diminuand cu
prezenta sa vigilenta consultantilor AEE, inducéndu-i in eroare asupra dérii in exploatare a utilajului procurat chipurile de cétre SRL _lani-Elena”, le-
a prezentat acestora componente dintr-un utilaj ce apartinea altor entititi economice §i nicidecum SRL _lani-Elena”.

Constatdnd respectarea formali a condifiilor de finantare in cadrul proiectului, AEE a transferat prin dispozifiile de plati nr.9 din 24.02.2014 si
nr.276 din 10.06.2014 la contul SRL _Novateh™ sumele de 449 892 lei §i respectiv 302 792 lei (suma care include si o restantd de 2864 lei
netransferatd anterior pentru procurarea utilajului de citre SRL , Novateh” pentru compania , Mile-Com™ SRL).

Ulterior, Raicov Andrei, fiind titularul dreptului de gestionare a mijloacelor financiare din conturile bancare ale SRL ,Novateh”, in perioada
anului 2014 a extras in repetate randuri, din cotul bancar al SRL [ Novateh”, mijloacele financiare transferate de citre AEE prin dispozitiile de plata
nr.9 din 24.02.2014 5i nr.276 din 10.06.2014, in suma totald de 752 684 lei, bani pe care i-a insusit.

Astfel, Raicov Andrei actiondnd cu premeditate, $i anume organizarea procurdrii a SRL_lani-Elena” dupd ce ultima a devenit beneficiarul
programului de creditare, intocmirea unei facturi fiscale cu continut fals cu nr.JJ71850805 din 21.05.2014 si ridicarea banilor din contul bancar a
SRL  Novateh” in sumi totald de 752 684 lei, care constituie suma creditului acordat de AEE catre SRL _lani-Elena”, prin ingeldciune si abuz de
incredere, a insugit de 1a Agentia pentru Eficien{d Energeticd bani in suma de 752 684 lei, cauzind o pagubd materiald AEE in proportii deosebit de
mari.

Organul de urmadrire penald a calificat actiunile lui Raicov Andrei in baza art. 190 alin (5) din Codul penal, escrocheria, adicd dobandirea ilicitd a
bunurilor altei persoane prin ingeldciune sau abuz de incredere, savarsite in proportii deosebit de mari.

in sedinta de judecata, acuzatorul de stat, a pledat pentru: a-1 recunoaste pe Raicov Andrei, vinovat de savarsirea infractiunii previzute de
art.190 alin (5) din Codul penal, stabilindu-i o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 10 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea, in temeiul art.65 alin.(3) din Codul penal, de dreptul de a exercita activitate de intreprinzitor pe un termen de 3 ani; a-1 recunoaste
pe Raicov Andrei, vinovat de savérsirea infractiunii previzute de art. 326 alin.(3) lit.a) din Codul penal, stabilindu-i o pedeapsé sub formd de amend4 in
mirime de 6000 unitati conventionale, ceea ce constituie 120 000 lei; a-i stabili lui Raicov Andrei, o pedeapsd definitivd pentru concurs de
infractiuni, prin cumul total al pedepselor solicitate, sub forma de inchisoare pe un termen de 10 ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea, in temeiul art.65 alin.(3) din Codul penal, de dreptul de a exercita activitate de intreprinzitor pe un termen de 3 ani i amendi in
mirime de 6000 unitati conventionale, ceea ce constituie 120 000 lei cu executarea de sine stititor a fiecarei pedepse stabilite; a admite actiunea
civild inaintatd de catre Agenfia pentru Eficientd in Energetici $i a incasa in contul acesteia de la inculpatul Raicov Andrei suma de 752 684 lei; a
incasa de la inculpatul Raicov Andrei, in contul statului cheltuielile judiciare pentru instrumentarea cavzei penale in marime de 330142 lei; a
mentine sechestrul aplicat pe automobilul lui Raicov Andrei din 21.12.2015, pana la executarea sentinfei in partea ce tine latura civild si incasarea
cheltuielilor judiciare; a pastra corpurile delicte la materialele cauzei penale.

Apiratorul inculpatului, avocatul Valeriu Straistaru, care actioneaza in apararea drepturilor si intereselor legale ale inculpatului Raicov Andrei a
pledat pentru achitarea lui Raicov Andrei de sub invinuirea comiterii infractiunilor previzute de art 190 alin.(5) din Codul penal si art326 alin.(3)
lit.a) din Codul penal, pe motiv cd nu s-a constatat existenta faptelor infractiunii.

In motivarea pozitiei sale, aparatorul a invocat cé, analizéind in ansamblu probele acumulate in prezenta cauzi penald, nu s-a constatat careva
probe obiective, pertinente, concludente §i suficiente care ar putea fi puse la baza unei concluzii de invinuire a lui Raicov Andrei in comiterea
infractiunii previzute la art. 190 alin.(5) din Codul penal si la art.326 alin.(3) lit.a) din Codul penal, traficul de influenta, invinuirea bazandu-se doar
pe declaratiile partii vitdmate si a unor martori care sunt intre ei rude si cumetri.

Apdrdtorul a indicat cd, despre existenta Agentiei pentru Eficienfa in Energeticd (AEE), a Programului de susfinere si dezvoltare a sectorului



producerii combustibilului din biomasa solidid in Republica Moldova, program susfinut de Organizafia Nafiunilor Unite pentru Dezvoltarea si
Uniunea Europeand, Raicov Andrei a aflat in toamna anului 2012, cénd a revenit in tard din or Viena (Austria), dupd o perioadad de aproximativ 10 ani
de absentd, de la noii cunoscuti, Tenti Viorel, Mutelica Mihail $i Smolnitchi Roman, cu care a ficut cunostintd in toamna anului 2012. Invinuirea
procurorului precum, cd Raicov Andrei avea relatii in cadrul AEE si cd el ar putea sd-i ajute pe noii lui cunoscuti sd devind castigitori, nu sunt
probate, deoarece Raicov Andrei a lipsit in {ard aproximativ 10 ani, mai mult ca atat martorul Mutelica Mihail in sedinta de judecatd din data de
11.09.2017 a declarat, cd el impreund cu partenerii sdi, cénd au initiat aceastd afacere deja aplicaserd la AEE, insd au primit refuz. Martorul Tenti
Viorel in sedinta de judecatd din data de 08.02.2017 la fel a declarat, cd in anul 2012 a apelat catre AEE, insd fard careva succes. Martorul
Smolnitchi Roman_ in sedinta de judecata din data de 08.12.2017 a declarat, cd el cu cofondatorii lui - Tenti Viorel si Mutelica Mihail deja stiau
despre existenfa posibilitdfii de finanfare din partea AEE si Ramm Andrei a fost initiat in acele pos1b111‘rat1 de ei insusi. In altd sedintd de judecata
din data de 16.05.2018, martorul Smolnitchi Roman, la intrebarea avocatului, a confirmat incd odata, cd el impreund cu partenerii lui - Tenti Viorel
i Mutelica Mihail, erau deja informati despre proiectul AEE si cd ideea a parvenit din partea lui Tenti Viorel §i numai dupa aldturarea lui Raicov
Andrei in activitatea lor a aflat despre posibilitatea finantarii din partea AEE. Despre suma maxima de finantare de 750 000 lei, oferitd pentru o
singurd intreprindere, o cunosteau toti, deocarece aceasta sumi era inclusd in regulament, insd faptul cd aceastd sumd nu este suficientd pentru
procurarea unei linii de brichete performante, era cunoscutd numai de Tenti Viorel, Mutelica Mihail, Smolnitchi Roman si Tenti Ana, deoarece ei
deja aveau o linie de brichete de origine chineza si erau la curent cu prefurile la utilajele necesare. Raicov Andrei $i Gotonoagd Mihail despre costul
unui utilaj au aflat mult mai trziu de la Tenti Viorel si Mutelica Mihail i anume ei au venit cu propunerea citre Raicov Andrei si Gotonoagd Mihail
de a fonda o companie noud §i sd depund dosarul spre finantare la AEE. ca mai apoi Intre ei sd fie semnat un contract de colaborare. Contractul a
fost semmnat la data de 25.03.2013, unde Raicov Andrei si cu sofia lui Gotonoagd Mihail - Blajin Cristina, care erau cumetri cu Tenti Viorel, cu
cunoscuta lui Raicov Andrei - Chirilov Ala, au fondat compania , Bioecotherm™ SRL. Compania , Nordbric-Grup” SRL a fost fondata din initiativa i
dorinfa lui Tenti Viorel, deoarece administratorul acestei companii cu 90 % este finul de cununie a lui Tenti Viorel - Cazacu Viorel, iar al doilea
fondator este Trifaila Ton, care detine 10 % din capitalul statutar al companiei si este verigorul lui Tenti Viorel. Mai mult ca atat, martorul Cazacu
Viorel, in sedinta de judecata din data de 07.02.2018, la intrebarea procurorului a declarat, cd anume Tenti Viorel i-a spus lui sa deschidi o
intreprindere care sd producd brichete $i cd numai Tenti Viorel discuta cu el despre posibilitatea deschiderii unei Intreprinderi de fabricare a
brichetelor.

A sustinut cd, reiesind din cele mentionate mai sus, reiese cd invinuirea procurorului este contradictorie, precum ca Raicov Andrei i-a propus
lui Tenti Viorel si Cazacu Viorel sd mai fondeze incd doud companii, deoarece in ambele companii figureazd persoane care au grad de rudenie
anume cu Tenti Viorel $i nu cu Raicov Andrei. O altd invinuire a procurorului precum cd, compania . Novateh™ SRL a fost fondata la inifiativa lui
Raicov Andrei tot nu este probatd, deoarece administratorul si fondatorul companiei [Novateh™ SRL este finul de cununie a lui Tenti Viorel -
Sevciuc Grigore, care define 90 % din capitalul statutar al intreprinderii si al doilea fondator este Lescu Marin cu 10 %, care la rindul sdu este
prietenul din copllaﬂe a lui Mutelica Mihail, astfel iarasi fipureaza persoane care au grad de rudenie cu Tenti Viorel $i Mutelica Mihail. Modul in
care Tenti Viorel §i Sevciue Grigore au 1mp1ementat sistemul de management al calitatii - 9001:9002 i cum au acreditat aceastd companie la AEE,
nu-i este cunoscut Iui Raicov Andrei. Despre faptul, cd administratorul companiei ;Mile-Com™ SRL - Tenti Viorel a depus dosarul la AEE la data de
08.04.2013 pentru procurarea unui uscator, iar administratorul companiei ,Nordbric-Grup” SRL Cazacu Viorel a depus dosarul la AEE la data de
10.04.2013, dupd doud zile de la depunerea dosarului companiei ,Mile-Com™ SRL, soliciténd procurarea unui pres, Raicov Andrei era la curent, insa
in aceste acfiuni nu s-a implicat. Tenti Viorel $i Cazacu Viorel au discutat intre ei ca nag si fin §i singuri au decis de a depune dosarele companiilor
in programul AEE, fard a se consulta sau discuta cu Raicov Andrei. Un caz similar s-a produs §i la 22.12.2015, cénd Raicov Andrei se afla in arest
preventiv, administratorii companiei ,Mile-Com™ SRL $i companiei ,Nordbric-Grup” SRL au expediat in adresa directorului AEE o cerere prin care
au solicitat esalonarea datoriilor companiilor ‘Mile-Com™ SRL si ,Nordbric-Grup” SRL cu repartizarea restantelor pentru mai multe luni, ultima
fiind achitatd pand la data de 31 decembrie 2017. In sedinfa de judecatd din data de 07.02.2018, martorul Cazacu Viorel a declarat, cd compania
Nordbric-Grup™ SRL a fost vindutd. Apardtorul a mentionat faptul cd aceastd companie a fost vndutd unei persoane social vulnerabile, impreund cu
datoria existents la AEE.

A indicat apdrdtorul cd afirmatiile expuse precum cd, Raicov Andrei a susfinut sau a asigurat unii administratori, fondatori sau lucritori din
companiile  Mile-Com™ SRL i ,Nordbric-Grup” SRL, ci are influen{d asupra unor persoane din cadrul AEE sau a Ministerului Economiei i cd
acestor persoane este nevoie de a oferi mijloace financiare in sumd de 12% din valoarea creditului acordat nu este adevdrat. Pénd in prezent
procurorul n-a prezentat careva dovezi ce ar justifica acest fapt, nu a fost audiata nici o persoand din institufiile sus-menfionate, care ar adeveri
declaratiile ficute de cétre Tenti Viorel sau alfi parteneri sau rude ale lui, la fel §i invinuirea procu:rorulm n-a fost probats. in materialele dosarului
nu existd nicio inregistrare, dovadi sau persoa.na numele céruia sd ﬁgureze in dosar, ce ar justifica invinuirea lui Raicov Andrei precum cd el a dus
tratative cu persoane influente din AEE si Ministerul Economiei privind acordarea unui credit in schimbul unei sume de bani. In sedinta de judecata
din data de 08.02.2018, procurorul nu s-a autosesizat dupd ce Tenti Viorel a declarat, cd anterior nu cunogtea numele persoanelor care urmau sa ia
decizia In favoarea companiilor care le administreazd, insd in sedinta de judecatd a declarat cd stie, cd suma de bani a fost transmisa lui Stratan
Mihail - directorul AEE si Calmic Octavian. in procesul verbal de audiere, martorul Smolnitchi Roman a declarat cd el nu cunoaste persoanele
cérora urmau a fi transmisi banii $i credea cd numele acestor persoane le cunoaste Tenti Viorel si chiar l-a intrebat, dar nici acesta nu cunostea
astfel de persoane. La fel, martorul Smolnitchi Roman a mai declarat, cd suma de 12% cu care vrmauv a fi mituite persoanele de decizie nu a fost
majoratd sau scdzutd, suma in cauzd a fost numitd de la bun inceput $i nu s-a mai negociat asupra ei. Contrar acestor declaratii, Tenti Viorel in
procesul de audiere, a declarat cd inifial s-a stabilit suma de 10 % din suma creditului, ca mai apoi si fie majoratd pand la 12 %. Mai mult ca atat, in
cererea de admitere a probelor, inaintatd la data de 04.07.2018 de cétre Raicov Andrei, la pct.17-18,19-22, au fost prezentate mai multe dovezi, prin
care se adevereste faptul, cd Tenti Viorel prezenta la AEE diferite persoane §i rude, pentru a incasa de la stat mijloace financiare in favoarea sa. De
mai multe ori a introdus in diferite acte date false, avind ca scop de a ingela institutiile statului, agentii sau persoanele fizice.

A accentuat aparitorul cd prin sentinfa Judecétoriei Buiucani prezentati de cétre procuror, Tenti Viorel a fost condamnat pentru abuz de
serviciu, prin ce incd odatd se dovedegte faptul, ca aceastd persoana si rudele lui, sunt persoane incredibile §i suspecte si avand o infelegere comuna
au marturisit fals impotriva lui Raicov Andrei.

A notat apiritorul cd, o altd invinuire a procurorului, este faptul cd martorul Afteni Igor a fost colaborator al AEE si este nasul lui Raicov
Andrei, insd §i aceastd Invinuire este contradictorie, deoarece Afteni Igor i-a devenit nas lui Raicov Andrei la inceputul anului 2014, iar la AFE el a
activat pana in martie 2013, iar companiile Mile-Com™ SRL si ., Nordbric-Grup”™ SRL au devenit cagtigitoare la sfarsitul anului 2013. Mai mult ca
atat, Afteni Tgor a fost invinuit si el de trafic de influen{d si a avut statut de banuit, insd dupd mai multe cercetéri, el a fost scos de sub invinuire, din
lipsa de dovezi, ceea ce inca odati demonstreaza faptul, cd Raicov Andrei nu a savérsit trafic de influentd. Invinuirea procurorului, precum ci la
insistenta lui Raicov Andrei a fost modificatd mérimea avansului de la 30% la 60%, pentru procurarea utilajului, la fel este contradictorie si
neprobatid, deoarece aceasta s-a produs la propunerea si dorinfa contabilei de la AEE, fiindcad pentru a beneficia de o altd suma de bani din partea
Guvernului Republicii Moldova, AEE urma si cheltue tofi banii care ii aveau in cont. De asemenea, in caz dacé contabila sau AEE au decis de a face
acest pas, atunci sigur cu acordul directorului sau conform unui regulament intern, deoarece nicidecum o agentie, care este pe lingd Guvern, nu
poate sd facd careva actiuni impotriva legii sau §i mai rdu la cerinfa unui agent economic, in caz dacd legea nu permite astfel de actiuni. Considers,
cd aceastd acfiune a fost destul de legald din partea AEE i cu siguran{d nu la insistenta lui Raicov Andrei. Acuzatia procurorului precum cd, Raicov
Andrei intentionat tdrdgina efectuarea importului utilajului, la fel sunt declarative, deoarece atit companiile beneficiare Mile-Com™ SRL si
Nordbric-Grup™ SRL. care urmau sd primeascd utilai. cit si compania furnizor .Novateh™ SRL. aveau administrator care urma si raspunda pentru



primirea utilajului. Raicov Andrei n-a avut nimic comun cu livrarea utilajului la dispozifia acestor companii, n-a avut un contract de munca semnat cu
companiile date, n-a semnat fisa postului care se putea vedea cd aceastd acfiune finea de competenta lui Raicov Andrei. Mai mult ca atat, organul de
urtnarire penald a stabilit, cd compania furnizor  Novateh” SRL era administratdi de catre Tenti Viorel, necatind la faptul, cid nu el era
administratorul, iar Raicov Andrei la randul sau indeplinea tot ce-i spunea Tenti Viorel. Referitor la dreptul lui Raicov Andrei de a semmna in
institutia bancard, unde se deservea compania ,Novateh” SRL, acest drept a fost dat de administratorul companiei i anume Sevciuc Grigore, la
indicatia lui Tenti Viorel, motivénd prin faptul, ca ei nu dispuneau de timp liber pentru a merge de fiecare datd la banca cand era nevoie, Insd din tofi
banii care au fost retrasi de cétre Raicov Andrei in numerar, doar o sinpurd data a platit personal, dar in prezenta lui Tenti Viorel i anume suma de
104 000 lei lui Beselea Ivan, stipanul halei de la Ghidighici, unde isi desfisura activitatea compania Mile Com™ SRL™ suma fiind plata pentru
arenda a sase luni de Inchiriere. Restul banilor fiind scosi numai sub supravegherea lui Tenti Viorel sau la indicatia acestuia, banii fiind folositi de
citre Tenti Viorel i Mutelica Mihail pentru cheltuieli gospodaresti, care erau fachlratl de citre Raicov Andrei, iar pentru cd Tenti Viorel si
Mutelica Mihail foloseau banii statului in interes propriu, Raicov Andrei nu duce nicio raspundere Ce tine de procurarea compan1e1 Jlani-Elena”
SRL, dupid ce a fost selectatd in calitate de beneficiar, nu a fost din partea lui Raicov Andrei cu nici un scop de a dobandi prin ingeldciune mijloace
financiare din fondurile AEE. Procurarea unei intreprinderi, nu este impotriva legii, mai mult ca atdt aceastd companie a fost procurati de comun
acord cu Tenti Viorel si Mutelica Mihail, anume pentru a lucra cu compania datd. Cel putin aceasta a fost intentia lui Raicov Andrei, iar Dimov Oleg
a devenit fondator $i administrator al companiei date din initiativa i dorinta lui Tenti Viorel i a lui Mutelica Mihail. Dimov Oleg lucra $i locuia la
intreprinderea Mile Com™ SRL, administratd de catre Tenti Viorel, tot Tenti Viorel ii aducea lui Dimov Oleg mancare, bauturi alcoolice, haine si
avea grijd de el. Cu Dimov Oleg, Raicov Andrei era in aceleasi relatii ca si cu ceilalti muncitori ai intreprinderii, ii elibera doar salariu, conform
datelor scrise in jurnalul de eviden{d a orelor lucrate pentru fiecare muncitor. Faptul, cd compania _lani-Elena” SRL urma sd primeascd prin
intermediul companiei . Novateh™ SRL un pres de brichetat Mutek MPP 2807 si restul utilajului solicitat, aga $i a fost, insd cu devieri din cauza lui
Tenti Viorel §i a lui Mutelica Mihail. Scopul lui Raicov Andrei era de a construi o uzind care urma s producd brichete si ca fiecare din companiile
venite cu contribufii sd aibd un profit, insa scopul lui Tenti Viorel i a lui Mutelica Mihail era contrar, avind ca scop de a-gi returna banii lor, pe care
i-au investit in utilajul chinezesc neperformant $i pe care i-au pierdut. Presul de brichetat Mutek MPP 280" a fost importat la solicitarea
companiei ,Nordbric-Grup™ SRL, insd pana acesta a fost livrat in Republica Moldova, compania , Nordbric-Grup” SRL a fost data in exploatare cu un
alt pres, care apartinea companiei . Bioecotherm™ SRL, de aceea n-a mai avut nevoie de acest pres, care la rdndul sdu a fost transmis céatre compania
Jlani Elena”™ SRL, cu aceiasi denumire, doar cu o capacitate mai micd. Al doilea §i al treilea component de utilaj pentru compania lani-Elena”, tot
Tenti Viorel si cu Mutelica Mihail 1-au pus la dispozitia companiei, luindu-le din utilajul chinezesc, care a fost importat de ei pentru compania
-Mile-Com” SRL, reparandu-1 i revopsindu-1, schimband tablitele cu indicele despre utilaj, ca sd corespundi conditiilor contractului §i pentru care
si-au restituit banii investiti la procurarea acestui utilaj din banii primiti de la AEE pentru companiile Nordbric-Grup™ SRL si _lani-Elena™ SRL.
Banii partial ridicafi de cédtre Raicov Andrei din contul companiei ,Nordbric-Grup” SRL si transmigi lui Tenti Viorel si lui Mutelica Mihail in
numerar. Factura cu numaérul §i seria JT1850805 din 21.05.2014 a fost intocmitd de catre contabila Petrov Mariana la indicatiile lui Tenti Viorel,
prin intermediul lui Sevciuc Grigore, semnatd $i stampilata de catre ultimul, conform declarafiilor martorului Petrov Mariana in sedinfa de judecata
din data de 21 septembrie 2017. Reiesind din cele expuse mai sus rezultd, cd invinuirea procurorului este contradictorie, deoarece utilajul a fost pus
la dispozitia companiei  Jani Elena” SRL conform facturii fiscale cu numarul si seria JJ1850805 din 21.05.2014, care nu a fost intocmitd si
semnatd de citre Raicov Andrei. O altd dovada, cd utilajul a fost pus la dispozitia companiei Jani-Elena” SRL de catre Tenti Viorel si Mutelica
Mihail sunt declaratiile martorului Cibotari Alexandru, care in sedinfa de judecatd din 26 ianuarie 2017, la intrebarea procurorului a declarat, cd la
momentul dirii in exploatare a companiei _Iani-Elena™ SRL. unde el a fost prezent, presul era de culoare albastrd sau gri, adicd ,Mutek™ si a fost
pusd in functiune. Prezent la darea in exploatare a companiei era §i Raicov Andrei, insd monitorizarea utilajului a fost ficutd pe loc si a fost
prezentat de cétre Tenti Viorel §i un baiat pe nume Mihai. Mai mult ca atat, de cate ori suna la compania lani-Elena” SRL, discuta la telefon cu
Tenti Viorel. Martorul Cibotari Alexandru a declarat, cd Raicov Andrei nu i-a dat careva indicatii. In sedinfa de judecatd din data de 25 ianuarie
2017, reprezentantul partii vitimate Pidleac Dragos a declarat, ci la darea in exploatare a companiei  Iani-Elena™ SRL a fost prezent i mereuna cu
Cibotari Alexandru, unde a fost prezentatd o linie intreagd de producere; compusd din tocdtor, uscédtor si pres. Echipamentele pentru compania _Jani-
Elena” SRL erau instalate in sala mare §i erau de culoare surd, iar presul care a fost dat in exploatare pentru compania . Nordbric-Grup™ SRL se afla
tot in aceiasi sald si era de culoare verde, iar presul pentru compania _Jani-Elena™ SRL se afla in sala de alaturi si era de culoare albastrd, in forma de
cub.

A sustinut aparatorul cd, declarafiile martorilor Pidleac Dragos, Cibotari Alexandru, Petrov Mariana, Popa Valeriu, Panciuc Vadim, Afteni Igor,
Dragan Nicolae, Zaporojan Calin nu coincid cu declaratiile ficute de catre Tenti Viorel, Tenti Ana (sora lui Tenti Viorel), Mutelica Mihail (finul lui
Tenti Viorel), Smolnitchi Roman (finul lui Tenti Viorel), Cazacu Viorel (finul lui Tenti Viorel), Gotonoagd Mihail (cumnatul lui Tenti Viorel) i
sunt in contrazicere cu invinuirea procurorului in savarsirea infractiunii previzute de prevederile art. 190 alin (5) si art. 326 alin (3) lit.a) din Codul
penal, deparece utilajul pentru compania ,Jani-Elena” SRL a fost pus la dispozitia companiei, iar banii ridicafi de catre Raicov Andrei de pe contul
companiei  Novateh™ SRL, erau profitul companiei, pe care i-a dat lui Tenti Viorel $i Mutelica Mihail. Companiile ,Mile-Com™ SRL si ,Nordbric-
Grup” SRL au devenit cagtigitoare datorita actelor false depuse de administratorii acestora, la proiectul lansat de AEE, unde au acumulat un punctaj
mare in selectarea beneficiarilor de proiect. Raicov Andrei nu are nimic comun cu falsificarea acestor acte, datoritd crora aceste companii au
devenit cagtigitoare, la fel nu existd vreo altd dovada pe care procurorul a inaintat-o pand acum, sau vreo persoand, care ar declara cd a primit de la
Raicov Andrei mijloace financiare in forma de mitd. In cadrul cercetarii judecatoresti s-a confirmat faptul, c& organul de urmarire penald in cazul
dat, a administrat probe cu incélcari grave de procedurd, motive din care a fost incélcat dreptul la un proces echitabil a inculpatului Raicov Andrei §i
respectiv nu poate fi dispusd condamnarea acestuia deoarece lipseste fapta prejudiciabila si persoana prejudiciata.

Inculpatul Raicov Andrei, a solicitat pronuntarea unei sentinte de achitare, invocand ca toti martorii acuzarii au grad de rudenie intre ei. Ultimii
au afirmat ca utilajul a fost pus la dispozitie si a fost dat in exploatare conform regulamentului.

A mentionat cd in sedinta de judecati a prezentat mai multe dovezi care demonstreazi utilajul de la SRL _Iani Elena™ a fost vindut de cétre Tenti
Viorel si Mutelica Mihail. Tenti Viorel a falsificat un sir de acte pentru a-si atinge scopul de a primi bani din partea statului care i-a folosit in
interes propriu. Declaratiile lui Tenti Viorel si altii nu coincid cu decla:ra‘mle depuse la urmaérirea penald, prin urmare declaratiile acestora urmeaza
a fi apreciate ca necredibile.

Cu toate ca, inculpatul Raicov Andrei nu-si recunoaste vina in savarsirea infractiunilor incriminate, vinovafia acestuia este pe deplin dovedita
prin totalitatea probelor administrate in cadrul sedintei de judecata.

In calitate de mijloace de probd, in cadrul cercetirii judecitoresti au fost examinate declaratiile inculpatului, reprezentantului partii civile,
martorilor, procesele verbale privind actiunile, corpurile delicte si documentele.

DECLARATIILE:

Inculpatului Raicov Andrei, care a indicat cd nu-si recunoaste vina in comiterea infractiunilor incriminate, mentionand ci, la data de 31
august 2012, s-a intors in Republica Moldova dupd o perioada de aproximativ 10 ani petrecuti peste hotare. La intoarcere in Republica Moldova
avea acumulati bani in sumd de 30 000 euro. Aproximativ la sfarsitul lunii octombrie 2012, a ficut cunostintd cu Mutelica Mihail. pe teritoriul
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Danila Gheorghe, ca si discute cu directorul companiei date, decarece vltimului nu-i achitase salariul pentru aproximativ 3 luni. Ulterior, la
inceputul lunii noiembrie a aceluiasi an, a ficut cunostintd si cu directorul companiei , Mile-Com™ SRL, Tenti Viorel dupa care si cu Smolnitchi
Roman. Vizand cu ce se ocupd compania data si urmérind tot mai des problemele cu care se confruntau fondatorii si muncitorii acestei companii,
le-a propus colaborare si sustinere financiard din partea sa in schimbul unei cote pérti din afacere. Din partea ultimilor a primit un raspuns negativ,
deoarece Mutelica Mihail era impotrivd ca compania jMile-Com” SRL sd mai aibd un fondator. Cu toate cd Tenti Viorel, era deacord sa-i vanda
10% din cota sa parte nu s-a mai ajuns la semnarea contractului de vinzare-cumpérare. La inceputul lunii decembrie a anului 2012, a facut
cunostintd cu Tenti Ana, Tenti Inga si Tenti Eudochia. La data de 24 decembrie 2012, 1a 0 masd comuni in casa Iui Tenti Viorel, 1-a cunoscut pe
nasul lui Tenti Viorel, care activeazi la institutia bancard Victoriabank™, Sevciuc Grigore si Cazacu Viorel. Ultimul, Mutelica Mihail si Smolnitchi
Roman sunt finii de cununie a lui Tenti Viorel. Asa a facut cunostintd cu familia Tui Tenti Viorel si rudele acestuia. Dupd céteva insistdri din partea
sa catre Tenti Viorel asupra vinzirii citre dinsul a celor 10% din compania lor, despre care el vorbise anterior si promitindu-i de fiecare dati cind
cerea bani de la dinsul ca s investeascd in businessul lor si tot tirdganénd din timp sub pretextul cd trebuie sd vorbeascd mai intii cu sora lui, Tenti
Ana, in seara de 13 ianuarie 2013, Tenti Viorel si Mutelica Mihail, aflandu-se toti trei intr-un local din sectorul Buiucani, mun.Chisinau, au venit
citre dansul cu rugamintea de a le mai imprumuta bani pentru afacerea lor, in schimb la ajutorul lor, de a fonda pe numele sdu o companie, sd
participe cu aceastd companie la concursul lansat de AEE, despre existenta caruia inculpatul afirma cd auzise pentru prima data in acea seard, pentru
a cistiga finantare din partea Agentiei prin intermediul umui prieten a lui Mutelica Mihail, a cumpéra utilaj mai performant ca al lor, a-1 instala in
hala de producere unde isi aveau ei deja activitatea, dupa care sa semneze un contract de colaborare intre dinsii si si conlucreze impreuna formand
din mai multe utilaje si companii o societate pe actiuni. De la dansul se cerea bani si sa infiinteze compania, iar de restul se ocupau ei doi. Peste
citeva zile dupa aceastd discutie, inculpatul si cu Mutelica Mihail, au mers la Agentla pentru Eﬁr:lenta in Energeticd, pentru acumularea informatiei
asupra finantarii din partea Agen'r1e1 A pr1m1‘r o consultatie din partea directorului Agentiei, Stratan Mihail In T1mpu1 discutiei care o purta Mutelica
Mihail, afla si ddnsul tot mai mult despre producerea brichetelor din rumegus de lemn, insd abia mult mai tarziv, in timpul producem brichetelor in
realitate, a inteles cd cénd s-a dus discutia cu directorul Agentiei pentru Eficientd in Energeticd, Mutelica Mihail a vorbit despre foarte multe
aberatii care nu exista in realitate si a mai infeles cd Stratan Mihail si subalternii s&i, ca spre exemplu Afteni Igor, care la un moment a intrat in
oficiul directorului in timp ce se aflau acolo, cunoasteau despre producerea brichetului din rumepus de lemn numai teoretic. A mentionat ca,
pardsind Agentia, dinsul si cu Mutelica Mihail, s-au deplasat la intreprinderea din Ghidighici cu o map4 plind de informatie, regulamentul Agentiei
si niste brosure, unde ii asteptau Tenti Viorel si Smolnitchi Roman. Dupa ce a citit regulamentul Agentiei, a constatat ca chiar daca dénsul va fonda
o intreprindere, oricum nu putea beneficia de finantare, deoarece la proiect puteau adera numai companiile care aveau deja peste 6 luni de la
infiintare. Alt criteriu mai era cd suma maximd alocatd din partea Agentiei era de 750 000 lei sau 50 000 euro, curs valutar la acel moment, iar
acesti bani nu ajungeau decat numai pentru o linie de brichetare care era formati din tocator, uscator si presd, de origine ucraineascé, ceea ce nu-i
satisfacea pe Tenti V., Mutelica M. si Smolnitchi R, deoarece, din spusele lor, utilajul ucrainesc se egala cu cel chinezesc la calitate si de care ei
deja avean, cumpérat din banii proprii care ii aveau, credite de la bancd, dar si suportul financiar din partea lui Tenti Ana Agentia mai impunea
beneficiarii sd cumpere utilaj anume si numai de la persoanele juridice care erau acreditate la Agentie si care importau doar utilaj din Ucraina, ce
iardsi nu coincidea cu dorintele lor, decarece ei vroiau utilaj de brichetare produs in Europa. Analizind Regulamentul Agentiei, a inteles cd nu are
sanse si beneficieze de finantare din partea ei/lor cu compania care urma sa fie nou creata si a insistat ca Tenti V. totusi sd-i vanda 10% din cota
parte care o detinea el la compania Mile-Com™ SRL. Raspunsul din partea lui a fost unul dur si totodata obligativ. Dupd cum s-a exprimat Tenti V.,
utilajul de origine chineza pe care ei il detineau, era deja deteriorat si nefunctional si unica sansa de a-si reintoarce banii sai si ai lor, care au fost
investiti in afacere pand atunci, este ca ei sd participe la proiect, si devind castigatori, ca inculpatul si fondeze o companie impreuni cu un cumetru
de-al lui Tenti Viorel si sd participe si dansii la proiectul lansat de AEE, si devin castigatori, insd companiile lor si ceard finantare pentru o linie
intreagd de brichetare formatd din trei componente, dar numai céte un component, maxim doud, atunci bani vor ajunge de utilaj mai performant si
aceste doud companii sd fie unite intre ele cu utilajul care-1 detin, forméand o linie integrald de producere a brichetului din rumegus de lemn. Altfel
ei tofi riscau sd piarda banii care i-au investit. Intr-o zi, Tenti V., Smolnitchi R. si Mutelica M., 1-au invitat cu ei la o intilnire cu o persoand care
pana atunci nu-i era cunoscuta si cu care s-au intalnit intr-un local de la porhle orasulm Persoana era cumetrul lui Tenti V., de care vorbise mai sus
si se numea Gotonoaga Mihail. T drum spre local, Tenti V. i-a povesm pe scurt cine este persoana cu care urmau s se intalneasca si cd acest domn
l-a rugat pe Tenti V. de vreo citeva ori si-1 ajute si investeasci invreo afacere si ca el (Gotonoaga), daci va cddea de acord cu oferta care ei i-o vor
inainta, atunci Gotonoaga M. 1i va fi partener de companie. Insa in discutie s nu intervina, dar sa-1 lase pe Tenti V. si pe Mutelica s vorbeasca. Asa
l-a cunoscut pe Gotonoaga Mihail. La acea discutie, Tenti V. si Mutelica M., l-au convins pe Gotonoaga M. si ‘investeasca bani in afacerea cu
brichete si ultimul urma sa vind cu investitia de 20 000 euro in schimb la o cota parte din compania nou creatd, dar nu mai devreme de cand
Gotonoaga M. va discuta cu familia lui asupra acestei investitii. Inculpatul a indicat cd, in luna februarie 2013, dansul, Tenti Viorel, Tenti Ana,
Smolnitchi Roman si Mutelica Mihail, s-au adunat la Tenti Viorel acasd pentru a intocmi ,Plamul de Afaceri” pentru compania  Mile-Com™.
Deoarece dinsul nu a mai scris niciodaté si nu cunostea cum se intocmesc planurile de afaceri, doar ii asculta pe Mutelica M. si Smolnitchi R. care
dideau idei, Tenti Ana dicta si Tenti Viorel tapa la calculator. Planul de Afaceri nu a fost finalizat intr-o zi, la intocmirea caruia nu a mai dorit s&
participe, motivind ci este ocupat si are alte treburi, deoarece a vizut cum ei introduceau in planul de afaceri date false despre compania lor Mile-
Com™”, cum ar fi, veniturile care nu coincideau cu realitatea si nici cu darile de seama care se prezentau la inspectoratul fiscal, tabele cu calcul
exagerat de mare care nu coincideau cu ceea ce trebuia sd produca utilajul de brichetare pe care ei nici mécar nu-1 aveau, certificate informative
referitor la utilaje si tehnica de diferit model pe care ei nu le detineau la balanta companiei si nici in realitate s.am.d. si cu care dansul nu a dorit 53
aibd nimic comun. Totul se ficea fictiv, decarece Mutelica le-a spus cd dosarele depuse la AEE, vor fi evaluate dupa punctaj, cu cat punctajul e mai
mare cu atat creste sansa de a deveni castigitor la proiect si cd Agentia nu are acces la baza de date unde ar putea fi verificatd aceasta informatie si
mai mult ca atat, Mutelica il asigura cd la asa ceva (verificare), nici nu o si se ajungé. Tot dupd céteva zile, Mutelica a mai comunicat ca la AEE s-au
facut schimbari in Regulamentul Agentiei, unde a mers cu Tenti V. si au aflat despre faptul ca dupa cateva plangeri care au parvenit de la companiile
care deja beneficiase de finantare, Agentia a hotardt si schimbe regula referitor la livrarea utilajului si anume cd beneficiarul nu mai era obligat sd
cumpere utilaj de la agentii economici care ii didea Agentia, ci era liber, singur sd-si aleagd furnizorul care ii va livra utilajul. Ulterior, a urmat
deplasarea Iui Tenti V. in s Sarata Galbena, r-nul Héncesti, unde cu ajutorul unchiului sau, dansul fiind totodatd si primarul din acest sat, a incheiat un
contract fictiv de arenda a unui spatiu, a facut poze la vii, livezi, campuri care apartineau altcuiva, a modificat adresa juridicd a companiei , Mile-
Com™, astfel devenind automat companie cu adresa _]llTldlCﬁ in zona rurald (cerinta AFE) si a depus dosarul la Agentie introducand date, foto,
termene false. Intre timp, Gotonoaga Mihail, dupa ce a purtat discutie cu socrul sau care se afla in straindtate, a primit acordul acestvia de a investi
in afacerea cu brichete suma de 20 000 euro si din care o parte dEJa ii transmisesera lui Tenti V. in calitate de avans, fard ca cineva dintre dénsii sd
cunoasci despre acest fapt. Faptul cd Gotonoaga M. a platit lui Tenti V. o suma de bani in calitate de avans, dansul deja incepuserd si-si faca aparitia
pe laintreprinderea de la Ghidighici si si dea cu parerea asupra unor decizii care urmau si fie luate. Anume Gotonoaga M. a fost cel care a propus
infiintarea unei companii care si joace rolul de furnizor si s livreze utilaj la firmele beneficiare care de facto urmau si construiascéd un circuit
inchis. Dupé care Tenti V. si Mutelica M., discutand cu finul lui Tenti V., Cazacu Viorel, au anuntat cd mai fondeaza o intreprindere in zona rurala si
anume la nordul Moldovei, in or.Soroca. Asa la data de 20.03.2013, s-a fondat compania . Nordbric-Grup™, fondator si administrator fiind Cazacu
Viorel cu cota parte de 90%, si o persoand necunoscuta lui, insd dacd nu se greseste, Gotonoaga M. sau Smolnitchi R_, in sedinta de judecata au
declarat c acesta s-a dovedit a fi un verisor de-a lui Tenti V. din s. Bascani, r-nul Soroca, fondator cu cota parte de 10% si care a depus dosarul
pentru participare la proiectul lansat de AEE exact la fel cu date, contracte si informatii falsificate de Tenti V. si Cazacu V. Isi mai aduce aminte
foarte bine cd la depunerea dosarului la proiect din partea companiei wl\ordbrlc Grup™, a participat anume Cazacu Viorel siin sedmta de judecatd a
mintit cand a spus cd nu a fost niciodatd la AEE, deoarece cu doud zile inainte de depunere, Tenti V., 1-a informat la telefon cd Planul de Afaceri
pentru _Nordbric-Grup™ este finisat si 1-a intrebat cénd poate si vind la Chisinau. Altcineva, in afard de administrator, nu se permitea de cétre
Agentie si depuna dosarul la proiect. Dupa ce companiile SRL  Mile-Com™ si SRL ,Nordbric-Grup” au depus dosarele la AEE, a mers cu Tenti



Viorel la Soroca la Cazacu Viorel unde Tenti V. a livrat un pres de brichetare de origine chinezi pe care el il detinea la balanta companiei SRL
Mile-Com™, dar care era deteriorat, cu scopul ca acest pres si fie reparat, vopsit, schimbati tabelul cu inscriptii (tara de origine, puterea,
capacitatea, s.am.d.), care urma si fie pravatd de Mutelica M. si cénd Agentia va desemna compania SRL _Nordbric-Grup™ ca cistigitoare de
proiect, aceast pres si fie dat in exploatare la SRL ,Nordbric-Grup”. Acest fapt a fost recunoscut partial de Cazacu Viorel in sedinta de judecata. La
data de 25.03.2013, dénsul, impreund cu Blajin Cristina (sotia lui Gotonoaga Mihail) si incd o cunostintd de a sa, au fondat compania , Bioecotherm™
SRL. Deoarece ei depuserd dosarele de la SRL Mile-Com™ si SRL ,Nordbric-Grup™, la proiect, au inceput intr-un oarecare mod si-1 preseze pe
dansul sd depud dosarul de la compania care a fondat-o, SRL  Bioecotherm™. Dat fiind faptul cd nu dorea nicidecum sd depund careva acte sau date
false despre companie la AEE, i-a lasat pe Tenti V., Multelica M. si Gotonoaga M. si faca planul de afaceri pentru SRL ,Bioecotherm” si 1-a luat de
la ei cu scopul de a face cunostinté, a-1 semna, a indeplini si semna formularele care mai trebuiau, dar a completat incorect forma 1A, prin ceea cé
nu a introdus parametrii tehnici ai echipamentului si a depus si dansul dosarul din partea companiei SRL ,Bioecotherm™ la AEE. Cand au fost depuse
dosarele la toate trei companii spre finantare, impreund au inceput a cduta utilaj de brichetare in internet de la diferite companii din Europa si
Ucraina. Dupi ce a gasit utilaj satisfacator la cerintele lor la fabrica ,Mutek™ in Germania, cu care a discutat dinsul personal la telefon si ,Di Piu”
SRL in Italia, cu care a ficut legatura prin intermediul unui pr1eten de-al sau care locuieste in Italia. Intre timp, dupa ce Gotonoaga M. le-a dat idea
cu compania furnizor, Tenti V. a discutat cu finul siu de cununie Sevcive Grigore si la data de 24.05. 2013, a fondat compania ,Novateh” unde
Sevcmc G. a devenit fondator si administrator cu cota parte de 90% si al doilea fondator Lescu Marin, care este un pr1eten din copilarie cu Mutelica
. fondator cu cota parte de 10%, fapt despre care Mutelica a recunoscut in sedinta de Judecata si care companie la randul sdu a jucat rolul de
ﬁmnzor de utilaje. Toate achitarile pentru fondarea acestei companii, au fost facute de inculpat, inclusiv 5400 lei — capital social. Dupd ce Sevciuc
G.a pr1m1t actele si stampila companiei de la Camera fnregistrrii de Stat, a mers la Tenti Ana in oficiu care i-a intocmit pe numele sau o procur in
limba roménd si in limba germani pentru a putea reprezenta compania SRL Novateh” in Germania, pe care Sevciuc G. le-a stampilat si semnat. In
data de 26.05.2013, . impreund cu Tenti V., cu masina lui Honda C-RV, n/i KBD 440 a plecat spre Germania in deplasare la fabrica Mutek” La data
de 28.05.2013, dupa discutia cu directorul mtreprmdern, au prlml'r la mani un antecontract, in limba germani si englezd, pe numele sau si
companiei SRL Novateh”, unde, uzina ii multumeste pentru vizitd si-i permite in Republica Moldova si le reprezinte interesele pentru utilajele de
brichetare de tip MPP, MUP, MAP si MRZ. Tot la data de 28.05.2013, dupa sedinta de la fabrica ZMutek”, a plecat inapoi in Austria, orasul
Klagenfurt, 1a alti prieteni de ai sai, unde au dormit o noapte, iar dimineata in data de 29.05.2013, dansul, Tenti V. si doi prieteni de-ai sii Osterman
Hubert si Osterman Ivan, au plecat in Italia, orasul Breganze la fabrica ,Di Piu” SRL, unde au avut o sedinta cu directorul fabricii, Enrico Benetti si
de la care a primit o scrisoare in limba englezi care confirma vizita lor laei si o ofertd pentru presa de brichetare mecanicd de model ,BRIK MB
707, cu pretul total de 98000 euro. De data aceasta, scrisoarea era adresatd companiei SRL _Bioecotherm”, redactatd cu data de 29.05.2013 pe 7
file. Cheltuielile de deplasare in sumd de 2000 euro le-a suportat personal. Dupd sosirea lor, s-au adunat toti si analizeze ofertele primite din
Germania si Italia. Au convenit cd, utilajul era foarte bun, insd prea scump pentru dansii. Atunci Mutelica M., cautind prin internet, a gasit un pres
mecanic de model .BMT-080", produs in Polonia. Dupd cdteva tratative care le-a purtat Smolnitchi R. prin telefon si prin e-mail, la data de
16.07.2013, dansul, Tenti V. si Gotonoaga M., au plecat in Polonia spre fabrica ,ADMET BIO MACHINES™, din or. Szczecinek. In sedm‘ra care a
avut-o cu directorul companiei, au avut parte de o excursie prin uzind, au ficut cunostintd cu producerea, a negociat preful, livrarea, avans etc. Dupi
sedintd, a urcat in masina si a plecat spre Republica Moldova. Analizind oferta primité din Polonia, un pres mecanic de tip ciocan, Model . BMT —
080” analog la ceea ce au vizut in Germania gi Ttalia de aproximativ 100000 euro, ii costa 23 000 euro, logistica 700 euro si devamarea 21% din
suma facturii plus transport, adica in total 28 677 euro. Pretul care era convenabil pentru dinsii. Insa cind au inceput a calcula banii pe care ii avea
Gotonoaga M. plus ce mai aveau si cit mai trebuie sd adauge, au constatat cd Gotonoaga nu mai are suma de 20 000 euro, sumd de bani cu care
trebuia =i intre in afacere, deoarece ii dddusera lui Tenti V. in jur de 5000 euro si care ultimul o cheltuise fird stirea lor. Respectiv, au mai rimas
din banii lui Gotonoaga M. undeva in jurul de 15 000 euro, ceea ce nu era suficient nici macar pentru presul polonez. Atunci dénsii, dupd o cearts si
dupi ce spiritele s-au mai calmat, s-au adresat la compania de leasing ,BT-Leasing” pentru ajutor financiar. La mijlocul lunii ivnie 2013, Mutelica
M., deplasindu-se cu autocamionul [DAF”, care apartinea lui Tenti V. si era dat in arenda la SRL Mile-Com”, totodatd gajat la compania _Premier-
Liesing”, a rasturnat semiremorca ,Lecitrailer”, care a dus la deteriorarea acesteia. Respectiv, compania a ramas fard semiremorca de care practic
avea nevoie zi de zi. Bani, de a cumpira o altd semiremorci, bineinteles nu erau. Atunci Tenti. V., Mutelica M. si Gotonoaga M., discutind intre ei,
au venit citre dansul cu rugdmintea sd dea acordul companiei SRL ,Bioecotherm”, fiind dansul administrator, sa fie majoratd suma la oferta de pret
care venea de la SRL  Novateh”, la presul de brichetat [ BMT — 080”. Adicd ei au vrut ca in oferta de pret de la SRL  Novateh™ citre SRL
-Biorcotherm™ sa fie de 48000 euro, ca de restul banilor sd fie procuratd o altd semiremorci in loc la cea deterioratd de Mutelica M. si nu in
ultimul rind, s ajunga bani insusi pen'm:l pres. In schimb la semnétura sa pentru majorarea sumei, Tenti A, a adaugat 166 000 lei, la suma de 119
000 lei depusd de Gotonoaga M. prin intermediul sotiei sale Blajin Cristina pe contul companiei SRL ,,Bloeco‘rherm . care a ficut echivalentul la
40%, bani care au fost transferati la compania [ BT-Liesing” in calitate de avans si, tot Tenti A_, a preluat rolul de fidejusor cu promisiunea ci va
pléti ratele lunare pana ce va fi acoperitd suma care ficea diferenta de la 23000 euro la 40175 euro. Toate discutiile cu Tenti A. le purta exclusiv
Tenti V. si i le transmitea. La data de 05.07.2013, compania  Bioecotherm” a solicitat acordarea leasingului financiar de la _BT-Leasing” La data de
26.07.2013, a fost semnat contractul de leasing ffinanciar cu nr. 710LMD. Cénd dansul cu Tenti V. la data de 26.07.2013 au mers la _BT-Leasing”
sd semneze contractul de finantare, Mutelica M. a mers la AEE, dupi care dinsii s-au intdlnit la Ghidighici 1a intreprindere, unde Mutelica M. a venit
cu o sticld de sampanie si a anuntat cd companiile SRL _Mile-Com™ si SRL ,Nordbrie-Grup”, au fost desemnate céstigitoare la proiect, iar
compania . Bioecotherm™, nu a trecut concursul. Dupd ce la contul companiei ., BT-Leasing™ au parvenit 16 000 euro 40% (avans), din suma ofertei
de 40 175 euro, la inregistrarea facturei fiscale BT-Leasing™ a depistat cd compania SRL _Novateh™ nu este platitor de TVA si atunci suma a
crescut la 48000 euro, pentru care dansul iardsi a semnat, iar Tenti A. a promis cd va plati si aceasta diferentd sub forma de rata lunara, deoarece
greseala a fost comisa de fratele ei, Tenti V. Dat fiind faptul cd in mintea lui Tenti V. erau doar banii, el din nou a scépat cu vederea conditia impusa
de compania ,BT-Leasing”, care platea restul 60% din sumd, numai dupi ce ll'[lla_]lll urma si fie importat si devamat in Republica Moldova. l\eputand
sd se foloseascd de banii companiei ,BT-Leasing” pentru procurarea altei semiremorci, pe care Mutelica M. apropo dEJa o gésiserd in internet si
care se afla in Austria, Tenti V. a mers la compania , Premier-Leasing” si a mai gajat odatd Autocamionul de marca ,DAF”. Adic, a ficut recalcul la
ratele care le platise pand atunci, din momentul cénd a fost cumpérat Autocamionul si 1-a mai gajat incd odatd, incepénd ratele de rambursare de la
zero. Incasind 8000 euro de la compania ,Premier-Leasing”, (asa a spus Tenti V. ), l-a rugat sd meargd in deplasare, pentru a cumpéira o alta
semiremorcd de model _Peischl”. Dupa ce a discutat cu stdpanul semiremorcei la telefon si a convenit ci ii vinde semiremorca cu 8400 euro si pe
care i-o aduce el la hotarul cu Roménia, primind de la Tenti V. 10000 euro ches, la data de 11.08.2013, a plecat in deplasare de unde s-a intors cu
semiremorca de model Peischl” pe care a procurat-o cu 8400 euro. La intoarcerea sa, cand a ajuns la intreprindere (Ghidighici), era asteptat de
Tenti A. si Gotonoaga M. care i-au cerut imediat cheltuielile care le-a avut in deplasare si l-au intrebat cine l-a trimis sd cumpere aceastd
semiremorcd, de care ei de fapt nu au nevoie, la care a indicat la Tenti V.. Tot el, 1-a rugat si pe Mutelica M., céruia i-a dat bani de combustibil si i-a
semnat foaia de parcurs ca acesta sa vind in Tlmlsoara cu cap-tractorul 5isd transporte semiremorca in Repubhca Moldova. Tenti V. care era alahm
ticea si nu spunea nimic. Atunci cearta dintre dinsul si Gotonoaga M. a trecut in bétaie din care i-a despartit Tenti V. si dupa care nu au mai pu:r‘ra‘r
nicio d1scu‘gle cu Gotonoaga M. timp de vreo 4-5 luni. Problema insa, era cu totul alta, Mutelica M., le-a spus béietilor ci compania , Bioecotherm”
nu a cégtigat proiectul, deoarece actele nu au fost completate corect si ei gi-au dat seama cd a ficut-o intentionat, solicitindu-i cénd va veni
informatia oficiald de la AEE si va fi lansatd urmatoarea turd sd depund dosarul la proiect repetat. A sustinut ca, dupa ce a fost infiintatd compania
SRL  Novateh™, pe contul bancar al acestei intreprinderi parveneau de mai multe ori mijloace banesti si de fiecare data cénd trebuia de efectuat vreo
operatiune bancard, trebuia bineinteles semnétura administratorului (Seveiuc Grigore, finul lui Tenti V), decarece numai el avea specimenele de
semndturd. Asa se intdmpla ca de cele mai dese ori, sarcina de a-1 aduce pe Seveiuc G. la banci si pe urmi la serviciu, era intrebuintati lui din mai
multe motive. Tenti V. era mereun ocupat, deoarece mai activa in afard de Spitalul de Urgentd si ia compania . Bosnalijek™ ca reprezentant. Practic,

timp liber avea numai seara dupa 18:00. Sevciuc G. mereu era ocupat si nu putea lipsi de la serviciul unde activa. Din toti baietii, la acel moment
detinea doar el i Tenti V  antomohil Tenti V. nn §i incredinta Ind 'I'\.r'Tn‘rphr‘sa WM =i fard careva mlaie dermineri aan axtracer Hm ront deanarecea
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Mutelica M. a pmm‘r o sumi de bani de la banca in locul lui Smolnitchi R. (credit), pentru cheltuieli gospodaresti, insi le-a folosit in interes
propriu. Gotonoaga M. nu putea lipsi de la serviciu, mai mult ca atat Tenh V. nu voia sd-i permita lui Gotonoaga ca acesta sd fie la curent cu rulajele
bancare s.am.d. Anume din aceste motive si nu numai, insusi Tenti V. a luat decizia, dupa care i-a dat indicatii lui Sevciuc G. ca acesta sd
perfectloneze pe numele sau fisa cu amprentele ambelor semnaturi. Insa, la data de 05.09.2013, cénd au mers la banca curatorul le-a explicat canu
se poate de perfectionat aceastd fisd, deoarece nu este angajat al companiei SRL ,Novateh™. Dupa ce I-a pus la curent pe Tenti V. cu cele intamplate,
dansul le-a spus sd nu pardseascd incinta bancii, cd el revine cu un sunet in 5 minute. Cand a revenit, le-a comunicat cd a vorbit cu Smolnitchi R |
care la randul sdu a vorbit cu sotia lui, Brinza Irina, care activeaza la ,Moldova Agroindbank™ fil. Centrald si care este prietend cu contabila sef i,
cumetrd cu sefa filialei Buicani ai bancii ' Moldova Agroindbank™, unde se aflau in acel moment si s mearga la contabila sef, Puica Galina si sd-i
spund ca sunt de la Brinza Irina, in rest ea deja e la curent ce trebuie de facut. Au facut aga cum le-a spus Tenti V., contabila 5,efa scris cu ména ei un
ordin de angaj are precum cd dansul este din acea zi angajat la compania SRL Novateh™ in calitate de director financiar, i-a dat lui Sevciuc G. sd
semneze i sd stampileze ordinul dupd care a mers la curator si Sevciuc G i-a ficut fisa de sepcimente cu ambele semnituri pe numele sau. Dovada
reprezmta ordinul de angajare din 05.09.2013 prin care Raicov A. a fost angajat in calitate de director financiar la SRL Novateh™ semnat/stampilat
de Sevciuc G. si Raicov A. Un alt motiv pentru ce Tenti V. a dat indicatii cd dinsul are dreptul la ambele semndturi, este cd compania SRL
_Bioecotherm™ nu a fost numita ca cashgaroare la concursul AEE, iar compania SRL _Mile-Com” a castigat si dacd Tenti V. isi ficea dreptul de
semndturd lui, sau la alt asociat al companiei SRL Mile-Com”, adicd Smolnitchi R. sau Mutelica M. aparea conflictul de interese la AEE, fiindca
unele si aceleasi persoane sunt si beneficiari si furnizori, ceea ce nu se permite conform regulamentului AEE. Avind dreptul de semnaturi la contul
bancar al companiei SRL Novateh”, Tenti V. deseori il ruga sd meargd de unul singur sau cu el impreund la bancd, pentru efectuarea diferitor
tranzactii. Deseori se ridicau bani in numerar contra unui comision bancar de 1,5%, la cheltuielile gospodaresti, care erau folosite pentru compania
SRL  Mile-Com”, sau rambursarea imprumutului citre fondator, care se taxa exact la fel cu 1,5% comision bancar. Aici iarasi, sotia lui Smolnitchi
R., care era colaborator al bancii ,Moldova Agromdbank” filiala Centrald, i-a sugerat lui Tenti V. sd perfectioneze un Business Card, deoarece
acesta pern'n‘re retragerea in numerar de la orice bancomat, fird comision, iar transferul de la un cont bancar la altul, costa doar 5 lei. Anume din
acest motiv si cu asa scop a fost perfectionat cardul bancar Business. Insa, conform regulamentului bancii, cardurile Business, nu pot fi
perfectionate pe persoana juridicd si, deoarece dinsul avea specimenele de semndturd, Tenti V. a perfectat cardul pe numele inculpatului, ca
persoand fizicd. La data de 23.09.2013, compania SRL ,Novateh™ a livrat presa de brichetare ' BMT — 0807 in hala de producere din s.Ghidighici,
unde a fost inspectatd si semnat actul de predare-primire a bunului intre companiile SRL  Bioecotherm”, SRL  Novateh” si ,BT-Leasing”. Dupi 3
zile de montare si reglare, la data de 26.09.2013, dinsul, Tenti V., Mutelica M., Smolnitchi R. si muncitorii, au dat start presului de brichetare. Din
greseala tehnicd a lui Smolnitchi R_, presul s-a defectat chiar din start nefunctionind mai mult de 2 minute. Dup4 care a urmat o tentativi de a-1
repara insd fard suces. Dupa cateva convorbiri cu producatorul presului din Polonia, au reusit s aduca presul la conditia de functionare, insa iarasi
nu pe mult timp. Toti erau la maxim implicafi in cdutarea specialistilor care si priceapa in mecanizmul acestui pres, insa era foarte greu de gas1‘r
Timpul trecea, presul nu producea, jar dinsul plitea ratele lunare la  BT-Leasing™. Intre timp, Mutelica M. a aflat prin intermediul contactelor sale
ca dansul nu a depus dosarul companiei ,Bioecotherm™ la proiect (AEE) repetat, le-a transmis si celorlalti despre acest fapt si au convocat o sedintd
la care au fost prezenti Mutelica M., Smolnitchi R., Tenti V., Tenti A. si inculpatul. Dénsii i-au cerut explicatii de ce a procedat astfel, la care le-a
raspuns cd din start nu a fost de acord s semneze careva acte false, nu a avut de gind sd o facd, compania ,Bioecotherm™ a venit deja cu contributia
de la_BT-Leasing”, plus investitiile ficute de inculpat personal si sd nu-1 implice in chestii dubioase, fiindca in jocurile lor periculoase si impotriva
legii nu doreste sd actioneze. Aceastd sedintd a avut loc la data de 14.11.2013, iar pand atunci a reusit sa facd un calcul referitor la investitiile
fiecdrui dintre ei care s-au ficut pani in acel moment. A calculat efortul depus de fiecare dintrei ei in parte si in fiecare companie, SRL  Mile-
Com™, SRL _Nordbric-Grup”, SRL ,Bioecotherm™ si SRL _ Novateh™ in procente si i-a iesit: Andrei Raicov - 1”% Viorel Tenti - 23,8%; Ana Tenti
- 27 .4%; Mihail Mutelica — 8.7%; Mihail Gotonoaga — 14,6%; Roman Smoln1tch1 — 13, .5%. Calculele au fost facute conform unui tabel unde a
introdus numele fiecdrui in rubrica aparte, suma de bani investita de fiecare (din spusele lor, 70000 dolari SUA + 10000 euro Tenti V.

(semiremorca) + 20000 Euro de la Gotonoaga M. + 166000 MDL Tenti A si efortul depus. Banii investiti de dansul pand in acel moment
constituia suma de 12 000 euro, insa din cauza cursului valutar care era in crestere in ultima perioada de timp. risca si piarda din acesti bani, fiindca
cind investea banii ii schimba in lei. La acea sedintd inculpatul le-a spus c4, nu-1 intereseaza de unde o sd ia banii de la ei din buzunar sau din contul
uneia dintre companiile care le aveau, din banii care urmeazi sd parvind de la AEE sau alte imprumuturi dar, si-i returneze banii, fiindcd nu mai dorea
sd facd afaceri cu ei impreund. Smolnitchi R. s-a supdrat si a plecat de la sedintd, iar Mutelica M. si cu Tenti V. i-au spus in fatd cd banii investiti de
dansul nu sunt reflectati nici intr-un document confirmativ, in afard de imprumuturi de la fondatorul Raicov Andrei citre compania SRL
-Biorcotherm™ la care n-au nici o legiturd. Totodatd, inculpatul nu are nicio legiturd cu o companie de a lor §i nici cu ei insusi. La _BT-Leasing”
inculpatul tot nu a contribuit, aga ci ratele lunare care a promis Tenti A. ci le va plati nu o s fie platite, iar conform contractului Buy-Back” cu
nr.039BK-710LMD/2013 din 26 ijulie 2013 in sumd de 35700 euro, semnat la_BT-Leasing”, compania SRL Novateh”, este prima care va prelua
presa in caz de neachitare conform graficului de rambursare, asa cd dansul ori raméne cu ei in afacere impreund, ori riméane fira nimic. In rezultat a
fost nevoit s rdmédnd cu ei impreund, iar banii investiti urmau a-i fi rambursati cand compania de asigurare _Astera Grup”, le va achita pentru
semiremorca deterioratd care a avut asigurare ,Casco”. La data de 15.11.2013, Tenti V., l-a trimis pe soferul companiei SRL Mile-Com”, Popa
Valeriu, in or Soroca, de unde urma si livreze cu Autocamionul ,DAF™ la Chisinau, un uscitor cu tambur rotator, pe care Tenti V. l-a cumpérat prin
intermediul lui Cazacu V. sau de la fier uzat, sau de la o intreprindere oarecare si pentru care a platit dupd cum a spus Tenti V., suma de 20 000 lei.

Uscatorul era uzat si nefunctionabil. Pentru ca acest uscétor sa-1 poatd trece prin AEE si sd incaseze pe el bani, Tenti V. a gésit in internet un uscator
exactlafel sia luat de pe saitul acelei companii, spemﬁcatnle si le-a introdus in formularul AEE. Deci, faptul cd Tenti V. a declarat prin acte ca
uscatorul a fost importat din Polonia, nu este adevarat, iar actele au fost de el falsificate. Cand uscatorul a fost adus la Ghidighici, Tenti V. a adus un
specialist de la compania ,Livcom-Trans”, care a montat uscatorul si I-a reparat, dupd care muncitorii de la _Mile-Com™ l-au vopsit ca si arate ca
nou. La data de 12.12.2013, Tenti V. a fost invitat la AEE pentru semnarea contractului de finantare. A mentionat cé, contractul de finantare cu AEE,
atit intreprinderea SRL  Mile-Com™ cat si  Nordbric-Grup™ si alte companii beneficiare, a fost semnat anume de directorul Agentiei Stratan Mihail,
in prezenta administratorilor companiilor beneficiare si nu prin imputernicire de un alt colaborator al Agentiei, ca cum spre exemplu erau semnate
actul de _predare-primire” sau alte documente. Deci faptul cd, Cazacu Viorel a declarat in instanta de judecatd ca nu a fost niciodatd la AEE, nu este
adevarat. La sfarsitul anului 2013, in luna decembrie, aflindu-se impreuna cu Tenti V. in contabilitatea AEE, pentru a depune actul de verificare,
dansul din partea companiei SRL Mile-Com” (la rugdmintea lui Tenti V.) si Tenti V. din partea companiei SRL _Nordbric-Grup”, contabilul
Agentiei i-a intrebat dacd nu doresc ca prima transd de 30% din suma finantarii sa fie ridicatd la 60%, deoarece e sfarsit de an si Agentia e nevoita si
cheltvie toti banii care ii are la dispozitie pentru a beneficia de o altd sumad de bani din partea Guvernului. Aici, chiar n-a fost implicat nici Tenti V.,
nici Mutelica M. si mai mult ca atit dinsul, contabila a propus si ei au dat acordul. Dupé ce in data de 23.12.2013, a parvenit prima transa de bani de
la AEE pentru compania Mile-Com”, chiar in ziua respectivd sau poate a doua zi, dinsul impreund cu Tenti V., au mers la banc4 si au retras din
contul SRL ,Novateh™ o sumi de bani pentru cheltuieli gospodaresti si au folosit-o la procurarea cadourilor de revelion pentru colaboratorii bancii
unde se deservea SRL Mile-Com” si SRL  Novateh™, pentru _BT-Leasing”™, contabila, Tenti V. salariu muncitorilor s.a. Toate aceste cheltuieli sunt
trecute in agenda sa unde isi ficea notite si care se afld la CNA. A sustinut inculpatul ci la data de 27.12.2013, s-a intors sotfia sa Postica Ana din
Spania, cu suma de bani de 10 000 euro, dupa care avenit nepoata sotiei sale, Mihalachi Cristiana i a mai adus 5 000 euro, dupa care printr-o ruda
de a sotiei, a mai fost transmisi inca 10 000 euro. In total, sotia sa, a avut un capital de 25 000 euro. Dupa sirbatorile de Amul Nou, 1ncu1patu1 la
rugammtea lui Tenti V., a mers la bancd sd efectueze un transfer de pe contul curent al companiei SRL Novateh” pe cardul Business, in sumd de
106 000 lei, pentru a achita datoria la arenda halei de producere din s.Ghidighici, care costa 1000 euro lunar si nu era platita timp de 6 luni. Insanua
cunoscut cd daca ridici banii de la bancomat, se taxeazi cu 1,5% din suma ridicatd si nu gratis, asa cum a explicat Brinza Irina la inceput, cénd s-a
perfectat cardul business si dupd mai multe incerciri, a reusit si ridice de la bancomat doar 104 000, ci nu 106 000 cum ii trebuia lui Tenti V.,
fiinded restul, sumei de 1048 lei, i-a retras banca ca comision. Dupa ce a ridicat banii, a mers la proprietarul halei de la Ghidighici, Beselea Ivan,



directorul companier /Itonex-Com” 1 in oficiu, pe sos.Balcam 3a, mun.Chigingu, unde era asteptat de Tent: V. g1 Mutelica M. a adaugat de la dansul
1700 lei care nu se ajungea si impreuna cu Tenti V., au stins datoria fatd de Beselea Ivan pentru arenda halei de la Ghidighici. Acesti bani, 104 000
lei, au fost folositi la stingerea datoriei pentru arendd si nici intr-un caz n-au fost folositi nici de de dénsul nici de altcineva pentru a mitui
colaboratorii de la AEE sau Ministerul Economiei, asa cum a scris ofiterul de urmdrire penald Seremet Vasile sau in rechizitoriu. Iar cuvintul
~cadou” a fost folosit de cénd se discuta despre datorie, adica _cadou de anul nou lui Daron™ (arendator, Beselea Ivan). A sustinut c4, abia la data de
24.02.2014, dansul impreund cu Tenti V. au plecat cu automobilul lui ;Honda CRV”, KBD 440 in Gertania, pentru a comanda presa de brichetare
de tip . Mutek — 450", pentru compania SRL  Nordbric-Grup”, cu toate cd contractul de finantare intre AEE si SRL  Nordbric-Grup™ a fost semnat la
datade 13.12.2013 si in cererea de aplicare, a fost solicitatd presa de tip ,Weima Vario Plus”, asa cum si SRL ,Mile-Com™ in forma 1A, a solicitat
uscitor ,AXPB-7”. Aceasta decizie a fost luatd de Tenti V., deoarece, eventual, el nu stia ce-i de ficut, fiindca tot el, cu Cazacu V., au scris in
cererea de aplicare o informatie referitor la utilaj, insa in contractul care urma si fie semnat cu AEE si in Actul de predare-primire, cu totul alt
utilaj. Alte motive de ce Tenti V. tirdgdna cu punerea utilajului la dispozitie, era cd dansul abia in ianuarie 2014 a primit viza de la Ambasada, iar el
fard inculpat nu putea pleca si incd un motiv era ca trebuie sa fie dat in exploatare mai intii utilajul pentru compania SRL  Mile-Com™, pentru a
obtine bani de la AEE cu care si cumpere utilaj pentru SRL Nordbric-Grup™ si anume Mutek MPP-450. Ajungind in Germania la compania
LMUTEK", administratorul companiei le-a comunicat ci comanda va fi preluatd in lueru numai dupi ce pe contul companiei lor va parveni avansul
din partea lor si utilajul va fi gata nu mai devreme de 60 zile. Deci faptul cd anume inculpatul tirdgina punerea utilajului la dispozititia companiei
SRL ,Nordbric-Grup”, asa dupa cum a mentionat procurorul in rechizitoriu, nu este adevdrat. Mai mult ca atit, compania SRL ,Nordbric-Grup”, era
la curent cu durata comenzii la Germania si cd compania SRL _Novateh™ nu avea bani pentru a face avansul in Germania, dar astepta banii de la AEE
pentru compania SRL Mile-Com” si la data de 24.02.2014, adicd in ziva plecarii lor, a scris o scrisoare catre AEE, referitor la prelungirea
termenului de livrare a echipamentului si care a fost aprobati de directorul AEE, Stratan Mihail, 1a data de 07.03.2014, cu nr.de intrare 29-37, insé
nu cunoaste din ce motive, aceasta scrisoare lipseste din dosar. Dupi negocierile care le-a purtat cu administratia companiei . Mutek™, ei le-au facut
o oferta referitor la presa de brichetare si anume, pentru a nu astepta 60 de zile pind se asambleazd  Mutek MPP-4507, sd procure o presd laména a
doua, care era dupa reparatie capitald si care costa bineinteles mai ieftin. Analizind oferta, Tenti V. practic pe loc a luat decizia de a cumpéra acest
pres insd I-a rugat pe inculpat s le traduca lor, precum ci el doreste ca in pasaportul tehnic al presului sa fie seris ,\MPP-4507 si nu ,MPP-3507,
cum este de facto. La care germanii au dat partial acordul, deoarece atit ,MPP-4507, cit si ,MPP-350", au acelasi mecanism si principiu de lucru.
Drept dovada ci acest pres este anume  MPP-3507, serveste pasaportul in original al utilajului, nota informativa din 15.08.2014. Drept dovadi ci
atit stampila ,Novateh” céit si business cardul nu se aflau in permanenta la dansul, asa cum a declarat Tenti V_, serveste documentul de la ,Moldova
Agroindbank”, unde dansii, neaflindu-se in Republica Moldova, contul cardului este alimentat la ‘Moldova Agroindbank™ cu 100 000 lei. Altd
dovadi serveste documentul din Vol. I, pag.116, unde Tenti V_, aflindu-se in deplasare cu masina lui, face cumparituri cu business cardul la statia
de alimentare JET 702506 — Neusiedl/See, Austria si la statia de alimentare OMV 1947 — Satu Mare, Roménia. Inculpatul a mentionat ca la data de
03.03.2014, a retras de pe card la ghiseul bancii, suma de 50 000 lei, bani cu care au fost plititi muncitorii pentru efortul depus la compania SRL
-Mile-Com”, in timp ce dansul cu Tenti V. au fost in deplasare si toate cheltuielile companiei care s-au acumulat intre timp. La data 04.03.2014, a
efectuat la banca tranzactia Forex™ (199992 lei) si a transferat in Germania avansul in valoare de 30% pentru utilaj. La data de 05.03.2014, a ficut
transferul (6979 lei) catre compania Inter Electric™ plata pentru montarea uscitorului la compania SRL _Mile-Com”, de care a spus anterior. La
data de 06.03.2014, a facut transferul (37000 lei) cdtre compania  Livecom Trans”, platd pentru soba confectionata, tot la compania SRL  Mile-
Com™. La data de 21.03.2014, a efectuat 1a banca tranzactia ,Forex” (424759 lei) si a transferat in Germania restul sumei in valoare de 70% pentru
utilaj. Toate aceste tranzactii si nu numai, au fost ficute de inculpat, insd stampila si business cardul nu se aflau in permanenta la dansul, ci la Tenti
V. si erau transmise inculpatului, numai cdnd Tenti V. nu dispunea de timp ca s3 meargi la banca sau bancomat. Cénd a fost efectuat transferul deplin
pentru Germania, a aparut problema cu transportul, unde compania ,Privat-Trans” din Republica Moldova, cu care a fost semnat contractul de
transportare a presei din Germania spre Republica Moldova, a comis greseala in acte si nu puteau face devamarea marfii, din motivul care utilajul s-
a mai retinut cu cateva zile, fapt care contrazice invinuirea procurorului cd anume inculpatul tdrdgana timpul cu punerea utilajului la dispozitia
companiei SRL ,Nordbric-Grup”. Abia la data de (09.04.2014, presa de tip .Mutek MPP” s-a livrat la compania [ Novateh™ si care a fost descarcati
de dansul i Mutelica M. dupd ce a parésit terminalul vamal al Republicii Moldova. Acest pres, de tip _[Mutek MPP”, conform actelor de la AEE si
conform rechizitoriului era destinat companiei SRL ,Nordbric-Grup”, insd nici organul de urmarire penald, nici procuratura, CNA, nu auv atras
atentia sau poate nu au vrut si atragd atentia la faptul cd compania SRL  Nordbrie-Grup™, era deja datd in exploatare inca la data de 26.03.2014,
conform actului de predare — primire nr.5, conform contractului nr.66-2013 din 13.12.2013, adica cu 15 zile inainte ca presa ,Mutek” sa
paraseascd terminalul vamal al Republicii Moldova. Mai mult ca atat, la momentul darii in exploatare a utilajului de cétre compania SRL  Nordbric-
Grup”, presa solicitati de companie, nici mdcar nu pardsise vzina din Germania. Acest fapt, s-a produs din motivul ca, Tenti V., impreuna cu
Mutelica M., nu au vrut si astepte pand cind presul de model , Mutek™, pentru compania SRL _Nordbric-Grup™, va fi livrat in Republica Moldova si
folosindu-se de neatentia si necunoasterea persoanelor din cadrul AEE in diferenta de utilaj de tip ciocan™ si utilaj  hydraulic”, au dat in exploatare
pentru compania SRL Nordbric-Grup™, presa de model . BMT-0807, care apartine companiei . Bioecotherm™, fiind procuratd de la compania de
leasing _.BT-Leasing” si nu are nimic comun cu programul de finantare de la AEE. Drept dovadd cd AEE a luat presul de model ' BMT-080" la
balantd, este faptul ca la catva timp, la compania SRL Novateh”, s-a adresat Fondului de Energie si Biomasa din Republica Moldova, cu solicitarea
de a face un comunicat de presa ardtdnd utilajul ca dovada, cd Republica Moldova este in crestere referitor la energie reginerabild si a realizat un
filmulet, care a fost difuzat pe canalul teleradio Moldova. Deci, cénd presul de model ,Mutek™ a ajuns la companina . Novateh”, el era in stoc, el a
fost instalat, insd nu apartinea nimanui. Intr-una din zile, inculpatul si Tenti V., au mers la AEE, la adunarea producatorilor de bricheti si
importatorilor de utilaje, unde inculpatul a reprezentat SRL Novateh”, iar Tenti V. SRL Mile-Com™. Acolo au ficut cunostintd cu un domn care
reprezenta compania SRL _Jani-Elena” si care le-a propus spre cumpdrare aceastd companie, deoarece proprietarul acestei companii, care era deja
castiptoare de proiect la AEE, nu mai dorea sd desfasoare afacerea mai departe. Au facut schimb de telefoane si dupa ce au discutat cu Mutelica M.
si Smolnitchi R., Tenti V. i-a dat indicatii sd mearg la intdlnire cu persona dati, iar Tenti V., urma si discute cu Gotonoaga M. asupra cumpérarii
companiei date. La intdlnire au venit doud persoane, unul din care s-a prezentat ca Musteata Ton si a zis cd compania SR1 Tani-Elena” ii apartine
sotiei sale si cd toate discutiile le va purta el. Pretul solicitat pentru vinzarea companiei era de 5000 euro. Le-a transmis partenerilor sai informatia
dati si practic toti au cizut de acord, insca cu o conditie, administratorul companiei SRL _Tani-Elena”, trebuia si semneze contractul 1a AEE si sd
includa utilajul urmator; uscator de tip SV 500; presa de brichetat  Mutek-280" (fiindecd costa mai ieftin); tocdtor de marca [ ZMW-050". La care
Dl. Musteatd Ion a dat acordul si a cerut un avans, pe care inculpatul i 1-a dat din banii retrasi de la banca de la compania SRL ,Novateh™. Dupi care
Tenti V. a adus de acasi de la el niste haine de ale lui pentru Dimov Oleg, inculpatul i-a platit pentru baie (sauna) si au mers la Camera Inregistrarii
de Stat pentru a semna contractul de vinzare-cumpdrare a companiei SRL _Iani-Elena”. A indicat cd, toate acestea au fost planificate de Tenti V. si
Mutelica M. incd din luna februarie 2014, inainte de a pleca cu Tenti V. in Germania. Tenti V. a scris de la laptopul séu doud serisori care erau
adresate directorului AEE din partea companiei SRL _lani-Elena”, unde a anuntat ca din data de 14.02.2014 la compania SRL _lani-Elena” a fost
schimbat administratorul si in a doua scrisoare care a scris-o tot atunci insé a redactat-o cu data de 24.02.2014, a cerut tardganarea livrarii utilajului,
din motiv cd s-a reziliat contractul de arendi a sectiei de producere, fapt care in realitate nici nu a fost. Solicitdnd de la AEE ca toate negocierele
intre SRL _Tani-Elena™ si AEE si fie directionate lui Dimov O., Tenti V. a indicat adresa sa de mail davidov55@hotmail.com pe care nu o folosea si
numarul de tel. 069985522 care apartine companiei ,Woerwag Pharma”. Ins4 in primele declaratii a Iui Tenti V. din dosar, acesta declara c4 acest nr.
de tel. ii apartine inculpatului. Totodatd Tenti A. recunoaste cd acest numdr de telefon, intr-adevdr apartine companiei ei, insé i 1-a dat lui Tenti V. in
folosintd. Mai mult ca att, martorul Cebotari Alexandru, declara ca de fiecare datd cand apela la acest numar de telefon, ii rdspundea o persoand pe
nume Tenti Viorel. Dupd ce contractul intre AEE si SRL _Iani-Elena” a fost semnat, inculpatul impreund cu Afteni Igor, au mers la intalnire, la
restaurantul .La Roma Club™ cu Musteati Ton si cu domnul cu care a vorbit pentru prima datd despre vinzarea companiei SRL _lani-Elena” in incinta
AEE si i-a transmis restul sumei care echivala 5000 Euro (personal lui Musteatd Ion). Dupd care el urma sa-i transmiti actele de contabilitate, unde
a rugat-o pe contabila lor Petrov Mariana. sd o sune pe Musteatd Elena. pentru verificarea si preluarea documentatiei contabile. MusteataI. insd in



instanta de judecatd, a declarat ca i-a vindut compania cu 2000 lei, iar sotia acestuia, a declarat cd i-a vandut compania _Jani-Elena”™ cu 8000 lei.
Ulterior, a urmat instalarea tocitorului [ ZMW-050", tocitor de origine chinezi, pe care Tenti V., Mutelica M. si Smolnitchi R. il aveau la balanta
companiei _Mile-Com™ si pe care l-au introdus in Republica Moldova prin contrabandi, neachitind taxele de import in bugetul de stat, pe care l-au
vopsit ca sd arate ca nou si l-au instalat in coltul sténg in raport cu usa de la intrare in curte, fapt ce se confirmi prin declaratiile martorilor
Gotonoaga Mihail, Mutelica Mihail, Cebotari Alexandru, Pidleac Dragos. O parte din bani s-au platit ches si o parte din bani, s-au platit prin
transfer. Presa de brichetat de tip ,Mutek™ era deja instalatd, urma numai sa invite reprezentantii AEE si sd dea utilajul in exploatare. Reprezentantii
AEE, apropo, i-a adus cu magina sa la rugdmintea lui Tenti V. Masina sa, de model VW Golf 6, de culoare suri, cu numar de inmatriculare CRL 056,
a fost procuratd din banii familiei sale, imediat dupa nunta sa, care a avut loc la data de 21 februarie 2014, la care Tenti V_, Smolnitchi R. si Mutelica
M. au fost prezenti si unde s-au distrat toatd noaptea, dar nu cum a declarat Mutelica M, ci a intrat doar pentru felicitare. Faptul ca inculpatul si-a
cumpirat magind din banii companiei SRL Novateh”, nu este adevirat, decarece compania nu avea bani la acel moment pe cont si inculpatul
personal a imprumutat de la Tenti A. prin intermediul lui Tenti V. suma de 30 000 lei. Acest imprumut, este trecut in cartea de culoare neagra
~Woervag Pharma”, care a fost ridicatd de la dinsul din automobil in momentul perchezitiei. Cartea, unde el isi nota toate cheltuielele, dupé ce au
inteles ca partenerii sai il duc de nas si nu doresc sa recunosci investitiile sale in compania lor si la care s-a gindit cd mai devreme sau mai tirziu
vor avea nevoie de aceste notite, pentru a le demonstra cd intr-adevir a investit banii sdi. La data de 04.04.2014, a retras de la bancd 240 000 lei,
pentru a face transfer de 150 000 lei la AEE, cd prima transd pentru compania RL _Jani-Elena”, iar suma de 70 000 a fost data lui Mutelica M.,
pentru cé acesta sa-si stingd datoriile sale fatd de vecinul sau, bani care el i-a imprumutat, avénd nevoie si-si conserveze energia la casa lui. El atunci
i-a cerut inculpatului si meargi la banci si s retragd din contul SRL ,Novateh”, o sumi de bani, in valoare de 4000 Euro, insi dénsul i-a spus ci pe
cont la SRL  Novateh” nu sunt bani, atunci el, prin intermediul unei cunostinte de a sale, au efectuat o intrare neautorizatd in contul SRL  Novateh”
si au aflat sumele disponibele de bani, dupd care i le-a aratat lui pe o foaie de hartie si discuténd in prealabil cu Tenti V. a zis cd insusi ultimul a dat
acordul ca din cont s fie scoasd suma necesard lui. Imediat a mers la banca si a discutat cu directorul filialei, Balan Marina, (apropo care este
cumetra lui Smolnitchi R. si a sotiei acestuia Brinza I si la indicatia céruia s-a ficut business cardul pe numele séu) si i-a povestit despre faptul
intdmplat cu contul SRL  Novateh™ Dupa care aceasta, de fata sa, 1-a sunat pe Mutelica M. si i-a spus cd dacd se mai intAmpla asa ceva, va fi nevoitd
sd apeleze la securitatea internd a béncii si la politie, insd pentru prima dati il iartd Atunci, Mutelica M. ca si se asigure, a mers la prietenul sdu
Lescu Marin, acesta fiind totodaté si fondator la SRL  Novateh”™ cu cota parte de 10%, si 1-a rugat sd meargd la banci si s ia extrasele din cont la
companie. Totodatd, s-a adresat si Iui Tenti V. si la inculpat ca sd meargd la banci si sa scoatd suma necesard lui Mutelica M. Aceast sumi de bani a
fost datd lui Mutelica M. fard rambursare. Iatd de ce a ficut inscriptie in agenda sa 70 000 lei, cadou. Tar suma de 150 000 lei, nu a fost transferaté la
AEE, deoarece Tenti V. a cerut ca cu acesti bani, el sa-1 aju‘re pe finul sdu Seveciue G, sub pre‘rex‘rul cd ultimul i-a ajutat la randul sdu, deoarece
ultimul vrea sa plece peste hotarele Repubhcn Moldovei si avea nevoie de ajutor financiar. Insa mai tarziu, Mutelica M., fiind intr-o neintelegere cu
Tenti V_, i-a spus cd Tenti V. a folosit acesti bani pentru a-si cumpéra automobilul de marca Toyota Corola, cu numérul de inmatriculare CRI 561, de
la sora sa, adicd compania ,Woerwag Pharma”, autovehicul, care a fost scos la licitatie de ultima companie in legiturd cu reinnoirea parcului de
automobile. Tot in luna martie 2014, la ei s-a adresat o companie care voia sd importe din China o linie de rafinare si dezodorizare a uleiului vegetal
prin intermediul companiei SRL Novateh”, pentru care a efectuat tranzactia Forex™ la data de 08 aprilie si a transferat avansul pentru utilaj din
contul SRL  Novateh”, in valoare de 6560,36 Euro, conform contractului din 04.04.2014, discutat, semnat si stampilat de Tenti V_, fapt care iardsi
contrazice declaratiile lui Tenti cd stampila SRL ,Novateh™ se afld in permanenti la dansul, mai mult ca atat, actele au fost falsificate de Tenti V. si
clientul a primit doar un container de utilaje in loc la doud, banii insa, au fost primiti toti. Acest fapt iardsi dovedeste ca Tenti V., mereu s-a ocupat
cu escrocheriile si falsificare de acte. La data de 14.07.2014, el impreund cu Mutelica M., au plecat intr-o deplasare cu masina sa, la uzina ,Mutek”,
deoarece se defectase presul de brichetat, dupa care au mers in Polonia pentru a negocia procurarea unui pres de model BMT-080”, pentru care
Mutelica M. avea un cumpdrator, de unde s-au Intors inapoi la data de 18.07.2014. La data de 15.07.2014, i-au fost eliberate mijloace financiare in
sumd de 40 000 lei, fapt care se contrazice cu Actul inspectarii financiare tematice din 08 decembrie 2015, unde inspectorul Sipitca Tatiana de la
Inspectia Financiard din subordinea Ministerului Finantelor, constatd cd, anume Sevciuc G. a primit in numerar suma de 40 000 de la bancd, fapt care
incd odatd dovedeste cd procurorii nici macar nu au verificat/citit dosarul inainte de a-1 trimite in judecata si nu in primul rind ca stampila si
business cardul, nu se aflau la dinsul, asa cum a declarat Tenti V. Dupa citeva zile de la reintoarcerea din calatorle in luna iulie, Sevciuc G., inainte
de a parasi tara, i-a transmis lui Tenti V. gestionarea totald a companiei SRL _Novateh™ si lui i-au fost retrase specimenele de semnituri la banca. A
mentionat cd cea mai mare parte din banii care i-a retras din contul SRL  Novateh”, au fost transmisi atat lui Tenti V., cét si lui Mutelica M. Din
banii acordati Tenti V. si-a cumpérat Toyota Corolla, iar mai tarziu Toyota Land Cruiser Prado, iar Mutelica M. si-a ficut reparatie la casid si gard, a
platit din banii companiei operatia _Invitro” sotiei sale si si-a cumpirat Toyota Yaris, cu nr. de inmatriculare ZXX 080. Tot din banii de la
Novateh™, era plitit creditul la _Moldova Agroindbank™ care 1-a luat Smolnitchi R, ratele lunare pentru remorca si cap tractorul de marca | DAF”,
care era luat in Leasing de la compania _ Premier Finantare”, ratele lunare la bancé pentru creditul lnat de Mutelica M si doar cateva rate lunare la
compania ,BT-Leasing™ pentru presul . BMT-0807, iar restul ratelor pentru acest pres, este adevarat cd au fost platite de Tenti A insdeaa platl‘r
suma de bani pentru care inculpatul a pus semndtura la majorarea pretului presei. De inculpat din banii compan1e1 SRL _Novateh”, erau platite numai
salariile muncitorilor si suportate cheltuieli in intreprindere, care erau facturate. Nici intr-un caz nu si-a permis dupa cum au declarat martorii 53
foloseasca banii companiei pentru a-si procura masind, pe reparatie, odihni sau apartament. Apartamentul la care a ficut referire Tenti V. a fost
procurat de sotia sa in anul 2012, iar cota de participare la constructia spatiului locativ, a fost platitd inca din anul 2007, insi sotia sa aflandu-se
peste hotarele tirii, a intocmit pe numele mamei sale, Postica Serafima, procurd pentru reprezentarea intereselor si cdnd constructia a fost gata,
Postica Ana, neavand posibilitatea sd vind in Moldova, a scris apartamentul pe numele mamei sale Postica Serafima. Acest apartament a fost vandut
1a 26.08.2014, de catre Postica Serafima, iar banii i-au fost transmisi fiicei sale, Postica Ana, adicd sotia sa. La data de 22.10.2014, Tenti V_, a scris
o scrisoare adresata directorului BT- Leasmg Donica Vasile, in care prezintd 1nforma‘r1a despre necesitatea reparrii presului de ‘brichetat BMT-
0807, la uzina producitorului in Polonia i fird a se consulta cu inculpatul, adicd administratorul companiei SRL  Bioecotherm”, cui apartinea acest
pres, a scos utilajul din tard la data de 23.10.2014. Tot data de 23.10.2014, este si ziua in care Dimov O. a parasit tara, iar in Agenda unde se ficea
inscriptii 1a compania SRL _Mile-Com™ despre desfdsurarea zilnicd a actiunilor, este semndtura Iui Smolnitchi R. de unde se poate constata faptul
cd Dimov O. a parasit tara cu ajutorul lor. A sustinut cd, deoarece la acel moment se efectuasera deja mai multe verificari din parte AEE la
companiile beneficiare, Smolnitchi R., Tenti V. si Mutelica M., fiind intr-o infelegere prealabild, pe Dimov O. 1-au ajutat sd pariseascd tara, presa de
la lani-Elena” au transmis-o la SRL ,Nordbric-Grup”, au scris un contract pe care 1-au prezentat la AEE, precum ci din lipsa de resurse energetice,
compania SRL ,Nordbric-Grup” a dat in arendd presa de brichetat de model  Mutek MPP-450" la compania SRL  Mile-Com”, care isi desfasura
activitatea in s.Ghidighici, str.Drumul Bicului 144, iar impotriva sa, au scris declaratii precum cd a pretins de la ei mita, in valoare de 12% din suma
primitd de la AEE pentru utilaj, indicind in declaratiile lor mai multe lucruri false si care de facto nu s-au produs, cum ar fi spre exemplu cé, tatil
sdu vitreg, Danild Gheorghe a lucrat la ei, insd in realitate el nu a fost angajat in cédmpul muncii dupd cum i-au promis, l-au lasat sd le rezolve
problema, dupa care 1-au alungat fard si-i pliteasca un ban. Din start s-a observat cd ei au discutat si s-au inteles impreund inainte de a da declaratii,
prin faptul ca toti au spus la fel, ca tatal siu se numeste, Meniuc Gheorghe si in realitate el e Danild Gherghe, declaratii false referitor lanr. de tel.
precum cd nu-i apartine Iui dar inculpatului si in realitate ii apartine lui Tenti A precum ca stampila de la compania SRL  Novateh” se afld in
permanentd numai la inculpat si multe altele care au fost descrise mai sus. Aproximativ la o saptdmani de zile dupa ce presul [ BMT-080" s-a
reintors din Polonia, el a disparut de pe teritoriul intreprinderii, adicd a fost ridicat, incarcat si dus fara instiintarea sa. Mutelica M. a explicat faptul
cd el are un cumpéritor si cé presul dat a fost transportat in raionul Singerei, R. Moldova, pentru testare, insd de facto el 1-a ldsat ca gaj la compania
Energoconstructia”™ din Chigindu. Soferului Popa Valeriu, i-a spus sd nu-i comunice inculpatului unde de fapt se afld presul, ceea ce a fost
recunoscut de Popa V. in 1nstanta de judecats oferind declaratii in calitate de martor din partea acuzarii. Mutelica M., intr-adevir a lasat presul in
gaj. pentru care a primit de la administratorul companiei  Energoconstructia” suma de 24 500 Euro, insd dupid o Tuna de zile, neasuméandu-si
obligatiunile, el, impreund cu Tenti V., au falsificat contractul de vénzare-cumparare, au falsificat tablita cu inscriptii, tara de origine etc. si au
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acuzdrii, Dragan Nicolae, 1-a recunoscut in instanta de judecatd. Faptul cd Smolnitchi R. in instanta de judecatd la intrebarea sa in ce relatii este el cu
Tenti V., a raspuns ci este partener, prieten, insd nicidecum fin de cununie, iardsi di de inteles ca are ceva de ascuns. La data de 21.12.2015, tatal
sdu, intdmplator a observat cd pe teritoriul companiei SRL Mile-Com™, se desfdsoard careva actiuni in legiturd cu ambalarea utilajului pe care el I-a
recunoscut ca utilaj chinezesc, fiindca el a fost printre primii muncitori care au instalat acel utilaj si 1-a sunat si-i comunice despre faptul. Cénd el
la telefonat i-a explicat despre care utilaj este vorba, a inteles cd e tocatorul care a fost dat in exploatare la compania SRL Tani-Elena”, numai cd era
deja vopsit in culoare verde si aflandu-se in acel moment in arest la domiciliu, 1-a rugat sd vind acasa si o ia pe sofia sa, Postica Ana si impreuna sd
meargd inapoi sd documenteze cazul prin poze si video, lucru care si s-a produs si atunci a inteles cd intr-adevér este utilajul care apartine companiei
SRL ,lani-Elena”. L-a sunat pe ofiterul de vwrmadrire penala Seremet Vasile si i-a comunicat despre ce se intdmpla, iar el i-a rdspuns, ci la moment
nu poate intreprinde nimic, insa fiecare va raspunde pentru actiunile sale. Responsab111 de vénzarea acestui utilaj, au fost Mutelica M. si Tenti V_, iar
intermediarul a fost Panciuc Vadim, administratorul companiei ,Pantehnord”, care era acreditat la AEE ca importator de utilaje si care a ga51‘r
cumparitor din Roméania, unde a i fost véndut. Se contrazic declaratiile Iui Tenti V, si a lui Mutelica M., precum cé nicio banca lor nu le didea
credit, decarece, Smolnitchi R. a luat un credit de la ,Moldova Agroindbank™, iar Mutelica M., a falsificat documentele impreuna cu Tenti V. si a
obtinut un credit de la _MobiasBanca”, filiala de pe str.Uzinilor, mun Chisinau, de linga uzina \*1'ran‘ra Dupi ce i-au fost eliberati banii, Mutelica
M., impreund cu colaboratorul bancii, au fost arestati de DSO, insa dosarul penal, din motive lui necunoscute, nu a fost pornit. A sustinut cé, organul
de urmirire penald nici n-a revizuit si nici n-a stabilit calitatea procesuald a lui Tenti V., Mutelica M. si Smolnitchi R, in concordanti cu
circumstantele stabilite din declaratiile sale. N-a efectuat confruntiri pentru excluderea divergentilor intre declaratiile persoanelor audiate si
declaratiile sale, nu a solicitat in original si n-a examinat actele anexate de dénsul la declaratiile sale, in special cartea tehnica a presului [ Mutek
MPP”, unde se stabilea din start cd actele au fost de la bun inceput falsificate de Tenti V. N-a fost audiat Sevciuc Grigore referitor la declaratiile
sale in corelare cu declaratiile celorlalti martori. N-a fost corect stabilita suma de bani ridicata de pe cardul business, eliberat pe numele sau. Dupa
declaratiile sale, n-au fost efectuate alte actiuni de urmdrire penald pentru stabilirea adevdrului. Mai mult ca atat, dupé ce a aflat de la persoane de
buni incredere cd presa de model . BMT-080" este folositd in lucru de compania ,,Energoconstmctia” atdt timp cét presa este pusi sub sechestru,
personal 1-a sunat pe Seremet Vasile si i-a comunicat despre fapth dat, la care acesta a zis cd sund imediat sd stopeze procesul, insd martorul Dragan
Nicolae, a declarat in instanta dEJudeca‘ra ca n-a fost apelat de nimeni. (£d.230-247, Vol.V, £.d.1-3, Vol.VI)

Astfel, prin declaratiile inculpatului se atestd cd, acesta nu-si recunoaste vina in comiterea infractiunii incriminate. Acesta a declarat cd
nu avea careva cunostinte in cadrul Agentiei pentru Eficientd Energeticd si despre concursul organizat de aceastd agentie a aflat de la Tenti
Viorel, Mutelica Mihail si Smolnitchi Roman. 4 indicat cd banii ridicati de pe contul companiei ,, Novateh™ erau transmisi ultimilor. Totodatd,
a mai invecat actiuni ilegale comise de Tenti Viorel, Mutelica Mihail 5i Smolnitchi Roman.

Reprezentantului partii vitimate, Pidleac Dragos, care a sustinut cd in amul 2013 in cadrul Agentiei pentru Eficientd Energeticd a fost
creatd o comisie de evaluare a beneficiarilor, membru al carvia era si dansul. Procesul de evaluare avea loc in modul urmitor: dosarele depuse In
cadrul apelului erau examinate de membri si ulterior se didea un punctaj care era unul de calificare in cadrul proiectelor. in pr1ma si a doua selectie
companiile SRL ,Mile-Com”, SRL ,,l\ordbnc Grup” si SRL _Jani-Elena” au fost declarate castigitoare. Ulterior, rezultatul comisiei se prezenta la
bordul proiectului care era aprobat definitiv. Dup4 care, beneficiarul isi selecta un furnizor pentru a livra marfa solicitatd in cadrul proiectului. Dupa
semnarea contractului, Agentia transfera un avans citre furnizor, iar dupd livrarea utilajului era achitatd intreaga sumi. Nu-si aminteste exact datd
cind a fost livrat utilajul, insd prita companie céreia i s-a livrat era SRL _Mile-Com”. Avind imputernicirea conducerii Agentiei pentru Eficienta in
Energetica prin procurd in calitate de observator a fost invitat pentru a participa la predarea-primirea utilajului, unde s-a deplasat cu reprezentantul
furnizorului Raicov Andrei. Utilajul a fost instalat in mun Chisindu, s Ghidighici in incinta unei hale. Acolo a fost dat in exploatare un uscétor
rotativ. Aflandu-se la fata locului, utilajul era pus in functiune, acolo mai erau citiva muncitori si de asemenea alituri a vizut cd se instala un alt
echipament. Actele de primire-predare nu au fost semnate la fata locului, deoarece reprezentantii companiilor nu erau pe loc. Ulterior urmau a fi
prezentate la agentie. Urmatoarea companie la care a participat pentru a da in exploatare a fost SRL  Nordbric-Grup”. La fel au fost informati despre
necesitatea prezentarii la fata locului, si tot s-a deplasat cu Raicov Andrei, cu automobilul acestuia. Acolo, in aceeasi hala deja era instalat si o presa
de brichetare, care a fost pusi in functiune. Echipamentul lucra, producea brichete. La fel actele de primire-predare au fost semnate si prezentate la
Agentie dupd care le-a semnat si dansul. A treia companie a fost SRL Tani-Elena”, unde la predarea utilajului a fost prezen'r impreund cu Cibotari
Alexandru, colegul sdu de serviciu. Acolo a fost prezentatd o linie intreagd de pmducere compusi din tocitor, uscator si presa. La fel, actele de
primire-predare au fost transmise, semnate de pérti, ulterior prezentate la agentie si pe care personal le-a semnat. In urma monitorizarii efectuate de
citre colegi s-a depistat dezasamblarea unui echipament, dupd care Agentia a sesizat organele competente pentru examinarea cauzei date. Suma
maximi de finantare oferita de citre Agentie era de 750 000 de lei. La toate trei companii utilajul a fost prezentat de Raicov Andrei si se afla la
aceeasi hald, formatd din 2 compartimente, in prima parte era instalat uscétorul companiei SRL _Mile-Com, ulterior in partea opusi a fost instalat
echipamentul partial al lui SRL lani-Elena” si in inciperea aliturati era presa. Nu-si aminteste dacd echipamentele aveau careva inscriptii de
identificare. La compania SRL ,Mile-com™ in cadrul halei mai era si Mihai, nu-si aduce aminte numele, iar la predarea-primirea documentelor se
prezenta si Tenti Viorel, insd nu-si aminteste a cdrei companii era reprezentant. A sustinut cd furnizorul era SRL  Novateh”. Prejudiciul cauzat
constd din valoarea cumulati a contractelor, adicd in suma de 2 milioane de lei. In ceea ce tine de SRL Tani-Elena”, aproximativ de 748 000 de lei.
Suma datd era acordati pentru procurarea u‘rilajului sub forma de imprumut care urma si fie returnat in 4 transe, 20 % la inceput, la implinirea unui
an 20% si consecutiv la implinirea unui an iardsi 30% si iardsi 30%. A indicat c4, in sala mare era uscétor, o presd a SRL  Nordbric-Grup”, tocitor
si uscatorul pentru SRL _lani-Elena”, alaturi era presa. Acestea producean brichet, din paie, rumegus. Presa pentru SRL _Nordbric-Grup” era de
culoare verde, iar pentru SRL _Iani-Elena” de culoare albastrd, sub forma unui cub. Echipamentele care erau in sala mare pentru SRL  Iani-Elena”
erau de culoare surd, dacd nu se greseste. Tenti Viorel la darea in exploatare a echipamentului pentru SRL _Iani-Elena™ nu a fost prezent. (f.d.84-85,
Vol.V)

Astfel, prin declaratiile pdrtii vétamate Pidleac Dragos se stabileste cd, la darea in exploatare a utilajelor ce a apartin companiilor SRL
»Mile-Com”, SRL , Nordbric-Grup” si SRL , Iani-Elena” in calitate de reprezentant al acestor companiii a participat Raicov Andrei.

Martorului Cibotari Alexandru, care a mentionat cd, a activat in calitate de consultant proiecte la Agentia pentru Eficientd in Energeticd. Pe
inculpat 1-a vizut pentru prima datd in cadrul monitorizérilor care se ficeau periodic la agentie. Prima sa vizitd, a avut loc in cadrul darii in
exploa‘rare a echipamentelor de brichetare si peletare, la compania SRL _Iani-Elena”. Ajunsi la fata locului a vizut un echipament de culoare albastra
sau gri, in forma cilindrica si avea careva 1nscr1p‘r1e pe el. Inculpatul 1a fata locului s-a prezentat ca reprezentant al companiei. Periodic efectua vizite
de monitorizare la toate uhlajele care erau si la fiecare vizitd elabora prmec‘rul de monitorizare si procesul ~verbal de monitorizare. In una din vizite,
facand o analizd cu pozele care le-a 1mpr1mat de pe internet si cu cele cu echipamentul propriu-zis i s-a parut ca nu coincid. A pus cateva intrebari
reprezentantilor care erau, dar mu a primit niciun rdspuns. Dupd care s-a intors la Agentie si a scris nota informativd despre vizita efectuats, care

ulterior a fost transmisd conducerii. Din céte isi aminteste, utilajul era amplasat intr-o hald mare, in localitatea Ghidighici. L‘nlajul a fost prezentat
de cidtre Raicov Andrei in calitate de reprezentant al soc1eta‘r11 SRL _lani-Elena”. In afara de Raicov Andrei alti reprezentanti ai societatii SRL Tani-
Elena” nu-si aduce aminte dacd mai erav. Anterior prezentdrii utilajului pe Raicov Andrei nu 1-a cunoscut. A mentionat cd a solicitat sa li se prezinte
acte confirmative cé acest utilaj este conform celui din contract. In ziua cénd a avut loc monitorizarea pe loc erau mai multe persoane, din cate isi
aduce aminte si reprezentantul companiei SRL _Mile-com™, Tenti V. probabil. Referitor la achitarile care urmau a fi efectuate de citre SRL _Iani-
Elena”, nu cunostea nimic. Pe parcurs, conform contractului a vizut ratele care sunt necesare de achitat. Nu cunoaste cine este administratorul SRL
Jlani-Elena”. Inspectarea, discutiile, prezentarea actelor din partea agentiei nu cunoaste cine le ficea, convorbirea cu reprezentantul companiei SRL



Jani-Elena™ avea loc prin telefon, in mare parte. Cand a efectuat monitorizarea nu-si aduce aminte dacd a observat alte nereguli decét cele
mentionate. La moment isi aduce aminte de presul sub forma cilindrica, dar despre pirtile componente ale utilajului predat companiei SRL _lani-
Elena”™ nu. Cu Tenti Viorel a vorbit la telefon, iar pe Dimov Oleg nu-1 cunoaste si nu a vorbit cu acesta la telefon. Dacé nu se ingeald utilajul dat
companiei SRL _Iani-Elena” era de culoare albastrd. Nu stie daca era conform tuturor parametrilor tehnici acel vtilaj, decarece nu este specialist, nu
cunoaste parametrii din punct de vedere tehnic. Inculpah:ll la darea in exploatare cateva detalii despre utilaj, pozitive a comunicat. Monitorizarea se
efectua in cadrul programului de procurare a echipamentelor in leasing si avea ca scop verificarea utilajului daci este pe loc, este functional, pretul
sau insasi partile componente. A iesit 1a fata locului, a inspectat din punct de vedere tehnic sau vizual §i i s-a parut straniu cd nu coincide, ceea ce
oferd producitorul si este la fata locului. Nu coincidea indltimea, forma, volumul. A solicitat, a ficut proces-verbal dacéd nu se greseste, dar la sigur
a intocmit nota informativi in care a indicat ca echipamentul nu coincide. Nu cunoaste de unde firma SRL _Iani-Elena” a luat bani pentru procurarea
vtilajului. De cdtre Agentia pentru Eficientd in Energeticd, banii, se acordau pentru procurarea echipamentului, partea implimentatoare a
programului de procurare a echipamentelor de brichetare si piletare pentru producerea bio-combustibilului solid. Conform programului Agentiei
era obligatoriu procurarea echipamentului care era specificat in contract, conform specificatiilor. Odata cénd a fost la monitorizare ca reprezentant
era Tenti Viorel la fata locului si daca nu greseste un baiat Mihai, familia mu-si aduce aminte. La darea utilajului in exploatare Raicov Andrei era
prezent. Cu Lungu Denis si Strimbei Eugen se cunoaste, deoarece ambii au fost colegii sdi in cadrul agentiei. Cu persoanele numite mai sus, in
unele cazuri ficea monitorizarea la compania SRL _Tani-Elena”. Nu-si aduce aminte, daca inculpatul a fost prezent la monitorizarea care se fﬁcea
domnul Mihai, a fost prezen‘r in cadrul monitorizarii, a discutat cu acesta. Intrebirile erau ce tin de domeniu, care este cantitatea de biocombustibil
care se produce: materia prima utilizatd, potentialii cumparatori si care ar fi sau care este costul pe piata. In cadrul monitorizarii echipamentul
functiona dar cine il utiliza nu poate sd spund. Cand s-a dat utilajul in exploatare, acesta vizual era nou. (fd.89-92, Vol V)

Astfel, prin declaratiile martorului Cibotari Alexandru se stabileste cd, acesta pe inculpat [-a vdzut pentru prima datd in cadrul
monitorizdrilor care se fdceau periodic de cdire Agentie. Prima sa vizitd, a avut loc in cadrul darii in exploatare a echipamentelor de
brichetare si peletare, la compania SRL , Iani-Elena”, in cadrul cdruia Raicov Andrei s-a prezentat ca reprezentant al acestel companii.
Ulterior, in una din vizite, in cadrul monitorizarii periodice la fata loculul, a inspectat utilajul vizual s5i i s-a pdrut cd acesta nu coeincide cu
ceea ce oferd producdtorul si anume nu coincidea indltimea, forma, volumul. Astfel, a intocmit o notd informativd in care a indicat ¢d
echipamentu! nu coincide.

Martorului Tenti Viorel, care a indicat c&, sustine declaratiile date in cadrul urmdririi penale, mentionand c4, impreund cu careva parteneri de
ai sdi, in anul 2012 au inceput o afacere de producere a brichetului de biomasa. Initial a procurat o linie de produse de brichetd de origine chineza,
care insd nu a ficut fatd si nu puteau activa asa cum au planificat, respectiv a apirut necesitatea de a procura un utilaj european calitativ. Deoarece nu
aveau banii necesari, impreuné cu partenerii au hotarét s gdseascd careva sponsorizéri Tot in anul 2012, a ficut cunostintd cu Raicov Andrei care s-
a intors de peste hotare gi care venea pe la ei la hala de producere situati in s. Ghldlghlm str.Drumul Bicului 14 B. Ultimul a inceput sd se implice
activ cu sfaturi idei in soluhonarea problemlor tehnice pe care le intdmpinau. In primavara anului 2013 av ajuns la concluzia cd nu mai pot lucra cu
uvtilajul care il aveau, deoarece era neperformant si atunci din discutia cu partenerii la una din ele fiind prezent si Raicov Andrei, ultimul a comunicat
cd este un program de sustinere in acest domeniu de activitate la Agentia pentru Eficientd in Energetica, la care i-au spus cd in anul precedent au
apelat la Agentie, insd fard succes. Dupi ceva timp, Raicov Andrei le-a sugerat sd aplice la Agentia pentru Eficientd in Energeticd, deoarece sunt
posibilitati de a obtine finantarea si dansul o sa-i ajute, decarece suma de finantare nu era suficientd pentru a procura toati linia de brichetare. In
urma discutiilor dintre ei, a apirut ideea de a fonda 3 firme, fiecare din aceste firme si aplice la Agentia pentru Eficientd in Energetici si fiecare din
ele si procure o parte componenti a unui utilaj din linia de brichetare. Respectiv au mai fost fondate doud companii, SRL  Nordbric- G:rup” si SRL
-Bioecotherm™. Raicov Andrei a adus de la Agentia pentru Eficientd in Energetica un business plan la o firma care céstigase concursul si respec‘m
au facut cate un business plan similar. Toate trei companii au depus la Agentia pentru Eficientd in Energeticd documentele necesare. Tatre timp.
deoarece aflaserd cd examinarea dosarelor de cdtre Agentia pentru Eficientd in Energeticd poate dura mult timp au hotarat s procure o presd din
Polonia prin intermediul companiei de finantare  Primerfinnantare™ SRL, la care Raicov Andrei a solicitat si fie intregistratd pe compania SRL
Bioecotherm”, deoarece asta ar ajuta la finantarea din partea Agentiei pentru Eficientd in Energeticd. Initial, Raicov Andrei a mentionat cd are
careva persoane care ar putea si-i ajute sa castige finantarea de la Agentia pentru Eficientd in Energeticd, acest lucru a fost in primavara anului 2013,
Ulterior, in toamna anului 2013 inculpatul a comunicat cd  Nordbrie-Grup™ SRL si ,Mile-Com™ SRL sunt pe lista de castigitori, dar pentru aceasta
trebuie si remunereze persoanele care i-au ajutat cu 12% din suma care urma sd le fie oferitd. Suma finantarii de la Agentia pentru Eficientd in
Energeticd era de 750 mii lei pentru fiecare companie. De la inceput nu a cunoscut cui trebuia sd fie acordate aceste 12%, ulterior a aflat din
spusele lui Raicov Andrei ca era vorba de Mihai Stratan, directorul Agentiei de Eficientd Energeticd si lui Octavian Calmic. La acea etapd Raicov
Andrei deja avea dreptul de semndtura la bancd si administrarea cu bani si el singur a ridicat 12% din suma de bani. Sumele se transmiteau in felul
urmator, jumatate din suma obtinuta se transfera ca avans si la livrarea utilajului si semnarea actului de primire predare se transfera a doua transd. Nu
a transmis 12% din suma de bani personal, deoarece Raicov Andrei a spus cd persoanele date sunt persoane publice influente si nu vor sa fie
cunoscute. Raicov Andrei i-a spus cd la Agentia pentru Eficientd in Energeticd au castigat 2 firme _Nordbric-Grup™ SRL si . Mile-Com” SRL si o
altd intreprindere Tani-Elena” SRL. Deoarece proprietarii s-au rdzgindit in desfisurarea afacerii, ea se vinde cu suma de 5 000 euro si pot sd o
procure. Prin intermediul acesteia urmau sa procure al treilea utilaj de line care nu ajungea. Astfel, din banii care au fost transferati de la Agentia
pentru Eficientd in Energeticd a fost procurat firma Jani-Elena™ SRL. In calitate de proprietar al acestei companii figura Oleg Dimov, dar toate
actele erau la Raicov Andrei. Oleg Dimov a fost o perioada angajat 1a ,Mile-Com™ SRL, in calitate de muncitor simplu. Raicov Andrei s-a ocupat cu
vinzarea-cumpdrarea firmei si inregistrarea ei pe numele lui Dimov Oleg. Acesta era initial boschetar care lucra la  Mile-Com™ SRL, insd nu era
angajat oficial, consuma alcool si dormea la firmé.  Jani-Elena” SRL nu a procurat utilaj conform actelor depuse la Agentia pentru Eficient in
Energeticd. Nu cunoaste ce utilaj a fost prezentat la Agentia pentru Eficientd in Energeticd, dar presupune ci a fost prezentati presa BMTOS80 ce
apartinea SRL  Bioecotherm” sau MUTEK 450" Mile-Com™ SRL are trei fondatori, dansul, Smolnitchii Roman si Mutelicd Mihai, ultimii doi
fiind finii sai de cununie. Suma de 5000 euro a fost luatd din contul firmei SRL ,Novateh”, insd nu cunoaste prin ce modalitate au fost transferati
banii. A indicat cd dinsul mai este fondator la o firmi Givilan” SRL, la care mai sunt fondatori la firma respectivd si Cazacu Viorel care este finul
sdu de cununie si Geani Parinela. Ultimului nu-i datoreaza bani si niciodatd nu i-a datorat. A sustinut ca a introdus date false in business planul
prezentat la Agentia pentru Eficientd in Energeticd la indicatia lui Raicov Andrei. Utilajul de producere a brichetelor a fost procurat prin transfer,
prin contract de vinzare-cumpérare. Utilajul chinez a fost introdus prin modalitatea de import temporar si nu a fost reexportat, deoarece nu a avut ce
exporta cd era distrus partial, réménidnd cateva motoare de care se folosesc. Raicov Andrei i-a anuntat cd din banii primiti de la Agentia pentru
Eficientd in Energetica vrea si-si procure un automobil Audi A8, la care toti au fost impotrivi. A mentionat cd suma de 450 000 lei a fost
impumutatd de la compania ,Novateh” SRL cétre compania ,Mile-Com™ SRL, bani care nu au fost rambursati pand a deveni dansul administrator la
-Novateh™ SRL. Suma de 748 mii si citeva sute lei a fost primitd de compania ,Mile-Com™ SRL de la Agentia pentru Eficientd in Energetici. Din
acesti bani compania nu a procurat nimic, a fost reparat un uscator AVM 1.5 care a fost restaurat cu suma aproximativ de 75 mii lei. Uscétorul AVM
1.5 a fost procurat de la o firmi care colecteazd metal vechi, cu proprietarul acestei firme i-a facut cunostinta finul sau, Cazacu Viorel. Prima ratd
de citre compania ,Mile-Com” SRL a fost achitatd cdtre Agentia pentru Eficientd in Energeticd in sumd de 150 mii lei. La fel, 150 mii lei au fost
transferati de la _Norbric-Group™ SRL citre Agentia pentru Eficientd in Energeticd. Acesti bani au fost luati din acei bani care au fost imprumutati
de la _Novateh” SRL in sumad de 450 000 lei. Administratorul [ Novateh™ SRL a acordat lui Raicov Andrei dreptul la semnétura si administrare cu
finantele, la initiativa ultimului. Presa MUTEK MPP 450 de facto este MUTEK MPP 350. Presupune cd Dimov Oleg a plecat din tard deoarece,
Raicov Andrei vroia sa-1 facd vinovat de lipsa de utilaje care au aparut 1a_Jani-Elena” SRL. Nu cunoaste cine era contabil 1a _Tani-Elena™ SRL. De la
fondarea companiei . Novateh™ SRL pind in ziva in care Raicov Andrei a fost numit director financiar, stampila de la Novateh™ SRL se afla la
administratoml Seveine Grisore TDin zina in care Raicov Andrei a nrelnat drentnl de administrare a comnaniei nini in Inna anonst 2014 stamnila de
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la ,Novateh™ SRL impreund cu toate actele companiei au fost predate lui Raicov Andrei. Dupa care, au fost sustrasi de pe contul firmei_ aproape toti
banii. (fd.96-99_ Vol V)

Astfel, prin declaratiile martorului Tenti Viorel se relevd cd, actele la Agentia pentru Eficientd in Energeticd in vederea obtinerii
[finanyarii au fost depuse la initiativa lui Raicov Andrei, care a promis c¢d o sd-i qjute. Astfel, in urma discutiilor dintre ei a apdrut ideea de a
fonda 3 firme si fiecare din aceste firme sd aplice la Agentia pentru Eficientd in Energeticd si 5d procure o parte componentd a unui utilaj din
linia de brichetare. Respectiv, pe langd compania SRL ,,Mile-Com” au mai fost fondate doud companii, ,Nordbric-Grup” SRL si
»Bioecotherm ™ SRL. Raicov Andrei a adus de la Agentia pentru Eficientd in Energeticd un business plan la o firmd care cdstigase concursul si
respectiv au facut cdte un business plan similar. Toate trei companii au depus la Agentia pentru Eficientd Energeticd documentele necesare.
Ulterior in toamna anwlui 2013, inculpatul a comunicat c¢d ,, Nordbric-Grup™ SRL si ,, Mile-Com” SRL sunt pe lista de castigdtori, dar pentru
aceasta trebuie sd remunereze persoanele care i-au gjutar cu 12% din suma care urma sd le fie oferitd, 750 000 lei. La acea etapd, Raicov
Andrei deja avea dreptul de semndturd la bancd s5i administrarea cu banii companiei SRL ,,Novateh” si singur a ridicat 12% din suma de
bani. Tot, Raicov Andrei a propus de a procura si compania SRL , Iani-Elena”, care cdstigase concursul la agentie, deoarece proprietarii s-
au rdzgandit in afaceri 51 o vindeau contra sumei de 5 000 euro. Prin intermediul acesteia urmau sd procure al treilea utilaj de line care nu
ajungea. Astfel, din banii care au fost transferari de la Agentia penrru Eficientd in Energeticd a fost procurard firma , Jani-Elena” SRL. In
calitate de proprietar al acestei companii figura Oleg Dimov, dar toate actele erau la Raicov Andrei. ,Jani-Elena” SRL nu a procurat utilaj
conform actelor depuse la Agentia pentru Eficientd in Energeticd 5i nu cunoaste ce wutilaj a fost prezentat la agentie, dar presupune cd a fost
prezentat presa BMT080 ce apartinea ., Bioecotherm™ sau , MUTEK 450", 4 mai mentionat cd, din ziua in care Raicov Andrei a preluat
dreprul de administrare a companiei SRL ,Novateh” péand in luna august 2014, stampila impreund cu toate actele companiei au fost predate
lui Raicov Andrel, dupd care, au fost sustrasi de pe contul firmei aproape toti banii.

Martorului Tenti Ana, care a indicat cd, 1-a cunoscut pe Raicov Andrei la sfirsitul anului 2012 cénd fratele sdu Tenti Viorel impreuni cu
Smolnitchi Roman si Mutelicd Mihai initiase o afacere de producerea brichetului. Initial Raicov Andrei venea la sediul de producere, ulterior
implicéndu-se tot mai mult in afacere. Pe atunci fondatorii ,Mile-Com” SRL lucrau cu o presd de brichetare de origine chinezi care se defecta
destul de des. La un moment dat au simtit necesitatea s procure o altd preséd de brichetare. Atunci, Raicov Andrei insista pe o presa de brichetare de
origine germand, iar restul doreau o presd de brichetare de origine poloneza Neavand suficienti bani pentru a procura presa, s-a decis la
contractarea unui leasing, care a fost contractat de la compania BT Leasing, iar dansa figura in calitate de fidejusor. Dupa instalarea presei, oricum
producerea nu mergea, deoarece aceasta se defecta destul de des si s-a insistat asupra procurdrii unei prese de origine germani Din lipsa
mijloacelor financiare, Raicov Andrei le-a sugerat sd apeleze la AEE pentru contractarea unui credit, spunand cé el ar putea facilita compania  Mile-
Com” SRL sd obtini finantarea La finele anului 2013, din cite isi aminteste a avut loc o sedintd la care a participat si dinsa pentru a se lua decizia
dacd si continue achumle pentru a lua credit de la AEE dinsa fiind unica care s-a opus contractirii acestui credit. in ﬁnal la insistentele lui Raicov
Andrei care spunea cd, discutase cu persoanele de la conducerea Ministerului Economiei si AEE si dat fiind faptul ci ,,M11e -Com™ SRL era printre
castigatori, nu exista posibilitatea si se dezicd de acest credit si daca renuntau Raicov Andrei solicita cele 12 % care trebuia transmise pentru
favorizarea deciziei de invingitor. Din cite isi aminteste banii trebuia s vind in conturile companiei SRL  Novateh™ si sd procure utilajul necesar
functiondrii. Din céte a inteles banii au fost transferati, insd nu cunoaste cu certitudine la ce s-au folosit acesti bani. Cunoaste insi ca Raicov Andrei
avea dreptul de semndturd bancard si un card business. Persoanele cirora urmau a fi transmise banii mu le cunoaste personal insd din spusele lui
Raicov Andreia a auzit numele lui Aftenii Igor, Stratan Mihail, din cadrul AEE si Calmic Octavian din cadrul Ministerului Economiei. In momentul
in care s-a solicitat ca la transmiterea acestor 12% sd fie prezent cineva din fondatorii SMile-Com” SRL, Raicov Andrei a insistat asupra faptului cd
sunt persoane influente si nu vor accepta s mearga cineva ca martori el fiind singura persoani de incredere. De credite din partea AEE a beneficiat
si companiile SRL  Nordbric-Grup” si SRL _Iani-Elena”. Creditele au fost obtinute datoriti faptului cd Raicov Andrei se cunostea cu Aftenii Igor
care era la acel moment factor de decizie in sitvatia datd. Nu poate spune cu certitudine cine figura in calitate de administrator la compania SRL
Jani-Elena”, insd cunoaste doar faptul cd Raicov Andrei era cel care gestiona activitatea SRL _Iani-Elena™. Banii de 12% din sumé au fost transmisi
ches. A indicat ca a contribuit la procurarea utilajului chinezesc si nu numai. Nu cunoaste la moment care este soarta utilajului chinezesc, din
spusele lui Raicov investitia sa in cadrul SRL _Mile- Com™ era o grimada de metal sub un perete, restul fiind doar investitia lui. Utilajul BMT a fost
instrdinat, din cite cunoaste din discutia pe care a avut-o cu Gotonoagd Mihai. (£d.106-107, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului JTenti Ana, se atestd cd, Raicov Andrei le-a sugerat sd apeleze la AEE pentru contractarea unui credit,
spunand cd el ar putea facilita compania ,,Mile-Com” SRL sd obtind finantarea, iar pentru aceasta wrma a fi transmisd suma de 12%
factorilor din AEE. Creditele au fost obtinute datoritd faptului cd Raicov Andrei se cunostea cu Aftenii Igor care era la acel moment factor de
decizie in situatia datd. Nu poate spune cu certitudine cine figura in calitate de administrator la compania SRL |, lani-Elena”, insd cunoaste
doar faptul cd Raicov Andrei era cel care gestiona activitatea SRL ,,Jani-Elena”.

Martorului Zaporojan Cilin, care a relatat cd, cu Raicov Andrei se cunosc din anul 2013. Pentru prima datd s-au cunoscut in incinta
companiei BT Leasing, cind inculpatul a depus o solicitare de finantare, deci se aflau in relatii de client. In anul 2013, luna iulie, Raicov Andrei ca
reprezentant al companiei Bioecotherm a depus o solicitare de finantare pentru un echipament de brichetare, marca nu-si aminteste, iar suma pentru
care s-a depus solicitarea era de circa 40-41 mii euro. Compania SRL _Novateh™ a fost solicitatd ca furnizor de la care urma si fie procurat bunul
respectiv. Dupd aprobarea dosarului de cétre comitetul de credit din cadrul companiei pe care o reprezintd, a urmat semnarea contractului de leasing
propriu zis cu conditia achitarii unui avans initial de 40% din pretul bunului si cu contractarea suplimentara a unui fidejusor care a fost Tenti Ana La
procurarea bunului now, procedura nu prevede inspectarea lui. Inspectarea primard a fost efectuatd la momentul predarii-primirii bunului, care a fost
in luna septembrie anul 2013. Bunul a fost comandat, iar livrarea urma sa fie efectuatd pina la data de 20 august 2013, insd a suferit careva retinerii
din partea furnizorului respectiv predarea-primirea a avut loc in septembrie 2013. La momentul semniérii actelor de primire-predare, personal a
inspectat vizual si fotografiat bunul respectiv. Achitarea platii de leasing de citre Bioecotherm in primele 4-5 luni se efectua in termenul stabilit de
graficul de achitare conform contractului de leasing. Dupd care au urmat intarzieri de platd, probabil cd era in luna februarie a anulului 2014. Ratele
urmatoare av fost achitate la solicitarea sa de catre fidejusorul Tenti Ana. La moment contractul se considera inchis fird restante. Ultimele sume av
fost achitate cu intérziere de cétre Tenti Ana, cénd anume au fost efectuate platile nu-si aminteste data concretd. Nefiind specialist licentiat in
domeniul inspectdrii utilajului, admite ci la prima vedere echipamentul i s-a parut nou, fard uzura fizica atestatd vizval. Nu-si aminteste daci a fost
efectuatd poza cu tablita cu specificatiile tehnice ale bunului. Poza de la £d.157, Volumul IT | pare sd corespunda la echipamentul respectiv. Despre
poza de la £.d.158, Volumul II, din considerentul ci trecut mult timp de atunci nu-gi aminteste exact. Conform ultimei achitiri echipamentul dat a
trecut in proprietatea companiei Bioecotherm. Cui apartine la moment acest utilaj, echipament nu cunoaste. Nu au fost solicitari din partea
companiei furnizor sau de la fidejusor ca utilajul respectiv din cauza derivérilor de la graficul de achitare s treacd in proprietatea firmei fidejusor.
In actele ce tin de leasing Raicov Andrei in numele administratorului SRL  [Novateh” nu a semnat sau a stampilat careva acte. Actele din partea
companiei . Novateh” le semna sau stampila, doar administratorul Seveiuc Grigore. Scrisoare din partea SRL _Novateh™ privind reparatia bunului a
fost primita, de citre cine a fost semnatd nu cunoaste. Compania BT Leasing a perm1s scoaterea uhlajulm din tard sub pretextul ci urmeazi a fi
reparat. Compania BT Leasing nu este obligatd sa anun‘ge locatarul despre parvenirea unei astfel de scrisori, deoarece relatiile de garantie tin de
relatii directe furnizor-locatar de leasing. Scrisoarea putea fi receptionatd deja semnati, dacd nu a fost semnati in prezenta sa. Nu-si aminteste de
cine a fost semnatd la momentul primirii acesteia. Semnatura putea fi aplicatd pand la momentul prezentdrii acesteia. Raspuns la scrisoarea data a
fost dat in mod verbal. (fd.121-122, Vol V)



Astfel, prin declaratiile martorului Zaporojan Céilin se constard cd, in anul 2013, luna iulie, Raicov Andrei ca reprezentant al companiei
Bioecotherm a depus o solicitare de finantare pentru un echipament de brichetare, marca nu-si aminteste, iar suma pentru care s-a depus
solicitarea era de circa 40-41 mii euro. Compania SRL ,, Novateh™ a fost solicitatd ca furnizor de la care urma sd fie procurat bunul respectiv.
Dupd aprobarea dosarului de cédtre comitetul de credit din cadrul companiei pe care o reprezintd, a urmat semnarea contractului de leasing
propriu zis cu conditia achitdrii unui avans initial de 40% din pretul bunului si cu contractarea suplimentard a unui fidejusor care a fost
Tenti Ana. La momentul semndrii actelor de primire-predare, personal a inspectat vizual si_forografiat bunul respectiv. Achitarea pldtii de
leasing de cdtre Bioecotherm in primele 4-5 [uni se efectua in termenul stabilit de graficul de achitare conform contractului de leasing. Dupd
care au urmat intarzieri de platd, probabil cd era in luna februarie a anulului 2014. Ratele urmdtoare au fost achitate la solicitarea sa de
cdtre fidejusorul Tenti Ana. La moment contractul se considerd inchis fard restante.

Martorului Popa Valeriu, care a mentionat cd, a activat la SRL _Mile-Com™, in calitate de sofer, fiind angajat de catre Tenti Viorel din
toamna anului 2013 pand in luna aprilie a avut de lucru, dar a fost eliberat in luna februarie 2016. Activitatea sa consta in transportarea si aducerea
marfii. Seful era Tenti Viorel. Raicov Andrei si Mutelica se aflau de multe ori pe teritoriu companiei, ii cunoaste si cu acestia se afla in relatii
normale. Dimov Oleg, lucra in calitate de paznic sau lucritor, iar la prima vederea parea a fi un boschetar. Consuma bauturi alcoolice si avea
probleme de sandtate. Nu parea a fi director. Cand a activat la SRL ,Mile-Com®, avizut 2 vtilaje de producere, un utilaj de prelucrarea brichetelor a
fost dus si unul a ramas. Nu cunoaste de cine a fost dus utilajul de prelucrarea brichetelor, nu el 1-a dus. Presul de prelucrarea brichetelor era in
cateva culori, verde si albastru. De SRL _lani-Elena”, nu a auzit si nu a transportat nimic. Unul din utilajele de brichete a fost scos la sfirsitul anului
2014-2015 nu tine minte concret care an, dar cunoaste cd a fost la sfirgit de an. Utilajul de brichetare a fost dus la reparatie s-a intors inapoi la bazi
si mai departe de soarta lui nu cunoaste. Stampila pe facturi o aplica Tenti Viorel si semnétura tot era a acestuia. Presa a fost expediatd in Polonia la
indicatiile lui Tenti Viorel care i-a dat scrisoare de recomandare in doud limbi. Presa din Polonia a fost adusa de dansul, ca reprezentant al firmei.
Cénd s-a intors inapoi din Polonia, presa a adus-o inapoi la Ghidighici. Ce s-a intdmplat cu presa mai departe nu cunoaste, deoarece a fost cateva zile
liber. La SRL Mile-Com”, a fost angajat oficial. Avea un salariu de 5500 lei, banii care 1i primea in plic. Salariu il pritmea de la Raicov Andrei cu
Tenti Viorel impreund. Ceilalti muncitori tot primeau in asa mod salariu, carduri nu aveau. Dimov Oleg locuia pe teritoriul SRL  Mile-Com™. Foto
copiile de la Volumul IIT £d.26-33, ii sunt cunoscute, pe acestea este fotografiat tocitorul chinezesc, dinsul a participat la instalarea acestui utilaj,
unde mai erau prezenti lucrétorii, Tenh Viorel, Raicov Andrei si posibil era o persoani pe nume Mihai. A fost la o companie din sectorul Ciocana,
unde a vazut presul dupd ce a fost la reparatie in Polonia. Mutilica 1-a dus in sectorul Ciocana unde a intilnit presa. Mutilicd Mihail i-a spus sd nu
spund la nimeni unde este presa. Foto copiile de la Volumul IV £.d.6-9, este vorba de unul si acelasi utilaj de la Volumul IIT £.d.26-33. Presa care a
fost dusa in Polonia a fost aceeasi presa dusi la Ciocana. (£.d.126-127, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Popa Valeriu, se relevd cd, Dimov Oleg, lucra in calitate de paznic sau lucrdtor la compania SRL
~Mile-Com”, iar la prima vederea pdrea a fi un boschetar. Consuma bduturi alcoolice si avea probleme de sdndtate, nu pdrea a fi director.

Martorului Mutelica Mihail, care a mentionat c4, cu Raicov Andrei a ficut cunostinta in s Ghidighici, la producerea brichetelor. Péna atunci
il cunostea, deoarece tatal siu lucara angajat la firma lor. Raicov Andrei deseori venea la intreprinderea SRL  Mile-Com™. Deoarece la acel moment
intdmpinau probleme referitor la producere, utilajul permanent se defecta ultimul a inceput a se interesa ce se intdmpld Ulterior, a venit cu
propunerea de a aplica la finantarea acordatd de cdtre Agentia pentru Eficienta in Energetica, insd i-au comunicat cd anterior au aplicat insa li s-a
refuzat acordarea finantarii. Raicov Andrei le-a comunicat ci este posibil de obtinut finantarea, dar este nevoie de careva timp si de prezentat
anumite acte. La acel moment practic toate sursele care erau preconizate pentru cheltuielile curente erau epuizate. Peste catva timp, inculpatul a
venit cu o 1istd de sarcini, care urmau a fi indeplinite pentru a obtine finantarea. Totodatd le-a comunicat cd pentru a obtine finantarea era necesar de
a acorda o remunerare in marime de 10-15% pentru persoanele care vor acorda acest imprumut. Pentru procurarea uvtilajului a mai fost fondati o
intreprindere SRL  Nordbric-Grup”, de catre Cazacu Viorel, finul de cununie a lui Tenti Viorel. Fondatori ai SRL ,Mile-Com™ era Tenti Viorel -
50%., Mutelica Mihail — 25 % si Smolnitchi Roman — 25 %. Dupd un timp, Raicov Andrei le-a comunicat cd este o companie care a obtimut
finantare si fondatorii acesteia doreau sa o vandi contra sumei de 4000 — 5000 euro. Propunerea lui Raicov Andrei era de perspectiva, deoarece
Agentia acorda o finantare care erea binevenitd de a procura o unitate de linie, pentru cd daci se procura intrega linie, bani nu mai erau si nu era
nicio garantie cd linia de joasd calitate avea poductivitate. De aceea, au decis ca SRL _lani-Elena™ sa fie cumpdrata pentru a putea procura incad un
component performant ca mai apoi sd-1 foloseascd in complex integral. Cénd se vorbea ca compania SRL Mile-Com™ si primeasca finantarea, toate
companiile care erau furnizori importau doar utilaj de origine chinezi sau ucraineascd, care nu-i aranja. De aceea a fost ficutd o adunare la care a
participat dansul, Tenti Viorel, Gotonoagd Mihail, Smolnitchi Roman, Raicov Andrei, Mutelica Mihail i au convenit si fondeze o firm4 care sé aib
drept gen de activite doar impor‘rul utilajelor. Astfel, s-a decis infiintarea compan1e1 SRL ,Novateh”, fondatori devenind Lescu Marin si Sevciuc
Grigore. In scurt hmp compania a devenit furnizor care a fost aprobat de AEE gi care a inceput activitatea sa. Seveiuc Griore este tot fin de cununie
a lui Tenti Viorel, iar Lescu Marin un cumetru de al siu, ambii nu aveau nimic comun cu brichetele. Pentru fondare banii s-au luat din firma. Primul
beneficiar de u‘rilaj a fost SRL Mile-Com”. Dupd ce banii au parvenit pe contul companiei SRL Novateh”, utilajul a fost montat in incina salii.
Contul SRL Novateh” trebuia si fie gestionat de cétre Sevciuc Grigore. A indicat ca, din céte isi aminteste din start conditiile puse de citre AEE
erau de a procura intreaga linie de producere tocitor, uscitor, presa de brichetat. La acel moment aveau nevoie cel mai tare de uscétor, pentru cd au
procurat o presa de brichetat de origine poloneza, care nu reusea sa lucreze cu uscatoria, de aceea au hotarat s procure presa care urma sa apartind
SRL  Mile-Com™ dupd ce era achitat in intregime. De citre Raicov Andrei a fost fondata firma SRL _Bioecotherm™, in calitate de fondator fiind si
Gotonoagd Mihail care a investit 20 000 euro pentru a procura alti presi. Presa a fost procuratd de SRL ,Bioecotherm™ si montati in incinta salii
unde arendau spatiu, adicd in sediul in care activa SRL jMile-Com”. Raicov Andrei cerea garantii cd pe viitor sd munceascd intr-un colectiv toti
pentru aceasta a fost ideea de a procura utilajul. Ulterior, Raicov Andrei a primit de la Tenti Viorel dreptul de semnatura in cadrul companiei SRL
-Novateh™. De facto SRL Mile-Com™ nu a primit surse banesti, doar compania SRL _Novaeh”, iar informatia ce tine de conturile acestei companii
era cunoscutd doar de Raicov Andrei, Tenti Viorel si contabila, in rest totul era secret. Péni la urmi, au beneficiat de uscitor, care a fost montat
dupd anul noul 2014, de presa de brichetat care era in gestiunea companiei SRL , Nordbrie-Grup™ si urmétorul utilaj care trebuia sa fie cumparat de
SRL lani-Elena”, era presa, dar aceasta nu s-a cumpérat pentru ca banii au fost sustrasi de pe cont. La acel moment din cauza situatiei financiare, era
de acord la toate conditiile pentru a primi finantarea pentru a procura utilaj performant. Din céte cunoaste, aceste sume de bani au fost extrase, dar
mu cunoaste dacd au fost sau nu transmise. Cert este cd Raicov Andrei i-a asigurat cd persoanele au fost remunerati si pretentii nu au. Contabil la
toate firmele era Maraina, numele nu-1 cunoaste. Initial Raicov Andrei a recomandat-o ca specialist care poate realizat business planul si tot el a
propus-o sd devind contabil. Asupra utilajului este aplicat sechestru, acesta fiind solicitat de AEE pentru nerambursarea la timp a surselor financiare.
Problema erau in banii de pe conturile companei SRL _ Novateh™. Dupi cite au calculat, nu se ajungeau aproximativ 600 000 lei. Aceeasi sumi era
necesard pentu procurarea noii prese. A mentionat cd a apelat la contabild de mai multe ori ca sa-i ofere informatia referitor la conturile companiei
SRL  Novateh”, care permanent 1i refuza din motiv ca poate sd primeascd informatie doar din compania care detine cota parte. Ulterior, a apelat la
Lescu Marin, el fiind unul din fondatorii companiei SRL _Novateh”, care a solicitat de la bancéd extrasul din contul SRL Novateh”, unde erau
descrise toate operatiunile cu sursele banesti. Dupd ce a prezenta extrasul lui Tenti Viorel, acesta a inteles ca a fost ingelat. A mentionat ¢ personal
a observat schimbari in atitudinea lui Raicov Andrei pand a primi finantarea, avénd staruintd, idei de lucru, propuneri, iar dupd ce a avut loc ultima
tranzactie in urma céreia trebuia compania SRL _JIani-Elena” si primeasca utilajul, mai simplu spus dupd ce banii s-au epuizat de pe conturi, s-a
pierdut si interesul de lucru. Nu cunoaste daca suma de 12 % a fost transmisé lui Raicov Andrei. Presupune c4 banii au fost sustrasi de persoana care
avea drept de semnéturd. Raicov Andrei era responsabil de extragerea banilor, in afard de aceasta nu putea fi altd persoand, insd la banca trebuie sa
existe informatia referitor la cine si ce sumi a extras. Arenda silii era de 1000 euro. In momentul cénd a ficut cunostintd cu Raicov Andrei careva



datorii la arenda salii nu erau. Nu cimoag‘re dacd din banii acordati de citre AEE s-a platit arenda halei, pentru cd nu geétiona banii si nu avea acces la
informatia bancara. Salarii la muncitori le achita personal, ches din banii obtinuti in urma vanzirilor. Personal nu-si aduce aminte sé fi primit bani de
la Raicov Andrei pentru a achita salariile muncitorilor. Personal nu a solicitat bani din contul companiei SRL ,Novateh” pentru a stinge datoriiile
fatd de careva persoane fizice. Personal a deteriorat o remorca care apartine companiei ,\Mile Com”, din acest motiv a fost procuratd o altd remorca
pe care a adus-o personal cu Raicov Andrei. Aceasta a costat aproximativ 9000 euro. Din cate isi aduce aminte, banii au fost achitati de cétre Raicov
Andrei. Utilajul din pozele din Volumul IV, pagina 8 ii este cunoscut, acesta a fost procurat de catre ‘Mile-Com™ SRL, fiind de origine chineza.
Acest vtilaj a fost instalat din start la depozit si nu a fost scos de acolo, posibil doar mutat cu locul. Lui Panciuc Vadim personal nu a vindut nimic.
Nu avandut presa BMTO80 care apartine companiei Bioecoterm lui Dragan Nicolae. Ultimul a dorit sd vada cum lucreazd presa cu materia primad pe
care o are si astfel a fost transportatd la Ciocana, adresa nu si-o aminteste. Recipisa din Volumul II, pagina 169 a fost scrisi de dinsul pentru presul
care ulterior trebuia si fie livrat companiei Energoconstruct de catre compania SRL  Novateh”. Presul a fost livrat, insa banii nu au fost achitati. Lui
Tenti Viorel a transmis suma de 24 000 euro pentru a fi pusi pe cont si transferati in calitate de avans la producétorul utilajului. Presa de facto costi
aproximativ 44 000 euro, 24 000 euro au fost dati in calitate de avans si restul sumei trebuia si fie datd cénd utilajul avea si fie adus, testat.
Cunoaste cd in recipisa mentionatd mai sus nu coincide denumirea originald a presei cu denumirea care este la ziua actuala, deoarece reprezentantii
AEE cunosteau ca aceastd presa apartine BT Leasing, dar o gestiona Bioecotherm. Dupé cum i s-a explicat in dosar trebuia sa fie anexate poze cu
uvtilajul care era pus in functiune. A fost pusd conditia sd schimbe denumirea u‘rilajului si numdrul lui ceea ce si s-a ficut. Reprezentantii AEE au
fotografiat aceasta presd de mai multe ori i o anexau la dosare care nu aveau nimic cu aceasta presd sau doar indicau pe hartie. Nu cunoaste daca
anume aceastd presd a fost transmisa in exploa‘rare companiei SRL Nordbric-Grup”. In afard de utilajul procurat din China nu cunoaste ca SRL
SMile-Com™ si fi avut careva bunuri la bilant. Initial pentru a aplica la proiectul de finantare din partea AEE era nevoie si ai careva 'rangente cu
domeniul agricol, de aceea crede cd au aparut aceste bunuri. (fd.141-146, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Mutelica Mihail se constard cd, Raicov Andrei a venit cu propunerea de a aplica la finantarea
acordatd de cdtre Agentia pentru Eficientd Energeticd, a prezentat lista de sarcini, care urmau a fi indeplinite pentru a obtine finantarea si
le-a comurnicat cd pentru a obtine finantarea era necesar de a acorda o remunerare in mdrime de 10-15% pentru persoanele care vor acorda
acest imprumut. Propunerea de a cumpdra SRL , Iani-Elena” tot a parvenit de la Raicov Andrei. Acesta avea si dreptul de semndturd in
cadrul companiei SRL ,, Novateh”. Sumele de bani necesare a fi transmise factorilor de decizie din cadrul AEE aufasr extrase de pe cont, insd
nu cunoaste dacd acestea au fost transmise sau nu, cert este cd Raicov Andrei i-a asigurat cd persoanele au fost remunerati si pretentii nu au.

Martorului Petrov Mariana, care a sustinut ci, pe Raicov Andrei il cunoaste din 2012-2013, aflandu-se in relatii de serviciu, fiind angajatd in
calitate de contabild la intreprinderea acestuia SRL  Bioecotherm”. Initial a fost angajatd la SRL _Bioecotherm™, dupd care pe parcurs a fost propusa
de Raicov Andrei ca contabild la SRL ,Mile-Com”, ulterior la SRL  Novateh”. La SRL ,Bicecotherm” a activat din 2013 pina 2017, la SRL
Novateh™ de la momentul infiintarii pind in vara anului 2014 sau 2015 si la SRL Mile-Com™ la fel din 2013-2014 pind in 2014 sau 2015.
Compania SRL ,Mile-Com” producea brichete, iar SRL ,Novateh” importa tehnicid. SRL ,_Bioecotherm™ a fost infiintatd pentru producerea
brichetelor, dar asa si nu au fost produse. Activa prin cumul la 3 i_ntreprinderi Oficiul urma si fie in s Ghidighici unde era sectia de producere a
companiei SRL  Mile-com”. Documentele erau atit la dansa cit si la directori, Tenti Viorel de la SRL ,Mile-com”, Seveciuc Grigore de la SRL
Novateh™, ulterior Tenti Viorel si la SRL  Bioecotherm™ - Raicov Andrei. Intre aceste firme erau incheiate contracte de merumu‘r care erau
intocmite - si semnate de directori si respecm se transferau bani. Nu a avut dreptul de semnéturd bancard la niciuna din companii, doar pregitea
dispozitia de platd dacd i se spunea si mai departe directorii o semnau si o transmiteau la banca. Avea dreptul de semniturd cu excepha bancii ca spre
exemplu darile de seama, contabilitatea. Stampilele se aflau la dlrecton cénd trebuia sa prezinte dérile de seamad ei le stampilau si le semnau. Numai
in situatii excephonale unice cand se prezeneta la inspectoratul ﬁscal lua stampila cu dansa, iar apoi o intorcea directorului. SRL SMile-com”
producea brichete, insd nu poate si spuni cd zilnic era sau nu activitatea, deoarece nu era prezenti la sectia de producere, stia cd s-a produs in cazul
cénd scria facturi la cumpdratori. Informatia i se didea de catre directori. Scria factura, iar directorul venea acasi sau unde se afla, nu era activitate
mare §i nu erau atit de multe documente, céteva operatiuni pe ani. La sfirsitul anului, arhiva toate documentele care erau si le transmitea
d1rec‘roru1u1 totodatd le pastra in format electronic. Nu cunoaste relatiile care erau intre fonda‘rorl ei colaborau si se sfituiau, Sevcmc era finul lui
Tenti Viorel. A aflat despre parhmpa_rea acestor 3 persoane _]U.I"ldlce la programele de finantare ammtate de AFE, cand a viizut contractele semnate,
in perioada anului 2014. A vizut si mai inainte dispozitiile intocmite de colaboratorii bancn; a intrebat probabil de Tenti Viorel care i-a spus cd vor
participa la un tender. Dispozitia de platd ii pare cd era pe numele companiei SRL Novateh”, la aceasta veneau banii. Contractele incheiate dintre
AEE cu SRL Mile-com”, SRL ,Nordbric-Grup™ si SRL lani-Elena” erau ca SRL  Novateh” sd importe utilaj si si-1 vindi acestor firme. Nu tine
minte ce era in contract, AEE transfera mijloace banesti 1a Novateh ca ulterior si se intoarci in rate, in sume de aproximativ 600.000-700.000 lei.
Nu i s-a solicitat parerea referitor la aceste contracte. I se spunea sa scrie factura, obiectul achizitiei il scria din contract si cind veneau banii ii
vedea pe extrasele bancare, adicd coordonarea mijloacelor binesti o decidea directorul, dinsul doar ducea evidenta, nu hotédra altceva nimic.
Cunostea cand se ficea transfer, cand venea un import fiindca trebuia =4 il contabilizeze. Cunostea ca banii parveniti de la AEE auvenit pe conturile
SRL  Novateh” Odata parveniti pe conturi acesti bani s-au transferat la furnizori, nu tine minte care erau, se extrigeau de pe cont. Initial Raicov
Andrei nu avea dreptul de semndtura in cadrul companiei | Novateh”. Ulterior, detinea un card, respectiv ca sa detii un card directorul trebuie sd dea
acordul, sd emitd un ordin, si-1 semneze, si-1 stampileze, aceasta a aflat cu timpul, nu a perfectat niciun act pentru aceasta. Nu cunoaste daci erau
careva facilititi din acest card. Despre SRL _Iani-Elena” a aflat din contractele cu AEE, cine era directorul acestei companii nu cunoaste. Careva
dintre directorii celor 3 firme vroiau sau sd o cumpere sau nustiu ce si au rugat-o si ducd evidenta, insd a refuzat, dar i s-a dat numaérul ca sa intrebe
de documentele acestei intreprinderi. A telefonul directorul acestei intreprinderi insd nu s-a vizut sinu s-a intilnit. Presupune ci acea doamni era
director, posibil o chema Elena. A refuzat si preia contabilitatea firmei date, decarece nu avea timp si nu reusea. Nu cunoaste despre evidenta dusa
de Raicov Andrei in agenda sa, a aflat despre aceasta la CNA. Nu a vizut-o, nu a stiut de ea si de continutul ei. Salariile angajatilor care erau, la SRL
Mile-com™ in jur de 3-4, la SRL  Novateh” 2 si la SRL  Bioecotherm™ 2 se plateau din casa ches, dupid o listd de platd Nu tine minte daca
corespundeau sumele extrase pentru necesititile firme. Daca i aduceau facturi din materiale le lua pentru evidentd, dacd erav pentru reparatie le
introducea. Dacd nu se aduceau documente suficiente pentru acelea cheltuieli banii raméaneau pe contul acelei persoane care a extras banii. Despre
contractul de imprumut a lui SRL _Nowvateh™ de la SRL ,Bioecotherm™ a cunoscut abia cénd s-a efectuat transferul. Provenienta banilor pentru
automobilul directorului nu o cunoaste.  Mariateia” dacd nu se greseste era furnizorul lui SRL ,Novateh™ A efectuat facturi de intrare de la
-Mariteia” la SRL  Novateh™ Despre cadourile lui Raicov Andrei cétre angajatii AEE nu cunoaste nimic. Despre Dimov Oleg nu cunoaste nime, nu a
auzit de el La hala de producere a fost de vrio 2 ori, acolo era utilaj importat atdt cit a fost dinsul contabil cat si anterior. Pe utilajul deja importat
mu a vizut documentele. A viézut linia de producere a acestui utilaj. Factura din 25.03.2014, NR.JT1850804 o cunoaste, ca si celelate facturi
indeplinite, o completa conform contractului la indicatia directorului si anume la acel moment Sevciuc Grigore. Stampila pusi pe factura a fost pusd
de director. Nu tine minte dacé a fost pusa stampila de fata sa. Suma indicatd in facturd, 729 172 era veridicd. Facturile companiei SRK _Novateh”
de la inspectoratul fiscal erau la dansa. A primit salariu de la Raicov Andrei de mai multe ori, pentru fiecare lund lucratd. Erau situatii cdnd primea
salariu pentru toate 3 firme odatd. Putea sd vind Raicov Andrei sd-i transmitd pentru 3 firme, putea sd vind Tenti Viorel si-i transmitd pentru 2 firme
sau 3 firme, au fost asa situatii. Dacd nu se greseste Cazacu Viorel era finul lui Tenti Viorel. Sevciuc Grigore de asemenea era finul lui Tenti Viorel.
La compania SRL M1le com” erau mai multi fondatori, 3 sau 4 fondatori, Smolnitchi Roman, Tenti Viorel si Mihail Mutelica. Mutelica Mihail ii
pare ci tot era finul de cununie a lui Tenti \florel, iar despre Smolmtchl Roman nu cunoaste nimic. A vazut contractul de locatiune a incdperii
incheiat intre SRL JMile-Com” i SRL  Bioecotherm™ Compania Bioecotherm™ a avut presd de brichetat in proprietate, obtinutd prin contract de
leasing si nu a dat vreodatd in arendi acest utilaj. Mutelica Mihail nu tine minte si ceard vreun extras a unei firme. Raicov Andrei nu i-a interzis

niciodati si elibereze careva extrase ale altor companii fiindcd nu avea atributii la situatia financiard a altor companii. Din céte cunoaste, Raicov
Andrai ma1 acta mids fa nimnand din fFandataeii anactar fema (FA 180 182 AT
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Astfel, prin declaratiile martorului Petrov Mariana se stabileste cd, aceasta a fost angajatd in calitate de contabil a intreprinderilor SRL
. Bioecotherm™, SRL ,, Mile-Com™ 5i SRL , Novateh” la propunerea [ui Raicov Andrei. Initial Raicov Andrei nu avea dreptul de semndturd in
cadrul companiei SRL ,Novateh”, iar ulterior detinea un card.

Martorului Gotonoagi Mihail, care a mentionat cd. pe Raicov Andrei il cunoaste de la inceputul anului 2013, in urma initierii unei afaceri de
catre acesta, sotia sa Blajin Cristina si o persoand tertd, Chirilov Ala. Ideea de a dezvolta o afacere a aparut in urma discutiei cu Tenti Viorel care
este cumetrul sau. in decembrie “Ol“ intr-o discutie privati si-a exprimat intentia de a investi intr-o afacere in Repubhca Moldova. Dupi care, la
inceputul anului 2013 Tenti Viorel I-a sunat si l-a invitat la o intilnire, unde a fost prezent si Raicov Andrei, Tenti Viorel, Mutelica Mihail si
Smolnitchii Roman. La acea intilnire, a aflat despre afacerea pe care o intemeiase ultimii 3 in sfera producern brlchehlor pentru incélzire. A
discutat despre afacerea care o aveau, despre planurile lor pe viitor, despre posibilitatea de a dezvolta afacerea, dupd care a urmat o vizitd in satul
Ghidighici 1a locul de producere. In urma acestei vizite si a mai multor discutii cu Tenti Viorel pe care-1 cunostea dintre toti, si-a dat acordul de a
participa. Dupd care a urmat o perioadi de negocieri cu sotia si socrul sau, Blajin Gheorghe, stabilit in Irlanda pentru ca banii care urmau sa fie
investiti apartineau ultimului. Dupd ce a primit acordul si banii pe cont a urmat discutiile referitor la implicarea sa in aceastd afacere. Initial erau
d15cuh1 sd par‘rlr:lpe in compania deja existentd SRL Mile-com™, dupi care de la Tenti Viorel a inteles cd Raicov Andrei avea propunerea de a fonda
o altd companie, dat fiind faptul cd urmau sa participe la un concurs la AEE ca sd obtind dreptul de a procura uvtilaj in leasmg la cota 0. Tot de la
Tenti Viorel, a fost informat despre celelalte persoane, Mihail Mutelici si Smolm‘gchn Roman, care erau finii de cununie ai primului, iar Raicov
Andrei, fiul unui fost angajat care tot si-a exprimat dorinta de a se implica activ in aceastd sferd si de la care a venit propunerea de a participa la
concursul organizat de AEE. El de fapt fiind persoana de legaturd dintre agentie si afacere. Astfel, a fost creatd compania SRL ,Bioecotherm”, unde
si-a dat acordul doar in cazul daci sotia sa avea si aibd cota parte de 40% pentru cd Raicov Andrei insista ca cota parte si fie proportional la suma
investita, adica 20%. Tot din discutiile cu Tenti Viorel a aflat ci compania va fi compusi din 3 fondatori, sotia sa cu 40%, Raicov Andrei cu 50% si
Chirilov Ana cu 10% care era o cunoscuti de-a lui Raicov Andrei, pentru cd urma si ea sd investeascd o suma de 10.000 euro. Aceste cote pirti au
fost obtinute in urma negocierii cu Raicov Andrei si a insistentei sale, deocarece acesta nu urma sa investeascd nimic initial, ci doar ca cota lui sd
reprezinte legitura lui dintre AEE si dansii. La data de 25 martie 2015 a fost fondatd compania SRL _Bioecotherm”. La semnarea actelor a aflat cé
de fapt Raicov Andrei urma sd aiba cotd parte de 51%, iar Chirilov Ala doar 9%, motivandu-se prin faptul cd trebuie sd existe un fondator cu cota
majoritard in companie, ceea ce l-a pus in gardd Ulterior, a urmat pregitirea documentelor pentru a participa la concurs. Pentru participarea la
concursul AEE si pentru garantarea obtinerii finantdrii, compania lor urma si achite 12% Iui Raicov Andrei. Totodatd, a mai fost infiintatd o
companie SRL ”I\ordbrlc Grup” cu sediul 1a Soroca. A indicat ca pe parcurs au fost careva certuri, careva nemtelegeﬂ intre toti participantii la
afaceri. In aceasta perioad a luat decizia de a se retrage din conducere si luarea deciziilor. in 2015, afladu-se in vizita la socri in Irlanda a avut loc o
discutie prin skype, la care a luat parte si Raicov Andrei, Tenti \*1ore1, Smolnitchi Roman, Mutelica Mihail si Tenti Ana. La aceastd adunare s-a
ridicat problema de a permite lui Raicov Andrei sd procure din banii companiei un automobil. Evident toti erau indignati pentru c afacerea si asanu
mergea si s-a luat hotdrdrea de a-i refuza si de a refuza participarea mai departe a companiilor in concursul AEE si de a duce la bun sfirsit toata
creditarea aceasta. Cénd a revenit in tard, au mai fost intilniri, la care Raicov Andrei deja avea o atitudine mai prietenoasi si cerindu-si scuze pentru
comportamentul impulsiv care 1-a avut la intdlnirea precedentd. INu mai avea intentia de a procura automobil, dar de a continua participarea
companiilor la concurs. Tot la una din intélniri a aflat cd din companiile care au participat la concurs céstigitoare a fost declaratd SRL Mile-Com™
i SRL  Nordbric-Grup”, insd suma acordatd nu o cunoaste. A indicat ca, Tenti Viorel fiind incadrat in doua locuri de munca se ocupa mai mult de
aprovizionarea companiei cu materie primé si nu avea timp si se ocupe si de partea financiard, partial cedind dreptul de semmiturd lui Raicov
Andrei, deoarece doar el si Mutelicd Mihai erau din cei ce nu aveau un loc de munci stabil si erau disponibili sa-1 ajute in afacere. Acest fapt 1-a
nemultumit si conditia de a continua mai departe si a sa si a lui Smolnitchii Roman era ca drepturile de semnétura si fie luate si toate drepturile ce
tin de semniturd si gestionarea companiei si rdmind doar la Tenti Viorel. A urmat o perioadi in care nu s-a implicat in afacere din cauza
nemtelegerﬂor si nerespec‘rarea conditiilor puse de a angaja un administrator care se va afla permanent la locul de productie si refuzul de a fi
instalat client bankmgul In una din convorbirile sale cu Tenti Viorel, dansul i-a relatat cd Raicov Andrei refuza par‘rlr:lparea cu SRL .Bioecotherm™
in a 2 etapd a concursului, cd ar fi mai de durati si a venit cu propunerea de a procura o companie deja castigitoare a primei etape la care Tenti
Viorel a insistat asupra faptului ca Raicov Andrei si o procure singur si asta s fie o investitie a lui mai materiald decit presupusa lui legaturd cu
AEE, asta este tot ce cunoaste despre SRL _lani-Elena”. In perioada cénd au fost castigati banii si au fost gestitionati nu participa in afacere, ceea ce
a aflat de la Tenti Viorel, este faptul ci a fost procurat uscator de la o companie si o presd Germand, hidraulicd. Nu a vizut actele acesteia, insd a
vizut-o pe teritoriul fabricii. Presa BMTOS0 a fost procurata in perioada in care concursul de la agentie dura si s-a luat o hotérire de a procura o
presd prm intermediul unei companii de leasing si de a incepe procesul de productie, de a nu astepta rezultatele concursului. in procurarea presei
date a si fost investita o parte din banii socrului sau. In urma studiilor, a ajuns la compania BT Leasing prin intermediul careia a procurat aceasta
presd poloneza Beneficiarul acestei prese a fost SRL ,Bioecotherm™. Aceasta a fost plasata in satul Ghidighici, la sediul SRL  Mile-com”, fiind
datd in arenda ultimii companii, cu conditia de a produce in calitate de parteneriat. Personal nu a semnat niciun act de acord. A mentionat cd Raicov
Andrei avea drept de semndtura, acesta era ajutorul principal a lui Tenti Viorel, acesta fiind motivul certurilor lor. Din banii primiti de la AEE au
fost procurate presa si uscitorul care au fost plasate in satul Ghidighici. Nu cunoaste cat au costat acestea. Din banii primiti de la agentie s-a luat
decizia de a procura presa germani Mutek cu tot cu sistema de ricire si utilajele aferente dat fiind faptul cé presa polonezi nu a functionat mult
timp, mai exact 3 zile de la instalare Cauza exactd nu s-a stiut, ori din exploatarea necorespunzitoare sau din careva erori a producatorilor care s-au
depistat pe parcurs. De asemenea, s-a procurat uscitorul cilindric din banii castigati de la AEE. Nu cunoaste cat a costat acesta si nici de cine a fost
procurat, de SRL Mile-com” sau de SRL ,Nordbric-Grup™. Contabil la SRL  Bioecotherm™ era o persoand pe care a gisit-o Raicov Andrei. La
moment nu cunoaste care este situatia cu compania SRL _Bioecotherm”, Raicov Andrei pe parcursul gestionirii nu a prezentat nimic, nu a facut
nicio adunare. In ﬁnal in aceastd afacere a investit aproximativ 25 000 euro. Initial figura suma de 166 000 lei. Mai apoi in drept'ul numelui sotiei
sale dupd virgula, ﬁgura si numele lui Raicov Andrei. O parte de bani, in sum4 de 119 000 lei au fost investiti de Tenti Ana, acestia si erau prima rata
la procurarea presei. Din cite cunoaste la moment deja presa Mutek nu se mai afld in satul Ghidighici si nici uscitorul, acestea se afld in alt sat.
Probabil sediul s-a schimbat din cauza neintelegerilor cu arendatorul din Ghidicghici. Personal a participat 1a o sedint, la AEE la care s-a explicat
regula de plasare a actelor si persoana care I-a intilnit si 1-a condus era dl Aftenii, care in final a devenit nasul de cununie a lui Raicov Andrei. Nu
cunoaste dacé au fost eliberate careva sume banesti pentru Raicov Andrei si dacd acesta a primit careva bani pentru a le transmite AEE pentru cdnu a
asistat personal. Nu cunoaste nimic despre contabilitatea companiei. Fondatorul si administratorul companiei SRL . Nordbric-Grup” a fost Cazacu
Viorel, acesta fiind finul de cununie a lui Tenti Viorel. Sevciue Grigore de asemenea este fimul de cununie a lui Tenti Viorel. Din toate persoanele
numite avea incredere in Tenti Viorel, deoarece la moment pe el il cunostea. Din banii de la AEE nu cunoaste unde au fost efectuate cheltuielile,
deoarece nu a avut acces la administrarea si la actele companiei. Nu a luat parte la instalarea utilajului, nici la cel chinezesc nici la oricare altul.
Utilajul de la filele Volumului IV pag 31-33 l-a vizut pe teritoriu, pare a fi un tocator. Utilajul din pozele de la pagina 164, Volumul II se afla in
coltul din stinga de la intrare. Nu a participat la montarea utilajului recunoscut. Despre procurarea remorcii stia, dacd nu se greseste, inculpatul s-a
deplasat pentru procurarea acesteia, dar din Roménia a adus-o Mutelica Mihail. SRL  Bioecotherm” detine o presd BMTO80, care a fost procurata
prin intermediul companiei de leasing, BT Leasing. Aceastd presi s-a aflat pe teritoriul de productie a companiei SRL Mile-Com™. Nu cunoastea
daci a fost datd in arenda sau nu. A auzit cd presa mentionatd a fost datd drept gaj unui potential cumpdritor. Nu cunoaste de cine aceasta a fost data,
deoarece nu a fost prezent. Despre compania SRL _Tani-Elena™ a auzit, dar nu cunoaste cine a fost administratorul acesteia. Nu cunoaste ce utilaj
avea sau urma sé fie pus la dispozitie. Nu stie dacd utilajul recunoscut in poze a fost dat in exploatare pentru SRL Iani-Elena”. Asa tip de utilaj I-a
vizut pe teritoriul de la Ghidighici chiar la prima vizitd a sa. Acesta nu era instalat in halad, dar se afla pe teritoriu. Nu stie unde se afld acum acest
utilaj. Despre vanzarea utilajului chinezesc nu a auzit. A avzit cd a fost dat, de la Tenti Viorel. Unul la sigur 1-a vizut in Soroca la finul lui Tenti



Viorel, despre restul nu cunoaste. Soarta companiei SRL Mile-Com™ nu o cunoaste. Activitatea afacerii si-a schimbat locatia de 1a Ghidighici la
Budesti, insd nu cunoaste cu ce companie sau sub ce forma activeaza la noua adresd. Cand a fost in vizita la ei la Budesti a vizut uscitorul instalat in
satul Ghidighici, presa de tip Mutek. Nu cunoaste pentru care firmi documental a fost adusa aceasta presa. Despre faptul ca trebuie de dat 12 % mita
a auzit de la Raicov Andrei, Mutelicd Mihail, Smolnitchi Roman si Tenti Viorel, adicd de la toti. Pe Tenti Ana o cunoaste, aceasta financiar s-a
implicat in afacerea cu brichete si in achitarea ratelor pentru presa cumpdrati in leasing de citre SRL  Bioecotherm™, fiind introdusa in calitate de
fidejusor in contractul de leasing. (fd.158-163, Vol V)

Astfel, prin declaratiile martorului Gotonoagd Mihail rezultd c¢d, pe Raicov Andrei il cunoaste de la tncepurul anului 2013, in urma
initierii unei afaceri de cdtre acesta, sotia sa Blajin Cristina si o persoand tertd, Chirilov Ala. Raicov Andrei avea propunerea de a fonda o
altd companie, dat fiind faptul cd urmau sd participe la un concurs la AEE ca sd obtind dreptul de a procura utilaj in leasing la cota 0. De la
Raicov Andrei a venit propunerea de a participa la concursul organizat de AEE, acesta fiind de fapt persoana de legdturd dintre agentie si
afacere. Pentru participarea la concursul AEE si pentru garantarea obtinerii finantdrii, compania lor urma sd achite 12% Ilui Raicov Andrei.
A aflat cd din companiile care au participat la concurs castigdtoare a fost declaratd SRL , Mile-Com™ 5i SRL ,, Nordbric-Grup”. Personal a
participat la o sedintd, la AEE la care s-a explicat regula de plasare a actelor si persoana care [-a fntalnit 5i [-a condus era dl Aftenii, care in
final a devenit nasul de cununie a lui Raicov Andrei. Despre faptul cd trebuie de dat 12 % mitd a auzit de la Raicov Andrei, Mutelicd Mihail,
Smolnitchi Roman 5i Tenti Viorel, adicd de la tofi.

Martorului Musteati Ion, care a relatat ¢4, cu Raicov Andrei a ficut cunostinti la sediul AEE. Intalinirea a fost intdmplatoare si s-au schimbat
cu numerele de telefon. SRL _Iani-Elena” era proiectul sotiei sale, dar din cauza stdrii de sanatate au hotarat si-1 inchidd. Raicov Andrei i-a spus cd
vrea sd procure firma datd, deoarece el tot se ocupd cu biomasa, cu brichetele in s Vatra sau Ghidighici. Peste citeva zile s-au intélnit la notar, la
Camerea Inregistrarii de Stat. Inculpatul a spus c4 s-au inteles totul, numai si vini si semeze. La notar a intrat dansul cu sotia, iar inculpatul cu un
barbat mai in varstd, nu-si aduce aminte numele. A intrebat de ce scrie contractul nu pe numele sau, dar pe acea persoand, iar inculpatul a spus ca are
probleme, sau cd o sd aibd careva probleme, iar peste o scurtd perioada firma va fi inregistratd pe numele sau. A accentuat sa schimbe adresa juridica
sd nu le vina scrisori acasd la ce el i-a spus cd va hotéra totul, dar pind in ziua de azi nu a fost schimbata adresa juridica si tot vin scrisori. Peste o
perioadi de timp au fost chemati la CNA. Persoana pe numele céreia a fost inregistratd intreprinderea avea in jur de 55 de ani, parul cdrunt, l-a vizut
numai odatd, careva discutii cu acesta nu a avut. Cu inculpatul au convenit la o anumitd sumd care i-a fost achitatd Despre alte careva firme nu
cunoaste si nici alte persoane care se ocupd cu brichetarea in satul Ghidighici. Cu Raicov Andrei s-a intilnit de 3-4 ori pentru a discuta pe aceasti
tema. Sumad cu care a instriinat firma au fost in jurul 1a 2000-3000 lei, bani pe care i-a primit dupa ce a incheiat contractul de vinzare-cumpdrare, in
aceiasi zi fiind prezenti doar el si inculpatul. Aftenii Igor nu ii este cunoscut, iar la momentul transmiterii banilor acesta nu era prezent. Numarul sdu
de telefon este 069637777. A trimis mesaj dupd ce a fost telefonat din partea organelor de politie sau de la CNA pentru a afla cu ce ocazie il
cheamd. De asemenea a trimis mesaje pentru a intreba de ce nu a fost schimbata adresa juridicd, deoarece veneau scrisorile in continuare. La
Inspectoratul de Politie Ciocana a fost citat pentru a da marturii, dupé ce au fost audiati la CNA. Nu a cerut _o paltaruscd” de euro pentru a da
declaratii in favoarea lui Raicov Andrei. Dénsul si cu sotia s-au ocupat de depunerea dosarului pentru AEE, iar contractul a fost semnat de sotie. in
cererea sa nu tine minte ce utilaj de brichetare a fost stipulat. Actul de predare-primire a firmei a fost semnat de sotie, insd nu poate comunica de ce
actul de predare-primire este semmat inaintea efectudrii vinzarii companiei. A afirmat cd, nu a primit de la Raicov Andrei suma 5000 euro cash in
prezenta la doi martori. (£d.173-174, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Musteatd Ion, se confirmd cd initiativa de a procura SRL ,,Iani-Elena” a venit de la Raicov Andrei. La
propunerea inculpatului, la momentul vanzdrii intreprinderii, aceasta a fost inregistratd pe numele unei alte persoane prezentate de ultimul.

Martorului Poleacova Natalia, care a indicat cd, Dimov Oleg este fostul sdu sot, pe care nu l-a vazut de aproape 10 ani. Oficial sunt in divort
din anul 2015. El avea viza de domiciliu la dansa acasd pe strada A Mateevici 12, ap.7, comuna Ghidighici, insd din 2007 nu mai locuia pe aceastd
adresd. Din spusele altor persoane cunoaste cd lucra in calitate de paznic, dar nu cunoaste unde anume. Tot acolo si locuia. Cand a plecat de acasa
toate hainele si actele au rdmas la dansa. Dimov Oleg a avut trauma la craniu iar cand consuma alool avea halucinatii. Documentele acestuia au fost
luate de 1a dinsd de matusa lui Dimov Oleg, Starus Maria. La moment cunoaste din spusele organelor de urmirire penald ca, Dimov Oleg a traversat
frontiera vamala. (f.d.178-179, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Poleacova Natalia, se stabileste cd, Dimov Oleg este fostul sdu sof, care avea anumite probleme de
sandtate si din spusele unor persoane lucra in calitate de paznic.

Martorului Cazacu Viorel, care a indicat ca, cu Raicov Andrei a ficut cunostinta prin intermediul lui Tenti Viorel cu vreo patru ani in urma.
Nu cunostea cu ce se ocupa Raicov Andrei, insd Tenti Viorel i-a propus si infiinteze o intreprindere care sa se ocupe cu producerea brichetelor.
Firma a fost deschisi la Soroca, cu denumirea SRL  Nordbric-Grup™. Fondator era dinsul avind 90 % si incd o persoani, Trifaild Ion, carea avea 10
%, acesta fiind o rudd a lui Tenti Viorel. Au participat la proiect dupd o lund de la deschidere pentru obtinerea unei prese de producerea brichetelor.
Sa participe la acest proiect i-a spus Tenti Viorel si Raicov Andrei. Conform documentelor a céstigat licitafia pentru presa de 700 000 lei. Banii in
conturile lor mu au ajuns. S-au dus la altd firmd, denumirea céreia nu-si aminteste pentru ca si aduci uvtilajul. Au transferat la AEE aproximativ 150
000 lei de pe contul companiei SRL  Nordbric-Grup™, acesti bani i-au fost dati de Raicov Andrei, in perioada ctnd s-a deschis firma, dupd o lund sau
o lund jumate nu mai {ine minte exact. Conditia era cd prima ratd trebuia achitatd de aceea s-au transferat acei bani. Ulterior, pe contul firmei sale nu
au mai fost transferafi bani, din cite cunoaste. $tampila nu se alfa la dansul, dar la Tenti Viorel. Verificari la compania sa au fost ficute o singurd
datd, de citre angajatii AEE. Firma SRL Nordbrie-Grup™ nu a activat niciodatd, ea doar a fost creatd fictiv. Personal nu a fost niciodatd la AEE
pentru a prezenta vreo dare de seama. Despre intreprinderea SRL Iani-Elena” nu cunoaste nimic. Nu cunoaste daci a fost procurata presa sau nu,
Tenti Viorel i-a spus cd totul este bine, cd presa a ajuns si o si facd un contract de arendd. La Chisindu a fost si a vizut presa. Despre SRL  Novateh”
nu cunoaste nimic. A avut infelegere cu Tenti Viorel, Raicov Andrei si Mihai, familia nu o cunoaste sd cumpere intreprinderea si aceasta a durat
timp de un an. Ultimii l-au rugat sd deschidd o intreprindere, pentru a céstiga un proiect, ulterior peste o luna, doud sd procure intreprinderea.
Aceastd intelegere nu a fost respectati. Nu cunoaste din ce motive s-a ajuns la asemenea situatie. Ulterior dupd prima suma transferatd urma si mai
achite sume, era sunat de angajatii de la AEE, care ii spuneau sd achite rata de creditare, dar nu a venit niciun ban in cont. Dupd un an de zile { s-a
spus cd banii au fost transferati la altd intreprindere. I s-a comunicat ci contractul a fost incheiat intre SRL _ Nordbric-Grup™ i acea intreprindere ca
sd se aducd utilajul, dar dansul asa contract nu a incheiat. Dupd aceasta i-a sunat lui Tenti Viorel, care i-a spus cd o sd se clarifice. Din momentul in
care a fost chemat la CNA nu 1-a mai sunat nimeni. A indicat ci toate discutiile le avea cu Tenti Viorel cu care se afla in relatii de rudenie, fiindu-i
verisor de gradul II si fin de cununie. In afard de SRL Nordbric-Group” mai administreazi o companie, Movilan Group, al cirei fondator este mama
sa, Cazacu Maria La acel moment la altd companie fondatori erau Tenti Viorel §i o persoand de origine italiand. Dansul nu a fost dator cu bani la
acea persoand italiand si nici lui Tenti Viorel nu era dator cu nimic. Certificatele din Volumul IT pagina 1-3, prezentate precum ca compania SRL
Nordbric-Grup” detine 720 de hectare terenuri arabile §i 570 hectare livadd, etc nu au fost semnate de catre dansul. In documentul din Volumul I,
pagina 13-14, in factura nr JT850804, de pe contractul nr 66/2013, Volumul IT pagina 4-12 nu 1i apartine. Semnéatura de pe actul de primire-predare
din 26 martie 2014, de la Volumul II, pagina 19 nu poate spune cd este a sa, nu se intelege. Utilajul de care a beneficiat SRL  Nordbric-Grup” nu 1-a
vazut in realitate, dar 1-a vizut pe video la telefon de la Raicov Andrei si era de culoarea rogie. Nu a participat la darea in exploatare a utilajului si
acesta nu a ajuns nicoadatd la Soroca. La compania sa, Tenti Viorel i Raicov Andrei au adus presa de origine chinezeascd, o bucatd de fier fara
motor fard nimic si a trimis-o inapoi la Chisindu. Compania Nordbric-Grup™ a vindut-o. iar la acel moment presa Mutek nu era la balanta
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compamm A sustinut cd nu a avrut sa participe benevol la aceastd licitatie, fiind ruga‘r $tamp11a si actele au fost transmise prin intermediul tui
Raicov Andrei la Chlslnau_ Nu a avut infelegere cu Tenti Viorel pentru ca acesta si semneze din numele siu. O singurd datd a semnat o cerere, intr-o
cafenea in sectorul Botanica, in care se mai afla Raicov Andrei $i o persoand care s-a prezentat ca colaborator al AEE. De facto nu cunoaste dacd la
compania SRL _Nordbric-Grup”™ era vreo presi. Nu tine minte daci a semnat contract de arenda intre compania ,Nordbric-Grup” si ,Mile-Com™
SRL, pentru presa de origine Mutek (fd.193-195, Vol V)

A{.s{fef prin declaratiile martorului Cazacu Viorel, se stabileste cd, acesta la initiativa lui Tenti Viorel a fondat firma SRL , Nordbric-
Grup” impreund cu Tr:ﬁn*a Ion. Aceastd firmd nu a avut activitate, fiind creamfcnv insd a participat la concurs si a obtinut finantare din
partea AEE.

Martorului Drigan Nicolae, care a indicat ¢, activeaza in cadrul companiei Ecopribil, care anterior se numea Energoconstructia, firma care
se ocupa cu producerea brichetelor si peletilor. Firma sa a particiapt la concursul organizat de AEE in anul 2014, pentru a cistiga un grant, care
ulterior a fost achitat. Utilajul a fost procurat de la Pantehnol SRL. Mutelica Mihail ii este cunoscut. Despre acesta i-a comunicat Panciuc Vadim
care a instalat o parte din utilaj si i-a spus cd este o persoand care poate si-i livreze un pres, astfel a ficut cunostintd cu Mutelica Mihail. Dupi
citeva discutii cu Mutelica Mihail, a apreciat ca acesta este disponibil sd-i livreze un pres pentru producerea brichetelor care costd peste 40 000
euro si poate s4 i-1 aduc4 in termen de 2-3 luni, dar dac ii ofera o parte din numerar in 30-40 zille. In noiembrie 2014, i-a transmis lui Mutelica
Mihail sub recipisd suma de 24 000 euro, iar presul urma sa fie adus pana la anul nou. Dupa aceasta sd incheie contractul in 2-3 zile Presa urma si
fie seria M1000, noud. Pand a-i da banii, a insistat ca Mutelica Mihail si-i garanteze suma care i-a dat-o si ultimul i-a adus un pres care i 1-a ardtat in
lucru cum lucreaza si pe care o sé i-1 aduca spunéndu-i cé acesta este defectat si trebuie sa-1 aduci la uzina inapoi si in recipisd aga si a fost scris cd
il gajeaza pand il aduce pe acel nou. Presa noud nu a mai fost adusd, pe Mutelica Mihail nu 1-a mai vazut, nu a raspuns la telefon, nici el nici
directorul firmei SRL Novateh” la acel moment, Tenti Viorel. Cu directorul SRL Novateh™ a avut foarte multe discutii, i-a inaintat pretentii, iar
ultimul de fiecare data il ruga sd mai astepte, ca problema se mai rezolva. In discutiile cu Tenti Viorel si Mutelica Mihail nu a auzit niciodati despre
Raicov Andrei. Denumirea exactd a presei nu o tine minte exacta, insa aceasta este indicatd in recipisa si in contract care este semnat de Tenti
Viorel si dénsul in anul 2014. Nu s- adresat in instanta de judecatd, deoarece nu dorea si achite taxa de stat. Presa veche a rdmas la dansul, doi ani de
zile mu a folosit-o, a cdutat niste specialis‘ri in Ucraina si a reparat-o. Nu are idee de unde este aceasta presi, insi este de origine polonezi. Recipisa
de la volumul II, pagma 169 este scrisd de Mutelica Mlha11 pe care o recunoaste. A sustinut cd organul de urmarire penald a efectuat o vizitd de
cercetare la compania sa, Energoconstructia in care i s-a spus si lase presala dinsul 1a pastrare. Cu aceastd presd a inceput a lucra in anul 2017. In
luna februarie 2016, cénd a fost la dinsul televiziunea o pornea si de fiecare datd cédnd venea televiziunea era rugat si o porneascd. Nu tine minte s
fi fost telefonat de ofiterul de urmarire penald la 21.12.2015, pentru ca sd mu lucreze cu presa datd. Cénd a fost adusd la dénsul presai s-a spus cd
presa este a lor, care este la moment defectati si trebuie niste piese din acest motiv nu poate si i-o dea. Nu cunoaste de ce inscriptia de presd mu
coincide cu denumirea sa reald. (£.d.202-203, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Drdgan Nicelae, se stabileste cd, acesta a comunicat cd Mutelica Mihail s-a obligat sd-i aducd o presd
de origine polonezd transmiténdu-i pentru aceasta suma de 24 000 euro, obligatie care nu a fost respectate, insd aceste inofrmatii nu
reprezintd careva date importante care ar fi pertinente, concludente si utile cazului.

Martorului Smolnitchi Ruslan, care a indicat cd, pe Raicov Andrei il cunoagte din anul 2011, cu care a lansat o afacere in comuna Ghidighici,
de producerea brichetelor din rumegus de lemn. Tatal vitreg a lui Raicov Andrei activa la dansii si prin intermediul lui au ficut cunostintd. In luna
decembrie 2011, Raicov Andrei a venit din strdinitate, s-a implicat in activitate, 1i ajuta, 1mpllcandu se personal. Astfel, a intrat in increderea lor
pentru calitdti de manager bun §i au planificat un sir de activitifi impreund inclusiv si crearea unor companii in domeniu pentru a putea ajunge la
finantéri din partea statului in proiectul lor. S-au creat mai multe companii, la una din ele, SRL  Bioecotherm”, administrator fiind Raicov Andrei, a
mai fost creatd compania SRL [ Novateh™ si deja mai tarziu a fost cumpératd compania SRL _Jani-Elena™ Prin intermediul lui Raicov Andrei a apelat
la inceputul anului 2012 la finanfarea AEE. Finantarea propriu-zisd a inceput la sfarsitul anului 2013 inceputul anului 2014. Pand la decizia finala de
a apela a avut o adunare comund unde s-a discutat acest moment. Au fost pareri si contra $i pro. Adunarea a fost cu investitorii $i fondatorii
companiei, Mutelica Mihai, Tenti Viorel, Tenti Ana, care finanta mai multe activitdti, Gofonoaga Mihail, cofondatorul SRL ,Bioecotherm” si dansul
personal, cofondator SRL _Mile-Com”. Personal era rezervat fafd de aceastd decizie de aplicare 1a AEE din motive cd anterior au mai fost momente
de neintelegeri si conflicte in planul activitdtii. Raicov Andrei a mentionat la adunare cd s-au purtat deja negocieri i persoane din organizafie puteau
sd-i ajute, astfel s-a luat decizia comuni de a finanfa activitatea. Prima companie care a fost finantata a fost SRL  Mile-Com™, dupd care si SRL
Novateh™. Una din conditiile AEE pentru finanfare era rambursarea din start a 20% din suma transferului si deja in timp de 3 ani trebuia acoperitd
toatd suma fard comision, fird leasing. Pe parcursul a mai multor luni din banii primiti Raicov Andrei a finanfat un sir de activititi cu procurarea
utilajului §i alte cheltuieli curente. in luna mai 2014 dup4 suspicii de neajuns de bani in finantarea ativitatii, cu ajutorul unui cofondator de la SRL
~Novateh™ au solicitat extrasurile de cont din banca. Cu ajutorul lui Mutelicd Mihai, au obtinut informatia despre neajunsurile financiare si de atunci
a bitut alarma si 1-a informat pe Tenti Viorel $i alti cofondatori despre acest lucru. Relatiile s-au inrdutitit. Au aparut neintelegeri serioase la care a
cedat $i s-a retras pe o perioadi din activitate. Dupa care deja mai tarziu au aparut informatii ca sunt interogafi de catre CNA si atunci deja au dat
maruturii despre cele intimplate mai detaliat. Programul AEE de finantarea producétorilor de brichete, inclusiv procurarea utilajelor a fost lansat cu
mult mai inainte despre care tofi gtiau inclusiv $i Raicov Andrei. Ultimul fiind foarte comunicativ si deschis a reugit sa stabileasca legaturi cu
factorii de decizii §i a gasit posibilitdfi de a-i ajuta in finantare, mentionand cd pentru aceasta ar fi nevoie de un procent de 12% din suma
transferurilor pentru a avea decizie pozitivd. Pentru fiecare companie trecutd prin program suma era de 750 000 lei, care era transferatd in rate.
Aceste conditii au fost cunoscute pand la aplicare. A fost deja facutd o promisiune $i nu s-a putut da inapoi. Promisiunea a fost datd din partea lui
Raicov Andrei. Din momentul inceperii finantarii, Raicov Andrei a obfinut procurd din partea administratorului SRL ,Novateh”, Grigore Sevciuc
pentru a putea administra toate finantele companiei. SRL  Novateh” era o companie care avea obligatia de a aduce utilajele din banii primiti side a
le vinde companiilor beneficiare de finanfare. Acele 12% au fost mentionate de Raicov Andrei §i inregistate in documentele sale, dar ei nu au avut
acces la informatie. Toatd suma a fost administratd de Raicov Andrei. Nu cunoaste dacd s-au transferat banii la AEE. Auverificat prin extrasurile de
pe cont de la bancd cheltuielile care s-au efectuat din suma parvenitd de la AEE si au depistat neajunsuri. S-au depistat multe transferuri pentru
cheltuieli gospodaresti, dar in sume de zeci de mii de lei si pe card sute de mii de lei, la diferenta de 2-3 saptdmani. Cheltuielile curente care s-au
suportat pentru acea perioadd erau diferite, de ceea ce administra Raicov Andrei, cu mult mai mici. Diferenta de sumad nu corespundea nici cu acele
12% care urthau a fi refinute. Discutiiile cu Raicov Andrei le purta Tenti Viorel. Toatd problema a aparut in vara anului 2014. Au fost discutii, dar
eschivari din partea lui Raicov Andrei de la rdspunsuri. Dansul era cofondator §i nu avea responsabilitdfi de administrare. Era mai mult un
observitor. In afard de Raicov Andrei nu avea nimeni acces. Toate responsabilititile si actiunile erau asumate doar de Raicov Andrei, deoarece
fondatorul era plecat in Anglia. Nu s-a reusit de a face intrunire, deoarece deja s-au inceput conflicte intre dansul si Tenti Viorel, din motivul cd mu
s-au luat actiuni concrete in persoana Iui Raicov Andrei de a clarifica toate aceste lucruri. A mentionat ci linia de brichetare necesitd mai multe
vtilaje §i ca sd activezi ele toate trebuiau sé fie aduse si implicate in activitate §i deja o dependentd sistemicd era. O companie arenda, alta aducea
utilaje, alta se ocupa cu producerea. In aceasta perioadi au observat la Raicov Andrei procurarea unei masini scumpe, reparatie si au suspectat cd ar
putea fi avut loc de acolo finanfarea. Din banii personali Raicov Andrei nu a investit nimic, el a menfioat, dar efectiv nu s-a simtit aceasta. Pe hartie
nu era nimic. Inculpatul avea functia de administrare in cadrul SRL _Bioecotherm”, insd aceastd companie nu a trecut prin acest program. Aceasta
era pentru a pistra compania curatd fard datorii. Prejudiciul a fost cd nu a ajuns toatd finanfarea la SRL  Mile-com”, dar rambursarea trebuia a fi
f?icu‘ra mapm la AEE Aceas‘ra a fost depls‘ra‘ra prm dlferenra de ba.m precomza‘ra pentru compame 51 real cea fos 1nclu5 Pe Mutelica Mlhall 51 Ienh

o



V1OTel 11 CUnoasre e Mmulft ant, IHNau-1 priefent. A SUSTINUT ca Gespre Prolectil ABE erd INIOTMmar Gansul $1 Parteneri sat. laeea a parvenit ain siart ae
la Tenti Viorel si dupd care Raicov Andrei s-a alaturat la activitatea lor, a cunoscut despre posibilele finantari din partea AEE-ului cunoscénd si
criteriile de elgibilitate pentru finantare si ca parte componenti de bazi si fie companiile din zona rurald. Pand a-1 cunoaste pe Raicov Andrei nu s-
au adresat la AEE. Din spusele sale, inculpatul i-a informat ca banii au ajuns la AEE, care urmau a fi transmisi persoanelor responsabile de tender.
Personal nu a discutat cu Raicov Andrei numele de familie a persoanelor si acesta nici nu le-a concretizat. Presa de model MBT 080 de producere
polonezi, era procuratd de . Bioecotherm™ SRL si era pusi in leasing la Transilvania, pentru ci erau necesari alti bani pentru continuarea afacerii si
banii erau lunar transferati de cétre Tenti Ana, pentru achitarea leasingului. Banii care ea ii didea pentru achitare erau bani ches a lui Tenti Ana, care
erau transmisi lui Raicov Andrei care urma sé le achite. A indicat c linia a fost negociaté de catre Tenti Viorel si de ddnsul personal si importati in
tard cu an si ceva inainte de aparitia lui Raicov Andrei in afacere. Acest utilaj a costat in jur de 40 000 dolari, fiind achitat in totalitate Utilajul din
pozele la pagina 26-33, Volumul IV nu poate si rispunda daci il recunoaste. Pe Dimov Oleg il cunoaste, acesta nu a activat oficial in nicio firma.
Presupune ca procura a fost eliberatd de catre Tenti Viorel. (£d.223-226, Vol.V)

Astfel, prin declaratiile martorului Smolnitchi Roman, se stabileste cd, acesta impreund cu Raicov Andrei, Tenti Viorel si Mutelica Mihail
au planificat un §ir de activitdfi impreund inclusiv si crearea unor companii in domeniu pentru a putea ajunge *afmam;ar: din partea starului
in proiectul lor. Raicov Andrei a menjionat la adunare cd s-au purtat deja negocieri 5i persoane din organizatie puteau sd-i ajute, astfel s-a
luat decizia comund de a finanja activitatea, insd pentru pentru aceasta ar fi nevoie de un procent de 12% din suma transferurilor pentru a
avea decizie pozitivd. Acele 12% au fost menfionate de Raicov Andrei i inregistate In documentele sale, dar ei nu au avut acces la informatie,
deoarece toatd suma a fost administratd de Raicov Andrei. Totodatd, din momentul inceperii finanidrii, Raicov Andrei a objinut procurd din
partea administratorului SRL ,, Novateh”, Grigore Sevciuc pentru a putea administra toate finantele companiei.

Martorului Aftenii Igor, care a indicat cd, a activat in cadrul AEE in calitate de consultant in cadrul pr01ec1'u1u1 de Energie si biomasa,
perioada exactd nu o tine minte, dar in luna septembrie a anului 2013 In primavara anului 2014, a fost La Romaclub si erau patru persoane, dansul,
Raicov Andrei, Musteata Ion si incd o persoani pe care nu o cunoaste, asistind la procedura de cumpérare a firmei SRL lani-Elena”. A mentionat ca
cu Musteatd Ion s-au cunoscut atunci. Raicov Andrei i-a transmis lui Musteatd Ton atunci niste bani, insd nu stie exact ce sumé, deoarece nu a
concretizat, bancnotele erau in euro. Suma de bani a fost transmisa cu scopul de a procura firma, insa nu tine minte si fi fost careva acte semnate la
acel moment. Nu a participat la darea in exploatare a utilajului. Functia sa era doar de consultant 1a AEE in cadrul proiectului de Energie si Biomasa.
Pénd in anul 2013, nu a activat in cadrul AEE. Cu Raicov Andrei s-au cunoscut cind a venit s depuni documentele la AEE, la moment fiind nasul sau
de cununie, din februarie 2014. Raicov Andrei a venit sd depund dosarul impreund cu Tenti Viorel, pe care il cunoaste din acea perioadd. Péni a veni
sd depund actele nu-1 cunostea nici pe Raicov Andrei nici pe Tenti Viorel. A mentionat ci, in cadrul AEE erau vreo 3-4 persoane care aveau functia
de consultanti, dar se ocupau cu diferite probleme. Dansul consulta pe proiectul de Energie si Biomasa din cadrul AEE. Pe Stratan Mihail il
cunoaste, acesta fiind fost director al AEE, avand relatii de serviciu. A mentionat cé nu sunt rude. (£d.7-8, Vol.VI)

Astfel, prin declaratiile martorului Aftenii Igor, se constatd cd, Raicov Andrei a procurat de la Musteatd Ion SRL ,, Iani-Elena”.

Martorului Panciuc Vadim, care a sustinut c4, cu inculpatul se afl in relatie de prietenie. fi cunoaste pe Smolnitchi Roman, Mutelica Mihail
si Tenti Viorel din toamna-iarna anului 2013-2014. Din intai l-a cunoscut pe Mutelica Mihail, fiindca s-a adresat la dansul cu intrebari referitor la
uhlajulm de prelucrare a biomasei, decarece avea o practicd in producerea utilajului de brichete si pilete din biomasi din anul 2007. Mutelica
Mihail 1-a invitat in localitatea Gh1d1gh1c1 la producerea acestora si le-a dat niste sfaturi. Acolo a facut deja cunostintd si cu Tenti Viorel si
partenerul acestora. Pe parcurs s-au imprietenit. Dupé un scurt timp, 1-a cunoscut si pe Raicov Andrei, care tot a venit la producere. Erau o echipd de
baieti care i s-au parut foarte bravo pentru cd ficeau un lucru bun. Stiind cét costd aga utilaj s-a mirat cd acolo s-au investit bani. Mihail Mutelica s-a
adresat la dinsul sa-1 ajute sd vand4 tocdtorul _menapes™ 2/1 care era la dénsii la producere in localitatea Ghidighici de mai mult timp. In discutii cu
cativa clienti, a identificat pe cineva care dorea sia-1 procure, pretul fiind de 73 000 lei. La cumpdrare a fost conectat. Cumpératorul a rugat si-1
vopseascd din culoarea surd in verde, fiinded tot utilajul sdu este in verde, la care Mutelicd Mihail a spus cd nu-i o problemd, asa si s-a facut. Banii
s-au platit in masina lui Tenti Viorel, aproximativ 63 000 lei. Cunoaste cum era amplasat utilajul in hali, fiindci a asistat 1a montarea lui. Cind a dat
utilajul 1-a mpsﬂ, montat gi betonat. Prin intermediul séu s-au cunoscut Mutelica Mihail cu Dragan Nicolae si ei s-au inteles. Mutelica Mihail s-a
angajat sd-i livreze ca furnizor asa presd de brichetat cum a fost demonstrati la producere. Pretul total al vanzarii nu-1 cunoaste, dar stie cert c
Dragan Nicolae a dat o arvund in jur de 20 000 euro, iar presa mentionatd a fost transportatd de la Ghidighici la Ciocana la domnul Nicolae Dragan
ca gaj. Presa care urma a fi livrata nu s-a mai adus, iar presa gajatd lucreaza in continuare la producere la Dragan Nicolae. Cunoaste ca cénd presa a
fost adusa la Dragan Nicolae, presa avea tablita proaspiti, insd nu cunoaste de ce a fost schimbat, pana la acel moment nu avea inscriptie. Nici intr-
un caz nu putea fi altd presd. Lui Dragan Nicolae trebuia si-i fie livrat utilaj nou, dar pana la urma s-au inteles si utilajul vechi a rdmas la Dragan s
lucreze. Ultimul a asteptat vreo 2 luni si nu s-a atins de acel utilaj. Deja dupa asteptari a dat comanda si a pornit utilajul. (fd.15-16, Vol.VI)

Astfel, prin declaratiile martorului Panciuc Vadim, se stabileste ¢d, Dragan Nicolae a dat o arvund in jur de 20 000 euro [ui Mutelica
Mihail pentru a-i fi livratd o presd, insd acesta nu a comunicat instantei careva date importante care ar fi pertinente concludente si utile

cazuiui.

PROCESELE VERBALE PRIVIND ACTIUNILE DE URMARIRE PENALA:

- Procesul-verbal de ridicare din 24.11.2015, in cadrul caruia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente; (f.d.22, VolI)

- Procesul-verbal de ridicare din 01.12.2015, in cadrul cdruia, din cadrul cauzei penale nr. 2015970115, a fost ridicat fotocopia extrasului
din contul nr.22512114284/EUR pentru perioada 05.08.2013 — 31.05.2014, ce apartine SRL  Novateh™; (f.d.24. Vol.I)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 27.02.2015, si anume a halei de producere a brichetelor SA _EnergoConstructia”,
amplasatd pe str Transnistriei nr 2/1, mun Chigindu, prin care s-a constatat prezenta 1a 27.02.2015 in aceastd hala, a vtilajului ce aparfinea SRL
Novateh™, care anterior a fost procurat de citre SRL ,Bioecotherm™ in leasing financiar prin intermediul ICS _BT Leasing MD™; (£d.27-32, VolI)

- Procesul-verbal de ridicare din 09.12.2015, in cadrul céruia, din cadrul cauzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente, si anume documentele (inclusiv gi in fotocopii ) ridicate de la reprezentantii Agenfiei pentru eficienfd in
Energetica; (£.d.95-185, VolI)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015, si anume a fotocopiilor extrasului din contul SRL ,Novateh”
nr 22512114283 pentru perioada 04.07.2013-23.09.2015 ce cuprind rulajul pentru data de 11.07.2013, 23.12.2013, 31.12.2013, 10.01.2014,
20.03.2014, 21.03.2014, 02.04.2014, 03.04.2014; a fotocopiei extrasvlui din contul SRL Novateh”™ nr.22582179704/MDL pentru perioada
18.10.2013-23.09.2015 ce cuprinde rulajul pentru data de 10.01.2014, care probeaza faptul cd datele din rulajele bancare, respectiv sumele extrase
din acest cont gi datele inscrise de Raicov Andrei in agenda sa, corespund, $i incd o datd confirmi declarafiile martorilor, inclusiv a
administratorilor SRL _Mile-Com™ §i _Nordbric-Grup™, privind pretinderea de cétre Raicov Andrei a sumei de 12% din suma creditului, care



constituia 176 126 lei, pentru a influenta factorii de decizie ai Aéentiei pentru Eficientd in Energeticd privind eliberarea creditelor; (f.d.187-194,
VolI)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015, si anume a fotocopiei extrasului din contul nr 22512114284/EUR pentru
perioada 05.08.2013 —31.05.2014, ce aparfine SRL Novateh”, care probeaza ca de pe contul dat 1a 04.03.2014 5i 21.03.2014 au fost transferate in
adresa Harmut Muller™ GMB, Germania, suma totald de 33 500 euro, care conform datelor bancare echivalau in acea perioadi cu suma de 621 425
lei MD, pentru procurarea utilajului — presa de brichetare MUTEK MPP 4507, utilaj prevdzut in contractul incheiat de cétre SRL  Nordbrie-Grup”
si Agenfia pentru Eficientd in Energetica; (£.d.195-197, VolI)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 13.11.2015, prin care s-au examinat conditiile Regulamentului privind desfigurarea
Programului de sustinere §i dezvoltare a sectorului producerii combustibilului din biomasd solidd in Republica Moldova aprobat la 08.10.2013,
intreprinderile care au participat la acest concurs, persoanele care au gestionat conturile bancare a intreprinderii implicate, destinafia mijloacelor
financiare etc., care probeazd faptul cd anume Raicov Andrei a gestionat de unul singur contul SRL  Novateh™ in care au parvenit tmijloacele
financiare de la AEE pentru  Mile-Com™ SRL, ,Nordbric-Grup” SRL si lani-Elena” SRL, respectiv la fiecare operatiune bancard la rubrica
destinatia platii fiind evidentiat numele solicitantului tranzactiei [ Raicov Andrei”™, indiferent de destinatia platii; (fd.198-206, VolI)

- Procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat la domiciliul lui Raicov Andrei, amplasat in mun Chisindu, s .Ghidighici,
str.Stefan cel Mare 63, in cadrul cdruia au fost depistate si ridicate mai multe mape cu documente, inclusiv si cardul bancar eliberat pe numele
Raicov Andrei SRL ,Novateh™ nr. 5582630050003630, care probeaza faptul cd Raicov Andrei a dispus fizic de acest card, precum si a efectuat
ridicari de numerar §i tranzactii din numele SRL  Novateh” prin intermediul acestuia; (f.d.39-40, Vol.II)

- Procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat in automobilul de model VW Golf cu nr./i CRL 056 ce apartine lui Raicov
Andrei, in cadrul céruia au fost depistate si ridicate mai multe documente printre care si o agendd de culoare neagré cu inscriptia \Worwag Pharma
2014” care confine inscrisuri in detaliu privind sumele de bani utilizate de citre Raicov Andrei, inscrisuri care probeazd utilizarea acestora de catre
ultimul, gestionarea conturilor [Novateh” SRL. modul in care acesta le-a gestionat i distribuit, precum $i ce sume si cui le-a oferit pentru
eliberarea creditelor de cétre AEE intreprinderilor SRL ‘Mile-Com” si SRL Nordbric-Grup; (fd.45-46, Vol.1I)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 07.12.2015, si anume a agendei de culoare neagrd cu inscripfia ,Worwag Pharma
20147, ridicata in cadrul efectudrii perchezitiei din 23.11.2015 in autoturismul de model VW Golf” cu n/i CRL 056, posesor al caruia este Raicov
Andrei, care probeazd faptul cd anume Raicov Andrei a organizat vanzarea — cumpdrarea SRL lani-Elena”, inscrierea acestei intreprinderi pe o
persoand social vulnerabild pe nume Dimov Oleg, dupa care obtindnd mijloacele financiare transferate de Agentia pentru Eficienta Energetica pe
contul SRL Novateh™ in vederea procurérii utilajului de brichetare pentru SRL  Tani-Elena”, nu a utilizat aceste mijloace financiare conform
destinatiei, dar dupa bunul siuv plac, o parte pentru necesititile intreprinderilor ,Mile-Com™ SRL si . Nordbric-Grup™ SRL, iar cealalta parte in
interesul sdu personal; (f.d 49-68, Vol.II)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 30.11.2015, 5i anume a agendei de culoare neagrd cu inscripfia ,Worwag Pharma
20147, ridicatd in cadrul efectudrii perchezifiei din 23.11.2015 in avtoturismul de model ,VW Golf” cu n/i CRL 056, posesor al cdruia este Raicov
Andrei, care probeazi faptul cd suma creditelor acordate de catre AEE in cadrul programului de finantare companiilor SRL Nordbric-Grup™ si SRL
Mile-Com” constituie in total 1 465 028 lei, sumd din care 12% constituie — 175 803 lei, ceea ce permite in acelasi timp de a concluziona c4,
datele din agenda lui Raicov Andrei prezintd informatii veridice in legatura cu pretinderea $i respectiv primirea de cétre el, de la administratorii
intreprinderilor vizate, a mijloacelor financiare, echivalentul a 12 % din suma creditului obtinut; (f.d.69-88, Vol.II)

- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 21.12.2015, si anume a mapelor cu sind de culoare neagrd, ridicate in cadrul
efectudrii perchezitiei din 23.11.2015 la domiciliul lui Raicov Andrei, mape in care s-a constatat prezenta ordinului de angajare a lui Raicov Andrei
in original, precum si ordine de incasare si eliberare a numerarului SRL  Bioecotherm™, documente care probeazd faptul cd anume in perioada in
care cdtre compania . Novateh™ SRL au fost transferate de cdtre AEE creditele pentru procurarea utilajelor pentru Mile-Com™ SRL, ,Nordbric-
Grup” SRL si lani-Elena”, Raicov Andrei, contrar destinatiei acestora, acorda din banii extrasi de pe contul [ Novateh™ SRL imprumuturi companiei
sale  Bioecotherm” SRL, inclusiv cu destinatia — imprumut de la fondator; (f.d.118-134, Vol.II)

- Procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 04.12.2015, in cadrul cédreia Musteatd Elena l-a recunoscut pe barbatul din
fotografia nr 4 ca fiind Raicov Andrei, cel care i-a propus sd procure SRL _Iani Elena™; (fd.140-142, Vol.I)

- Procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 08.12.2015, in cadrul cireia Musteatd Ion 1-a recunoscut pe barbatul din fotografia
nr.3 ca fiind Raicov Andrei, cel care a solicitat procurarea SRL ,Iani Elena™; (f.d.143-145, Vol.II)

CORPURILE DELICTE:

- Business-cardul bancar nr.5582 6300 5000 3630, eliberat de citre BC Moldova-Agroindbank™ SA ,Novateh” SRL, pe numele lui Raicov
Andrei; (fd 116, Vol.II)

- Agenda de culoare neagrd cu inscriptia ,Worwag Pharma 20147, depistatd la 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei automobilului de model
_VW Golf” cun/i CRL 056: (£d.196_TV)

DOCUMENTELE:

- Copiile autentificate a setului de documente ce se referd la contractul de leasing financiar nr. 710LDM/2013 din 26.07.2013, incheiat intre
BT Leasing MD” SRL si ,Bioecotherm™ SRL; (fd.34-92, Vol.I)

- Copia actului de inspectare financiar tematicd la  Novateh™ SRL din 08.12.2015; (£d.94-101, Vol .II)

- Analiza operationald a veniturilor, proprietatilor si traversarii frontierii de stat de cétre cet Raicov Andrtei, Tenti Viorel, Dimov Oleg si
Seveiue Grigore. (£d.130-173, VolIV)

Totodatd, in cadrul cercetdrii judecitoresti, au fost supuse examindrii: contractul de vinzare-cumpérare a partii sociale a SRL _Iani-Elena;
procesul verbal nr.1 al adundrii generale a asociatiilor _lani-Elena” SRL, imputernicirea nr.13 din data 24.05.2013, din partea companiei , Novateh™
eliberatd pe numele inculpatului; factura cu nr. si seria JJ1850804 din 25.03.2014 intre SRL Novateh™ si /Norbric-Grup” SRL; decizia nr.61 din

22.05.2014 asupra cazului de incilcare a legislatiei comisa de [ Novateh™ SRL; poza tablitei cu inscriptie gravatd/ falsificatd de Mutelica Mihail si
Tanti TTineal Aa sa atilain] DAIT NN nasnenn da anhisdh smlotne die (@ NA N1 A- Aedin Aa alatd S smlatd ctefind ae A dda 20 08 N1 A- anetennt An
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vanzare-cumpdrare din 13.02.2014; deviz local nr.05/02/14 din 05.02.2014, proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din martie 2014; deviz
scris de mand, facturd cu seria/numarul JJ0870851 din 20.01.2014 intre _Livcom-Trans™ si SRL _ Novateh™ in valoare 37 500; talon de garantie din
22.01.2014 pentru cauciucurile cumpdrate la cap-tractorul ,DAF™; talon de garantie din 28.01.2014 pentru stivuitorul ,Linde™; factura nr A/35 din
12.06.2014 pentru traducere; factura si bon de casa pentru energia electricd din 08.02.2014 in valoare de 5883,34 lei; certificat informativ de la
compania SRL ,Mile-Com™; certificat informativ de la compania SRL ,Nordbric-Group”; raport de incercari cu nr.0987 din data de 18.02.2014;
contract de arenda nr.2/2012 din 09.08.2012 semnat intre compania SRL Mile-Com” si Tenti Viorel; imputernicire din 23.04.2014 eliberatd de
Bacalim Sergiu pe numele lui Tenti Viorel; contract de finantare nr.373 din 18.06.2014 intre AEE si Cazacu Maria; inscrisurile din emailul
companiei SRL _Novateh” unde se purtau discutii cu compania din Polonia pentru procurarea utilajului; pasaportul tehnic al utilajului MUTEK™;
facturi in valoare totald de 5850 euro.

Instanta apreciazd ca probele enumerate supra, in ansamblu, confirma vinovétia lui Raicov Andrei in comiterea infractivnilor previzute de
art.326 alin.(3) lit.a) si art. 190 alin.(5) din Codul penal, iar nerecunoasterea vinovitiei, nu constituie temei pentru achitare.

In acest sens, cu referire la infractiunea previzuta de art. 326 alin.(3) lit.a) din Codul penal incriminatd inculpatului Raicov Andrei, in sedinta de
judecatd s-a stabilit cu certitudine cé, la 08.04.2013 de cétre administratorul SRL  Mile-Com™, Tenti Viorel, a fost depusid la AEE cererea de
aplicare la programul de finantare, prin care acesta a solicitat procurarea unui uscator, solicitind finanfare in suma de 738 720 lei MDL, iar la
10.04.2013 administratorul SRL Nordbric-Grup”, Cazacu Viorel, a depus la AEE o cerere de aplicare la acelasi program, privind procurarea unei
prese in sumd de 729 172 lei MDL. Ulterior, depunerii cererilor de céitre Tenti Viorel i Cazacu Viorel, Raicov Andrei sustindnd cd are influentd
asupra unor persoane din cadrul AEE, i-a asigurat pe cei doi, precum $i pe unii fondatori §i lucritori ai Intreprinderilor in cauzd, cd datorita relafiilor
sale personale, va asigura cistigarea de catre SRL Mile-Com™ §i SRL _Nordbric-Grup™ a acestui concurs de finantare, organizat de AEE, insd
pentru aceasta este nevoie de a oferi reprezentantilor AEE si Ministerului Economiei mijloace financiare in sumd de 12% din valoarea creditului
acordat, justificind cd acestea vor fi transmise persoanelor care vor decide in favoarea acordirii creditelor. Intre timp, Raicov Andrei urmarind
scopul de a obfine aceste credite precum si de a intra in posesia lor, profitind de increderea din partea administratorului SRL Novateh” $evciuc
Grigore, intreprindere care de fapt era condusa de Tenti Viorel, motivand prin aceea ca el personal va trebui si transmita reprezentanfilor AEE si a
Ministerului Economiei suma cerutd, a solicitat de la acesta sd fie angajat in calitate de director-financiar al SRL _Nowateh™, obfinand totodata si
dreptul la prima i a dova semnaturd pentru efectuarea operatiunilor bancare unde se deservea aceasta intreprindere.

in rezultatul concursului organizat, prin procesul-verbal al sedintei Consiliului Proiectului din 08.10.2013 au fost aprobate 10 companii, care
au fost identificate ca viitorii beneficiari, ce au acumulat punctaj maxim la evaluare pentru procurarea echipamentului de brichetare in leasing,
printre care SRL Mile-Com” §i SRL . Nordbric-Grup”, iar SRL ,Novateh” a fost desemnat ca furnizor al vtilajului pentru intreprinderile date.

Dat fiind faptului cd SRL  Mile-Com™ si SRL  Nordbric-Grup™ au fost desemmati castigitori ai concursului, de cétre reprezentantul AEE,
administratorul SRL Mile-Com”, Tenti Viorel $i administratorul SRL  Novateh”, Seveiuc Grigore, 1a 12.12.2013 a fost incheiat contractul tripartit
nr.64-2013, privind procurarea de citre SRL  Mile-Com™ a uscitorului cu tambur rotator de tip .SV 1500-H”, in corespundere cu care, AEE isi
asutna obligafia sd achite echipamentul ce urma a fi livrat in viitor de catre furnizorul utilajului SRL Novateh™, conform specificatiei din anexanr.1
a contractului la preful de 738 720 lei. De asemenea, de cétre administratorul SRL  Nordbric-Grup™ Cazacu Viorel, cu aceleasi parti, adicd AEE si
SRL . Novateh™, un astfel de contract tripartit cu nr.66-2013, a fost semnat la 13.12.2013, obiectul contractului insa fiind presa de brichetare de tip
SMUTEK 450 impreund cu linia de rdcire 6m i dulapul electric 380 V, in corespundere cu care, AEE isi asuma obligafia s achite echipamentul ce
urma a fi livrat in viitor de cétre furnizorul utilajului SRL jNovateh”, conform specificafiei la pretul de 729 172 lei.

De asemenea, s-a stabilit cad pct.5.3) si pct.5.4) din contractul semnat de catre AEE prevedea cd agentia urma sa achite furnizorului in decurs de
25 de zile de la semnarea contractului un avans in mérime de 30% din preful echipamentului, iar achitarea integrald urma sd aibd loc dupa livrarea,
instalarea acestuia i semnarea de cétre parti a actului de predare primire.

In aceste conditii, 1a 27.12.2013 si 25.02.2014, SRL _Novateh” si AEE au semnat doud acorduri adifionale in cadrul celor doui contracte cu
SRL Mile-Com™ si SRL Nordbric-Grup”, prin care au modificat mérimea avansului prevdzut in contract pentru livrare de la 30% la 60%, lucru
care s-a produs la insistenfa lui Raicov Andrei, deoarece ultimul dispunand deja de mijloacele financiare de pe conturile SRL ,Novateh” intentionat
tardgana efectuarea importului.

In consecinta, in contul bancar al SRL _Novateh” i-au fost transferate in vederea procurarii utilajului pentru intreprinderile , Mile-Com™ SRL si
Nordbric-Grup” SRL de citre AEE la 19.12.2013 si respectiv 27.12.2013 suma totald de 880 736 lei, ce constituia 60% din creditul acordat
pentru ambele companii, dupd care 1a 18.03.2014 5i la 31.03.2014 a primit i restul sumei, in total fiind transferat suma de 1 467 892 lei.

Ca urmare, in rezultatul efectudrii acestor transferuri Raicov Andrei, avind dreptul de semnaturd in institutia bancard unde se deservea SRL
Novateh™, a retras in numerar de pe conturile acestei companii o parte din aceste mijloace financiare, dintre care anumite sume in mérime de 12%
din valoarea mijloacelor financiare obtinute de Mile-Com™ SRL i ,Nordbric-Grup™ SRL si le-a transmis persoanelor publice din cadrul AEE si
Ministerul Economiei sustinind cd a influentat hotarérile ultimilor la desemnarea castigatorilor concursului, sumi totala fiind de 176 147 lei MDL,
care constituie proportii deosebit de mari.

Instanta retine cd, Codul penal al Republicii Moldova prevede componenta de infractivne a traficului de influentd in art 326. Astfel, art 326 alin.
(1), prevede sanctiunea pentru pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor; de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte
bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoani, de citre o persoand care are influenfd sau care susfine ci are influentd asupra unei
persoane publice, persoane cu funcfie de demnitate publicd, persoane publice strdine, functionar international, pentru a-1 face sd indeplineascd sau
nu ori si intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei acfiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Alin (11) al art.326 din Codul penal prevede sanctionarea faptelor de promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor,
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin (1), pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cind respectiva persoand are sau sustine cd
are o influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, persoane publice striine, functionar international, in scopul
indicat la alin (1). Alin (2) al art 326 din Codul penal prevede raspunderea pentru Actiunile previzute la alin.(1) sau (1 1): b) sivirsite de doud sau mai
multe persoane; c) savirsite cu primirea de bunuri sau avantaje in proporfii mari; d) vrmate de influenta promisad sau de obfinerea rezultatului
urtnarit. Alin (3) al art 326 din Codul penal, sanctioneazi actiunile prevazute la alin.(1), (1 1) sau (2), savirsite: a) cu primirea de bunuri sau avantaje
in proportii deosebit de mari; b) in interesul unui grup criminal organizat sau al unei organizatii criminale.

Termenul _influentd™, in sensul art.326 din Codul penal, este folosit in sens de aptitudine de a modifica comportamentul factorului de decizie in
sensul dorit, respectiv, de a-1 determina sa facd o favoare sau s4 ia o decizie favorabila. In acelasi timp, este absolut important ca influenta respectiva
sd izvorascd din alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control, supraveghere etc., previzute de lege sau in baza legii. Influenta
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politice.

Cu toate ca inculpatul neagd cid ar fi pretins, primit si acceptat suma de 176 147 lei, cu titlu de remuneratie ilicitd pentru a transmite
persoanelor publice din cadrul AEE si Ministerului Economiei, acest fapt a fost demonstrat in sedinta de judecata inclusiv prin:

- declaratiile martorului Tenti Viorel care a mentionat c4, actele la Agentia pentru Eficientd in Energeticd in vederea obtinerii finantarii au
fost depuse la initiativa Iui Raicov Andrei, care a promis cd o sd-i ajute. Astfel, in urma discutiilor dintre ei a apérut ideea de a fonda 3 firme si
fiecare din aceste firme si aplice la Agentia pentru Eficienta in Energetica si sd procure o parte componenta a unui utilaj din linia de brichetare.
Respectiv, pe langd compania SRL Mile-Com™ au mai fost fondate doud companii, ,Nordbric-Grup™ SRL si _Bicecoterm™ SRL. Raicov Andrei a
adus de la Agentia pentru Eficientd in Energetica un business plan la o firmi care cistigase concursul si respectiv au ficut cite un business plan
similar. Toate trei companii au depus la Agentia pentru Eficientd in Energeticd documentele necesare. Ulterior in toamna anului 2013, inculpatul a
comunicat ci  Nordbric-Grup™ SRL si ,Mile-Com™ SRL sunt pe lista de castigitori, dar pentru aceasta trebuie si remunereze persoanele care i-au
ajutat cu 12% din suma care urma sd le fie oferitd, 750 000 lei. La acea etapd, Raicov Andrei deja avea dreptul de semndturd la banci si
administrarea cu banii companiei SRL _Novateh” si singur a ridicat 12% din suma de bani. Din ziua in care Raicov Andrei a preluat dreptul de
administrare a companiei SRL ,(Novateh” pand in luna august 2014, stampila impreund cu toate actele companiei au fost predate Ini Raicov Andrei,
dupd care, au fost sustrasi de pe contul firmei aproape toti banii;

- declaratiile martorului Tenti Ana, care a indicat cd Raicov Andrei le-a sugerat sd apeleze la AEE pentru contractarea unui credit, spunind
cd el ar putea facilita compania ,Mile-Com™ SRL sa obtind finantarea iar pentru aceasta urmau a fi transmisa suma de 12% factorilor din AEE.
Creditele au fost obtinute datorita faptului cd Raicov Andrei se cunostea cu Aftenii Igor care era la acel moment factor de decizie in situatia dati;

- declaratiile martorului Mutelica Mihail, care a sustinut cd propunerea de a aplica la finantarea acordati de cétre Agentia pentru Eficienta
in Energeticd avenit de la Raicov Andrei, care a prezentat lista de sarcini, care urmau a fi indeplinite pentru a obtine finantarea si le-a comunicat c
pentru a obtine finantarea era necesar de a acorda o remunerare in marime de 10-15% pentru persoanele care vor acorda acest imprumut. Sumele de
bani necesare a fi transmise factorilor de decizie din cadrul AEE au fost extrase de pe cont, insd nu cunoaste daca acestea au fost transmise sau nu,
cert este cd Raicov Andrei i-a asigurat cd persoanele au fost remunerati si pretentii nu au;

- declaratiile martorului Gotonoaga Mihail, care a indicat cd de la Raicov Andrei a venit propunerea de a participa la concursul organizat
de AEE, acesta fiind de fapt persoana de legiturd dintre agentie si afacere. Pentru participarea la concursul AEE si pentru garantarea obtinerii
finantérii, compania lor urma sé achite 12% lui Raicov Andrei;

- declaratiile martorului Smolnitchi Roman, care a afirmat cd Raicov Andrei a mentionat la adunare cd s-au purtat deja negocieri si
persoane din organizafie puteau si-i ajute, astfel s-a luat decizia comund de a finanta activitatea, insa pentru pentru aceasta ar fi nevoie de un procent
de 12% din suma transferurilor pentru a avea decizie pozitivd. Acele 12% au fost menfionate de Raicov Andrei si inregistate in documentele sale,
dar ei nu au avut acces la informatie, deoarece toatd suma a fost administratd de Raicov Andrei. Totodata, din momentul inceperii finantarii, Raicov
Andrei a obfinut procurd din partea administratorului SRL Novateh”, Grigore Seveiuc pentru a putea administra toate finantele companiei;

- procesul-verbal de ridicare din 24.11.2015, in cadrul cérvia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente;

- procesul-verbal de ridicare din 01.12.2015, in cadrul cdruia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, a fost ridicat fotocopia extrasului
din contul nr22512114284/EUR pentru perioada 05.08.2013 — 31.05.2014, ce apartine SRL Novateh™

- procesul-verbal de ridicare din 09.12.2015, in cadrul cérvia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente, si anume documentele (inclusiv gi in fotocopii ) ridicate de la reprezentantii Agenfiei pentru eficien{d in
Energetica;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015, si amume a fotocopiilor extrasului din contul SRL  Novateh”
nr22512114283 pentru pericada 04.07.2013-23.09.2015 ce cuprind rulajul pentru data de 11.07.2013, 23.12.2013, 31.12.2013, 10.01.2014,
20.03.2014, 21.03.2014, 02.04.2014, 03.04.2014; a fotocopiei extrasului din contul SRL  Novateh™ nr.22582179704/MDL pentru perioada
18.10.2013-23.09.2015 ce cuprinde rulajul pentru data de 10.01.2014, care probeaza faptul cd datele din rulajele bancare, respectiv sumele extrase
din acest cont $i datele inscrise de Raicov Andrei in agenda sa, corespund, $i incd o datd confirmi declaratiile martorilor, inclusiv a
administratorilor SRL  Mile-Com™ si ,Nordbric-Grup”, privind pretinderea de cétre Raicov Andrei a sumei de 12% din suma creditului, care
constituia 176 126 lei, pentru a influenta factorii de decizie ai Agentiei pentru Eficien{a in Energetica privind eliberarea creditelor;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 13.11.2015, prin care s-au examinat conditiile Regulamentului privind desfigurarea
Programului de sustinere §i dezvoltare a sectorului producerii combustibilului din biomaséd solidd in Republica Moldova aprobat la 08.10.2013,
intreprinderile care au participat la acest concurs, persoanele care au gestionat conturile bancare a intreprinderi implicate, destinafia mijloacelor
financiare etc., care probeazd faptul cd anume Raicov Andrei a gestionat de unul singur contul SRL  Novateh™ in care au parvenit tmijloacele
financiare de la AEE pentru ZMile-Com™ SRL, Nordbrie-Grup” SRL si lani-Elena” SRL, respectiv la fiecare operatiune bancard la rubrica
destinatia platii fiind evidentiat numele solicitantului tranzactiei | Raicov Andrei”™, indiferent de destinatia platii;

- procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat la domiciliul lui Raicov Andrei, amplasat in mun Chisindu, s Ghidighici,
str.Stefan cel Mare 63, in cadrul cdruia au fost depistate si ridicate mai multe mape cu documente, inclusiv si cardul bancar eliberat pe numele
Raicov Andrei SRL ,Novateh” nr. 5582630050003630, care probeaza faptul cd Raicov Andrei a dispus fizic de acest card, precum si a efectuat
ridicdri de numerar si tranzactii din numele SRL Novateh” prin intermediul acestuia;

- procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat in automobilul de model VW Golf cu nr./i CRL 056 ce apartine lui Raicov
Andrei, in cadrul céruia au fost depistate si ridicate mai multe documente printre care si o agendd de culoare neagra cu inscriptia \Worwag Pharma
2014” care confine inscrisuri in detaliu privind sumele de bani utilizate de citre Raicov Andrei, inscrisuri care probeazd utilizarea acestora de catre
ultimul, gestionarea conturilor [Novateh” SRL, modul in care acesta le-a gestionat i distribuit, precum si ce sume si cui le-a oferit pentru
eliberarea creditelor de citre AEE intreprinderilor ,\Mile-Com” si ,Nordbric-Grup;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 30.11.2015, si anume a agendei de culoare neagrd cu inscripfia ,Worwag Pharma
20147, ridicata in cadrul efectudrii perchezifiei din 23.11.2015 in avtoturismul de model ,,VW Golf” cu n/i CRL 056, posesor al cdruia este Raicov
Andrei, care probeaza faptul cd suma creditelor acordate de catre AEE in cadrul programului de finantare companiilor SRL Nordbrie-Grup™ si SRL
-Mile-Com” constituie in total 1 465 028 lei, sumd din care 12% constituie — 175 803 lei, ceea ce permite in acelasi timp de a concluziona c,



datele din agenda lui Raicov Andrei prezintd informatii veridice in legatura cu pretinderea $i respectiv primirea de citre el, de la administratorii
intreprinderilor vizate, a mijloacelor financiare, echivalentul a 12 % din suma creditului obtinut;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 21.12.2015, si anume a mapelor cu sind de culoare neagra, ridicate in cadrul efectudrii
percherzitiei din 23.11.2015 la domiciliul lui Raicov Andrei, mape in care s-a constatat prezenta ordinului de angajare a lui Raicov Andrei in
original, precum §i ordine de incasare §i eliberare a numerarului SRL  Bioecotherm”, documente care probeazi faptul cd anume in perioada in care
citre compania ,Novateh™ SRL au fost transferate de citre AEE creditele pentru procurarea utilajelor pentru Mile-Com™ SRL, ,Nordbric-Grup™
SRL si lani-Elena”, Raicov Andrei, contrar destinafiei acestora, acorda din banii extragi de pe contul Novateh” SRL imprumuturi companiei sale
Bioecotherm™ SRL, inclusiv cu destinatia — imprumut de 1a fondator;

- corpurile delicte: business-cardul bancar nr.5582 6300 5000 3630, eliberat de citre BC jMoldova-Agroindbank™ SA  Novateh™ SRL, pe
nmumele lui Raicov Andrei si agenda de culoare neagrid cu inscriptia ,Worwag Pharma 20147, depistatd la 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei
automobilului de model ,VW Golf” cu n/i CRL 056;

documentele: copiile avtentificate a setului de documente ce se referd la contractul de leasing financiar nr.710LDM/2013 din 26.07.2013,
incheiat intre (BT Leasing MD™” SRL si  Bioecotherm™ SRL; Copia actului de inspectare financiar tematica la  Novateh™ SRL din 08.12.2015 si
analiza operationald a veniturilor, proprietitilor si traversdrii frontierii de stat de cétre Raicov Andrtei, Tenti Viorel, Dimov Oleg si Sevciue
Grigore.

Declaratiile apararii precum ca inculpatul nu cunostea pe nimeni din cadrul Agentiei pentru Eficientd in Energeticd, urmeaza a fi apreciate critic
de catre instantd in conditiile in care martorii Tenti Viorel, Tenti Ana, Mutelica Mihail, Smolnitchi Roman si Gotonoaga Mihail au afirmat cé
Raicov Andrei le-a sugerat si depund actele la Agentia pentru Eficientd in Energeticd asigurindu-i cd pentru aceasta urmeazd si transmitd
persoanelor date 12% din valoarea sumei oferite.

Faptul dat se confirmai inclusiv prin: procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015, si anume a fotocopiilor extrasului din
contul SRL  Novateh™ nr.22512114283 pentru perioada 04.07.2013-23.09.2015 ce cuprind rulajul pentru data de 11.07.2013, 23.12.2013,
31.12.2013, 10.01.2014, 20.03.2014, 21.032014, 02.042014, 03.042014;, a fotocopiei extrasului din contul SRL  Novateh”
nr.22582179704/MDL pentru perioada 18.10.2013-23.09.2015 ce cuprinde rulajul pentru data de 10.01.2014; procesul-verbal de perchezitie din
23.11.2015, efectuat la domiciliul lui Raicov Andrei, amplasat in mun.Chisindu, s Ghidighici, str.Stefan cel Mare 63, in cadrul céruia au fost
depistate si ridicate mai multe mape cu documente, inclusiv si cardul bancar eliberat pe numele Raicov Andrei SRL  Novateh”
nr.5582630050003630, care probeaza faptul cd Raicov Andrei a dispus fizic de acest card, precum si a efectuat ridicari de numerar $i tranzactii din
numele SRL Novateh” prin intermediul acestuia; procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat in automobilul de model VW Golf cu
nr./i CRL 056 ce apartine lui Raicov Andrei, in cadrul caruia au fost depistate si ridicate mai multe documente printre care si o agendi de culoare
neagra cu inscripfia ,Worwag Pharma 2014 care contine inscrisuri in detaliu privind sumele de bani utilizate de catre Raicov Andrei, Inscrisuri
care probeaza utilizarea acestora de citre ultimul, gestionarea conturilor JNovateh” SRL, modul in care acesta le-a gestionat si distribuit, precum si
ce sume §i cui le-a oferit pentru eliberarea creditelor de catre AEE intreprinderilor \Mile-Com” gi ,Nordbric-Grup; procesul-verbal de examinare a
documentelor din 30.11.2015, si anume a agendei de culoare neagrd cu inscriptia , Worwag Pharma 20147, ridicatd in cadrul efectudrii perchezitiei
din 23.11.2015 in avtoturismul de model ,-VW Golf” cu n/i CRL 056, posesor al caruia este Raicov Andrei, care probeaza faptul cd suma creditelor
acordate de citre AEE in cadrul programului de finantare companiilor SRL  Nordbric-Grup™ si SRL jMile-Com™ constituie in total 1 465 028 lei,
sumd din care 12% constituie — 175 803 lei, ceea ce permite in acelasi timp de a concluziona cd, datele din agenda lui Raicov Andrei prezinta
informatii veridice in legiturd cu pretinderea si respectiv pritnirea de cétre el, de la administratorii intreprinderilor vizate, a mijloacelor financiare,
echivalentul a 12 % din suma creditului obfinut; procesul-verbal de examinare a documentelor din 21.12.2015, si anume a mapelor cu gind de
culoare neagrd, ridicate in cadrul efectudrii perchezifiei din 23.11.2015 la domiciliul lui Raicov Andrei, mape in care s-a constatat prezenfa
ordinului de angajare a lui Raicov Andrei in original, precum i ordine de incasare i eliberare a numerarului SRL  Bioecotherm”, documente care
probeazi faptul ci anume in perioada in care cétre compania  Novateh™ SRL au fost transferate de citre AEE creditele pentru procurarea utilajelor
pentru Mile-Com” SRL, Nordbric-Grup” SRL si _lani-Elena™, Raicov Andrei, contrar destinafiei acestora, acorda din banii extragi de pe contul
JNovateh™ SRL imprumuturi companiei sale ,Bioecotherm” SRL, inclusiv cu destinafia — imprumut de la fondator; precum si corpurile delicte
business-cardul bancar nr. 5582 6300 5000 3630, eliberat de cétre BC  Moldova-Agroindbank™ SA Novateh™ SRL, pe numele lui Raicov Andrei si
agenda de culoare neagri cu inscriptia ;Worwag Pharma 20147, depistatd la 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei automobilului de model VW
Golf” cun/i CRL 056.

Pe parcursul judecdrii cauzei nu au fost stabilite motive de a supune indoielilor declaratiile martorilor Tenti Viorel, Tenti Ana, Mutelica Mihail,
Smolnitchi Roman si Gotonoaga Mihail, care au indicat la Raicov Andrei ca fiind persoana care a pretins, acceptat si primit personal bani pentru
sine i pentru o altd persoani, sustindnd c4 are o influentd asupra persoanei publice, fapt ce se confirma inclusiv din datele incluse de Raicov Andrei
in agenda acestuia in care a indicat cd a platit pentru cadou sume de bani, acestea in cumulul lor, dovedind cu certitudine cd inculpatul a comis
infractiunea imputata.

Totodatd, instanta de judecatd respinge argumentele apérarii, precum ca martorii au dat declaratii contradictorii, deoarece declaratiile acestora
au fost date sub jurdmant si acestea coincid cu celelalte probe cercetate in sedinta de judecata.

Or chiar dacd, intre unii martori sunt anumite contradictii cu privire la anumite aspecte ale cazului, toti in unanimitate au declarat cd inculpatul a
indicat ca are influents asupra factorilor de decizie si cé le-a transmis 12% din suma creditului obtinut.

Mai mult decat atat, faptul cd Raicov Andrei avea influentd asupra persoanelor publice din cadrul AEE, se confirmd si prin faptul cd nas de
cununie i-a devenit Aftenii Igor, persoani care activa in cadrul Agentiei la momentul depunerii actelor de citre SRL Mile-Com™ si SRL Nordbric-
Grup” in vederea obtinerii finantarii.

Prin urmare, instanta constatd cd, prin fapta comisa de Raicov Andrei s-a adus atingere relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a
activititii de serviciu in sfera public, care este incompatibild cu banuiala cd persoanele publice, pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material sav obiectul imaterial al infractiunii de trafic de influentd se referd la remuneratia ilicita, care poate consta in: bani, titluri de
valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje.

La caz, remuneratia ilicitd pretinsi, primita si acceptat de citre Raicov Andrei a constat in bani, in sumi de 176 147 lei MDL, ceea ce conform
art.126 alin (1) din Codul penal constituie proportii deosebit de mari.

Totodatd instanta relevi cd, in actiunile inculpatului Raicov Andrei se regdseste si latura obiectivd a infractiunii incriminate, care s-a manifestat
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In sedinta de judecati, cu certitudine s-a constat intentia directa a inculpatului fatd de fapta prejudiciabila.

Mai mult decdt atit, Raicov Andrei intruneste si semnele subiectului infractiunii previzute de art.326 alin.(3) lit.a) din Codul penal, fiind
persoand fizicd responsabila care la momentul savirsirii infractiunii a atins vérsta de 16 ani.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecat, cu respectarea prevederilor art. 100 alin.(4) din Codul de procedura penala si
apreciindu-le in sensul art.101 din Codul de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii
reciproce, instanta de judecatd constatd vinovatia lui Raicov Andrei comiterea infractivnii previzute de art.326 alin(3) lit.a) din Codul penal,
traficul de influentd, adica pretinderea, acceptarea §i primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoand, de citre o persoand care
sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savargite, actiuni urmate de obtinerea rezultatului promis, cu primirea de bunuri in proportii deosebit de mari.

Cu referire la infractiunea prevazuta de art.190 alin.(5) din Codul penal, incriminati inculpatului in sedinta de judecati s-a stabilit c4, in
perioada anului 2014, actfiondnd in interes material avand scopul dobandirii prin inseliciune a mijloacelor financiare in proportii deosebit de mari,
din fondurile Agentiei pentru Eficientd Energeticéd (in continuare AEE), administrate in cadrul programului de sustinere si dezvoltare a sectorului
producerii combustibilului din biomasd solidd in Republica Moldova, a cumpdarat la 14.02.2014 persoana juridicd SRL _lani-Elena” dupd ce
societatea datd, a fost selectatd in calitate de beneficiar al proiectului de creditare menfionat, inregistrand in calitate de administrator o persoana
interpusa si anume pe O Dimov, persoand vulnerabila, fird loc permanent de trai si consumitor de bauturi alcoolice.

In continuare, in baza contractului tripartit nr.1P-2014, privind furnizarea echipamentului de brichetare MUTEK 2807, la pretul de 749 820 lei,
incheiat la 27.01.2014 intre reprezentan{ii AEE, furnizorul ,[Novateh™ SRL si beneficiarul ,Tani-Elena” SRL, ‘Novateh™ SRL urma sd primeascd de la
AEE prin transfer bancar 60% din costul vtilajului pentru efectuarea importului, iar dupa import, instalare §i intocmirea actului de predare-primire,
sd primeascd si restul banilor, echivalentul a 40% din suma contractatad.

Dat fiind faptul, cd o condifie obligatorie pentru obtinerea celei de-a doua trange a finantarii de la AEE era predarea-primirea echipamentului de
citre reprezentantii AEE, Raicov Andrei cunoscénd cu certitudine ca importul utilajului pentru SRL  Tani-Elena” nu a avut loc, a organizat includerea
in factura fiscald nr.JT 1850805 din 21.05.2014 a unor date denaturate si fictive despre livrarea cdtre SRL lani-Elena” a utilajului, pe care le-a
prezentat reprezentanfilor AEE drept autentice intru justificarea obfinerii celei de-a doua trange a finanfarii, dupd care personal a organizat
deplasarea reprezentantilor agentiei la sediul halei de producere din mun Chigindu, s.Ghidighici, str Drumul Bicului nr 14 B, unde, diminuand cu
prezenta sa vigilenta consultantilor AEE, inducandu-i in eroare asupra dérii in exploatare a utilajului procurat chipurile de cétre SRL _lani-Elena™, le-
a prezentat acestora componente dintr-un utilaj ce apartinea altor entitdti economice §i nicidecum SRL _Iani-Elena™

Constatdnd respectarea formald a conditiilor de finantare in cadrul proiectului, AEE a transferat prin dispozitiile de platd nr.9 din 24.02.2014 si
nr.276 din 10.06.2014 la contul SRL _Novateh” sumele de 449 892 lei si respectiv 302 792 lei (sumad care include $i o restanfd de 2864 lei
netransferatd anterior pentru procurarea utilajului de catre SRL Novateh™ pentru compania , Mile-Com™ SRL).

Ulterior, Raicov Andrei, fiind titularul dreptului de gestionare a mijloacelor financiare din conturile bancare ale SRL Nowvateh” in perioada
anului 2014 a extras in repetate randuri, din cotul bancar al SRL  Novateh”, mijloacele financiare transferate de cdtre AEE prin dispozitiile de plata
nr.9 din 24.02.2014 5inr.276 din 10.06.2014, in sumad totald de 752 684 lei, bani pe care i-a insusit.

Astfel, Raicov Andrei actionind cu premeditate, $i anume organizind procurarea SRL,Iani-Elena” dupd ce ultima a devenit beneficiarul
programului de creditare, intocmirea unei facturi fiscale cu continut fals cu nr. JJ1850805 din 21.05.2014 si ridicarea banilor din contul bancar a
SRL  Novateh” in suma totald de 752 684 lei, care constituie suma creditului acordat de AEE catre SRL _lani-Elena”, prin ingeldciune si abuz de
incredere, a insusit de la Agentia pentru Eficientd in Energeticd bani In sumé de 752 684 lei, cauzénd o pagubad materiald AEE in proportii deosebit
de mari.

Aceste actiuni se demonstreazi prin urmatoarele mijloace de proba examinate si apreciate in cadrul sedintei de judecata si anume:

- declaratiile partii vatamate Pidleac Dragos, care a mentionat ca, la darea in exploatare a utilajelor ce a apartin companiilor SRL , Mile-
Com”, SRL Nordbric-Grup™ si SRL _Iani-Elena” in calitate de reprezentant al acestor companiii a participat Raicov Andrei;

- declaratiile martorului Cibotari Alexandru, care a mentionat cd prima sa vizitd, a avot loc in cadrul darii in exploatare a echipamentelor
de brichetare si peletare, la compania SRL _Iani-Elena”, in cadrul céruia Raicov Andrei s-a prezentat ca reprezentant al acestei companii.
Ulterior, in una din vizite, in cadrul monitorizérii periodice la fata locului, a inspectat utilajul vizual si i s-a pirut cd acesta nu coincide cu ceea
ce oferd producitorul si anume nu coincidea indltimea, forma, volumul. Astfel, a intocmit o notd informativd in care a indicat cd echipamentul
nu coincide;

- declaratiile martorului Tenti Viorel, care a relatat ca tot, Raicov Andrei a propus de a procura si compania SRL Iani-Elena”, care
castigase concursul la agentie, deoarece proprietarii s-au rdzgandit in afaceri si o vindeau contra sumei de 5 000 euro. Prin intermediul acesteia
urmau sd procure al treilea utilaj de line care nu ajungea Astfel. din banii care au fost transferati de la Agentia pentru Eficientd Energetica a fost
procurata firma _Iani-Elena” SRL. in calitate de proprietar al acestei companii figura Oleg Dimov, dar toate actele erau la Raicov Andrei. SRL
Jlani-Elena” nu a procurat utilaj conform actelor depuse la Agentia pentru Eficientd in Energeticd si nu cunoaste ce utilaj a fost prezentat la
agentie, dar presupune cd a fost prezentat presa BMTO080 ce apartinea ,Bioecoterm™ sau MUTEK 450”. A mai mentionat cd, din ziva in care
Raicov Andrei a preluat dreptul de administrare a companiei SRL ,Novateh™ pana in luna august 2014, stampila impreunid cu toate actele
companiei au fost predate lui Raicov Andrei, dupa care, au fost sustrasi de pe contul firmei aproape toti banii;

- declaratiile martorului Tenti Ana, care a comunicat cd nu poate spune cu certitudine cine figura in calitate de administrator la compania
SRL _lani-Elena”, insa cunoaste doar faptul cd Raicov Andrei era cel care gestiona activitatea SRL  Tani-Elena”;

- declaratiile martorului Popa Valeriu, care a indicat cd Dimov Oleg, lucra in calitate de paznic sau lucritor la compania SRL ,Mile-Com”,
iar la prima vederea pérea a fi un boschetar, consuma bauturi alcoolice si avea probleme de sinitate, nu pérea a fi director;

- declaratiile martorului Mutelica Mihail, care a sustinut cd propunerea de a cumpéra SRL _Iani-Elena” tot a parvenit de la Raicov Andrei;

- declaratiile martorului Musteatd Ion, care a confirmat cd initiativa de a procura SRL  lani-Elena” a venit de la Raicov Andrei. La
propunerea inculpatului, la momentul vénzarii intreprinderii, aceasta a fost inregistratd pe numele unei alte persoane prezentate de ultimul;



- declaratiile martorului Poleacova Natalia, care a sustinut, Dimov Oleg este fostul sdu sof, care avea anumite probleme de sinatate si din
spusele unor persoane lucra in calitate de paznic;

- declaratiile martorului Aftenii Igor, care a indicat c4, Raicov Andrei a procurat de la Musteatd Ion SRL _lani-Elena™

- procesul-verbal de ridicare din 24.11.2015, in cadrul cérvia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente;

- procesul-verbal de ridicare din 01.12.2015, in cadrul céruia, din cadrul cavuzei penale nr. 2015970115, a fost ridicat fotocopia extrasului
din contul nr.22512114284/EUR pentru perioada 05.08.2013 —31.05.2014, ce apartine SRL  Novateh™;

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 27.02.2015, si anume a halei de producere a brichetelor SA _EnergoConstructia”,
amplasatd pe str Transnistriei nr.2/1, mun Chigindu, prin care s-a constatat prezenta 1a 27.02. 2015 in aceastd hald, a utilajului ce apar{inea SRL
~Novateh”, care anterior a fost procurat de catre SRL _Bioecotherm™ in leasing financiar prin intermediul ICS . BT Leasing MD™;

- procesul-verbal de ridicare din 09.12.2015, in cadrul carvia, din cadrul cavzei penale nr.2015970115, au fost ridicate fotocopii
autentificate a mai multor documente, si amume documentele (inclusiv i in fotocopii ) ridicate de la reprezentantii Agentiei pentru eficientd in
Energetica;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015 i anume a fotocopiilor extrasului din contul SRL ,Novateh”
nr.22512114283 pentru perioada 04.07.2013-23.09.2015 ce cuprind rulajul pentru data de 11.07.2013, 23.12.2013, 31.12.2013, 10.01.2014,
20.03.2014, 21.03.2014, 02.04.2014, 03.04.2014; a fotocopiei extrasului din contul SRL ,Novateh” nr.22582179704/MDL pentru perioada
18.10.2013-23.09.2015 ce cuprinde rulajul pentru data de 10.01.2014, care probeazi faptul cd datele din rulajele bancare, respectiv sumele
extrase din acest cont §i datele inscrise de Raicov Andrei in agenda sa, corespund, §i incd o datd confirmd declaratiile martorilor, inclusiv a
administratorilor SRL Mile-Com™ si ,Nordbric-Grup”, privind pretinderea de catre Raicov Andrei a sumei de 12% din suma creditului, care
constituia 176 126 lei, pentru a influenta factorii de decizie ai Agentiei pentru Eficien{d in Energetica privind eliberarea creditelor;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 01.12.2015, si anume a fotocopiei extrasului din contul nr.22512114284/EUR pentru
perioada 05.08.2013 — 31.05.2014, ce apartine SRL  Novateh”, care probeazi cd de pe contul dat la 04.03.2014 si 21.03.2014 au fost
transferate in adresa [ Harmut Muller” GMB, Germania, suma totald de 33 500 euro, care conform datelor bancare echivalau in acea perioada cu
suma de 621 425 lei MD, pentru procurarea utilajului — presa de brichetare MUTEK MPP 4507, utilaj previzut in contractul incheiat de citre
SRL _Nordbric-Grup™ si Agentia pentru Eficientd in Energetica;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 13.11.2015, prin care s-au examinat conditiile Regulamentului privind desfagurarea
Programului de susfinere $i dezvoltare a sectorului producerii combustibilului din biomasa solidd in Republica Moldova aprobat la 08.10.2013,
intreprinderile care au participat la acest concurs, persoanele care au gestionat conturile bancare a intreprinderi implicate, destinatia
mijloacelor financiare etc., care probeaza faptul cd anume Raicov Andrei a gestionat de unul singur contul SRL ,Novateh™ in care au parvenit
mijloacele financiare de la AEE pentru Mile-Com™ SRL, Nordbric-Grup” SRL si ,lani-Elena” SRL, respectiv la fiecare operatiune bancara la
rubrica destinafia plafii fiind evidentiat numele solicitantului tranzactiei . Raicov Andrei”, indiferent de destinatia platii;

- procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat la domiciliul lui Raicov Andrei, amplasat in mun Chisindu, s .Ghidighici,
str.Stefan cel Mare 63, in cadrul cdruia au fost depistate si ridicate mai multe mape cu documente, inclusiv si cardul bancar eliberat pe numele
Raicov Andrei SRL Novateh™ nr. 5582630050003630, care probeaza faptul cd Raicov Andrei a dispus fizic de acest card, precum si a efectuat
ridicéri de numerar si tranzactii din numele SRL  Novateh™ prin intermediul acestuia;

- procesul-verbal de perchezitie din 23.11.2015, efectuat in automobilul de model VW Golf cu nr/i CRL 056 ce apartine lui Raicov
Andrei, in cadrul cdruia au fost depistate si ridicate mai multe documente printre care si o agenda de culoare neagri cu inscriptia ,\Worwag
Pharma 20147 care confine inscrisuri in detaliu privind sumele de bani utilizate de cétre Raicov Andrei, Inscrisuri care probeazi utilizarea
acestora de cétre ultimul, gestionarea conturilor Novateh™ SRL, modul in care acesta le-a gestionat i distribuit, precum si ce sume §i cui le-a
oferit pentru eliberarea creditelor de catre AEE intreprinderilor \Mile-Com” si . Nordbric-Grup; (f.d.45-46, Vol .II)

- Pprocesul-verbal de examinare a documentelor din 07.12.2015, si anume a agendei de culoare neagrd cu inscripfia ,Worwag Pharma
20147, ridicatd in cadrul efectudrii perchezifiei din 23.11.2015 in autoturismul de model VW Golf” cu /i CRL 056, posesor al cdruia este
Raicov Andrei, care probeazi faptul cd anume Raicov Andrei a organizat vanzarea — cumpdrarea SRL  Iani-Elena”, inscrierea acestei
intreprinderi pe o persoand social vulnerabild pe nume Dimov Oleg, dupd care obfindnd mijloacele financiare transferate de Agentia pentru
Eficienta Energetica pe contul SRL _Novateh™ in vederea procurdrii utilajului de brichetare pentru SRL _Iani-Elena”, nu a utilizat aceste
mijloace financiare conform destinafiei, dar dupa bunul sau plac, o parte pentru necesitatile intreprinderilor Mile-Com™ SRL si . Nordbric-
Grup” SRL, iar cealaltd parte in interesul sdu personal;

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 21.12.2015, §i anume a mapelor cu gind de culoare neagrd, ridicate in cadrul
efectudrii perchezitiei din 23.11.2015 la domiciliul lui Raicov Andrei, mape in care s-a constatat prezenta ordinului de angajare a lui Raicov
Andrei in original, precum §i ordine de incasare $i eliberare a numerarului SRL ,Bioecotherm”, documente care probeaza faptul cd anume in
perioada in care citre compania  Novateh™ SRL au fost transferate de catre AEE creditele pentru procurarea utilajelor pentru Mile-Com™ SRL,
Nordbric-Grup™ SRL gi lani-Elena”, Raicov Andrei, contrar destinafiei acestora, acorda din banii extrasi de pe contul Novateh” SRL
imprumuturi companiei sale | Bioecotherm™ SRL, inclusiv cu destinatia — imprumut de la fondator;

- procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 04.12.2015, in cadrul cireia Musteatd Elena l-a recunoscut pe barbatul din
fotografia nr 4 ca fiind Raicov Andrei, cel care i-a propus sd procure SRL _Iani Elena™;

- procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 08.12.2015, in cadrul cédreia Musteafd Ion 1-a recunoscut pe barbatul din fotografia
nr.3 ca fiind Raicov Andrei, cel care a solicitat procurarea SRL Jani Elena™;

- corpurile delicte: business-cardul bancar nr.5582 6300 5000 3630, eliberat de citre BC jMoldova-Agroindbank™ SA  Novateh™ SRL, pe
numele Iui Raicov Andrei si agenda de culoare neagra cu inscriptia [Worwag Pharma 20147, depistatd 1a 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei
automobilului de model ,VW Golf” cun/i CRL 056; (f.d.196,IV)

- docnmentele: coniile antentificate a setnlni de docnumente ce se referd la contractil de leasing financiar ne 710T.DM/2013 din 26 07 2013
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incheiat intre [ BT Leasing MD™ SRL si ,Bioecotherm™ SRL; copia actului de inspectare financiar tematicd la [Novateh™ SRL din 08.12.2015;
analiza operationala a veniturilor, proprietatilor si traversarii frontierii de stat de catre cet.Raicov Andrtei, Tenti Viorel, Dimov Oleg si Sevciuc
Grigore.

Asftel, din cumulul de probe enuntate, rezultd ca inculpatul a cumpdarat persoana juridicd SRL  lani-Elena” dupd ce societataca datd a fost
selectatd in calitate de beneficiar al programului de sustinerea si dezvoltare a sectorulvi producerii combustilui din biomasi solidd in Republica
Moldova, inregistrind in calitate de administrator o persoand interpusa si anume pe O.Dimov. Totodatd, Raicov Andrei cunoscénd cu certitudine ca
importul utilajului pentru SRL _lani-Elena” nu a avut loc a organizat includerea in factura fiscald nr.JJ 1850805 din 21.05.2014 a unor date
denaturate si ficitive despre livrarea citre SRL _Iani-Elena” a utilajului pe care l-a prezentat reprezentantilor AEE drept autentice. Constatand
respectarea formald a conditiilor de finantare in cadrul proiectului AEE a transferat pe contul SRL  Novateh suma de 752 684 lei MDL, bani pe care
ulterior i-a insusit.

Prin urmare, Raicov Andrei, prin inselaciune si abuz de incredere a creat reprezentantilor AEE falsa reprezentare a realitatii cd SRL Jani-Elena”
i-a fost furnizat de citre SRL Novateh” echipamentul de brichetare MUTEK 2807

In circumstantele descrise, instanta de atestd c4 este probat faptul actionarii prin ingeldciune si abuz de incredere de cétre inculpatul Raicov
Andrei, care cunoscand ci acest utilaj nu a fost livrat a prezentat AEE acte care confirma importul acestuia.

In ceea ce priveste urmirile prejudiciabile survenite ca rezultat al comiterii faptelor ilegale, instanta retine ci prin actiunile sale intentionate,
Raicov Andrei a insusit de la AEE, prin escrocherie, mijloace financiare in proportii deosebit de mari, in sumé totald de 752 864 lei, bani pe care i-a
insusit i folosit in scopuri personale.

Asadar, cu referire la intrunirea elementelor constitutive ale infractiunii de escrocherie in actiunile inculpatului Raicov Andrei, instanta de
judecati atestd cd actiunile acestuia se regdseste latura obiectivd a infractiunii de escrocherie, care la caz, s-a realizat prin dobéndirea ilicitd, prin
inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul importirii de catre SRL _lani-Elena” a echipamentului de brichetare MUTEK 2807, fapt ce a
conditionat includerea in factura fiscald nr.JJ 1850805 din 21.05.2014 a unor date denaturate si fictive despre livrarea citre SRL Iani-Elena” a
utilajului, pe care le-a prezentat reprezentantilor AEE drept autentice, si ca urmare a primit de la AEE suma de 752 684 lei, mijloace binesti pe care
i-a insusit si folosit in scopuri personale. Sub aspectul laturii subiective, se atestd ca inculpatul Raicov Andrei s-a stabilit cd ultimul a actionat cu
intentie directd, urmarind scopul de cupiditate, si anume acela de a dobandi ilicit mijloacele financiare in suma totald de 752 684 lei.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecati, cu respectarea prevederilor art.100 alin.(4) din Codul de procedura penala si
apreciindu-le in sensul art.101 din Codul de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii i coroborarii
reciproce, instanta de judecatd constatd cd, prin actiunile sale intenfionate, Raicov Andrei a comis infractiunea prevdzutd de art.190 alin (5) din
Codul penal, escrocheria, adicd dobéndirea ilicitd a bunurilor altei persoane in proportii deosebit de mari.

In acest context, instanta considera necesar de a explica ca desi continutul dispozitiei previzute de art.190 alin.(5) din Codul penal, a survenit
careva modificari pe parcursul examindrii cauzei, instanta va aplica dispozitia normei in vigoare la momentul comiterii faptei de cétre Raicov
Andrei.

Or, conform art.8 din Codul penal. caracterul infractional al faptei $i pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la
momentul savirgirii faptei.

Potrivit art. 10 alin(1) din Codul penal, legea penald care inldturd caracterul infractional al faptei, care usureazd pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreazd situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au sdvirsit faptele respective
pind la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

Instanta retine cd, la data comiterii faptei, prevederile art.190 alin.(5) din Codul penal reglementau infractiunea de escrocherie, adicad
dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin ingelaciune si abuz de incredere, savarsite in proportii deosebit de mari.

Prin Legea nr.179 din 26.07.2018, in vigoare din 17.08.2018, pentru modificarea unor acte legislative, in dispozifia alineatului (1) art.190,
textul _Ingeldciune sau abuz de incredere” s-a substituit cu textul _inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, in privinfa naturii, calititilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care
identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile™.

Astfel, instanta de judecatd considerd necesar de a incadra actiunile lui Raicov Andrei in baza dispozitiei art. 190 alin.(5) din Codul penal, pana la
modificarile operate prin Legea nr 179 din 26.07.2018, or, inculpatul a fost pus sub invinuire in baza art. 190 alin (5) din Codul penal in redactia
Legii nr. 985-XV din 18.04.2002, actiunile acestuia nefiind decriminalizate prin Legeanr. 179 din 26.07.2018.

Intr-o altd ordine de idei, instanta noteaza c4, nerecunoasterea vinovitiei de ctre inculpat nu poate servi ca temei pentru achitarea acestuia, dat
fiind faptul c&, in cursul judecdrii cauzei au fost administrate probe care confirma cu certitudine vina lui in comiterea infractiunii incriminate, iar
cele invocate de apiritor sub acest aspect sunt apreciate de cétre instanta de judecatd drept o modalitate de exercitare a dreptului la apirare,
urmérindu-se scopul evitdrii raspunderii penale.

Argumentele partii apararii precum ci, in sedinta de judecati nu s-a constatat existenta infractiunilor comise de Raicov Andrei, instanta
considerd aceste afirmatii ca fiind formale si neintemeiate neavind careva suport juridic, or pe parcursul cercetirii judecitoresti au fost constatate
si elucidate circumstantele, comiterii infractiunilor de trafic de influenti si escrocherie de citre Raicov Andrei.

Versiunea apdrarii nu are acoperire probatorie si instanta o considerd drept o metodi de apdrare aleasd in scopul eschivarii inculpatului de la
raspunderea penald pentru faptele comise, dat fiind faptul cd declarafiile inculpatului sunt combitute de cumulul de probe examinate si verificate de
catre instanta

Declaratiile martorilor coroboreaza intre ele inclusiv cu procesele verbale ale actiunilor de urmarire penala efectuate §i redau sitvafia obiectiva
pe caz, se confirma consecutiv cu toate probele. Declaratiile acestora sunt absolut veridice, fondate pe situatia de fapt si se confirma de celelalte
materiale ale cauzei.

Totodata, faptele expuse de citre Raicov Andrei, privind actiunile pretins ilegale comise de citre alte persoane instanta remarcd ca acesta
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urmeaza sa Se aareseze OTANElOr compelente. Ur, i CONTOMMITATE CU Art.5.25 alin(l) am Coaul penal, judecarea cauzel i Prima instania se
efectueazd numai in privinta persoanei puse sub invinuire §i numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

La caz, instanta a fost sesizatd prin rechizitoriu pentru faptele comise de cétre Raicov Andrei, care au fost constatate in sedinta de judecats,
respectiv nu este in drept s se expund asupra actiunilor altor persoane care nu au avut statut de inculpat in cadrul cavzei penale judecate.

Potrivit art.61 alin.(1) din Codul penal, pedeapsa penald este o misurd de constringere statald i un mijloc de corectare $i reeducare a
condamnatului ce se aplicd de instanfele de judecati, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzénd anumite lipsuri gi restrictii
drepturilor lor.

Alin (2) al aceluiasi articol stabileste ca, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului,
precum $i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze
suferinte fizice $i nici s injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art.75 alin.(1) din Codul penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsd echitabild in
limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod i in strictd conformitate cu dispozitiile Pérfii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei
si termenului pedepsei, instanfa de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstanfele cauzei care atenueazi ori agraveaza rispunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii §i reeducérii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Tar in virtutea alin.(2) al aceleiasi dispozitii legale, o pedeapsi mai asprd, din numirul celor alternative previzute pentru sivérsirea infractiunii,
se stabilegte numai in cazul in care o pedeapsd mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Drept circumstante atenuante, conform art. 76 din Codul penal i careva circumstante agravante conform art.77 din Codul penal, in privinta
inculpatului Musea Ivan, instanta nu a stabilit.

Instanta remarca, cd pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proporfionale cu gravitatea
infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitdfii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati,
perturbate prin infracfiune.

De asemenea, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi
corectarea condamnatului i prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atit de cétre condamnat, precum si de alte persoane. Ori, practica judiciard
demonstreazd cd o pedeapsd prea asprd genereazd aparifia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire $i de neincredere in lege, fapt ce poate duce
la consecinfe contrare scopului urmarit. Totodatd, o pedeapsi prea blinda genereaza dispref fata de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea
infractorului i nici pentru prevenirea savérsirii de noi infractiuni.

Sanctiunea de la art. 326 alin (3) lit.a) din Codul penal, prevede o pedeapsd cu amendi in mérime de la 4000 la 6000 unitati conventionale sau cu
inchisoare de la 3 1a 7 ani.

Astfel, lvind in considerare ci inculpatul a savirsit o infractiune grava, tinind cont de faptul cd are 3 copii minori la intretinere si
comportamentul acestuia in sedinta de judecatd, instanta considerd ci in privinfa inculpatului Raicov Andrei, pentru comiterea de cétre acesta a
infractiunii previzute de art.326 alin.(3) lit.a) din Codul penal este echitabila aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 3
(trei) ani.

Sanctiunea de la art.190 alin.(5) din Codul penal, prevede o pedeapsi cu inchisoare de la § 1a 15 ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pind la 5 ani.

Aplicdnd aceleasi criterii de individualizare a pedepsei penale, luind in considerare cé inculpatul a savarsit o infractiune deosebit de gravi,
instanta considerd cd, pentru comiterea de citre Raicov Andrei a infractiunii prevazute de art 190 alin (5) din Codul penal, este echitabila aplicarea
unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de gestionarea mijloacelor banegti
pe un termen de 3 (trei) ani.

Conform art.84 alin (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, instanta considerd rational de
a-i stabili Iui Raicov Andrei o pedeapsd definitivd sub forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani si 6 (sase) luni, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii legate de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 3 (trei) ani.

Instanta retine cd, inculpatul Raicov Andrei a savérsit infractiunea previzuta de art 326 alin(3) lit.a) din Codul penal, care conform art. 16 alin.
(4) din Codul penal, se atribuie infractiunilor grave §i infractiunea previzuta de art. 190 alin.(5) din Codul penal, care conform art.16 alin(5) din
Codul penal, face parte din categoria infractiunilor deosebit de grave.

In contextul celor expuse si luand in considerare prevederile art. 72 alin.(4) din Codul penal, care stabilesc ci, in penitenciare de tip inchis
executd pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de grave si exceptional de grave, instanta va dispune executarea
pedepsei cu inchisoarea aplicatd inculpatului Raicov Andrei, intr-un penitenciar de tip inchis.

Subsecvent, instanta relevd ca, in privinta inculpatului Raicov Andrei, prin ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Dumitru Robu
din 18 noiembrie 2016, s-a dispus aplicarea mésurii preventive obligarea de a nu péarési tara pe un termen de 30 de zile. Luénd in considerare ca,
masura preventivd respectivd nu a fost prelungita, aceasta a incetat de drept in conditiile art.195 alin (5) pet.1) din Codul de procedura penala, odata
cu expirarea termenului de 30 de zile din momentul aplicarii.

In continuare, in vederea asigurdrii executarii sentintei, instanta judecatoreasca, in conformitate cu dispozitia art.395 alin.(1) pet.5) din Codul
de procedurd penald, care indicd cd in dispozitivul sentinfei de condamnare trebuie si fie aratatd dispozitia privitoare la misura preventivd ce se va
aplica inculpatului pana cénd sentinta va deveni definitiva, giseste necesar ca din oficiu sd i se aplice inculpatului Raicov Andrei tmasura preventiva
Larestarea preventiva”, pand la devenirea sentintei definitive, cu anuntarea acestuia in cduvtare, iar termenul executdrii pedepsei vrmand si fie
calculat incepand, cu data retinerii, cu includerea perioadei aflarii sub arest.

Totodata, instanta retine cd, procurorul a solicitat admiterea actiunii civile si incasarea din contul inculpatului a sumei 752 684 lei in beneficiul
Agentiei pentru Eficien{d in Energetica.



In acest sens instanta remarcd cd, in conformitate cu prevederile art 221 alin (1) din Codul de procedurd penald, actiunea civild in procesul penal
se inainteazd in baza cererii scrise a pértii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pini la terminarea
cercetarii judecatoresti.

In spetd, instanta relevi c4 desi Agentia pentru Eficient in Energeticd a fost recunoscutd in calitate de parte civild, reprezentantul acesteia nu au
depus actiunea civild in forma scrisd, respectiv sunt aplicabile prevederile art. 221 alin.(5) din Codul de procedura penala care indicd ci, persoana
care nu a inaintat actiunea civild in cadrul procesului penal, precum §i persoana a cérei acfiune civild a rimas nesolutionata, au dreptul de a inainta o
asemenea actiune in ordinea procedurii civile.

Astfel, instanta explica cd, Agentia pentru Eficienta in Energeticd va fi in drept s inainteze o actiune civild in ordinea procedurii civile.

in conformitate cu art.162 alin.(1) pet.5) din Codul de proceduri penali, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in
cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotardste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz, documentele care constituie corpuri delicte
raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate.

Astfel, corpurile delicte, business-cardul bancar nr.5582 6300 5000 3630, eliberat de catre BC ,Moldova-Agroindbank™ SA  Novateh™ SRL, pe
numele lui Raicov Andrei si agenda de culoare neagrd cu inscriptia ,Worwag Pharma 20147, depistatd la 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei
automobilului de model ,VW Golf” cu n/i CRL 056, rdmén in dosarul penal pe perioada pastrarii acestuia.

Subsidiar, instanta remarcd cd, acuzatorul de stat a solicitat incasarea din contul inculpatului in folosul statului a cheltuielilor judiciare in
marime de 330142 lei, dintre care 2997 lei salariul procurorului si 304,42 lei consumabile.

Prin urmare instanta noteazcé ca cheltuielile legate de salariul procurorului si folosirea bunurilor, in conditiile legii, se achitd din mijloacele de
la bugetul de stat.

Totodatd, obligafia pozitivd a statului, in sensul art.6, par.2 al CEDO, prin intermediul organelor de urmdrire penald §i procuraturii, este de a
demonstra, in sensul art.art. 24, 56 din Codul de procedura penald, vinovitia persoanei, fiindu-le atribuitd sarcina probatiunii in sensul art.art. 96, 97
din Codul de procedurd penald, persoana acuzatd beneficiind de prezumfia nevinovitiei, stipulatd la art 8 din Codul de procedurd penald, fiind
eliberatd de obligatia de a-si demonstra nevinovitia.

In sensul dat, instanta constatd faptul ca cheltuielile suportate in cadrul urmaririi penale in vederea demonstririi vinovatiei inculpatului in
comiterea infractiunii ineriminate, reprezinta cheltuieli judiciare in spetd, ce sunt achitate din bugetul statutului.

Trecerea cheltuielilor judiciare in procesul penal in contul statului isi are temeiul in necesitatea desfasurarii procesului penal din oficiu, pentru
canici un infractor sa nu rdmana nepedepsit. Or, intr-o situatie contrara, acest principiu nu-§i mai are valoarea.

Reiesind din aceste circumstante, instanta considerd oportun de a respinge cererea acuzatorului de stat cu privire la incasarea din contul lui
Raicov Andrei a cheltuielilor judiciare in marime de 330142 lei, constituite din salariul procurorului si consumabile. Toate aceste cheltuieli
judiciare fiind trecute in contul statului, potrivit prevederilor art.227 alin.(3) din Codul de proceduri penala.

Totodatd, instanta remarcd ca, prin incheierea Judecitoriei Buiucani, municipiul Chigindu din 10 decembrie 2015, s-a sanctionat punerea sub
sechestru prin ordonanta organului de urmirire penald al CNA din 10 decembrie 2015 si anume asupra automobilului de model | VolksWagen Golf”,
cu /i CRL 056 de culoare argintie, anul fabricdrii 2009, cod VIN -WVWZZZ1KZ9P445465, nr. motorului CAX166060, capacitatea cilindrica

1390 cm? si certificat de inmatriculare 147602630, data inmatricularii fiind 16.04.2014, bun ce apartine lui Raicov Andrei.

Prin urmare, in vederea asigurarii repararii prejudiciului cauzat prin infractiune de Raicov Andrei, instanta considerd necesar de a mentine
sechestrul aplicat prin incheierea Judecatoriei Buiucani, municipiul Chisiniu din 10 decembrie 2015.

In acest context, conducandu-se de prevederile art.art 8, 72, 84, 126 din Codul penal si art.art.176, 219, 225, 227,384, 385, 387, 389, 392-
395,397, 402 din Codul de procedurd penald, instanta de judecati.-

HOTARASTE:

Se recunoaste Raicov Andrei fiul lui X3XX, nascut la X30X, vinovat de savarsirea infractiunilor previzute de art. 326 alin.(3) lit.a) si art. 190 alin.
(5) din Codul penal si se condamni acesta pentru faptele savarsite.

Se aplicd lui Raicov Andrei pentru sévarsirea infractiunii previzute de art.326 alin.(3) lit.a) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare
pe un termen de 3 (trei) ani.

Se aplicd lui Raicov Andrei pentru savarsirea infractiunii previzute de art.190 alin.(5) din Codul penal, o pedeapsi sub formai de inchisoare pe un
termen de 8 (opt) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 3 (trei) ani.

Se stabileste lui Raicov Andrei, conform art. 84 alin (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate
o pedeapsd definitivd sub formd de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani si 6 (sase) luni, cu privarea de dreptul de a ocupa functii legate de
gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 3 (trei) ani.

Se stabileste executarea pedepsei cu inchisoarea aplicati lui Raicov Andrei, intr-un penitenciar de tip inchis.

Se aplicd in privinta lui Raicov Andrei, masura preventiva ,arestarea preventiva™” si se anunfa in cautare Raicov Andrei, masurd care se va executa
de catre organul afacerilor interne in a carui raza teritoriald se afld domiciliul acestuia.

Se calculeazd termenul executdrii pedepsei cu inchisoarea, incepand cu data retinerii inculpatului, cu includerea in termenul de pedeapsi a
perioadei aflarii lui Raicov Andrei, sub arest de la 23 noiembrie 2015, ora 1013, pand la data de 11 martie 2016, ora 15%0.



Se mentine sechestrul aplicat prin incheierea Judecitoriei Buiucani, municipiul Chisindu din 10 decembrie 2015 asupra automobilului de
model , VolksWagen Golf”, cu XXX de culoare argintie, anul fabricarii 2009, cod VIN — XXX, nr. motorului XXX, capacitatea cilindrica 1390 cm?
si certificat de inmatriculare 147602630, data inmatricularii fiind 16.04.2014, bun ce apartine lui Raicov Andrei.

Corpurile delicte, business-cardul bancar nr.5582 6300 5000 3630, eliberat de citre BC ,Moldova-Agroindbank™ SA  Novateh” SRL, pe
numele lui Raicov Andrei si agenda de culoare neagrd cu inscriptia ,Worwag Pharma 20147, depistatd la 23.11.2015 in rezultatul perchezitiei
automobilului de model VW Golf” cu n/i CRL 056, rdmén in dosarul penal pe perioada pastrarii acestuia.

Se respinge ca fiind neintemeiatd cerinta procurorului privind incasarea de la Raicov Andrei in bugetul de stat a cheltuielilor judiciare in suma
de 330142 lei.

Sentinfa este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,

judecatorul Andrei Niculcea



