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Petru Ursu si

A examinat in sedintd de judecata publica, in ordine de apel, apelul avocatului
Ursu Petru 1n interesele inculpatului Nicora Evghenia si al procurorului in Procuratura
Anticoruptie, Ala Caus, declarate impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani din 12.08.2025 in cauza penala privind condamnarea lui

Nicora Evghenia ***** nascutd la
ook originard din mun. Chisindu,
domiciliata r-nul ***** gat, ***** oty
kxEE nr. 22, ap. 14, studenta,
necasdtoritd, un copil minor la
intretinere, fara grade de invaliditate,
fara antecedente penale.

de comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.1! Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in instanta de apel: 29.08.2025 — 19.11.2025.
Colegiul Penal al Curtii de Apel Centru, asupra apelurilor,-

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 12.08.2025, Nicora
Evghenia a fost recunoscuta vinovata in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.1! Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000



(doud mii) unitati conventionale, ceea ce constituie suma de 100 000 (o suta de mii)
lei, cu stabilirea pedepsei complementare sub forma de privare de dreptul de a exercita
(ocupa) functii publice pe un termen de 5 (cinci) ani.

Pentru a se pronunta in cauza datd, instanta de fond a constatat cd, Nicora
Evghenia la 21 decembrie 2020, aproximativ la ora 01:37 min., fiind candidat pentru
obtinerea permisului de conducere, actionand cu intentie directd, aflandu-se in incinta
sucursalei BC ,,Moldinconbank™ SA din or. ***** gty #**** a dat, prin transferul la
contul bancar deschis de aceeasi banca cu nr. ***** suma de 10425 lei, lui
Dimitroglu lon care sustinea ca are influenta asupra membrilor comisiei de examinare
din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto ***** a Agentier Servicii
Publice din mun. Chisindu, care au calitate de persoane publice in virtutea
prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, in schimbul careia Dumitroglu Ion
sustinea cd va determina membrii comisiel de examinare a Sectiei Calificare a
Conducatorilor Auto ***** a Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, sd acorde
calificativul ,,admis” la proba practica a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere pentru categoria ,,B”.

Actiunile inculpatei Nicora Evghenia au fost incadrate in temeiul art. 326
alin.1! Cod penal, traficul de influenta, manifestata prin darea unei persoane, personal
de bani, cand respectiva persoana sustine ca are influentd asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa Indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale.

Nefiind de acord cu solutia adoptata de instanta de fond, aparatorul Ursu Petru
in interesele inculpatului Nicora Evghenia a declarat apel, prin care a solicitat casarea
sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12.08.2025, rejudecarea cauzei si
pronuntare unei noi hotarari, potrivit modului stabilit de prima instantd, prin care
inculpata Nicora Evghenia sa fie achitata.

In motivarea apelului, apararea a mentionat ci in spetd, nici acuzatorul de stat,
nici instanta de judecatd nu a aratat prin care probe anume s-ar demonstra aceasta
invinuire pentru care cet. Nicora Evghenia a fost declarata vinovata, or la materialele
cauzei penale lipsesc cu desavarsire probe concludente si pertinente in acest sens, iar
concluzia instantei s-a bazat la caz pe presupuneri, dubii neinlaturate, pe inscrisuri
care au fost doar enumerate conform actului de invinuire, insd care nu au fost
cercetate In sedintd de judecatd, cat si pe declaratiile ale unui martor pe nume
Dumitroglu Ion, care in sedinta de judecata s-a stabilit cd singur are statut de invinuit
si este vizat in cadrul unui dosar penal ce la moment se afla la etapa de urmarire
penala.

Mentioneaza cd, instanta de fond urma sd dea o apreciere criticd declaratiilor
acestul martor dar nicidecum sd le puna la baza unei sentinte de condamnare a unei
alte persoane, or nu a fost stabilitd veridicitatea declaratiilor sale date in calitate de
martor ce urmeaza sa spuna sub juramant adevarul cu cele date de acest martor in



cadrul dosarului penal in care acesta are deja calitatea de Tnvinuit ce legal nu poate
avea nici o raspundere pentru declaratiile sale.

Indicd, ca urmeaza a fi luate in consideratie declaratiile martorilor cauzei:
examinatorii Plotnic Anatolii, Tataru Rodion si Burdujan Andrei care avand calitatea
de persoane publice din cadrul Sectiei Calificare a Conducatorilor Auto ***** a3 ASP
din mun. Chisindu au relatat la etapa de urmarire penala cd, programarile la examene
auto se fac online. Tot ei au declarat ca, nu indeplinesc careva programari online si nu
cunosc cine este persoana lui Dimitroglu Ion, iar inculpata Nicora Evghenia desi nu
din prima data, insd a sustinut examenul la proba teoretica si cea practica si a obtinut
permis de conducere in mod legal si nu a fost si nu este anulat pe careva temei de
obtinere a acestuia pe cale ilegald. Desi persoanele Plotnic Anatolii, Tataru Rodion,
Nemerenco Petru si Burdujan Andrei, conform cauzei penale au statut de martori,
instanta de fond 1-a audiat doar pe Plotnic Anatolii si in mod eronat a stabilit cd acesta
este martorul apararii.

Apararea invocd, in argumentarea apelului si Incdlcarea dreptului la aparare a
inculpatei Nicora Evghenia exprimat prin faptul ca, cauza penald a fost judecata in
lipsa sa si instanta de fond a eludat sa specifice motivul real al imposibilitatii
inculpatei de a se prezenta in sedintd, or aceasta a devenit mama a unui copil nou-
nascut, despre care i1 s-a comunicat instantei, iar instanta de fond a considerat ca,
pentru adoptarea unei sentinte, nu are nevoie de prezenta inculpatei si i-a propus de
urgenta sa scrie o cerere de examinare in lipsd, ceea ce inculpata din naivitatea sa a
indeplinit.

Mentioneaza ca, instanta de fond a indicat pe de o parte ca, contul detinatorului
de card a fost alimentat a persoanei Dragutan Lilia, insd ultima nu a fost audiata de
catre instanta de fond, nefiind clarificat cui totusi se pretinde cd au fost transmisi
mijloacele banesti de catre inculpata Evghenia Nicora: lui Dimitroglo Ion sau altor
persoane terte pe nume Dragutan Lilia.

Apel impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12.08.2025
a declarat si procurorul in Procuratura Anticoruptie, Ala Caus, prin care solicita
admiterea apelului, casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotdrari prin care a o recunoaste culpabila In comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin.1' Cod penal, si a-i stabili in baza acestui articol o pedeapsa sub forma de
amenda Tn marime de 2200 unitati conventionale.

In sedinta instantei de apel avocatul Petru Ursu a sustinut integral argumentele
apelului declarat si a solicitat admiterea acestuia, pledand pentru respingerea apelului
procurorului. Procurorul Cristina Gladcov a pledat pentru admiterea apelului
procurorului si respingerea apelului apararii ca fiind neintemeiat.

Audiind participantii prezenti, examinand materialele cauzei penale, Colegiul
penal considerd apelul avocatului Ursu Petru in interesele inculpatului Nicora
Evghenia si al procurorului in Procuratura Anticoruptie, Ala Caus neintemeiate si
pasibile de a fi respinse, cu mentinerea sentintei, din urmatoarele considerente.



Conform art. 414 alin.1 si 2 Cod de procedurd penald, instanta de apel,
judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricaror probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica declaratiile si
probele materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in sedinta de judecata,
cu consemnarea in procesul-verbal. Prin urmare, declansdnd o continuare a judecarii
cauzei 1n fond, apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat o data
declansat, produce un efect devolutiv complet, in sensul ca, provoaca un control
integral atat in fapt, cat si in drept, in privinta persoanelor care l-au declarat.

Potrivit art. 415 alin. 1 pct.1) lit.c) Cod de procedura penald, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: respinge apelul,
mentinind hotarirea atacatd, daca apelul este nefondat.

La caz, Colegiul Penal noteaza cd, la pronuntarea sentintei, instanta de fond
corect a determinat circumstantele de fapt si de drept si just a tras concluzia ca
inculpata Nicora Evghenia a savarsit infractiunea imputata, actiunile acesteia corect
au fost incadrate de catre instanta de judecata in baza art. 326 alin.1!' Cod penal.

In sedinta instantei de apel, inculpata Nicora Evghenia nu s-a prezentat si a
solicitat examinarea cauzei in lipsa sa, comunicand aceastd cerere printr-un mesaj
SMS, temei 1n baza caruia s-a decis judecarea cauzei in lipsa inculpatei, in ordinea art.
321 Cod de procedurad penala, cu participarea aparatorului, inclusiv ales, in numele
acesteia.

Cu referire la invocarea apardrii ce tine de citarea telefonica si lipsa instiintarii
in scris referitor la data sedintei, se mentioneaza cd Legea, prin art.236 Cod de
procedura penala, stabileste expres faptul cd (/) Chemarea unei persoane in fata
organului de urmarire penala sau a instantei de judecata se face prin citatie scrisd.
Citarea se poate face §i prin nota telefonica sau telegrafica, prin telefax ori prin
mijloace electronice. (1') Citarea se poate face si prin intermediul postei electronice
sau prin orice alt sistem de mesagerie electronica in cazul in care ofiterul de
urmarire penald, procurorul, instanta de judecata dispun de mijloacele tehnice
necesare pentru a dovedi ca citatia a fost primitd.

Sub acest aspect, reiesind din faptul cd la materialele cauzei este dovada
ingtiintarii partilor prin nota telefonica (f.d.47), instanta constata ca au fost respectate
dispozitiile legale privind procedura de citare a inculpatei si aparatorului acesteia, iar
intrucat inculpata nu s-a prezentat, solicitind examinarea in lipsa sa, instanta a
procedat la examinarea cauzei in lipsa acesteia, conform prevederilor legale.

Instanta a respins si demersul apardrii privind audierea martorului solicitat,
retindnd ca acesta a fost audiat in cadrul judecdrii cauzei in prima instantd, iar
declaratiile sale se regisesc la dosar. Intrucit nu s-au invocat circumstante noi care sa
justifice o noud audiere, instanta a apreciat ca solicitarea este neintemeiata.

Completul retine ca aparatorul inculpatei invoca si faptul ca nu a cunoscut
despre existenta apelului procurorului. Totusi, aceasta nu poate fi considerata o



incalcare a dreptului la aparare, intrucat era diligenta aparatorului sa se informeze
despre eventualele cai de atac declarate in cauza si sa verifice stadiul procesual al
dosarului.

Astfel, n sedinta de judecata a instantei de fond, inculpata Nicora Evghenia nu
s-a prezentat, depunand o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin.1 pct. 3) Cod de proceduri penala,
instanta de judecata, la solicitarea procurorului, a dispus citirea declaratiilor inculpatei
Nicora Evghenia, consemnate in faza de urmarire penala, la etapa audierii acesteia in
calitate de banuitd/invinuitd. Din continutul acestor declaratii rezultd ca inculpata a
declarat ca invinuirea formulata ii este clard, insa nu si-a recunoscut vina.

Astfel, la 26 octombrie 2021, Nicora Evghenia a fost recunoscuta si audiata in
calitate de banuit in baza art. 325 alin.1 si art. 326 alin.1! Cod penal, declarand ca, ,,nu
recunoaste bdnuiala ce 1 se imputa, referitor la intrebdrile acordate de catre
reprezentantul organului de urmarire penald, ultima a declarat urmatoarele: ,,locuieste
in satul; **#** gty ***%% 29 ap.14, utilizeaza telefonul mobil model “Iphone 6S” cu
numarul de apel ***** care 11 apartine de aproximativ 10 ani. Aproximativ in luna
iunie/iulie 2020 a decis cu parintii sa studieze la auto scoala ,,Gurschi” din *****
parintii au achitat pentru studii suma de 5400 lei si timp de 3 luni frecventat cursurile
teoretice si practice. In luna septembrie 2020 a sustinut examenele la scoala auto
cursul teoretic si practic (poligon si trafic). Dupa absolvirea scolii auto din ***** a
primit documentul, c¢d cu succes a sustinut examenele. La sfarsitul lunii septembrie
2020 s-a programat personal prin intermediul paginii web a ASP la sustinerea probei
teoretice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere a vehiculelor de
categoria ,,B” si in ziua respectivd s-a prezentat la SCCA ***** dar nu a sustinut
testul. In octombrie 2020, iarisi s-a inregistrat personal pentru sustinerea probei
teoretice, si prezentindu-se la examen a sustinut proba cu succes. In continuare timp
de o sdptamana Incerca sa fie inregistratd la urgentd pentru poligon, insd nu erau
locuri. A plecat in or. ***** ]Ja SCCA si a Intrebat dacd existd posibilitatea sd se
inregistreze la ei la urgentd pentru proba de poligon. Tot acolo (SCCA *****) mai
erau incd vreo 20 de oameni care tot doreau la urgentd insd a primit raspuns ca
inregistrarea poate fi efectuatd doar prin internet. In ziua ceea, cand se afla acolo, unul
din persoanele prezente pe numele Tudor, posibil din satul Zaim, a spus ca el deja de
doua luni nu se poate programa la urgenta si cineva i-a dat un numar de telefon, prin
care ori o firmd, sau persoand fizica, pentru o oarecare platd poate Inregistra la
urgentad. Ea a salvat numarul respectiv in telefonul sau inregistrandu-l1 cu numele
,Programare”. Peste cateva zile prin aplicatia de mesagerie ,,WhatsApp” a expediat un
mesaj prin care a intrebat dacad este persoana ce poate programa la urgentd la proba
practica a examenului de poligon, a primit raspuns afirmativ si persoana respectiva
(identificata ca Dimitroglu Ion) a solicitat sa-i prezinte, pentru efectuarea programarii
fotografia fisei de scolarizare auto si a buletinului de identitate. Totodatd a fost
informatd ca pentru o programare v-a trebui sd achite suma de 400 lei. A cazut de



acord, deoarece deja de 2 luni nu reusise sa se programeze la urgenta la poligon fiind
disponibile locuri peste 4/5 luni. Intreband unde trebuie s transmit banii acesta i-a
expediat un mesaj cu un cont bancar pe numele ,Dragutan Lilia” deschis la
,Moldinconbank”. Astfel dupa primirea unei capturi de ecran cu programarea sa la
examen a mers la filiala BC ,,Moldincombak” SA din or. ***** si a depus suma 400
lei pe numele Lilia Dragutan si i-a transmis poza la ordinul de incasare. In ziua
programarii a mers la SCCA ***** gj a sustinut proba la poligon cu succes. Insi nu a
sustinut proba practica la trafic. Examinatorul i-a comunicat ¢d nu a sustinut proba,
dar ea s-a certat cu el pentru ca nu comisese careva greseli si in final examinatorul i-a
aplicat foarte multe puncte de penalizare si examenul nu a fost admis, examinatorul a
coborat-o din automobil in drum fiind nevoitd sd meargd foarte mult pe jos napoi.
Cateva zile mai tarziu incerca sa se programeze la proba de oras, insd site-ul de
programare ardta ca nu sunt locuri. Astfel, au trecut 10 zile si iardsi a rugat persoana
respectiva sa o inregistreze, acesta a informat-o cd trebuie sa plateasca 400 lei pe
acelasi cont, dupa primirea programarii iardsi a efectuat prin aceiasi metoda plata
serviciului acordat. Examenul practic (trafic) I-a sustinut la alt examinator, Tnsa iarasi
nu a reusit sa sustind proba practicd desi cunostea cu certitudine ca nu a comis careva
greseli. Cateva zile iardsi nu reusea sa se inregistreze si iarasi a apelat la persoana
respectivd cireia i-a achitat suma de 400 lei. In acea perioadi a primit mesaj de la
persoana cu care conversase ca daca ar dori ajutor la examen oras sd accesez un canal
pe Telegram. Dupa ce a accesat linkul pe canalul respectiv a intrebat cat costa
ajutorul, si acesta i1-a raspuns cd serviciul de urgentare v-a costa 300 euro, pe care
urma sa-i transmitd pe contul mentionat supra, si dupa aceasta o sa sustind proba cu
siguranta. Desi era sigurd ca este pregatitd sd sustind proba practica, stia ca daca n-o
sa plateasca, iardsi o sa treaca 2/3 luni. Peste 2/3 zile i-a scris mesaj cd este de acord,
dar persoana necunoscuta i-a raspuns ca persoanele din ***** solicita 500 euro, fara a
specifica care anume persoane pretind suma respectiva. Considerand ca daca deja a
invatat jumdtate de an si nu a obtinut permisul, atunci trebuie sa pldteascd in final
acesti 500 euro si sd scape de respectivele persoane corupte. Nu-si aminteste exact,
dar posibil in a doua jumatate a lunii decembrie 2020, a venit la BC ,,Moldinconbank”
SA filiala ***** si a depus suma de peste 10 000 lei pe contul persoanei cu numele
Lilia Dragutan cum a indicat persoana necunoscuta cu care discutase pe contul de
telegram. Apoi peste 2/3 zile s-a prezentat la SCCA ***** fiind programata tot prin
intermediul persoanei necunoscute mentionate supra, la proba practica(trafic) a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere si a sustinut-o cu succes la
primul examinator (care initial ii acorda-se calificativul respins), deoarece considera
ci a fost pregatitd si putea sa sustinid examenul din prima data, fara careva ajutor. In
aceiasi zi a primit permisul de conducere, care este valabil pe timp de doud luni. Nu a
comis careva acte de coruptie, nici pasiva nici activa. Examenele le-a sustinut cinstit,
deoarece a invatat atdt teoria cit si practica, in procesul sustinerii probei practice nu
am primit careva ajutor de la examinatorul respectiv. Mentionand cd pe cet.



Dimitroglu Ion si Dragutan Lilia nu-i cunoaste si nu stiu cine sunt, nu i-a intalnit nici
odata, dar confirma ca a transferat banii pretinsi pe contul persoanei cu numele cet.
Dragutan Lilia. A fost nevoitd sa achite cate 400 lei pentru programare deoarece nu a
reusit sd se programeze foarte mult timp si se gandea ca este o firma care cunoaste
cum poate fi efectuatd o programare urgenta si ca aceasta este o plata pentru urgenta,
de asemenea a achitat suma de 10 000 lei crezind banii ca sunt pentru urgenta si este
o taxad pe care o incaseaza firma pentru serviciul de urgentare a examenului, dar nu
pentru acordarea ajutorului in sustinerea examenului, fiindca a fost pregatita bine si nu
avea nevoie de careva ajutor din partea examinatorului (vol.Il, £.d.5-8).

La 01 decembrie 2021, Nicora Evghenia a fost audiatd suplimentar in calitate
de banuit, la Intrebarea ofiterului de urmarire penald daca recunoaste conversatia
reflectatd in captura de ecran al telefonului cet. Dimitroglu Ion care redd conversatia
acestuia cu o persoand inregistratd cu numele Eugenia. Declarand in acest sens ca
captura de ecran prezentatd, reprezintd conversatia sa cu persoana care i-a efectuat
programadrile, dar cum se numeste nu a cunoscut, aceastd capturd nu este din telefonul
el. Dar din cate 1s1 aminteste asa discutie a avut loc cu persoana necunoscuta deci prin
urmare, 1-a intrebat daca pe contul indicat de el au ajuns banii in suma de 10 425 lei
transmisi pentru acordarea ajutorului la examen, si acesta i-a raspuns ca au ajuns toti
banii, dupd aceasta i-a indicat sd nu vorbesc cu instructorul despre nimic si ca totul va
fi bine. La data de 23.12.2020 l-a informat cd a sustinut examenul si i-a multumit, cu
toate ca de fapt nu a avut nici un ajutor din partea nimanui (Vol.IL,f.d.9-11).

Asadar, Colegiul penal, retine ca, la pronuntarea sentintei prima instantd corect
a apreciat circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia ca inculpata
Nicora Evghenia a savarsit infractiunea imputatd. Aceste imprejurari au fost
constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penala, fiind corect apreciate,
respectandu-se prevederile art.101 Cod de procedura penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din
punct de vedere al corobordrii lor, si anume:

- declaratiile martorului Dimitroglo Ion, care fiind audiat in sedinta de judecata
a instantei de fond a declarat cd o cunoaste pe Nicora Evghenia, insd nu ii cunoaste
aspectul fizic. Acesta a mentionat cd, atunci cand avea nevoie de obtinerea permisului
de conducere, trebuia sa se programeze la examen la MRAO, iar durata normala
pentru programare era de aproximativ doud luni. Ulterior, a aflat despre existenta unor
metode mai rapide de programare. Avand cunostintd despre acestea, a inceput sa
presteze astfel de servicii, in special prin intermediul retelelor de socializare. In cursul
efectuarii programadrilor, martorul a cunoscut o persoand care a comunicat ca are
posibilitatea de a organiza obtinerea permisului de conducere intr-un termen mai
scurt. Persoanelor care nu reuseau sd sustind examenul auto, martorul le sugera sa
apeleze la serviciile respectivei persoane, care, dupa cunostintele sale, se numea Petru
Anghel. La inceputul anului 2021, doamna Nicora Evghenia 1-a contactat pe martor
prin aplicatia WhatsApp, solicitdnd sa fie programata la examen in termen de 3—4 zile,



solicitare pe care martorul a onorat-o. Martorul a precizat ca, din pacate, doamna
Evghenia nu a reusit sa promoveze examenul, iar procedura respectiva s-a repetat de
mai multe ori. Martorul a propus doamnei Evghenia sa 11 transmita suma de 500 Euro,
cu scopul ca aceasta sa fie remisa unei persoane de sex masculin, identificata doar cu
numele Ion, care urma sd o ajute pe doamna Evghenia sd obtind permisul de
conducere in orasul ***** Doamna Evghenia a transmis suma respectiva, iar
martorul a remis ulterior 450 Euro domnului Ion, retinand pentru sine suma de 50
Euro. Ulterior, doamna Evghenia a reusit sa sustind examenul auto pentru categoria B.
La intrebarile adresate de procurorul Procuraturii Anticoruptie, Ala Caus, martorul a
declarat ca sumele de bani au fost transmise prin card bancar, cardul fiind emis pe
numele soacrei acestuia, Lilia Dragutan. Pentru realizarea unei programari in regim de
urgentd, martorul mentioneaza ca 1 se achitau sume de 200-300 lei. Dupa ce doamna
Nicora Evghenia a obtinut permisul de conducere, aceasta l-ar fi multumit martorului,
insa acesta nu isi aminteste cu certitudine. La intrebarile avocatului Petru Ursu,
martorul a declarat ca incasarile de la doamna Nicora Evghenia pentru programarile la
examenele auto se efectuau prin intermediul cardului bancar, fapt care confirma
aceastd modalitate de platd. Acesta a mentionat ca, de reguld, dimineata, in jurul orei
09:00, apareau aproximativ 10 locuri disponibile pentru urmatoarele trei zile.

Martorul a precizat cd a vazut un anunt pe site-ul 999, conform caruia cineva
presta astfel de servicii, iar ulterior l-a contactat pe numarul indicat prin aplicatia
Viber. Persoana respectiva l-a programat pentru examenul teoretic la ora 09:10,
martorul observand cd se urmdrea programarea la ora 09:00. Pentru prima
programare, martorul a achitat suma de 200 lei, transmitand-o prin card bancar din
numele sau, iar pentru a doua programare a achitat aceeasi suma catre aceeasi
persoand prin intermediul retelelor de socializare. A treia programare a realizat-o
personal. Martorul nu isi aminteste datele de identificare ale persoanei careia i-a
transmis sumele de bani, confirmand 1nsa veridicitatea celor declarate prin propriul
sau cuvant. Martorul a explicat cd programarile puteau fi efectuate fie in termen
urgent de trei zile, fie in termen standard de pand la doua luni. Doamna Nicora
Evghenia 1-a contactat prin intermediul retelelor de socializare, unde in prezent sunt
afisate anunturi referitoare la programarile pentru examenele auto. Martorul a
mentionat cd in prezent impotriva sa este intentata o cauza penala, aflata in gestiunea
CNA, in care sunt implicate si alte persoane, respectiv Anghel Petru si un prieten al
acestuia pe nume lon, angajati la ASP ***** Aceste persoane au afirmat ca au
cunoscuti la ASP si pot facilita obtinerea permisului de conducere. Martorul nu
cunoaste numele colaboratorilor prin care acest lucru se realiza si nici existenta unei
scheme speciale pentru picarea examenului. De asemenea, martorul nu cunoaste
persoana responsabild pentru publicarea locurilor libere la examen. Anghel Petru se
ocupa, in municipiul Chisindu, cu perfectarea permiselor, iar domnul Ion pe teritoriul
Hancesti si ***** Sumele de bani primite pentru perfectarea permiselor au fost
transmise nemijlocit domnului lon, insotite de toate datele referitoare la doamna



Nicora Evghenia. Banii au fost transmisi intr-un local situat in orasul Ialoveni, strada
Viilor, fapt care nu poate fi confirmat decat de domnul Ion personal. Doamna Nicora
Evghenia informa martorul despre nereusita repetatd a examenelor, iar ulterior i-a
comunicat ca a reusit sa sustind examenul. Martorul a aflat despre existenta unui dosar
penal intentat in privinta doamnei Evghenia de la procuror si de la avocatul sau. Nu 1si
aminteste dacd doamna Evghenia a comunicat motivele nereusitei examenului in cazul
programarilor repetate. Martorul a precizat ca identitatea doamnei Nicora Evghenia a
fost memoratd prin intermediul comunicarii prin aplicatia WhatsApp, insa aspectul
fizic al acesteia nu a fost retinut. Martorul a declarat ca scopul sdu a fost de a ajuta
persoanele si se programeze mai rapid la examenele auto. Inainte de a ajunge la
doamna Evghenia, acesta a avut peste 100 de clienti. Martorul a mentionat ca detine
studii medii-gimnaziale, iar dosarul penal aflat impotriva sa se afla in prezent in etapa
urmaririi penale”.

Declaratiile martorului Dimitroglo Ion releva in mod convingator ca inculpata
Nicora Evghenia a apelat la intermediari in scopul obtinerii, in afara cadrului legal, a
permisului de conducere, transmitdnd in acest sens suma de 500 euro pentru a
influenta procesul de examinare.

Comportamentul acesteia denotd o intentie clara de eludare a procedurilor
legale, iar relatarea martorului, sustinutd de probe materiale si de modalitatea de
comunicare, confirma participarea activa a inculpatei la fapta imputata.

Suplimentar celor analizate supra, instanta de judecatd stabileste ca declaratiile
martorului Dimitroglo Ion Ion sunt sustinute cercetate in cadrul sedintei de judecata,
coroboreaza cu continutul mijloacelor de proba materiale, prin care se confirma si se
completeaza circumstantele de fapt si de drept descrise in rechizitoriul, intocmit in
privinta inculpatei Nicora Evghenia.

- procesul-verbal de examinare din 10.06.2021 a informatiei de la institutia
financiara BC ,,Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul
mijloacelor financiare efectuate la contul de card ***** ce apartine ce apartine
numitei Lilia DRAGUTAN si imaginele foto/video a tranzactiilor efectuate la ATM
BC ,,Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si datele de identificare
ale cet.Lilia Dragutan, efectuat in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la
materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare
din 18.11.2021. Astfel, iIn urma examinarii s-a constatat cd la 09.06.2021 prin
procesul-verbal de ridicare in temeiul ordonantei organului de urmarire penald din
24.03.2021, a incheierii s1 mandatului judecatorului de instructie nr.112491/21 din
25.03.2021 de la institutia financiara BC ,,Moldinconbank” SA a fost ridicata
informatia cu privire actele care au stat la baza deschiderii contului bancar al
detindtorului cardului cu nr.***** pe numele Dragutan Lilia, extrasul din cont,
adresele IP de la care au fost efectuate operatiunile financiare pe suport de hirtie si
imaginile foto-video a tranzactiilor la bancomatele institutiei financiare mentionate
efectuate la contul de card. In urma examinirii documentelor si informatiilor ridicate



cu referire la identitatea detinatorului cardului bancar nr.***** emis pe numele ,,Lilia
Dragutan™ s-a constatat ca detinatoare a cardului bancar este cet. Dragutan Lilia
Mihail, nascuta la 25.05.1977, originara din or. laloveni, domiciliatd pe adresa
or.Jaloveni str.Putna 16. In baza cererii numitei de deschidere a contului de card si
emitere a cardului din 14.08.2014 a fost deschis contul de card nr.***** in baza
contractului de salarizare al organizatiei Institutul Mamei si1 Copilului. Analizand
informatia din extrasul din cont s-a constatat ca in perioada 28.08.202013.04.2021 la
contul nr.***** a] detindtorului de card bancar nr.***** Dragutan Lilia, periodic au
fost transferate prin diferite de metode plata electronica, de asemenea sunt depuse in
numerar prin intermediul bancomatelor institutiei financiare, mijloace banesti in sume
fixe, preponderent in suma de 300 lei si 400 lei. De asemenea au fost inregistrate
alimentari ale cardului cu mijloace banesti cu sume mai mari care prezintd importanta
pentru cauza penald deoarece apare o banuiald rezonabild cd acestea au fost transmise
lui Dimitroglu Ion pentru determina si influenta examinatorii din cadrul ASP sa
faciliteze sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere a
vehiculului la proba practicd de catre persoanele respective. Prin urmare conform
extrasului bancar oferit de BC ,,Moldinconbank” SA contul nr.***** a] detinatorului
de card bancar nr.***** Dragutan Lilia la data de 21.12.2020 ora 01.37 min. a fost
alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei si respectiv cu 400 lei, cu descrierea
operatiunii ,,Alim: CBSNumerar”. La data de 22.12.2020 ora 13.41 si 13.43
mijloacele financiare (in doua extrageri) — 6000 si 4000 lei, a fost ridicate de pe contul
mentionat, prin intermediul bancomatului,,ATM171 MICB Ilaloveni-2” al BC
,Moldinconbank” SA(fara a fi anexate careva imagini foto-video de la camera
incorporata a bancomatului) (vol.IL,f.d.58-60);

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 06.07.2021 prin care a fost
examinatd informatia extrasa din telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE”
cu nr. de apel *¥*** gi *x*#* ce apartine lui Dimitroglu Ion, In coroborare cu alte
documente si mijloace de probd administrate in cadrul urmaririi penale
nr.2021970174, ridicate si anexate prin procesul -verbal de ridicare din 18.11.2021 la
prezenta cauza penald. Astfel, din analiza informatiei stocate si restabilite din
telefonul mobil de model,,Xiaomi-POCOPHONE” utilizat de catre Dimitroglu Ion, in
aplicatia de chat instantaneu ,,WhatsApp” a fost identificatd o conversatie dintre
Dimitroglu Ion si participantul nregistrat in lista contactelor cu nr. +373 688 40 234
identificat din continut ca fiind Nicora Evghenia si care coroborata cu alte date
acumulate n cadrul urmaririi penale reprezintd interes pentru cauza penald. Astfel,
conform datelor constatate conversatia dintre Dimitroglu lon si Nicora Eugenia a avut
loc in perioada 04.11.2020 pana la 22.12.2020. (raportul integral al conversatiei
generat prin programul ,,Cellibrite” se v-a anexa pe suport de hirtie). Initial Nicora
Eugenia solicita a fi programata in regim de urgenta la proba practica a examenului de
obtinerea a permisului de conducere, costul unei programari indicat de Dimitroglu Ion
fiind de 400 lei, care urmeaza a fi transferat la contul cardului bancar cu nr.***** g]



detindtorului Dragutan Lilia, utilizat de catre Dimitroglu Ion. In continuare la
30.11.2020 Dimitroglu Ion 1i propune acesteia acordarea suportului (ajutor) in
sustinerea examenului, expediindu-i linkul t.me/falsh_admin69 pe canalul Telegram
pentru a continua discutia. Linkul respectiv nu a putut fi accesat pe dispozitivul mobil
si organul de urmirire penald nu cunoaste continutul conversatiei. In continuare
Nicora E. solicitd detalii inclusiv despre pret si conversatia are loc pe canalul de
Telegram mentionat. In continuare verificind prin contrapunere datele rulajului
mijloacelor financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank™ SA al contului de card
nr.***** a] detinatorului cardului bancar cu nr.***** Dragutan Lilia, utilizat de catre
Dimitroglu Ion, stabilim ca la 21.12.2020 ora 01.37 min. contul a fost alimentat in
numerar cu suma de 10 425 lei prin urmare se poate concluziona ca aceste mijloace
banesti au fost transferate anume de catre Nicora Evghenia pentru a fi transmise
examinatorului cu scopul primirii ajutorului in sustinerea probei practice a examenului
de obtinere a permisului de conducere. Conform rulajului mijloacelor financiare al
contului mentionat, suma respectiva a fost ridicatd de catre Dimitroglu Ion la data de
22.12.20 ora 13.41-13.43 in doud extrageri — 6000 si 4000 lei. In continuare in
folderul denumit ,,Screenshot” din telefon a fost identificatd captura de ecran al
convorbirii purtate de Nicora Eugenia si Dimitroglu Ion pe canalul Telegram din 22
decembrie 2020 prin care ultimul confirmd primirea banilor(concluzia oup) si
comunica acesteia sa se prezinte la examen si sa nu discute nimic cu examinatorul si o
asigurd cd o sa sustind examenul. Ulterior discutia continud pe data de 23.12.2020
cind Nicora Eugenia i1 comunicd ca a sustinut examenul si 11 multumeste, in
continuare Dimitroglu I. 1i solicita sd recomande serviciile lor si altor persoane, cu ce
aceasta este de acord. Conform datelor salvate In arhiva mesajelor de e-mail din
memoria dispozitivului la 15.12.2021 ora 08.12 min. si 08.16 min., Agentia Servicii
Publice informeaza la adresa de e-mail ,balicvictor56(@gmail.com” utilizatd de
Dimitroglu Ion, despre programarea lui Nicora Evghenia pentru data de 18.12.2020
ora 08.30 la sediul SCCA *****_(e-mail se anexeazd). Alte date cu referire la Nicora
Evghenia la moment n-au fost identificate. Conform bazei date a Agentiei Servicii
Publice cet. Nicora Evghenia a obtinut permisul de conducere a vehiculelor provizoriu
la data de 23.12.2021 (vol.I,£.d.96-139); - continutul procesului-verbal de cercetare
suplimentara a obiectului din 20 iulie 2021 prin care a fost examinatd informatia
extrasa din telefonul mobil de model ,,XiaomiPOCOPHONE” cu nr. de apel ***** gi
*asck® ce apartine lui Dimitroglu lon, in coroborare cu alte documente si mijloace de
proba administrate in cadrul urmaririi penale nr.2021970174, ridicate si anexate prin
procesul-verbal de ridicare din 18.11.2021 la prezenta cauza penald. Ca urmare a
examinarii suplimentare a datelor extrase, in istoricul conversatiilor aplicatiei de chat
instantaneu ,,WhatsApp” a fost identificatd conversatia dintre Dimitroglu Ion cu nr. de
contact ***** gi ytilizatul nr. ***** inregistrat sub numele ,,Danu”(Tataru Daniel).
Astfel, conform conversatiei respective se poate concluziona ca o persoand pe nume
Nicora Evghenia ar fi achitat lui Dimitroglu lon suma de 500 euro pentru a determina



examinatorii din cadrul SCCA din cadrul ASP sa-i acorde sprijinul necesar in
sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere,
fapt ce se confirmid prin urmitoarele mesaje: In continuare verificind extrasul
rulajului mijloacelor financiare ridicat de la BC ,,Moldinconbank™ SA al contului de
card nr.®**** a] detindtorului cardului bancar cu nr.***** Dragutan Lilia, utilizat de
catre Dimitroglu Ion, stabilim ca la 21.12.2020 ora 01.37 min. contul dat a fost
alimentat in numerar cu suma de 10 425 lei cu specificarea ,,Alim:CBS numerar”, iar
conform cursului valutar oferit de institutia financiarda mentionatd pe site-ul
,Curs.md” echivalentul sumei de 500 euro a constituit suma de 10 425 euro(extrasul
se anexeaza), prin urmare s-a concluzionat cad anume aceste mijloace banesti au fost
transferate de cdtre Nicora Evghenia lui Dimitroglu Ion pentru a fi transmise
examinatorului cu scopul primirii ajutorului in sustinerea probei practice a examenului
de obtinere a permisului de conducere (vol.I,f.d.141-143);

- procesul-verbal de ridicare din 01 decembrie 2021 prin care au fost ridicate
doud ordine de incasare a numerarului nr.l1 din 21.12.2020 emise de BC
,Moldindconbank™ SA, privind incasarea de la Nicora Evghenia a sumelor de 10425
lei si respectiv 400 lei, beneficiul cet. Dragutan Lilia. (vol.IL,f.d.44); - continutul
procesului-verbal de examinare din 10.12.2021 prin care au fost cercetate
documentele ridicate de la Nicora Evghenia la 01.12.2021 si anume ordinul de
incasare a numerarului nr.l a BC ,,Moldindconbank” SA din 21.12.2020 ca
confirmare a transferdrii de cétre ea mijloacelor banesti in suma de 10 425 lei pe
contul de card nr.***** a] numitei Dragutan Lilia s1 ordinul de incasare a numerarului
nr.l a BC ,Moldindconbank” SA din 21.12.2020 ca confirmare transferarii
mijloacelor banesti in sumd de 400 lei pentru efectuarea programarii la sustinerea
examenului pentru obtinerea permisului de conducere la proba practica (vol.Il,f.d.45-
49).

- procesul-verbal de ridicare din 09.06.2021 a informatiei de la institutia
financiara BC ,,Moldinconbank” cu privire la extrasul din cont privind rulajul
mijloacelor financiare efectuate la contul de card ***** ce apartine ce apartine
numitei Lilia DRAGUTAN, cu anexarea imaginelor foto/video a tranzactiilor
efectuate la ATM BC ,,Moldindconbank™ sau sucursalele, filialele bancii precum si
datele de identificare ale cet.Lilia Dragutan, dispusa in baza ordonantei de ridicare din
24.03.2021 (vol.I,f.d.31-57); - continutul procesului-verbal de perchezitie din
21.06.2021, a domiciliului situat pe adresa or.laloveni str.Putna 16 din data de 29
tunie 2021, prin care a fost depistat si ridicat telefonul mobil de model
,X120miPOCOPHONE” cu nr. de apel ***** gj *#*** ce gpartine lui Dimitroglu lon,
dispusa in baza ordonantei de perchezitie din 21.06.2021 si autorizata prin Incheierea
s1 mandatul judecatoresc nr.11-4895/21 din 23 iunie 2021 efectuat in cadrul cauzei
penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021 (vol.I,£.d.83-93); -
continutul procesului-verbal de cercetare a obiectului din 30.06.2021 prin care a fost



extrasa informatia stocatd in telefonul mobil de model ,,Xiaomi-POCOPHONE” cu nr.
de apel ***#* g ***¥* ce apartine lui Dimitroglu Ion, efectuatd in cadrul cauzei
penale nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 18.11.2021; continutul procesului-
verbal de cercetare a obiectului din 21 octombrie 2021, prin care a fost extrasa
informatia stocatd in telefonul de model ,,Samsung SM J330f” cu nr. de serie
»R28JR1F5G6A” cu nr. de apel 069288002 ce apartine banuitului Ceban Ion
(vol.I,f.d.161-162);

- procesul-verbal de ridicare din 09.11.2021 prin care a fost ridicat dosarul
candidatului pentru obtinerea permisului de conducere de la SCCA ***** a ASP pe
adresa or.*¥**** gty *#*** 46 Nicora Evghenia, efectuatd in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 si anexate la materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si
procesului verbal de ridicare din 18.11.2021. (vol.L,f.d.172-187); - continutul
procesuluiverbal de perchezitie a domiciliului banuitei Nicora Evghenia situat pe
adresa r.¥¥*#¥* [oo HHddE gt HxdEX DD ap.14 din data de 20 octombrie 2021, prin care
a fost depistat si ridicat telefonul mobil al acesteia de model ,,Iphone 6S” cu nr. de
apel ***** si documente importante pentru cauza penala (vol.I,f.d.195-202);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 30.11.2021 ridicate la
20.10.2021 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nicora Evghenia situat pe
adresa or. *¥*F¥* Joc, wEHEE gpp kxEEE r22 ap.14, prin procesul verbal de
perchezitie, In temeiul ordonantei de perchezitie din 12.10.2021, a incheierii si
mandatului judecdtoresc privind autorizarea efectuarii actiunii de urmarire penald din
13.10.2021 precum si a documentelor ridicate de la SCCA ***** a ASP 1n cadrul
cauzei penale nr.2021970174 in baza ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si
procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie 2021 cu privire la candidatul in
sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere Nicora Evgenia. La
20.10.2021 in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nicora Evghenia situat pe
adresa or. *H¥EX | Joc, AKX gtr KHEEX r 22 ap.14, au fost ridicate in original
documente referitoare la efectuarea cursurilor de instruire a conducatorilor auto,
chitante de achitarea taxelor pentru diferite servicii in acest scop, certificate cu privire
la starea de sandtate a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere si
anume: - fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor pe numele lui Nicora
Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332, prin care se adevereste cad acesta a absolvit scoala
de pregatire a conducatorilor de autovehicule a SRL ,,VRN Auto” care activeaza in
baza licentei de acreditare nr.051700 din 27.05.2016, si a sustinut cursurile de
pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de
categoria ,,B”, in perioada 02.06.2020-12.09.2020;

- contractul de studii din 30.05.2020 incheiat intre SRL,, VRN Auto” in
persoana directorului Gurschii Nicolae si cet. Nicora Evhenia cu privire la instruirea
ultimei conform programei de pregatire a conducatorilor auto la categoria ,,B”;



- adeverinta medicald a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe numele cet. Nicora
Evghenia cu concluzia ,,APT”;

- certificatul nr.4286 privind aptitudinea de a detine si a folosi arme si munitii,
a practica activitati sociale si profesionale cu responsabilitate sporita eliberatd la
11.08.2020 cet. Nicora Evghenia;

- avizul consultativ narcologic nr.3671 din 11.08.2020 eliberat cet. Nicora
Evghenia precum cd Tn momentul examinarii medicale semne de alcoolism cronic sau
narcomanie n-au fost depistate.

- certificatul nr.3671 eliberat cet. Nicora Evghenia precum cd a frecventat
cursul de instruire antialcoolica si antidrog;

- trei chitante si bonuri fiscale eliberate de catre SRL ,,VRN Auto” cet. Nicora
Evghenia pentru achitarea serviciilor de scolarizare; - Bon de plata din 23.12.2020
eliberat oficiul SITCCA ***** pentru perfectarea formularului DL in suma de 400 lei;
- Chitanta privind achitarea serviciilor prin terminal de plata al operatoruluit MPAY
din 23.12.2020 la ora 14.44.51; - Permis de conducere provizoriu seria nr.*****
eliberat la 23.12.2021 expirat la 23.02.2021, pe numele cet. Nicora Evghenia(coltul
din dreapta a documentul decupat). Actele examinate au fost restituite lui Nicora
Evghenia, iar la materialele cauzei penale s-a anexat fotocopia autentificata a acestora.
In continuare a fost examinat dosarul candidatului Nicora Evghenia cu privire la
obtinerea permisului de conducere a vehiculelor in copii autentificate ridicate de la
SCCA ***** a3 ASP si anume: - fisa de scolarizare pentru conducerea vehiculelor pe
numele lui Nicora Evgehnia, cu nr.de ordine 0338332, prin care se adevereste ca
acesta a absolvit scoala de pregatire a conducéatorilor de autovehicule a SRL ,,VRN
Auto” care activeazd in baza licentei de acreditare nr.051700 din 27.05.2016, si a
sustinut cursurile de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de
conducere de categoria ,,B”, in perioada 02.06.202012.09.2020;

- cererea cet. Nicora Evghenia catre SITCCA ***** cy privire la admiterea la
examenul pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B” din
24.09.2020;

- adeverinta medicald a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere nr.3159 din 11 august 2020 pe numele cet. Nicora
Evghenia cu concluzia ,,APT”;

- anexa la formularul numarul 810110857 din 24.09.2020 set.2 pentru proba
teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B” a
cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva la 24.09.2020 a obtinut calificativul
,Respins” la proba teoretica;

- anexa la formularul numarul 810110337 din 02.10.2020 set.2 pentru proba
teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B” a
cet. Nicora Evghenia, conform careia respectiva a obtinut calificativul ,,Respins” la
proba teoretica;



- anexa la formularul numarul 810110689 din 09.10.2020 set.2 pentru proba
teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B” a
cet. Nicora Evghenia, conform cdreia respectiva a obtinut calificativul ,,Admis” la
proba teoretica,

- chestionarul nr.81013247 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,,B”(garajul din dreapta) desfasuratd in cadrul
SITCCA *##** data de 12.11.2020, conform cireia candidatul a fost notificat de citre
examinatorul Tataru R. cu calificativul ,,Admis”;

- chestionarul nr. 81013247 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfasuratd in cadrul SITCCA **%**x*
data de 12.11.2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul
Nemerenco P. cu calificativul ,,Respins”;

- chestionarul nr.8§10134230 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfisurati in cadrul SITCCA ****%*
data de 03.12.2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul
A. Plotnic cu calificativul ,,Respins’;

- chestionarul nr. 81015290 a candidatului Nicora Ev. pentru sustinerea probei
practice a examenului la categoria ,,B”(ruta 1) desfisurati in cadrul SITCCA ****%*
data de 23.12.2020, conform careia candidatul a fost notificat de catre examinatorul
Nemerenco P. cu calificativul ,,Admis”;

- chestionarul pentru obtinerea permisului de conducere de catre cet. Nicora
Ev. la 23.12.2021, fiindu-1 eliberat permisul provizoriu seria A nr.***** de catre
SITCCA *****_ Prin examinarea documentelor mentionate s-a stabilit ¢ Nicora Ev.
datorita faptului ca la 12.11.2020 si 03.12.2020 nu a sustinut proba practicd a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere la 21.12.2020 a promis, oferit si
dat mijloacele banesti pretinse in suma de 10 425 lei lui Dimitroglu lon care sustinea
cd poate determina examinatorii din cadrul SITCCA ***** si-i faciliteze sustinerea
probei practice a examenului obtinerea permisului de conducere care a avut loc la
23.12.2020 (vol.L,£.d.203-205);

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 26 octombrie 2021 prin care a
fost extrasa informatia stocatd in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de apel
dsek® ce apartine lui Nicora Evghenia (vol.I1,f.d.15-16);

- procesul-verbal de cercetare a obiectului din 23 noiembrie 2021 prin care a
fost examinatd informatia extrasd din telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu nr. de
apel *#*** ce apartine lui Nicora Evghenia (vol.Il,f.d.18-42).

- extrasul din cont privind rulajul mijloacelor financiare efectuate la contul de
card ***** ce apartine ce apartine numitei Lilia Dragutan precum si datele de
identitate ale acesteia, pe suport de hartie, ridicate de la institutia financiard BC
,Moldindconbank” SA 1in cadrul cauzei penale nr.2021970174 si anexate la
materialele prezentei cauze penale in baza ordonantei si procesului verbal de ridicare
din 18.11.2021 (vol.L,f.d.32-48);



- scrisoarea BC , Moldindconbank” SA nr.08/05-02/6447-16615/4869 din
27.10.2021 prin care organul de urmdrire penald a fost informat ca termenul specificat
in extrasul Bancii ,,Alim: CBS-Numerar” se intelege alimentarea de cdtre orice
persoana a contului de card la ghiseul bancii cu prezentarea buletinului de identitate
(vol.I,f.d.61);

- datele s1 informatiile identificate in telefonul mobil de model ,,Iphone 6S” cu
nr. de apel ***** ce apartine lui Nicora Evghenia depistat si ridicat de la ultima prin
procesul-verbal de perchezitie a domiciliului situat pe adresa r-nul **##* g #*##* "gtr
wasckk 22 ap.14 din data de 20 octombrie 2021, expusd in rapoartele de extractie
generate de catre aplicatia ,,Cellebrite”, cercetata prin procesul verbal de examinare
din 23 noiembrie 2021 (vol.Il,f.d.2142);

- documentele ridicate de la SCCA ***** a ASP in cadrul cauzei penale
nr.2021970174 in baza ordonantei de ridicare din 28.10.2021 si procesul-verbal de
ridicare din 09 noiembrie 2021 cu privire la candidatul in sustinerea examenului
pentru obtinerea permisului de conducere Nicora Evgenia, care a fost anexate la
materialele prezentului proces penal conform ordonantei si procesului verbal de
ridicare din 18 noiembrie 2021, examinate si anexate prin procesul-verbal din
30.11.2021 (vol.I, £.d.173-187).

Instanta de fond a dispus si audierea martorilor apararii Nicora ***** si Plotnic
Anatolie, care insda nu contravin concluziilor efectuate, acestia necomunicand careva
informatii ce ar pune la indoiala veridicitatea si valabilitatea probelor acuzarii.

Astfel, analizand intregul material probator administrat in prezenta cauza
penald, apreciind fiecare proba din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor, Colegiul penal ajunge la concluzia ca fiind probata integral situatia de
fapt stabilita, prin urmare, este doveditd integral vinovatia inculpatei Nicora Evghenia
de comiterea infractiunii incriminate, actiunile acesteia urmand a fi incadrate juridic in
baza art. 326 alin.1' Cod penal, dupa indicii calificativi ,traficul de influenta,
manifestatd prin darea unei persoane, personal de bani, cand respectiva persoana
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca
sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale”.

Colegiul penal, mentioneaza faptul cd, argumentele invocate de avocat in
interesele inculpatului au fost combatute prin sentinta primei instante. Fatd de lucrul
judecat de prima instantd, Colegiul penal constatd o motivare ampld si temeinica a
sentintei pronuntate cu privire la procesul de evaluare si apreciere a probelor
prezentate de parti in raport cu faptele constatate, astfel fiind in corespundere cu
exigentele articolului 6 din Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertdtilor Fundamentale. Potrivit jurisprudentei CEDO, in asemenea situatie, nu se
mai impune o reevaluare a continutului mijloacelor de proba, acestea demonstrand cu
prisosinta solutia datd de prima instanta. In cazul in care instanta de fond si-a motivat
decizia luatd, aratand in mod concret la imprejurdrile care confirmd sau infirma o



acuzatie penald, pentru a permite partilor sa utilizeze eficient orice drept de apel/apel
eventual, o curte de apel poate, In principiu, sd se multumeasca de a relua motivele
jurisdictiei de primd instanta. (Garcia Ruis contra Spaniei, Helle contra Finlandei).
Prin urmare, instanta de apel le retine.

Cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni
incriminate, instanta de judecata retine cd obiectul juridic special al acestei infractiuni
il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care este incompatibild cu banuiala ca influenta asupra unei persoane
publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine sau a unui
functionar international poate fi cumpdratd in urma promisiunii, oferirii sau darii de
recompensa ilicitd unui traficant de influenta.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate il reprezinta
remuneratia ilicitd. Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile,
privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de
influentd).

Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor
state (grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

Titlul de valoare -constituie titlul financiar care confirma drepturile
patrimoniale sau nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu alta persoand, drepturi
ce nu pot fi realizate sau transmise fara prezentarea acestui titlu financiar, fara
inscrierea respectiva 1n registrul detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in
documentele de evidenta ale detindtorului nominal al acestor valori mobiliare.

Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (catre stat), fie oferirea de
drepturi sau distinctii sociale care se acorda in situatii speciale.

Prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si
titlurile de valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materiala si un cost
determinat. Bunurile, scoase din circulatie sau limitate in circuitul civil, in scopul
protejdrii publice sau asigurarii ordinii de drept si securitdtii cetdtenilor, nu inceteaza a
fi obiecte ale dreptului real si comportd un caracter material.

Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de
lucrari. Prin lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs
sau se modifica caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele
patrimoniale) se are 1n vedere acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei
caracteristici, recenzii, atestatii pozitive etc.

Latura obiectiva a infractiunii in cauza consta in fapta prejudiciabila exprimata
in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor,
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.1 art.326 Cod penal,
pentru aceasta sau pentru o altd persoana.

Astfel, actiunea prejudiciabild prevazuta la alin.1' art.326 Cod penal cunoaste
urmatoarele trei modalitdti normative cu caracter alternativ: 1) promisiunea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.1 art.326 Cod penal, ce nu 1 se cuvin



traficantului de influentd; 2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
enumerate la alin.(1) art.326 CP RM, ce nu 1 se cuvin traficantului de influenta; 3)
darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.1 art.326 Cod penal,
ce nu i se cuvin traficantului de influenta.

Infractiunea prevazuta la alin.1! art.326 Cod penal este o infractiune formala.
Ea se considera consumata din momentul promisiunii, oferirii sau darii in intregime a
remuneratiei ilicite. Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin.1! art.326
Cod penal se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza se
exprima in: interesul material;

Scopul infractiunii analizate este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele
patru forme alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie
de demnitate publica, persoana publicd strdind sau functionarul international sa
indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune
va fi sau nu savarsita; 2) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie
de demnitate publica, persoana publica straina sau functionarul international sa nu
indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune
va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie
de demnitate publica, persoana publica strdind sau functionarul international sa
intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea functier sale, indiferent daca
oasemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 4) scopul de a o face pe persoana publica,
persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica straina sau functionarul
international sd grdbeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita. Aceasta lista este exhaustiva
si nu poate include alte forme.

Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoand publicd se
intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special
(colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii,
securitatii nationale si ordinii publice, altd persoand care detine grade speciale sau
militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana
autorizatd sau investitd de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public. Prin persoana cu functie de demnitate
publica se intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este reglementat
de Constitutia Republicii Moldova sau care este investitd in functie, prin numire sau
prin alegere, de cétre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern, alta
persoana cu functie de demnitate publica stabilitd prin lege; persoana careia persoana
cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

Subiectul infractiunii specificate la alin.1! art.326 Cod penal este: 1) persoana
fizica responsabild care, in momentul comiterii faptei, a atins varsta de 16 ani; 2)



persoana juridica (cu exceptia autoritdtii publice). Nu se cere ca subiectul sd aiba vreo
calitate speciala.

Pe cale de consecintd, instanta de judecatd apreciazd ca inculpata Nicora
Evghenia intruneste semnele subiectului infractiunii prevazute la art. 326 alin.1' Cod
penal. In atare circumstante, instanta de judecati exclude careva dubii care ar putea
pune la indoiald invinuirea naintatd inculpatei Nicora Evghenia in situatia in care
probatoriul administrat denotd evident si clar intentia directda de confectionarea,
detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acorda drepturi.

Prin urmare, infractiunea incriminatd inculpatului este una intentionata, iar
continutul intentiei rezultd din materialitatea faptei (dolus ex re, dolus in re ipsa),
adicd din examinarea tuturor semnelor laturii obiective, iar din ansamblul mijloacelor
de proba administrate si a circumstantelor de fapt si de drept analizate supra, denota
anume prezenta unei intentii directe la sdvarsirea infractiunii de cétre inculpata Nicora
Evghenia.

Astfel, Colegiul Penal apreciaza ca fiind lipsitd de credibilitate versiunea
apararit despre faptul neprobdrii celor incriminate inculpatului, or probele
nominalizate supra dovedesc incontestabil vinovatia lui Nicora Evghenia in transferul
sumei de 10425 lei Dimitroglu lon, care sustinea cd are influentd asupra membrilor
comisiel de examinare din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto **#%%*
pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ”B”, acestea fiind obtinute
cu respectarea normelor de procedura si In ansamblu coroboreaza intre ele,
confirméand pe deplin vinovdtia inculpatului in savarsirea infractiunii imputate.

Pe acest punct de analizd, instanta de judecatd reitereazd cd, motivele si
circumstantele invocate de cétre aparare denotd doar o intentie directd de evitare a
pedepsei meritate pentru infractiunea comisd, avind o conotatie de inducere a
instantei judecatoresti in eroare asupra circumstantelor comiterii faptei infractionale si
nemijlocit raspunderii penale.

Subsecvent, instanta de apel, verificand legalitatea si temeinicia sentintei
atacate, conchide ca, urmeaza a fi respinse solicitarile apelantului si retine in acest
sens ca Intemeiata concluzia instantei de fond, care a stabilit fard dubiu in actiunile
inculpatului existenta componentei de infractiune, apreciind apelul ca fiind declarativ
s1 nefondat, si care constituie o forma de aparare a persoanei in vederea eschivarii
acestuia de la raspunderea penala deplina pentru fapta prejudiciabild comisa.

In continuare, cu referire la numirea pedepsei penale, Colegiul penal conchide
ca instanta de fond la stabilirea categoriei s1 termenului pedepsei, corect a aplicat
prevederile legale, si, in conformitate cu prevederile art.7, 61, 75 Codul penal, a tinut
cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, precum si
scopul pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului.

In acest punct de analiza, instanta de apel statueaza ca, la stabilirea categoriei si
termenului de pedeapsa, instanta de fond a tinut cont ca, de gravitatea infractiunii



savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii
si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Reiesind din totalitatea circumstantelor stabilite, tinand cont de scopul pedepsei
penale indreptate spre restabilirea echitatii sociale, corectarea inculpatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea inculpatului cat si a altor
persoane, Colegiul penal conchide cd, prima instantd intemeiat a considerat ca,
inculpata Nicora Evghenia urmeaza a fi condamnata in baza art. 326 alin.1! Cod
penal, prin numirea unei pedepse sub formd de amenda, reiesind din faptul ca
inculpata Nicora Evghenia comis o infractiune mai putin grava, comisd cu intentie,
fara antecedente penale un copil minor la intretinere.

Colegiul penal retine cd procurorul in apelul sdu a solicitat ca pedeapsa cu
amenda aplicata inculpatei si fie ridicatda de la 2000 u.c. la 2200 u.c. Insi din
continutul apelului nu este clar care sunt motivele acestei solicitari. Mai ales ca,
careva circumstante agravante nu au fost identificate, iar inculpata este la prima
abatere de la legea penald. Mai mult decat atat, prin dispozitivul sentintei, instanta de
fond, i-a aplicat inculpatei pedeapsa complementara pe perioada cea mai mare.

Astfel, luand in considerare cele mentionate supra, Colegiul penal considera
nefondat apelul avocatului Ursu Petru in interesele inculpatului Nicora Evghenia si al
procurorului in Procuratura Anticoruptie, Ala Caus declarate impotriva sentintei
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 12.08.2025, urmand a fi respinse, cu
mentinerea acesteia fara modificari.

Prin prisma celor enuntate, in conformitate cu art. 417-418, 415 alin.1 pct.1)
lit.c) Cod procedura penala, Colegiul penal,-

DECIDE:

Se respinge ca nefondat apelul avocatului Ursu Petru in interesele inculpatului
Nicora Evghenia si al procurorului in Procuratura Anticoruptie, Ala Caus declarate
impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12.08.2025, adoptata in
cauza penald privind invinuirea lui Nicora Evghenia in comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin.l' Cod penal, cu mentinerea sentintei atacate fara
modificari.

Decizia este executorie si poate fi suspusa recursului la Curtea Supremad de
Justitie a Republicii Moldova in termen de doud luni de la data comunicarii deciziei
integrale.

Presedintele sedintel, judecator Alexandru
Spoiala

Judecatori Igor
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Proca



