DOSAR NR. 1-21122185-12-1-16082021 (1-2324/2021), nr. cauzei la urmérirea penali 2021550018
— VILCU Andrei ***** - art.325 alin.(1) Cod penal

SENTINTA
iN NUMELE LEGII

26 octombrie 2021
mun.Chisinau

JUDECATORIA CHISINAU (SEDIUL BUIUCANI)

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator — Vitalie BUDECI
Grefier — Eugeniu DOMNISOR, Elena DADU
cu participarea:

- Acuzatorului de stat— PRISACARI Vadim, procuror in Procuratura Anticoruptie

- Apiritorului inculpatului VILCU Andrei **#** — avocat NEMERENCO Dumitru
(mandat seria MA nr.1634053 din 26 octombrie 2021)

in lipsa:

- Inculpatului — VILCU Andrei *****

a examinat in sedintd de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de invinuire a lui
VILCU Andrei ***** pascut la **¥#* cetatean al Republicii Moldova, IDNP ###**]

inregistrat la domiciliu In *****  casatorit, doi copii minori la Intretinere, nu se afld la
evidenta medicului narcolog sau psihiatru, fard antecedente penale,

in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova, individualizata
prin coruperea activa, adica promisiunea, unei persoane publice de bunuri ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta
sau pentru o altd persoand, pentru a nu indeplini actiuni n exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Cauza examinata conform art.364/1 CPP, in baza probelor administrate la faza de urmarire penala.

Termenul aflani cauzei penale pe rolul Judecatorier Chisinau (sediul Buiucani): 16 august 2021 — 26 octombrie
2021.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedinta de judecatd, instanta de
]].]dq:alav_

A CONSTATAT:



1.1. Potrivit Ordonantei de punere sub invinuire din 12 august 2021 (fd.147-148), dar si potrivit
Rechizitoriului intocmit la data de 12 august 2021 (£d.154-166), VILCU Andrei ***** este invinuit in
comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova, individualizata prin
coruperea activa, adica promisiunea, unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o altd persoand, pentru a nu indeplini actiuni In exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, in
urmatoarele circumstante de fapt:

»La 12.03.2021, aproximativ ora 21:40, VILCU Andrei *###% deplasandu-se, la volanul
autoturismului de model Mitsubishi Outlander cu n/i ***** in apropiere de str.Calea Basarabiei 8,
mun.Chisinau, manifestand semne evidente de conducere a mijlocului de transport in stare de ebrietate, a
fost stopat de catre ofiterul principal de sector a IP Centru a DP mun.Chisindu a IGP a MAI,
CAPMOALE Ion, care la moment era in serviciu de noapte ca membru al echipajului de politie cu n/i
MAI1072, impreund doi angajati ai DIAS-1 BPDS (Fulger).

Astfel, in vederea documentarii actiunilor lui VILCU Andrei ***** de conducerea mijlocului de
transport in stare de ebrietate, aproximativ la ora 11:50, ofiterul principal de sector CAPMOALE Ion, a
solicitat un echipaj de patrulare.

Dupa care, la fata locului s-a prezentat echipajul de patrulare cu ni MAI 9898, format din subofiterul
superior de patrulare a SAOP a INSP a IGP, GUZUN Vitalie si ofiterul de patrulare a INSP a IGP,
RAILEANU Nicolae, care au inceput documentare cazului penal de conducerea mijlocului de transport
in stare de ebrietate de citre VILCU Andrei *****, escortandu-l pe ultimul la sediul Directiei patrulare
Centru din mun.Chisindu, cu sediul mun.Chisindu, str.Octavian Goga, 18, pentru a fi supus testarii
alcoolscopice.

Ulterior, in timpul deplasdrii VILCU Andrei *****_aflandu-se in mijlocul de transport al MAI cu n/i
MAI 9898, precum si la sediul Directiei patrulare Centru din mun.Chisinau, amplasat in mun.Chisinau,
str.Octavian Goga, 18, avand intentia de a se eschiva de la raspunderea penald, actionand premeditat, din
proprie initiativa, intenfionand sd modeleze comportamentul colaboratorilor INSP in sensul de a nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei publice detinute, si anume sd-i determine pe acesta sa ignore
obligatia functionala de a documenta fapta ilegala sesizatd de conducerea mijlocului de transport in stare
de ebrietate, realizand ca orice promisiune, oferire sau dare personal sau prin mijlocitor, unei persoane
publice a unor bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu 1 se cuvin, pentru a nu indeplini vreo actiune in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, constituie infractiune, a promis angajatilor INSP a IGP,
GUZUN Vitalie si RAILEANU Nicolae, care conform prevederilor art.123 alin.(2) Cod penal, sunt
persoane publice, mijloace banesti in suma de 500 EURO, promisiune vociferata expres, iar fiind
avertizat de catre GUZUN Vitalie, ca propunerea sa constituie un act de corupere ce se pedepseste
conform Codului penal, si-a continuat actiunile sale infractionale.

Cu toate acestea, VILCU Andrei ***** a fost supus examindrii iar conform procesului-verbal din
12.03.2021 privind constatarea faptei de conducere a mijlocului de transport in stare de ebrietate
alcoolici/narcoticd, s-a stabilit, cd VILCU Andrei ***** e afla in stare de ebrietate alcoolica, stabilindu-se
concentratia vaporilor de alcool in aerul expirat de 1,65 mg/l, care conform art.134/12 alin.(3) Cod penal si
Hotararii Guvernului Republicii Moldova privind modul de testare alcoolscopica si de examinare medicald
pentru stabilirea starii de ebrietate si naturii i nr.296 din 16.04.2009, se califica ca stare de ebrietate alcoolica
cu grad avansat.”




1.2. In sustinerea invinuirii aduse inculpatului VILCU Andrei *****, organul de urmérire penali a
acumulat urmatoarele probe:

- Declaratiile martorului GUZUN Vitalie, potrivit carora se atestd cd activeaza in cadrul organelor
afacerilor interne aproximativ din anul 1996. Conform ultimelor modificari, angajatii INSP activeaza pe
tot teritoriul RM, conform dislocatiei. La 12 martie 2021, a fost implicat in serviciu in sectorul Centru al
mun.Chisinau, impreund cu ofiterul de patrulare RAILEANU Nicolae, cu automobilul de serviciu de
model ,,Dacia Duster”, nr/i MAI 9898. Aproximativ la ora 22:00 min a primit informatie 112, precum ca
pe strada Calea Basarabieli, in adiacentul Pietei agricole a fost stopat de cétre un echipaj mixt de politie si
carabinieri MAI 1072, un automobil condus de o persoand suspectatd a fi in stare de ebrietate.
Deplasandu-se la fata locului, a stabilit un automobil de model ,,Mitsubishi”’, nr/i ***** si o0 persoand de
gen masculin cu semne evidente a fi in stare avansata de ebrietate. Persoana practic, era in imposibilitate
de a se deplasa desine stitator, vorbea articulat, pe silabe, pe alocuri nedeslusit, de la el se simfea miros
putemic de alcool. Acesta a fost identificat ca fiind VILCU Andrei. Conform procedurii, conducitorul
auto a fost Inlaturat de la volan si deoarece persoana categoric nu recunostea ca este 1n stare de ebrietate,
sustinand ca a servit suc de rosii s intenfionand sa plece cu automobilul de la fata loculu, el personal a
solicitat interventia unui evacuator, automobilul fiind ridicat i transportat la parcarea specializata.
Impreund cu VILCU Andrei s-au deplasat la sediul Directiei patrulare Centru din mun.Chisinau,
str.Octavian Goga, 18, pentru a fi supus testarii alcoolscopice. Pe parcursul deplasarii cu automobilul de
serviciu, VILCU Andrei insista s nu mearga nicaieri si sa faca altfel, dar nu concretiza in ce consta acest
,facem altfel”’, dar era evident ca face aluzie la faptul de a propune mijloace financiare, deoarece n
discutii a comunicat ca n-are cu el nimic, ulterior propunand evaziv suma de 500 euro. GUZUN Vitalie i-
a spus ca mita nu este anulatd in RM. Ajungénd la sediul Directiei patrulare Centru, la intrare, persoana iar
a Inceput a face careva aluzii si a insista sa faca altfel sa nu intre in sediu. Vazand ca persoana nu-si
inceteaza actiunile, GUZUN Vitalie a conectat camera video pe care o avea fixata in piept si l-a intrebat
direct ce are n vedere, cu scopul ca acesta sa repete ce a vorbit in momentul cand camera video nu era
conectatd si anume de a repeta suma de 500 euro pentru a putea acumula un suport probatoriu.
Inregistrérile video au fost anexate la 18.03.2021 la materialele expediate in adresa SPIA pe suport
electronic DVD-RW. In cadrl discutiesi GUZUN Vitalie a incercat si obtind de la persoani o
concretizare ce tine de suma propusa si pentru ce o propune, dar acesta a continuat sa raspunda evaziv,
fard a face o claritate in acest sens, desi era evident ca propune mijloace financiare pentru a nu fi
documentat pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate. Dupa ce i-a repetat ca mita se
pedepseste, persoana s-a conformat cerintelor, fiind supus testarii alcoolscopice cu testul Drager, rezultatul
fiind de 1,65 mg/l vapori de alcool in aerul expirat. In urma testirii, persoana a fost documentata pentru
conducerea vehiculului in stare de ebrietate alcoolica avansata de cétre colegul sau RAILEANU Nicolae
(069648272). Din cate cunoaste pe faptul dat a fost pomita o cauza penald, deoarece a fost citat pentru a fi
audiat in calitate de martor.

La intrebarea organului de urmarire penala: in ce context el repetat insista ca persoana sa se expuna cu
referintd la sintagmele pronuntate de el ,,da sa facem altfel”, ,,ce si facem si fie tot normal”, ,,n-am cu
mine amuia”’, inclusiv s asupra sumei si obiectului coruperi ,,de ce 5007, ,,ce sa-mi dafi ca n-am inteles?
spuneti 500, dar ce 500?,,,500 de lei?”, ,,pentru ce?”’ (conform Inregistrarilor video prezentate)?

Martorul a raspuns: Dat fiind faptul cd camera video portabild care era asupra lui nu era conectatd in
momentul in care persoana a propus mijloace financiare, a insistat ca acesta s vorbeasca repetat pentru a
fixa discutia cu camera video §i a acumula probele necesare.
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Fiind audiat suplimentar la 15.07.2021, acesta a declarat ¢ inregistrarea actiunilor lui VILCU Andrei la
data de 12.03.2021 a efectuat-o cu camera video din dotare de model Boblov.

A mentionat cd memoria internd a camerei video mentionate este de 29 de GB, astfel faptul dat nu
permite angajatului INSP de a inregistra toate actiunile persoanelor din trafic si angajatilor INSP cat si
pastrarea indelungata a acestora.

Astfel in cazul documentarii actiunilor cu caracter infractional a persoanelor din traficul rutier, ulterior
inregistrarile mentionate el personal le transcrie pe un stick in vederea prezentdrii inregistrarilor
mentionate organului de urmarire penala.

Faptul dat s-a petrecut si in cazul inregistririi actiunilor VILCU Andrei manifestate prin propunerea
sumei de 500 euro in vederea nedocumentarii acestuia de conducerea mijlocului de transport in stare de
ebrietate la data de 12.03.2021.

Ulterior la data de 15.03.2021 a intocmit un raport in care a anexat documentele intocmite in privinta lui
VILCU Andrei, precum si un disc de tip DVD-R pe care au fost inregistrare inregistrérile audio-video a
actiunilor lui VILCU Andrei si I-a prezentat la SPIA MAI in vederea documentirii actiunilor lui VILCU
Andrei, 1ar stickul il pastreaza ca in caz de necesitate sd prezinte organului de urmarire penald precum si
instantei de judecata (f£.d.4547; 92-94).

- Declaratiile martorului RAILEANU Nicolae, potrivit carora se atestd ca activeaza in calitate de ofiter
de patrulare a INSP a IGP a MAI din 01.11.2019.

In atributiile de serviciu intr: dirijarea traficului rutier pe traseul pus in sarcini, documentarea cauzelor
contraventionale de incélcare a regulamentului circulatiei rutiere etc.

La 12.03.2021 activa Tmpreuna cu subofiterul superior de patrulare a SAOP a INSP, GUZUN Vitalie,
cu automobilul de serviciu MAI 9898 pe sectorul Centru a mun.Chisinau, in scopul mentinerii ordinii
publice si prevenirea accidentelor rutiere.

Aproximativ la ora 21.50, prin intermediul statiei radio de la serviciu unic 112 a primit informatia
precum ca pe str.Calea Basarabiei este un conducator auto in stare de ebrietate la volanul unui automobil
de model Mitsubishi cu n/i ***** care este la moment stopat de catre echipajul MAI 1072, care era
format din 3 angajati ai [P Centru, numele carora nu le tine minte.

Informatia respectiva au receptionat-o n data si s-au deplasat la fata locului.

Automobilul era stopat pe str.Calea Basarabiei in apropiere de piata agricola REVENCO.

In vederea identificirii conducitorului automobilului Mitsubishi cu ni ***** s-au apropiat de
automobil, iar de catre angajatii [P Centru a fost aratat in directia domnului care ulterior s-a dovedit a fi
cetateanul VILCU Andrej **+**,

Dupi care, in discutii cu conducitorul si anume cu VILCU Andrei, din cavitatea bucal a acestuia se
simtea un miros putemic de alcool, cat si au observat ca acesta cu greu isi putea mentine echilibru.

La fata locului a fost solicitat un evacuator in vederea ca automobilul lui Vilcu Andrei sa fie transportat
la parcarea speciald, la care dumnealui si anume VILCU Andrei, propunea mijloace banesti in vedere ca
et sa nu-i ridice mijlocul de transport si va fi necesar ca sa se deplaseze la dumnealui la domiciliul unde
acesta sa le dea mijloace banesti, fard a concretiza suma pe care o propunea, la ce el a fost avertizat de
prevederile art.325 Cod penal pentru corupere activa a angajatilor MAL

Luand in considerare ca la moment ei nu dispuneau de aparatul de masurat vaporii din aerul respirat de
model Dragher, l-au escortat pe VILCU Andrei la sediul Directiei Patrulare Centru amplasati in
mun.Chisinau, str.Octavian Goga 18.



In masina s-a urcat pe bancheta din fats, iar VILCU Andrei cu colegul siu GUZUN Vitalie s-au urcat
pe bancheta din spate. in momentul escortérii lui VILCU Andrei, a auzit cum ultimul ii propunea de mai
multe ori colegului GUZUN Vitalie ca sa se duca la el la domiciliu sa le ofere mijloace banesti ca sa nu
documenteze cazul acestuia de conducere a mijlocului de transport in stare de ebrietate, la care GUZUN
Vitalie il atentiona despre raspunderea pe care o poarta conform articolul 325 Cod penal pentru corupere
actva.

Insi acesta nu reactiona la preintampinérile primite de la GUZUN Vitalie si repetat ii propunea mijloace
banesti pentru a nu fi documentat.

Odata ajunsi la sediul Directiei Patrulare Centru s-au cobort toti trei din automobilul de serviciu, iar
VILCU Andrei nu dorea si intre in sediu si le-a propus ambilor suma de 500 euro pentru a nu fi
documentat de conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate pentru care urmeaza sa se
deplaseze la el la domiciliu pentru a le da mijloacele banesti oferite anterior in suma de 500 euro. La ce el
repetat l-au avertizat despre raspunderea pe care o poartd pentru coruperea angajatilor MAI in
conformitate cu art.325 din Codul penal.

VILCU Andrei vizand ci ei nu au fost de acord cu propunerea Iui, a fost de acord sa intre in sediul
Directiei Patrulare Centru in vederea petrecerii testdrii pentru stabilirea concentratiei de alcool in aerul
respirat.

In rezultatul testarii s-a stabilit, c concentratia alcoolului in aerul respirat era de 1,65 mg/l.

Ulterior, l-a documentat pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate explicandu-1
acestuia drepturile si obligatiile pe care acesta le are.

Totodatd, in cadrul documentirii ui VILCU Andrei, automobilul de model Mitsubishi cu n/i ¥*#%* a
fost ridicat si transportat la parcarea speciala detinutd de SRL MAGDA TUR.

De asemenea a comunicat ¢ unele din convorbirile lor cu VILCU Andrei a fost inregistrate de citre
GUZUN Vitalie cu camera video din dotare.

Nu a fost posibil de inregistrat toate actiunile acestuia din considerentul cd memoria camerei video este
limitatd si pentru a putea documenta toate incalcarile conducatorilor auto urmeaza sa pastreze memoria
acesteia pentru a putea copia informatia importanta din aceasta a doua zi.

A mentionat ca camera video detinea numai GUZUN Vitalie, el nu detinea asupra sa careva mijloace
tehnice audio-video din dotare (f.d.95-98).

- Declaratiile martorului CAPMOALE Ion, potrivit carora se atestd ca activeaza in calitate de ofiter principal
de sector al IP Centru din anul aproximativ 2010.

In atributiile de serviciu intrii: mentinerea ordinii publice, combaterea si descoperirea infiactiunilor, acordarea
ajutorului cetdtenilor, efectuarea masurilor pentru asigurarea ordinii publice si combaterea criminalitfii
stradale, etc.

La 12.03.2021, aproximativ la 21:40, aflandu-se la serviciu de noapte impreuna cu doi angajati ai brigazii
FULGER cu mijlocul de transport cu ni MAI1072, pe str.Calea Basarabie, mun.Chisindu, a vazut un
automobil de model Mitsubishi n/i LGW899 care se deplasa neadecvat in directia lor de miscare, creand astfel
situatie de accident iesind pe contrasensul miscarii mijlocului lor de transport la volanul caruia se afla el
personal.

Ulterior, acest automobil a fost stopat pentru verificarea soferului si starea lui de sanatate. Apropiindu-se de
mijlocul de transport stopat a stabilit ca la volanul acestui automobil se afla o persoand de gen masculin, in
varsta aproximativ de 35 ani si urma discutiilor cu acesta s-a simtit miros putemic de alcool din cavitatea
bucala.
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Dupa aceasta a cerut actele conducatorului auto, la care acesta a comunicat ca nu le are asupra sa. L-a
intrebat cum se numeste la care a rispuns VILCU Andrei, iar actul de identitate nu i I-a prezentat. Dupa
aceasta a solicitat un echipaj de patrulare sunand la serviciu 112.

Totodati a mentionat, ci pand a solicita serviciul 112, in discutii pe care le-a avut cu el, VILCU Andrei,
facand uz de cuvinte, semne si gesturi conventionale, incerca sa-1 de-a de inteles lui ca cumva sa-i dea
drumul ca sa-si continuei drumul fard sa fie documentat, in schimb la ceva suma de bani fard comunica
direct faptul dat.

La fata locului a venit un echipaj de patrulare format din doi angajati, unul tine minte ca s-a prezentat ca
GUZUN, iar al doilea nu tine minte cum s-a prezentat, care au preluat examinarea in continuare a cazului,
iar el cu echipajul su a plecat sa-si continuei serviciul lor.

Cat priveste colegii care erau cu el, a comunicat, ca din considerentul ¢ la fata locului nu era careva
situatie de conflict acestia se aflau I-a o distanta care el considera ca nu le permitea s auda comunicare lui
cu VILCU Andrei, astfel, nu poate spune daci acestia au auzit discutiile lor (£.d.99-101).

- Procesul-verbal de cercetare din 19 aprilie 2021, prin care au fost cercetate inregistrarea audio-video
plasate pe un suport digital de tip DVD-R de model ,,Freestyle”, anexat de catre subofiterul superior al
SAQOP a DP Centru a INSP, agent sef principal GUZUN Vitalie la raportul acestuia din 15.03.2021.

Prin examinarea celor fisierului audio-video, s-a constatat ca acestea prezintd importantd pentru cauza
penald, deoarece convorbirile si conduita persoanelor participante infatiseaza pe deplin parcurgerea de
citre numitul VILCU Andrei a tuturor etapelor activititii infractionale in cadrul infractiunii previzute la
art.325 Cod penal, in special a fazei adiacente — externe, adica a celei oratorii in care VILCU Andrei
luand hotararea de a savarsi infractiunea o face cunoscuta politistului prin exteriorizarea intentiei sale.
Chiar dacd, in cazul infractiunilor materiale, exteriorizarea intentiei nu presupune savarsirea propriu-zis a
infractiunii, atunci in cazul infractiunilor de coruptie, acestea fiind formale, exteriorizarea intentiei de a
corupe un functionar public presupune savarsirea efectiva a infractiunii.

Mai mult, in cazul analizei conduitei lui VILCU Andrei, se constatd ci atit angajamentul pe care
ultimul si I-a asumat fata de politisti, de a transmite acestora in viitor a unei remuneratii ilicite, dacd acegtia
vor actiona in sensul dorit de el, aceastd promisiune realizindu-se atét verbal, prin propunerea de cétre
VILCU Andrei a sumei de 500 euro angajatilor INSP, GUZUN Vitalie si RAILEANU Nicolae, pentru a
nu fi documentat pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate (£.d.30-34).

- Procesul-verbal de ridicare din 15 iulie 2021, in cadrul caruia de la subofiterul superior al SAOP a DP
Centru a INSP, agent sef principal GUZUN Vitalie au fost ridicate prin transcriere de pe suportul digital
de model Bemal, inregistrarile audio-video cu denumirile ,,2021 0312 214557 022.MOV din
12.03.2021 in marime de 117 MB; 2021 0312 220226 026.MOV din 12.03.2021 in marime de 166
MB; 2021 0312 222033 029MOV din 12032021 in marime de 149 MB;
2021 0312 222528 030.MOV din 12.03.2021 in marime de 95,3 MB” efectuate de catre el cu ajutorul
camerei video din dotare de model Boblov la data de 12.03.2021 in momentul documentarii actiunilor lui
VILCU Andrei (fd.78-79).

- Procesul-verbal de cercetare din 15 iulie 2021, prin care au fost cercetate inregistrarile audio-video
plasate pe un suport digital de tip CD-R de model ,,Omega”, ridicate de la subofiterul superior al SAOP a
DP Centru a INSP, agent sef principal GUZUN Vitalie, cu denumirile ,,2021 0312 214557 022.MOV
din 12.03.2021 in marime de 117 MB; 2021_0312 220226 026.MOV din 12.03.2021 in marime de
166 MB; 2021 0312 222033 029.MOV din 12032021 in marime de 149 MB;
2021 0312 222528 030.MOV din 12.03.2021 in marime de 95,3 MB” efectuate de catre el cu ajutorul
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camerei video din dotare de model Boblov la data de 12.03.2021 in momentul documentarii actiunilor lui
VILCU Andrei, prin procesul-verbal de ridicare din 15.07.2021 in baza ordonantei de ridicare din aceiasi
data.

Prin examinarea celor fisierului audio-video, s-a constatat ca acestea prezintd importantd pentru cauza
penald, deoarece convorbirile si conduita persoanelor participante Infatiseaza pe deplin parcurgerea de
catre numitul Vilecu Andrei a tuturor etapelor activitatii infractionale in cadrul infractiunii prevazute la
art.325 Cod penal, 1n special a fazei adiacente — externe, adica a celei oratorii n care Vilcu Andrei luand
hotérarea de a sdvarsi infractiunea o face cunoscuta politistului prin exteriorizarea intentiei sale. Chiar
dacd, in cazul infractiunilor materiale, exteriorizarea intentiei nu presupune savarsirea propriu-zis a
infractiunii, atunci in cazul infractiunilor de coruptie, acestea fiind formale, exteriorizarea intentiei de a
corupe un functionar public presupune savarsirea efectiva a infractiunii.

Mai mult, in cazul analizei conduitei lui Vilcu Andrei, constatam, atat angajamentul pe care ultimul si 1-
a asumat fata de politisti, de a transmite acestora In viitor a unei remuneratii ilicite, dacd acestia vor actiona
in sensul dorit de el, aceastd promisiune realizindu-se atit verbal, prin propunerea de citre VILCU
Andrei a sumei de 500 euro angajatilor INSP, GUZUN Vitalie si RAILEANU Nicolae, pentru a nu fi
documentat pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate (£.d.81-86).

- Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 04 august 2021, in cadrul caruia au fost examinat
raportul subofiterului superior al SAOP a DP Centru a INSP, agent sef principal GUZUN Vitalie din
15.03.2021 s1 a anexele in copii la acesta.

Prin examinarea continutul documentar al raportului subofiterului superior al SAOP a DP Centru a
INSP, agent sef principal GUZUN Vitalie din 15.03.2021 si a anexele 1n copii la acesta, organul de
urmérire penali a constatat inregistrarea si examinarea actiunilor lui VILCU Andrei *****_in cadrul
materialului 4182, de conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate cu grad avansat (£.d.25-27).

- Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 04 august 2021, in cadrul caruia au fost examinate
copiile autentificate ale materialelor din cauza penala nr.2021010290 eliberate de cétre procurorul in
Procuratura mun.Chisindu, CAZACU Alla, la demersul organului de urmarire penald a Centrului
National Anticoruptie, cu nr.03/36-3608 din 29.07.2021.

Prin examinarea continutul documentelor mentionate supra organul de urmarire penald a constatat ca
documentele respective se constatd inregistrarea si examinarea actiunilor Iui Vileu Andrei in cadrul unei
cauze penale de invinuire a acestuia, de savarsirea infractiunii prevazute de art.264/1' alin(1) Cod penal
(fd.115-116).

Circumstantele examinarii cauzei penale

2.1. Conform Ordonantei de punere sub invinuire din 12 august 2021 (£d.147-148), dar si potrivit
Rechizitoriului intocmit la data de 12 august 2021 (f.d.154-166), intocmite in cadrul cauzei penale
nr.2021550018, inculpatul VILCU Andrei ***** a fost pus sub invinuire pentru comiterea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova.

Art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova stabileste raspunderea penala pentru coruperea activa,
adica promisiunea, unei persoane publice de bunuri ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta
persoand, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

2.2. In sedinta de judecati din 07.09.2021, VILCU Andrei ***** a declarat ¢4 ii sunt cunoscute probele
administrate n cadrul urmaririi penale, nu are obiectii asupra acestora, recunoaste vinovatia in comiterea
infractiunii imputate si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens, in conformitate cu art.364/1
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Cod de procedurd penald, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.

2.3. Tinand cont de cererea formulati de inculpatul VILCU Andrei *****, intrucét in urma chestionarii
acestuia 1n sedinta de judecata s-a constatat ca acesta cunoaste invinuirea care i se aduce, o recunoaste
ntegral, si in mod liber este de acord sa renunte la dreptul sau constitutional de a se apéra in cauza
Iespectivé, recunoscénd integral maten'alul probator administrat la ulmérirea penald, avand in vedere ca
aparare, intrucat din probele administrate la faza urméaririi penale, continute in materialele dosarului penal
rezultd cd faptele inculpatului sunt stabilite si ca probele administrate si datele cu privire la persoana
inculpatului VILCU Andrei ***** sunt suficiente pentru a permite instantei stabilirea unei pedepse,
rechizitoriul a fost intocmit in conformitate cu prevederile art.296 Cod de procedurd penald, actele de
urmarire penald nu prezintd semne ca ar fi lovite de nulitate absolutd, materialele dosarului penal nu
contineau careva indicii cd in faza de urmdarire penald au fost incdlcate drepturile si libertatile
fundamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece faptele imputate inculpatului au fost just
incadrate, iar participantii la proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor
circumstante, din considerentul ci cererea inaintati de inculpatul VILCU Andrei ***** privind
examinarea cauzei conform prevederilor art.364/1 Cod procedurd penala este intemeiata si nu contravine
legislatiel procesuale penale in vigoare, instanta de judecatd a admis cererea acestuia, si a dispus
examinarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald conform prevederilor
art.364/1 Cod procedura penala si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului,
conform art.364/1 alin.(4) Cod de procedura penala.

24. Prin incheierea protocolard din 07 septembrie 2021 a fost dispusd examinarea cauzei penale in
procedura simplificatd, prevazuta la art. 364/1 Cod de procedura penala.

La 07 septembrie 2021 a fost finalizati cercetarea judecatoreasca, fiind desfasurate dezbaterile judiciare
si oferit ultimul cuvant inculpatului, pronuntarea sentintei fiind stabilitd pentru 12 octombrie 2021, ora
13:50.

2.5. La 16 septembrie 2021, VILCU *****ja_care este mama inculpatului VILCU Andrei **#** g
depus in cancelaria Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), o cerere prin care solicitd anexarea la
materialele cauzei copiile Certificatului de nastere (seria NA-VI 2767319) si a Certificatului de deces
(seria DC-TV 1930742) emise in privinta lui VILCU Andrei **#+*,

2.6. La 16 septembrie 2021, VILCU *****a_care este mama inculpatului VILCU Andrei **#** g
depus in cancelaria Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), o cerere prin care solicitd anexarea la
materialele cauzei copiile Certificatului de nastere si a Certificatului de deces emise in privinta lui VILCU

2.7. Prin incheierea din 17 septembrie 2021, a fost dispus de a relua cercetarea judecatoreasca in cauza
penald nr.1-21122185-12-1-16082021 (1-2324/2020) de invinuire a lui VILCU Andrei ***** in
comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal.

2.8. Sedinta din 12 octombrie 2021 a fost améanata pentru data de 26 octombrie 2021, ora 09:00, pe
motivul absentei participantilor la proces.

2.9.La 25 octombrie 2021, VILCU Natalia, care este sotia inculpatului VILCU Andrei *****, a depus
in cancelaria Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), o cerere prin care solicitd anexarea la materialele
cauzei copia Certificatului de deces emis pe numele lui VILCU Andrei **#+*,
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2.10. Totodata, in cadrul sedintei de judecata din 26 octombrie 2021, acuzatorul de stat PRISACARI
Vadim, procuror in Procuratura Anticoruptie, a prezentat instantei de judecatd copia Actului de deces
nr.5303 din 11.09.2021, emis in privinta lui VILCU Andrei ***** de ctre Agentia Servicii Publice,
potrivit caruia se atesta ca temeiul inregistrarii actului de deces a constituit Certificatul medical constatator
al decesului seria A nr.0733896 eliberat de Centrul de Medicina Legala Chisinau. La fel, se atestd ca in
urma decesului lui VILCU Andrei ***** a fost emis Certificatul de deces (seria DC-IV nr.1930742).

Referitor la solicitarea partilor privind incetarea procesului penal, instanta de judecati refine:

3.1. In corespundere cu art.332 alin.(1) Cod de proceduril penal, in cazul in care, pe parcursul judecirii
cauzel, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —9), 285 alin. (2), precum si in cazurile
prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.

Potrivit art.275 pct.5) Cod de procedura penald, urméarirea penald nu poate fi pomitd, iar daca a fost
pormitd, nu poate fi efectuata, si va fi incetatd in cazurile in care a intervenit decesul faptuitorului.

Conform art.285 alin.(1) Cod de procedura penald, incetarea urmaririi penale este actul de liberare a
persoanei de raspunderea penald si de finisare a actiunilor procedurale, in cazul in care pe temei de
nereabilitare legea Tmpiedica continuarea acesteia. Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste cd, incetarea
urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la art. 275 pct. 4)-9) din
prezentul cod, precum si daca exista cel pufin una din cauzele prevazute la art. 53 din Codul penal sau
daca se constatd ca: 1) plangerea prealabila a fost retrasa de cétre partea vatamata, a fost incheiata o
tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-au Tmpéacat — in cazurile in care urmarirea penald
poate fi pomitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penala permite impéacarea; 2) persoana nu a
atins varsta la care poate fi trasa la raspundere penald; 3) persoana a savarsit o fapta prejudiciabila fiind in
stare de iresponsabilitate si nu este necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medical.

Conform art.391 alin.(1) pct.2) Cod de procedurd penald, sentinta de incetare a procesului penal se
adopta daca a intervenit decesul inculpatului

3.2. Audiind participantii la proces, cercetind probele prezentate din punct de vedere al pertinentel,
judecata considers necesar de a inceta procesul penal pomit in privinta inculpatului VILCU Andrej **#**
privind invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal, din considerentele ce
succed.

33. Instanta de judecatd atestd ca, deoarece pe parcursul judecdrii cauzei a intervenit decesul
faptuitorului, in baza art.332 alin.(1) Cod de procedurd penald, se impune examinarea chestiunii privind
posibilitatea incetarii procesului penal in temeiul prevazut de art.391 alin.(1) pct.2), prin prisma art.275
pet(5) st 350 Cod de procedura penala. Or, potrivit practicii constante a instantelor nationale si a CtEDO,
in cazul in care, a intervenit decesul faptuitorului, procesul penal pomit si aflat in derulare la faza judecatii,
inceteaza in mod neconditionat, disparand necesitatea continudrii procesului penal, indiferent de solutia
care se prefigureaza.

34. Tn acest sens, se retin constatdrile Curfii Europene a Drepturilor Omului, care, in hotarirea
Nolkenbockhoff v.Germany (nr. 10300/83, 25.08.1987, § 33), a stabilit cd principiul prezumtiei
nevinovatiei are scopul de a proteja orice persoand acuzatd de o infractiune de un verdict de vinovatie
pronuntat Tmpotriva sa pana ce vinovatia sa va fi legal stabilita, totusi, acest lucru nu inseamna ca o decizie
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prin care nevinovatia unui barbat acuzat de o infractiune, care este pusa in discutie dupa moartea acestuia,
nu poate fi contestatd de vaduva acestuia in temeiul art. 25. Ea ar putea sa aiba atat un interes material
legitim n calitatea sa de mostenitor al defunctului, cét i un interes moral in numele propriu si al familiei
sale, a obtine absolvirea sotului ei defunct de orice constatare a vinovatiei (hotararea Deweer, 27.02.1980,
seria A nr. 25, § 37).

3.5. In acest aspect, Curtea Europeand in hotirarea sa din 29.08.1997, in cauza AP, MP. et TP. c.
Suisse, a mentionat cd, raspunderea penala inceteaza odatd cu moartea autorului infractiunii si a succede
culpabilitatii defunctului nu este compatibil cu normele justitiei penale intr-o societate guvernatd de
preemtiunea dreptului.

3.6. La fel, conform Hotararii CtEDO din 08.04.2008 in cauza Gradinar vs. Moldova, singurul motiv
pentru continuarea de catre instantele judecatoresti a examindrii acuzatiilor aduse Iui G. a fost dorinta
expresd a vaduvei acestuia de a dovedi ci sotul ei defunct nu a comis vreo infractiune. In observatiile sale
suplimentare, din 10.09.2007, Guvernul a confirmat acest lucru prin faptul ca a declarat ca scopul principal
al procedurilor pomite impotriva lui G. dupd moartea acestuia, a fost de a stabili adevarul si ca, daca s-ar fi
stabilit in acele proceduri nevinovatia lui G., el ar fi fost pe deplin reabilitat, ceea ce ar fi avut consecinte
importante pentru orice pretentii de drept privat. Curtea a notat ca legislatia Republicii Moldova (art. 5 alin.
(8) Cod de procedura penald) interzice porirea sau continuarea urmaririi penale Tmpotriva unei persoane
decedate, cu exceptia cazului cand acest lucru era necesar pentru reabilitarea acesteia. Curtea a notat ca ,,dest
Gradinar a decedat Tnainte de reexaminarea cauzei pomite impotriva sa de cétre mstanta de apel, el a fost
gasit vinovat de comiterea infractiunii de care a fost acuzat. Curtea are rezerve serioase faa de un sistem de
drept care permite judecarea i condamnarea persoanelor decedate, avand n vedere imposibilitatea evidenta
aunor astfel de persoane de a se apara”. Potrivit hotaririi mentionate, continuarea post-mortem a procesului
penal si constatarea vinovatiel sau nevinovatiei decedatului in comiterea infractiunii incriminate este
inechitabila si incompatibild cu ansamblul de garantii acordate de art. 6 din CEDO, deoarece la momentul
decesului acesta a beneficiat de prezumtia de nevinovatie, iar in consecinta decesulu, el a fost decdzut din
posibilitatea exercitdrii dreptului la aparare. Desi, este acceptatd examinarea cauzei in privinta unei persoane
decedate in scopuri de reabilitare (este situatia existentei unei sentinte de condamnare, iar succesorii solicita
examinarea cauzei in instanta ierarhic superioara in scopul achitdrii sau n scopul reabilitarii pe alte temeiuri
a decedatului), urmeaza a fi exclusa posibilitatea condamnarii unei persoane decedate (indeosebi dupa ce o
nstantd, in rezultatul examinarii probelor in timpul vietii faptuitorului, a constatat (chiar si printr-o sentinta
nedefinitiva) nevinovatia acesteia).

3.7.De asemenea, la acest capitol, instanta de judecata retine si hotararea CtEDO in cauza Magnitskiy si
altii v Rusia, Curtea a statuat ca: Procesul unei persoane decedate era, prin chiar natura sa, incompatibil
cu principiul egalitatii armelor i a tuturor garantiilor unui proces echitabil. Era de la sine inteles ca nu era
posibil sa pedepsesti o persoand care a decedat. Orice pedeapsa impusa unei persoane decedate i-ar
incalca demnitatea. In fine, procesul unei persoane decedate contravenea obiectului si scopului art. 6, dar
si principiului bunei-credinte si principiului efectivitatii, inerente acestui articol. Curtea a acceptat ca poate
exista nevoia unei examindri judiciare a acuzatiilor cu caracter penal chiar in privinta unei persoane
decedate, in special in cazul procedurilor de reabilitare, al caror scop era sa corecteze o condamnare
gresitd. Totusi, examinarea judiciard trebuia sa fie liberd de orice risc al unei condamnari postume a
persoanei a carei vinovatie nu a fost stabilitd de un tribunal atunci cand era in viata”.

3.8. Din aceste constatiri ale Inaltei Curti se deduce ¢ in cazul derulérii unui proces penal fie la etapa
urmaririi penale, fie la etapa judecarii cauzei in fond, se impune incetarea imediata si neconditionata a
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procesului penal in privinta persoanei decedate, fara a continua careva actiuni procesuale in privinta
acesteia, pentru a fi respectat intregul ansamblul de garantii acordate de art. 6 din CEDO.

3.9. Astfel reiesind din cele expuse, avand in vedere faptul ca tragerea la raspundere penala este
personals, in prezenta cauza penald, in legatura cu decesul lui VILCU Andrei *****  a disparut subiectul
infractiunii, astfel, nu mai pot fi derulate acte specifice tragerii la raspundere penald a persoanei fizice
decedate, n sensul art.21 alin.(1) si (2) Cod penal. Astfel, instanta atest ca, In cazul stabilirii temeiului
prevazut de art.391 Cod de procedurd penald - intervenirea decesului inculpatului, instanta de judecata
urmeaza sa inceteze procesul penal in privinta inculpatului, 1ar n partea descriptiva sd indice invinuirea
care i-a fost Tnaintata acestuia.

3.10. Astfel, deoarece participantii la proces nu au inaintat o cerere privind examinarea cauzei pe motive
de reabilitare a inculpatului decedat, instanta considera ca examinarea cauzei urmeaza a fi incetatd, pe
motiv de nereabilitare a inculpatului decedat.

4. In temeiul celor expuse, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei
penale, In conformitate cu prevederile art.art.332 alin.(1), 275 pct.5), 285 alin.(1) si (2), art.391 alin.(1)
pct.2),402 alin.(1) Cod de procedura penald, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Se inceteaza procesul penal in cauza penald privind invinuirea lui VILCU Andrei ***** in comiterea
infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal, in legatura cu intervenirea decesului inculpatului.

Sentinta motivata pronuntatd n sedinta publica la 26 octombrie 2021.

Sentinta poate fi atacatd in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile de la
pronuntarea sentintei motivate, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei, Judecator Vitalie
BUDECI



