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Inculpatului Beregoi  Stefan
Ilie

a judecat in sedintd publicd, cauza penala privind invinuirea lui

Beregoi Stefan Ilie, ndscut la ***** n/j ***** cetatean al
Republicii Moldova, originar si domiciliat fn %k
necasatorit, studii medii, ne angajat in campul muncii,
celibatar, supus militar, fard persoane la intretinere, fara
dizabilitati, titluri speciale, grade de calificare si distinctii de
stat, posedd limba de stat, nefiind retinut in prezenta cauza
penald. fara antecedente penale,

Invinuit de savarsirea infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) si art. 326 alin.
(1) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei 03 martie 2020 — 23 decembrie 2021.



Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) din data de 18
noiembrie 2021 cauzele penale in privinta lui Beregoi Stefan Ilie au fost conexate
intr-un singur proces.

Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedurd penald, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecata, instanta,

A CONSTATAT:

1. Beregoi Stefan llie, 1a 02 aprilie 2019, urmarind scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin prezentarea ca adevaratad a unei fapte mincinoase
determinata prin comportament dolosiv, si viclean, sub pretextul de a contribui la
perfectarea unui permis de conducere, pentru categoria ,,E”, in timp ce se aflau in
strada Vasile Lupu 61, municipiul Chisindu, a nsusit de la Lipciu Veaceslav, bani
in suma de 6000 lei.

Ulterior continudndu-si actiunile sale infractionale sub acelasi pretext, in timp
ce se afla 1n fata Spitalului Clinic Republican amplasat in strada N. Testemitanu
29, municipiul Chisindu, a Insusit de la Lipciu Veaceslav suma de 1400 lei,
cauzand astfel partii vatamate un prejudiciu material considerabil in suma totala de
7400 lei.

Tot el, la 10.09.2019, sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Departamentului iTnmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducatorilor auto al IP ,,Agentia Servicii Publice” si poate interveni pe langa
acestia Tn scopul determinarii lor de a actiona in sensul facilitdrii sustinerii
examenelor de catre Preguza Gheorghe Vasilii in vederea obtinerii permisului de
conducere auto de categoria ,,B”, influenta care a fost apreciata drept una reald, a
pretins si primit de la acesta, in doua transe, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in
suma totalda de 3000 lei, prin intermediul bancomatului ATM 275 ,,Ginta Latina”,
fiind alimentat contul lui de card bancar ,,Moldindconbank” cu 2000 si 1000 lei, la
10.09.2019, ora 12:30 min. si 11.09.2019, ora 11:25 min., fara ca ulterior sa
realizeze influenta promisa.

2. In sedinta de judecats, inculpatul Beregoi Stefan Ilie, care pani la
inceperea cercetdrii judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin
cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale 1n baza probelor
administrate in faza de urmadrire penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu
are obiectii.



Avocatul Rocan Radion si procurorul Nesterov Aliona au sustinut cererea
inaintatd de inculpat.

Constatand cd@ probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta
inculpatului, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea
prevazuta in art. 364! Cod de procedura penald, pe baza probelor administrare in
faza de urmarire penala.

3. Fiind audiat 1n sedinta judiciara potrivit regulilor de audiere a martorului,
Beregoi Stefan Ilie a confirmat fapta stabilita in rechizitorii, sustinand declaratiile
date la faza de urmarire penala, astfel:

Pe cauza penald nr. 2019032074 (episodul din 02 aprilie 2019) a declarat ca
cu domnul Lipciu Veaceslav a facut cunostintd prin intermediul unui camarad,
cand activa pe contract in serviciul militar. Era in spitalul militar, el a intrebat daca
cineva doreste permis de conducere. Banii i s-au dat in doud transe, nu tine minte
cum i-a spus sd-i dea banii. Prima data i-a dat 6000 si a doua oara i-a dat 1400 lei.
Apoi i-a spus cd o sa-1 sune si o sd-1 spund partii vatamate pe nume Lipciu
Veaceslav. Pe camarad il chema Catalin, telefonul era abonat la reteaua Moldcell,
numarul nu-1 tine minte.

Pe cauza penala nr. 2019970552 (episodul din 10 septembrie 2019) a declarat
ca pe Reguza Ghoerghe 1l cunoaste in legatura cu serviciul, dupa ce nu mai activa,
si-au scris pe odnoklassniki, Gheorghe i-a spus ca doreste sa faca permisul de
conducere pe categoria B, i-a spus ca a facut doar scoala. El i-a spus ca se poate de
facut, dar nu tine minte concret ce i-a spus. Gheorghe i-a transferat 3000 lei, pe
cardul unei doamne pe nume Ludmila Catanoi, pe care a rugat-o sa-i dea cardul ei
pentru a receptiona banii. Banii in suma de 3000 lei nu tine minte in céte trange i-a
primit. Lui Reguza i-a spus ca permisul o sa-1 faca la Registru Botanica.

Vina inculpatului Beregoi Stefan Ilie in sdvarsirea faptei incriminate deplin
s-a confirmat prin totalitatea probelor administrate in faza de urmaririi penald si
anume:

Cauza penala nr. 2019032074:

- Procesul-verbal de audiere a partii vaitamate Lipciu Veaceslav (f.d. 10-11,

34);
- Procesul-verbal de audiere a martorului Danilov Caitalin (f.d. 37-38);
- Procesul-verbal audiere a martorului Ceban Andrei (f.d. 39-40);
Cauza penala nr. 2019970552:
- Procesul-verbal de audiere a martorului Preguza Gheorghe Vasili (f.d.
9);

- procesul - verbal de confruntare dintre martorul Preguza Gheorghe
Vasili si Beregoi Stefan Ilie, in cadrul caruia ultimul a recunoscut primirea



mijloacelor banesti in suma de 3000 lei de la Preguza Gheorghe Vasili, totodata
invocand cd nu avea posibilitatea de a perfecta permise de conducere, iar
mijloacele financiare le-a folosit in scopuri personale (f.d. 130);

- procesul - verbal de ridicare din 27.09.2019, prin care a fost ridicat un
suport de stocare a datelor informatice (CD-R de model Freestyle), care contine
informatii privind convorbirile purtate de Preguza Gheorghe cu Beregoi Stefan
prin intermediul aplicatiei ,,Viber”’; doua bonuri de alimentare a cardului (f.d. 13);

- procesul - verbal de examinare din 03.10.2019 a suportului de stocare
datelor informatice din 03.10.2019, care contine convorbirile purtate de Preguza
Gheroghe cu Beregoi Stefan, prin intermediul aplicatiei ,,Viber”, din care rezultd, e
unul invoca ca luni trebuie sa se intdlneasca cu omul, iar altul scrie cd nu ai gasit
omul si daca nu restitui banii, se duce la politie (f.d. 17-32);

- ordonanta din 03.10.2019, dispozitivul optic de tip CD-R de mode
,Freestyle” care contine convorbirile purtate de Preguza Gheorghe si Beregoi
Stefan a fost recunoscut in calitate de corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la
materialei cauzei penale. (f.d. 33-34);

- procesul - verbal de ridicare din 29.10.2019, a suportului de stocare
datelor informatice, care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate d
la numarul de telefon ***** ce apatine cet.Beregoi Stefan (f.d. 15);

- ordonanta din 03.10.2019, extrasele bancare din 10.09.2019 si, respectiv
11.09.2019, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba, pastrarea /o
fiind dispusa la materialele cauzei penale (f.d. 16);

- procesul - verbal de ridicare din 29.10.2019, a suportului de stocare
datelor informatice, care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate d
la numarul de telefon ***** ce apatine cet.Beregoi Stefan (/f.d. 108);

- procesul - verbal de examinare din 30.10.2019 a suportului de stocare
datelor informatice din 30.10.2019, care confine informatii privind descifrarii
telefonice ridicate de la numarul de telefon *****_ ce apartine lui Beregoi Steta cu
nr.de IMEI *****_(f.d. 109)

- ordonanta din 30.10.2019, dispozitivul optic de tip CD-R de mode
,Freestyle” care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate de 1
numadrul de telefon ***** ce apartine lui Beregoi Stefan, a fost recunoscui i
calitate de corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la materialele cauzei penale (f.d.
110-111);

- procesul - verbal de ridicare din 08.11.2019, a suportului electronic d
model necunoscut CD-R cu capacitatea 700MB 52x, pe care sunt transcris
descifrarile telefonice ridicate de pe numarul de IMEI-***** utilizat ¢ Beregoi
Stefan.

- procesul - verbal de examinare din 03.10.2019 a suportului de stocare a



datelor informatice din 03.10.2019, care contine convorbirile purtate de Preguza
Gheroghe cu Beregoi Stefan, prin intermediul aplicatiei >’ Viber”, din care rezulta,
ca unul invoca ca luni trebuie sa se intdlneasca cu omul, iar altul scrie ca nu ai gasit
omul si daca nu restitui banii, se duce la politie (f.d. 17-32);

- ordonanta din 03.10.2019, dispozitivul optic de tip CD-R de model
,Freestyle” care contine convorbirile purtate de Preguza Gheorghe si Beregoi
Stefan, a fost recunoscut in calitate de corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la
materialele cauzei penale. (f.d.33-34);

- procesul - verbal de examinare din 03.10.2019, prin care au fost
examinate documentele ce confirma faptul ca Preguza Gheorghe a transferat prin
intermediul ATM 275 ,Ginta Latind”, ce apartin institutiei financiare BC
,Moldindconbank” SA la 10.09.2019 suma de 2000 lei, iar la 11.09.2019, prin
aceeasi modalitate, suma de 1000 lei. (f.d. 15);

- ordonanta din 03.10.2019, extrasele bancare din 10.09.2019 si, respectiv,
11.09.2019, au fost recunoscute in calitate de mijloc material de proba, pastrarea
lor fiind dispusa la materialele cauzei penale. (f.d. 16);

- procesul - verbal de ridicare din 29.10.2019, a suportului de stocare a
datelor informatice, care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate
de la numarul de telefon ***** ce apatine cet.Beregoi Stefan. (f.d. 108);

- procesul - verbal de examinare din 30.10.2019 a suportului de stocare a
datelor infonnatice din 30.10.2019, care contine informatii privind descifrarile
telefonice ridicate de la numarul de telefon ***** ce apartine lui Beregoi Stefan
cu nr.de IMEI *****_(f.d. 109);

- ordonanta din 30.10.2019, dispozitivul optic de tip CD-R de model
,Freestyle” care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate de la
numarul de telefon ***** ce aparfine lui Beregoi Stefan, a fost recunoscut in
calitate de corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la materialele cauzei penale.(f.d. 1
10-111);

- procesul - verbal de ridicare din 08.11.2019, a suportului electronic de
model necunoscut CD-R cu capacitatea 700MB 52x, pe care sunt transcrise
descifrarile telefonice ridicate de pe numarul de IMEI-*****qutilizat de Beregoi
Stefan.

- procesul - verbal de examinare din 08.11.2019 a suportului de stocare a
datelor informatice, care confine informatii privind descifrarile telefonice ridicate
de pe numarul de IMEI-***** " astfe] fiind stabilit ca Beregoi Stefan mai define un
alt numar de telefon ***** (f.d. 122);

- ordonanta din 08.11.2019, dispozitivul optic model necunoscut CD-R cu
capacitatea 700MB 52x, pe care sunt transcrise descifrarile telefonice ridicate de pe
numarul de IMEI-***** utilizat de Beregoi Stefan, a fost recunoscut in calitate de



corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la materialele cauzei penale. (f.d. 123-124);

- procesul - verbal de ridicare din 08.11.2019, prin care a fost ridicat un
suport de stocare a datelor informatice CD-R de model ,,Freestyle” care contine
informatii privind descifrarile telefonice ridicate de pe numarul de IMEI- *****
utilizat de Beregoi Stefan. (f.d. 125-126);

- procesul - verbal de examinare din 08.11.2019 a suportului de stocare a
datelor informatice CD-R de model ,,Freestyle”, care contine informatii privind
descifrarile telefonice ridicate de la numarul de telefon ***** ce apartine lui
Beregoi Stefan cu nr.de IMEI *****_(f.d. 127);

- ordonanta din 08.11.2019, dispozitivul optic de tip CD-R de model
,Freestyle”, care contine informatii privind descifrarile telefonice ridicate de pe
numarul de IMEI ***** ytilizat de Beregoi Stefan, a fost recunoscut in calitate de
corp delict, pastrarea lui fiind dispusa la materialele cauzei penale; (f.d. 128-129).

Instanta constatd, ca fapta a fost comisa de catre Beregoi Stefan Ilie, acesta
fiind vinovat de comiterea infractiunii imputate ce Intruneste elementele
infractiunii, corespunzditor actiunile lui Beregoi Stefan Ilie se incadreaza in
prevederile art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocherie, adica dobdndirea ilicita a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii actului
juridic nul sau anulabil, precum §i calitatii partilor, dada incheierea acestuia este
determinata de comportamentul dolosiv, fapta care a produs daune considerabile
st art. 326 alin. (1) Cod penal, trafic de influenta, adica pretinderea si primirea,
personal, de bani, pentru sine si pentru o alta persoand, de catre o persoana care
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

4. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurd penali, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate
in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

Reiesind din cele expuse, precum si in rezultatul analizei probelor indicate,
din punct de vedere al corobordrii lor, instanta a ajuns la concluzia ca actiunile
inculpatului Beregoi Stefan Ilie, au fost corect incadrate in prevederile art. 190
alin. (1) si art. 326 alin. (1) Cod penal.

4.1._Cauza penala nr. 2019032074, art. 190 alin. (1) Cod penal,
escrocherie, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarati a unei fapte




mincinoase, in privinta naturii actului juridic nul sau anulabil, precum si
calitatii partilor, dada fincheierea acestuia este determinata de
comportamentul dolosiv, fapta care a produs daune considerabile.

In acest sens, prin fapta comisi, Beregoi Stefan Ilie, a atentat la obiectul
Jjuridic special este constituit din relatiile sociale cu caracter patrimonial, nasterea
si dezvoltarea carora trebuie sa se bazeze pe buna-credintd si increderea intre
subiectii afacerilor, fie persoane fizice, fie juridice; buna-credintd si increderea
subiectilor raporturilor juridice patrimoniale se prezuma, iar in anumite cazuri este
si protejata prin legea penala.

In ipoteza, inculpatul urmirind scopul de a obtine surse financiare prin
ingeldciune, la data de 02 aprilie 2019, scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase determinatd prin
comportament dolosiv, si viclean, sub pretextul de a contribui la perfectarea unui
permis de conducere, pentru categoria ,,E” a Tnsusit de la Lipciu Veaceslav, bani in
suma de 6000 lei. Ulterior continuandu-si actiunile sale infractionale sub acelasi
pretext a insusit de la Lipciu Veaceslav suma de 1400 lei, cauzand astfel partii
vatamate un prejudiciu material considerabil in suma totala de 7400 lei.

Mai mult ca atat, persoanele care intrd in relatiile sociale cu privire la
patrimoniu trebuie sa manifeste minimul de promptitudine, pentru ca interesele lor
patrimoniale sd nu fie incdlcate prin anumite manopere frauduloase, in acest sens
partea vatamata si inculpatul au incheiat un contract de locatiune in care erau
stipulate drepturile si obligatiunile partilor.

Obiectul material, al infractiunii specificate il reprezinta bunurile mobile,
inscrisuri cu valoare economicd; in cazul in care fapta de escrocherie comisa
vizeaza un drept asupra bunului (inclusiv asupra unui imobil) infractiunea e lipsita
de obiect material.

In acest context este de mentionat, ca inscrisuri cu valoare economicd, adica
suma de 7400 lei apartin lui Lipciu Veaceslav.

Latura obiectivd, are urmatoarea structurd: 1- fapta prejudiciabila alcatuita
din doud actiuni/inactiuni a) actiunea principald, care consta in dobandirea ilicita a
bunurilor altei persoane; b) actiunea sau inactiunea adiacenta, care constd, Tn mod
alternativ, in Inseldciune sau abuz de incredere; 2 — urmadrile prejudiciabile sub
forma prejudiciului patrimonial efectiv a carui marime se situeaza intre limitele de
25-2500 unitdti conventionale; 3 — legdtura de cauzalitate dintre fapta
prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Urmarile prejudiciabile sub forma prejudiciului patrimonial efectiv, al carui
marime se situeaza intre limitele de 7400 lei, are un caracter considerabil pentru
partea vatamata si legitura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarile
prejudiciabile este una dovedita prin probele administrate la faza de urmarire



penala.

Prin urmare inculpatul urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase determinata prin
comportament dolosiv, si viclean, sub pretextul de a contribui la perfectarea unui
permis de conducere, pentru categoria ,,E” a obtinut suma de 7400 lei, astfel
creandu-i partii vatamate un prejudiciu considerabil.

Latura subiectiva se caracterizeaza in primul rand, prin vinovatie sub forma
de intentie directa, la calificarea faptei este obligatorie stabilirea scopului special —
a scopului de cupiditate.

Beregoi Stefan Ilie, este persoana fizica responsabild, care la momentul
comiterii faptei avea implinita varsta de 16 ani, in acest fel fiind subiect al
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal.

4.2. Cauza penala nr. 2019970552, art. 326 alin. (1) Cod penal, trafic de
influenta, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine si
pentru o alta persoana, de catre o persoana care sustine ca are influenta
asupra unei persoane publice, pentru a-l face sd indeplineasca o actiune in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

Prin fapta comisd, Beregoi Stefan Ilie a atentat la obiectul juridic special al
infractiunii, care il formeazad relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii de serviciu, care este incompatibild cu banuiala cu persoanele publice pot
fi influentate in exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material al infractiunii il reprezinta suma de 3000 lei.

Sub aspectul laturii obiective, fapta comisa a constat in pretinderea si
primirea la ora, data si locul indicat in Invinuire a sumei de 3000 lei de la Preguza
Gheorghe Vasilii pentru sine si pentru o persoand necunoscutd, care are calitatea de
persoand publicd pentru a o influenta sd sdvargeasca actiuni ce tin de competenta
sa, In virtutea functiei detinute.

Aceste circumstante sunt pe deplin dovedite prin declaratiile inculpatului, care
a recunoscut direct fapta incriminatd, precum si rezultd din declaratiile martorului
Preguza Gheorghe Vasilii, care confirma aceleasi circumstante, precum ca acesta a
transmis sume de 2000 lei si, respectiv 1000 lei, inculpatului pentru transmiterea
ulterioard de catre ultimul persoanele publice pentru a le elibera permise de
conducere.

Subsecvent, circumstantele indicate supra sunt probate si prin intermediul
probelor materiale administrate in cauza, potrivit carora rezulta cd inculpatul a
purtat discutii cu martorul Preguza Gheorghe Vasilii despre faptul transmiterii
banilor de catre ultimul lui Beregoi Stefan Ilie si care erau destinati transmiterii
ulterioare unor persoane publice pentru eliberarea permiselor de conducere lui



Preguza Gheorghe wvasilii, fapt care insd nu s-a realizat si s-a finalizat cu
promisiunea inculpatului de a restitui banii primiti.

Latura subiectiva, s-a caracterizat prin intentie directa.

Beregoi Stefan Ilie, este persoand fizicd responsabila, care la momentul
comiterii faptei avea implinitd varsta de 16 ani, in acest fel fiind subiect al
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

5. Circumstante ce atenueaza raspunderea penala, conform art. 76 Cod penal,
in privinta lui Beregoi Stefan Ilie, au fost stabilite — recunoasterea vinei si cainta
sincera.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in
privinta lui Beregoi Stefan Ilie, sdvarsirea infractiunii de cdtre o persoand care
anterior a savarsit infractiuni similare.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masurda de constrangere
statald s1 un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75
Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabild, in limitele fixate si in stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei
si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectdrii i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei
acestuia.

Infractiunea prevazutad de art. 190 alin. (1) Cod penal conform art. 16 alin. (3)
Cod penal se clasifica ca infractiune mai putin grava si se pedepseste cu:

- amenda in marime de la 550 la 850 unitati conventionale sau

- munca neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau

- inchisoare de la 3 luni pana la 3 ani (art. 70 alin. (2) Cod penal).

Astfel, se constatd ca sanctiunea art. 326 alin. (1) Cod penal, stabileste
urmatoarele pedepse:

- amenda in marime de la 2000 pana la 3000 unitati conventionale;

- sau cu inchisoare de la 3 luni pana la 5 ani (art. 70 alin. (2) Cod penal).

Potrivit art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, inculpatul beneficiaza de



reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Reiesind din prevederea precizata, limitele pedepsei principale prevazute de
art. 190 alin. (1) Cod penal, pentru inculpat vor constitui,

- amenda in marime de la 413 la 638 unitati conventionale sau

- munca neremunerata in folosul comunitatii de la 80 la 160 de ore, sau

- Inchisoare de la 3 luni pana la 2 ani (art. 70 alin. (2) Cod penal).

Reiesind din prevederea precitatd, limitele pedepselor prevazute de art. 326
alin. (1) Cod penal, pentru inculpat vor constitui:

- amenda in marime de la 1500 pana la 2250 unitati conventionale.

- sau cu inchisoare de la 3 luni pana la 3 ani si 4 luni (art. 70 alin. (2) Cod

penal).

Acuzatorul de stat a solicitat stabilirea pentru comiterea infractiunii prevazuta
de art. 326 alin. (1) Cod penal a unei pedepse sub forma de amenda in marime de
2000 unitdti conventionale, pentru comiterea infractiunii prevazutd de art. 190 alin.
(1) Cod penal a unei pedepse sub forma de amenda in marime de 500 unitati
conventionale. Conform art. 84 alin. (1) Cod penal pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial a stabili o pedeapsa definitiva sub forma de amenda In marime
de 2100 unititi conventionale. In conformitate cu art. 106 alin.(1), alin. (2) , lit. b)
Cod penal a confisca contravaloarea sumei de 3000 lei de la Beregoi Stefan
conform rezultatei din infractiuni. Mijloacele materiale de proba, corpuri delicte,
conform rechizitoriului de pastrat in continuare la materialele cauzei penale pe
toatd durata pastrarii acestuia.

Aparatorul inculpatului cat si inculpatul a solicitat aplicarea fata de Beregoi
Stefan Ilie a pedepsei sub formd amendd minima.

Tinand cont de toate aceste imprejurari de faptul cad inculpatul este la prima
abatere penald, tindnd cont de comportamentul acestuia in sedinta de judecatd, nu
este casatorit, a recunoscut vina si s-a cdit de cele comise, nu a reparat prejudiciul
material, nu se afld la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, instanta de
judecata considerd ca in privinta inculpatului Beregoi Stefan Ilie, pentru comiterea
de catre aceasta a infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, este
echitabila aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 500 unitati
conventionale, iar potrivit art. 361 alin. (1) Cod penal, este echitabila aplicarea
unei pedepse sub forma de amenda in marime de 2000 unitati conventionale.

Totodatd, in baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, se va stabili pedeapsa definitiva de 2100
unitdti conventionale ceia ce constituie 105 000 (o suta cinci mii) lei.



6. Partea vatamatd Lipciu Veaceslav in cadrul urmaririi penale pe cauza
penald nr. 2019032074 a fost recunoscutd prin ordonanta procurorului parte civila
(f.d. 36), prin urmare avand in vedere cd cauza penald a fost examinatd n
procedurda simplificatd, si inculpatul a recunoscut in totalitate vina adica
dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin prezentarea ca adevarata a unei
fapte mincinoase determinata prin comportament dolosiv, si viclean, sub pretextul
de a contribui la perfectarea unui permis de conducere, pentru categoria ,,E” a
insusit de la Lipciu Veaceslav suma de 7400 lei, cauzand astfel partii vatamate un
prejudiciu material considerabil in suma totala de 7400.

Astfel, din materialele cauzei rezulta ca actiune civild a fost depusa in baza
prevederilor art. art. 219, 221 Cod de procedura penald, astfel partii vatdmate i-a
fost cauzatd o paguba materiald prin fapta constatatd de catre instanta de judecata.

In acest sens instanta noteaza faptul ca potrivit prevederilor art. 385 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedurd penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
solutioneaza daca trebuie admisa actiunea civila, in folosul cui si in ce suma.

In consecinti, instanta de judecati va pune in sarcina inculpatului Beregoi
Stefan Ilie suma de 7 400 lei cu titlu de prejudiciu material si va dispune Incasarea
acesteia de la Beregoi Stefan Ilie in beneficiul lui Lipciu Veaceslav.

7. Cu referire la solicitarea confiscarii de la inculpat a echivalentului in lei a
sumei de 3000 lei, instanta noteaza urmatoarele.

Potrivit art. 106 Cod penal, (1) Confiscarea speciala consta in trecerea, fortata
si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). in cazul in care
aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se
confisca contravaloarea acestora.

(2) Sant supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare):

a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni;

b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor
bunuri;

c) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe
infractor;

e) detinute contrar dispozitiilor legale;

f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului.

(2! ) Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au
fost comasate cu bunurile dobandite legal, se confisca acea partea din bunuri sau
contravaloarea acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni
si a veniturilor de la aceste bunuri.



(3) Daca bunurile mentionate la alin.(2) lit. a) si b) apartin sau au fost
transferate oneros unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul
utilizarii sau originea bunurilor, se confisca contravaloarea acestora. Daca bunurile
respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia §i nici nu
trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se confisca.

(4) Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu 1 se
stabileste o pedeapsa penala.

(5) Confiscarea speciald nu se aplica in cazul infractiunilor savarsite prin
intermediul unui organ de presd sau al oricdrui alt mijloc de informare in masa.
Astfel, odatda ce din materialele cauzei penale nr. 2019970552 s-a constatat ca in
urma sdvarsirii infractiunii, inculpatul a obtinut suma de 3000 lei, urmeaza a fi
dispusa confiscarea speciald de la Beregoi Stefan Ilie a contravalorii sumei de
3000 lei.

8. In temeiul celor expuse, calauzindu-se de art. 106 Cod penal, art. 219, 221,
340, 364!, 384, 385, 389, 392-395 si 397 Cod de procedura penald, instanta de
judecata,

CONDAMNA:

Beregoi Stefan Ilie se declard vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 190 alin. (1) Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 500 unitati conventionale.

Beregoi Stefan Ilie se declara vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) Cod penal, stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 2000 unitdti conventionale.

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, se va stabili pedeapsa definitivd de 2100 unitéti
conventionale ceia ce constituie 105 000 (o suta cinci mii) lei.

Se incaseaza din contul inculpatului Beregoi Stefan Ilie suma de 7 400 lei cu
titlu de prejudiciu material in beneficiul lui Lipciu Veaceslav.

Se confiscd de la inculpatul Beregoi Stefan Ilie in contul statului suma de
3000 (trei mii) lei.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecatorul: Guzun Denis






