Dosarul nr. 1 —99/2021
(2020970606)
SENTINTA
in numele Legii
12 august 2022 mun. Hincesti

Judecatoria Hincesti sediul central, Republica Moldova
Instanta de judecatd in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Roic-Botezatu Lilia
Grefier Mirza Dan, Simionel Ion
Cu participarea:

Procurorului: Bocsanean Mariana
Inculpatul: Blanri Ion

Avocatului: Mereuta Victor

a judecat in sedintd de judecata publica, in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, cauza penala in privinga lui
Blanari Ion Nicolae, ndscut la *****  originar *****
domiciliat ***** studii medii complete, supus militar, celibatar,
fara persoane la intretinere , angajat in calitate de paznic la SRL ”
Alfin Protect,,, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se
afla, moldovean, cet.R.Moldova, anterior nejudecat
invinuit de comiterea infractiunii prevazute in art.326 alin.(1) Cod penal.

Procedura de citare legala executata.

Cauza penald a fost distribuitd spre judecare aleatoriu prin intermediul PIGD in regim
automat in procedura judecatorului Roic-Botezatu Lilia la 15.04.2021.

Examinarea cauzei s-a finalizat la 12.08.2022.

Procedura de citare a fost legal executata.

Partea acuzarii 1n sedinta de judecatd a solicitat sa fie recunoscut vinovat Blanari Ion 1n
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art.
364/1 CPP cu numirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ( trei) ani , cu
executarea in penitenciar de tip semiinchis. In conformitate cu prevederile art.90 CP, a suspenda
conditionat executarea pedepsei cu Inchisoare pe un termen de proba de 2 ( doi ) ani. Corpurile
delicte - mijloacele banesti de confiscat in folosul statului, CD-R de pastrat la materialele cauzei
penale.

Inculpatul Blanari Ion §i avocatul acestuia Mereuta Victor, au solicitat aplicarea unei
pedepse neprivative de libertate mai blinde, se afla pentru prima datd pe banca acuzatilor, si
anume cu numirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 1 an si 4 luni, cu
executarea in penitenciar de tip semiinchis. In conformitate cu prevederile art.90 CP, a suspenda
conditionat executarea pedepsei cu inchisoare pe un termen de proba de 1 ( unu ) ani.
Suplimentar a comunicat, cd nu dispune de surse financiare pentru a achita amenda.

Examinand cauza penalad in procedura prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala,
studiind mijloacele de proba administrate si cercetate nemijlocit in sedinta de judecata, instanta
de judecata,

A CONSTATAT:



Blanari Ion, in perioada lunilor septembrie-octombrie a anului 2020, (data exactd nu a
fost stabilitd de cétre organul de urmarire penald) , cunoscand din discutia avuta cu cet.Chirilov
Radu, despre faptul, ca vrea sa-i fie instituita tutela si recunoasterea paternitatii, asupra copilului
minor ***** sj congtientizand caracterul infractional al faptelor sale, 1-a convins pe cet.Chirilov
Radu, ca 1i poate acorda ajutor, sustinand ca are influentd asupra unor persoane publice
necunoscute organului de urmarire penala din cadrul Directiei Generale Asistentd Sociala si
Protectia Familiei laloveni si Serviciului Stare Civila al IS ,,Agentia Servicii Publice ”, care
urmau sa actioneze contrar conditiilor si modalitatii legal prevazute "de Legea nr.140 din
14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de
parinti si Legea nr. 100 din 26.04.2001 privind actele de stare civila”, dupa care a pretins de la
Chirilov Radu, mijloace banesti necuvenite in suma de 1000 lei si 500 euro (care conform ratei
oficiale de schimb valutar al BNM constituie suma de 9970 lei, pentru perioada indicata supra),
in vederea instituirii tutelei si recunoasterii paternitdtii acestuia asupra copilului minor **#**
influenta care a fost apreciata de catre cet.Chirilov Radu, drept una reala, credibilad si posibila,
considerand ca el poate determina persoanele respective sa actioneze in favoarea sa.

Continuandu-si intentia sa unica, Blanari Ion, la 31.10.2020, aproximativ la ora 17:15 ,
aflindu-se in biroul de serviciu care este amplasat in *****  gsustinind in continuare ca are
influenta asupra persoanelor publice din cadrul Directiei generale asistentd sociala si protectia
familiei laloveni si Serviciului stare civila al IS ,,Agentia Servicii Publice”, a pretins si primit,
personal de la Chirilov Radu, suma de 100 euro, pentru instituirea tutelei si recunoasterea
paternitdtii asupra copilului minor ****%*,

Dupa care, la 05.11.2020, aproximativ la ora 13:10 , Blanari Ion, in timp ce se afla in
biroul de serviciu amplasat in *****a pretins i primit, personal a doua transda de la Chirilov
Radu, in suma de 200 euro, pentru realizarea actului de influenta asupra persoanelor publice
mentionate supra. lar, la 21.12.2020, aproximativ ora 13:20 , tot el, in timp ce se afla in biroul de
serviciu amplasat in ***** gustinand in continuare, ca are influn{a asupra persoanelor publice
indicate supra, a mai primit 1n a treia transa de la Chirilov Radu, suma de 200 euro, pe linga cele
300 euro, transmise anterior, pentru realizarea finald a actului de influentd asupra persoanelor
publice, din cadrul ”Directiei Generale Asistentd Sociald si Protectia Familiei laloveni si
Serviciului Stare Civila al IS ,,Agentia Servicii Publice”. Astfel, suma pretinsa, acceptata si
primitd de cet.Balanari Ion, ca obiect material al infractiunii constituie 500 euro, care initial a
fost solicitata de la cet.Chirilov Radu, transele de bani indicate supra au avut loc sub controlul
agentilor statului din cadrul Centrului National Anticoruptie.

Astfel, actiunile lui Blanari Ion au fost Incadrate de catre organul de urmarire penald in
baza art.326 alin.(1) Cod penal dupad indicii calificativi: Traficul de influenta, adica ,,Pretinderea,
acceptarea §i primirea, personal , de bani, pentru sine si pentru o alta persoand, de catre o
persoana care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau
nu savirsite,”.

In cadrul sedintei preliminare din 08.07.2022, inculpatul Blanari Ion, a indicat prin inscris
autentic cad recunoaste faptele indicate in rechizitoriu si probele administrate la etapa urmaririi
penale, nu doreste administrarea de noi probe, solicitdnd instantei judecarea cauzei in baza
probelor administrate la etapa urmadririi penale.

Apararea, in persoana avocatului Mereutd Victor in sedinta de judecata a sustinut integral
pozitia inculpatului, privind examinarea cauzei in procedura simplificata.



Partea acuzarii a sustinut cererea inaintata de inculpat, relatdnd, ca nu ar exista careva
obstacole legale in privinta aplicarii art. 364! Cod de procedura penala.

Examinand cererea inaintatd de Blanari Ion instanta prin incheierea protocolara din
08.07.2022 a admis cererea inculpatului cu privire la examinarea cauzei penale in procedura
simplificata prevazuta de art.364'! Cod de procedura penala, astfel incit din probele administrate
in cadrul urmaririi penale rezultd, ca fapta inculpatului este stabilitd si sunt suficiente date cu
privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse inculpatului , acesta neavand si
alte probe propuse spre administrare.

Astfel, instanta, constatand faptul ca din probele administrate in faza de urmarire penala
rezulta, cd faptele inculpatului sant stabilite sisunt suficiente date cu privire la persoana
inculpatului, pentru a permite stabilirea unei pedepse, a procedat la audierea inculpatului Blanari
Ion potrivit regulilor de audiere a martorului, urmare a cdruia ultimul vina 1n comiterea
infractiunii Incriminate a recunoscut integral si judecatii a declarat, ca in anul 2020 de el s-a
apropiat un domn care l-a intrebat daca poate sa-l ajute ca sa fie recunoscut ca tata al copilului
minor. La care i-a spus cd are un cunoscut care va putea face aceasta. Initial, persoana data i-a
dat suma de 200 euro, ulterior i-a mai dat suma de 300 euro si au venit ofiterii CNA si a fost
retinut. Precizeaza ca a primit suma de 500 euro pentru cd a droit sa-1 ajute. Suma de 200 euro i-a
intors la Serviciul Fiscal de Stat, iar suma de 300 euro se afld la anchetator. Persoana se numea
Chirila Radu si acel moment se afla in biroul sau de serviciu. Recunoaste si regreta cele comise
si in cazul in care va fi gasit vinovat de cele incriminate solicitd aplicarea unei pedepse cu
suspendare deoarece nu dispune de bani pentru a achita amenda.

In afard de recunoasterea vinovatiei din partea inculpatului, culpa lui Blanari Ion in
comiterea infractiunii, prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal se dovedeste si prin probele
administrate la faza de urmadrire penald si care se detin la materialele cauzei penale, dar si
materialele caracterizante dupa cum urmeaza:

Volumul I :

e Proces-verbal de primire a plingerii ( denuntului ) depus de cet. Chirilov Radu la data de
28.10.2020 ( f.d. 9-11);

e Ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 05.11.2020 prin care s-a dispus ridicarea de
la Chirilov Radu , purtatorul material de informatie de tip DVD-R de model ” Verbatim
” in memoria caruia se contin fisiere electronice cu denumirea ,,VID-20201023-
WAO0008”, ,,VID-20201025-WA0024”, ,,VID-20201028-WA0000”, o fila care confine
inscrisuri de ciorna si carte de vizitd pe numele lui ,,Blanari Ion Nicolae-sef pluton”, care
contine date de contact ( f.d. 19-20 );

e  Plic sigilat in care se contine purtatorul material de informatie de tip DVD-R de model
Verbatim ” in memoria cdruia se contin fisiere electronice, o fila de hirtie si carte de
vizitd examinate prin proces-verbal de cercetare din 06.11.2020 ( f.d. 21);

e Proces-verbal de cercetare din 06.11.2020 prin care s-a examinat purtatorul material de
informatie de tip DVD-R de model ,,Verbatim”, in memoria caruia se contin fisiere
electronice cu denumirea ,,VID-20201023- WAO0008”, ,,VID-20201025-WA0024”,
,VID-20201028-WA0000”, o fila care contine inscrisuri de ciornd si carte de vizitd pe
numele lui ,,.Blanari Ion Nicolae-sef pluton”, care contine date de contact, cu stenograma
(f.d. 22-30);

. Proces-verbal de audiere a martorului ***** la data de 01.02.2021, martorul Rusu
Veronica la data de 12.01.2020 ( f.d. 32-38);



Ordonanta si proces-verbal de ridicare din 12.01.2021 prin care s-a dispus ridicarea de la

Directia generala asistentd sociald a familiei laloveni, in copii autentificate conform
originalului a cererilor, sesizdrilor sau alte solicitdri in ce priveste asigurarea instituirii
tutelei/curatelei asupra copilului minor ***** gi acte aferente parvenite de la *****,
Chirilov Radu, Blanari Ion, lacovenco Mihail ( f.d. 39-45);

Proces-verbal de cercetare din 13.01.2021, prin care supus examindrii constituie
Rapoartele/discutie intocmite la 31.07.2020, 03.08.2020, 14.08.2020 si ridicate de la
seful-adjunct al Directiei generale asistentd sociald si protectia familiei Ialoveni, Rusu
Veronica , In baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare din 12.01.2021 ( f.d. 46-
47);

Proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii - interceptarea si
inregistrarea comunicdrilor si imaginilor din 29.12.2020, si anume Inregistrarea
comunicdrilor si a imaginilor purtate intre cet. lon Blanari, lacovenco Mihail, Radu
Chirilov si alte persoane prezente la discutii, care au avut loc in biroul nr.302 din incinta
sediului Serviciului Fiscal de Stat filiala Ialoveni, situat in ***** care au avut loc la data
de 31.10.2020 in intervalul de timp 17:12:00-17:49:30; la 05.11.2020, in intervalul de
timp de la ora 13:07:00-13:17:28; la data de 20.11.2020 in intervalul de timp 17:49:42-
18:08:20; la data de 11.12.2020 in intervalul de timp 11:35:35-11:43:20; la 21.12.2020
in intervalul de timp de la ora 13:17:10-13:21:35; cu Anexele nr. 1, 2, 3,4,5 ( f.d. 111-
145);

Plic sigilat, in care se contine purtdtorii materiali de informatie de tip CD-R cu numarul
de inventariere a DGAO a CNA cu nr. 2589 ( 114) sinr. 2590 ( 130 ) ( f.d. 159);

Proces-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie controlul transmiterii
banilor din 29.12.2020, prin care s-a stabilit, cd cet.Chirilov Radu, s- a intilnit cu Ion
Blanari, in biroul nr.302 din incinta sediului Serviciului Fiscal de Stat filiala Ialoveni,
situat in ***** unde in cadrul discutiei cet.lon Blanari, a cerut bani de la cet.Chirilov
Radu, iar acesta i-a transmis in citeva transe, dupa cum urmeaza, la 31.10.2020 o suta de
euro, la 05.11.2020 doua sute de euro, iar la 21.12.2020 inca doud sute de euro,
circumstantele mentionate au fost relevate ulterior efectudrii masurilor speciale de
investigatii "interceptarea si Inregistrarea comunicarilor si a inregistrarilor de imagini” (
f.d. 170-171);

Raport de constatare tehnico-stiintifica din 31.10.2020 prin concluzia caruia s-a stabilit
ca fiecare din cele 5 ( cinci) bancnote cu nominalul 100 ( una sutd) euro, cu seria si
numerele:  X11589781781,  X11589781799,  X08022695132,  S13762456828,
S14796948733 — cu anul emisiei 2002-care vor fi transmisi sub controlul colaboratorilor
CNA ( conform ordonantei) — corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor
si executarii elementelor principale, bancnotelor autentice, cu Plansa demonstrativd in
anexa ( f.d. 181-184);

Proces-verbal nr. 10/1043 privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald ( GPS)
ori prin alte mijloace tehnice din 26.11.2020 ( f.d. 197-215);

Proces-verbal nr. 10/1172 privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald ( GPS)
ori prin alte mijloace tehnice din 21.12.2020 ( f.d. 228-232);

Volumul II:



. Proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii - interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice din 29.12.2020, autorizata in perioada de timp de la
31.10.2020 pina la 30.12.2020, prin intermediul postului de telefonie mobild nr. *****
utilizat de catre invinuitul Blanari Ion, din care rezultd convorbirile telefonice purtate
intre Tnvinuit si martorul Chirilov Radu, prin care se confirma faptul, ca "Blanari Ion, a
pretins mijloace banesti in diverse sume si anume, 100 euro, 200 euro si 350 euro, pentru
a influenta persoane publice din cadrul Directiei Generale Asistenta Sociald si Protectia
Familiei Ialoveni si Serviciului Stare Civil al IS ,,Agentia Servicii Publice”, pentru ca si
fie indicat in certificatul de nastere a copilului ***** ca tatd cet.Chirilov Radu , cu
Anexele nr. 1- 41 ( f.d. 28-104);

e  Plic sigilat in care se contine purtatorul material de informatie de tip CD-R cu numarul
de inventariere a DGAO a CNA 32/21 ( f.d. 130);

e Proces-verbal de perchezitie din 21.12.2020, prin care s-a ridicat din biroul de serviciu a
invinuitului Blanari Ion, situat In ***** bir, 302 mijloacele banesti in suma de 200 euro,
constituite din 2 bancnote cu nominalul cu nominalul 100 euro fiecare, cu seriile si
numerele de identificare: 1). S13762456828: 2). S14796948733 ( f.d. 162-164);

. Proces-verbal de cercetare din 19.02.2021 potrivit caruia supus examinarii constituie
mijloacele banesti In suma de 200 euro, constituite din 2 bancnote cu nominalul cu
nominalul 100 euro fiecare, cu seriile si numerele de identificare: 1). S13762456828: 2).
S14796948733 ( f.d. 166);

e Ordonanta din 19.02.2021 prin care s-a dispus a recunoaste drept corp delict mijloacele
banesti in suma de 200 euro, constituite din 2 bancnote cu nominalul cu nominalul 100
euro fiecare, cu seriile si numerele de identificare: 1). S13762456828: 2). S14796948733,
cu transmiterea acestora spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat ( f.d. 167-168);

Volumul I1I:

. Act nr. 47 din 02.04.2021, coletul nr. 684 de primire-predare la pastrare temporara de
catre Directia Generald administrare fiscald mun. Chisindu a bunurilor recunoscute drept
corpuri delicte si/sau a bunurilor puse sub sechestru de la Directia Generala Urmarire
Penala a Centrului National Anticoruptie al RM si anume 200 euro ( doua sute ) euro,
ridicate de la cet. Blanari Ion ( f.d. 102).

In conformitate cu prevederile art. 100 al.(4) CPP, toate probele administrate in cauza
penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in
analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care probele provin, in conformitate cu prevederile legislatiei, prin
procedee probatorii respective; iar conform prevederilor art. 101 CPP, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Reprezentantul organului de
urmadrire penald sau judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate Tn urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

In contextul constatirilor relevate mai sus, instanta rentereaza si prevederile art. 101
al.(3); (4) CPP, conform caruia nici o proba nu are o valoare prestabilitd pentru organul de
urmarire penald sau instanta de judecata. Instanta pune la baza hotararii sale numai acele probe,
la cercetarea carora au avut acces toate partile in egald masura.

Prin justificarea probelor expuse prin prisma admisibilitatii, pertinentei, concludentii,
utilitatii, veridicitatii si suficientei acestora in coroborare cu declaratiile inculpatului administrate
in sedinta de judecata si a probelor administrate in faza urmaririi penale, instanta de judecata



ajunge la concluzia ca vina lui Blanari [on pentru comiterea actiunilor prejudiciabile constatate a
fost deplin dovedita in sedinta de judecata prin prisma probatoriului administrat in faza urmaririi
penale.

Urmare a aprecierii §i analizei probelor propuse spre administrare in cadrul procesului de
judecare a prezentei cauze, instanta concluzioneazd, cd actiunile inculpatului Blanari Ion
intrunesc pe deplin semnele faptei infractionale incadrate in baza art.326 alin.(1) Cod penal dupa
indicii calificativi infractiunea de corupere activa, adica ,,Traficul de influentd, adica
,Pretinderea, acceptarea si primirea, personal , de bani, pentru sine si pentru o altd persoana, de
catre o persoand care susfine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savirsite,”, fapt recunoscut de insusi inculpat si materialele cauzei penale.

Latura obiectiva a traficului de influentd constd in fapta prejudiciabild exprimatd doar
prin actiune, care In varianta sa tip vizeazd Tn mod alternativ urmatoarele trei modalitagi
normative: pretinderea, acceptarea si primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte
bunuri sau avantaje sub orice formad, ce nu i se cuvin pentru sine §i pentru o altd persoana, de
catre o persoand care are influenta si care sustine ca are influenta asupra unor persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca
indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiilor.

Prin urmare, Blanari Ion, prin pretinderea, acceptarea si primirea de la Chirilov Radu, a
sumei de 500 euro, cu scopul de a influenta persoane publice din cadrul Directiei Generale
Asistenta Sociala si Protectia Familiei [aloveni si Serviciului Stare Civila al IS ,,Agentia Servicii
Publice”, pentru a emite hotarari favorabile in privinta acestuia, a realizat latura obiectiva a
infractiunii de trafic de influenta.

Latura subiectiva a traficului de influentd, include vinovatia faptuitorilor sub forma de
intentie directd, adica faptuitorii isi dddeau seama si doreau sd comitd influenta sa reald sau
presupusa asupra unei persoane publice, prevazand si dorind survenirea urmarii faptei.

Astfel, Blanari Ion, a actionat prin intentie directa, acesta isi dadea seama de actiunile lui
prejudiciabile, deoarece a pretins, acceptat si primit suma de 500 de euro, cu scopul de a
influenta persoane publice din cadrul ’Directiei Generale Asistentd Sociala si Protectia Familiei
Taloveni si Serviciului Stare Civila al IS ,,Agentia Servicii Publice ”, pentru a adopta o hotirire
favorabila in privinta lui Chirilov Radu.

Instanta retine, ca pentru aplicarea rdspunderii in conformitate cu art. 326 alin.(1) Cod
penal, nu este obligatoriu ca scopul infractiunii sa fie realizat.

Mai mult, inculpatul Blanari Ion intruneste si semnele subiectului infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1), fiind persoana fizica responsabild care la momentul savirsirii infractiunii a
atins virsta de 16 ani.

Drept consecinta, vinovagia inculpatului Blanari Ion este dovedita prin probe pertinente si
concludente care In ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor dovedesc vinovitia acestuia
in savarsirea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal al RM.

Instanta a retinut o stare de fapt conforma cu realitatea si sprijinitd pe interpretarea si
analiza judicioasa a unui probatoriu complet administrat atat in faza de urmarire penala, cat si in
fata primei instante. Astfel, actiunile inculpatului sunt sustinute de materialul probator
administrat Tn dosar, constituind un lant deductiv, fara discontinuitate.

Din toate probele administrate in cauza instanta retine ca starea de fapt este cea aratata in
actul de sesizare. Retinerea savarsirii infractiunii in sarcina inculpatului, atrage pe cale de



consecinta raspunderea penald a acestuia si necesitatea aplicarii pedepsei raportat la pericolul
social concret al faptei incriminate, in vederea restabilirii valorilor sociale amenintate.

La stabilirea pedepsei, instanta in conformitate cu prevederile art. 75 Cod penal al RM,
tine cont de caracterul si gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia. Avand in vedere criteriile generale de individualizare a pedepsei prin raportare
la prevederile art.61 si 75 Cod penal instanta a stabilit urmatoarele circumstante:

- prin actiunile sale infractiunea comisa de Blanari lon , prevazuta de art. 326 alin.(1) Cod
penal, conform prevederilor art. 16 alin. (4) Cod penal este o infractiune , care face parte din
categoria infractiunilor contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publica.

- potrivit revendicarii F-246 din 11.02.2021 inculpatul anterior nu a fost condamnat ( V- II,
£.d.213);

- potrivit concluziei si certificatului, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla
(V-1I, £.d.215, 220);

- conform cazierului contraventional eliberat pe numele lui Mironov Alexandu pentru
perioada 01.01.2020-28.01.2022 se retine ca inculpatul a fost atras la raspundere
contraventionala (£.d.46163-164);

- potrivit caracteristicii eliberate de OSS al SP-1 a IP Ialoveni, inspector principal Sergiu
Ungurean, cet. Blanari Ion se caracterizeaza pozitiv ( V-1I, f.d. 218).

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art.76 Cod penal, in privinta
inculpatului nu au fost stabilite .

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art.77 Cod penal, la fel, in
privinta inculpatului, nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este 0 masurd de constrangere statala si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplicd de instantele de judecatd, in
numele Legii, persoanelor ce au sdvarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseascd demnitatea
persoanei condamnate.

Avand in vedere , lipsa circumstantelor agravante, de personalitatea inculpatului, in
cumul cu circumstantele comiterii faptei, atitudinea ultimului fata de fapta comisa, precum si
situatia invocatd de cétre inculpat cd nu dispune de surse financiare Intru achitarea unei eventuale
amenzi, acordand deplind eficientd prevederilor normelor incriminate in ceea ce priveste
categoriile de pedeapsa prevazute, instanta de judecatd considerd cd corectarea si reeducarea
inculpatului Blanari Ion este posibild prin aplicarea fata de el a pedepsei penale sub forma de
inchisoare.

Conform art. 364! alin. (8) CPP, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate
in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu Inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Dacad pedeapsa
prevazuta de lege este detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.



Conform art. 16 alin. (4) Cod penal, infractiunea imputata lui Blanari lon este una grava
care se pedepseste cu amenda in marime de 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare
de pina la 6 ani.

Aplicand art. 364/1 alin. (8) CPP, prin reducerea limitelor minime i maxime cu o treime
a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoarea, se stabileste noile
limite ale pedepsei cu inchisoare va fi pina la 4 ani.

Limita minimd se va retine, avand 1n vedere prevederea art. 70 alin.(2) CP, limita
generald de 3 luni de inchisoare, din care insd nu se mai poate face reducere.

Astfel, noile limite ale pedepsei cu inchisoare vor fi de la 3 Iuni la 4 ani .

Prin raportare la prevederile ce stabilesc limitele de pedeapsa aplicabile inculpatului,
tinand cont de circumstantele reale, gradul de pericol social, urmarea produsa si circumstantele
personale, precum si faptul ca acesta nu are antecedente penale, tinind cont de scopul restabilirii
echitatii sociale, reiesind din circumstantele stabilite, din gradul prejudiciabil al faptelor,
concretizat in valorile sociale care au fost vatamate, punand in balantd ansamblul acestor
considerente, instanta apreciaza ca o pedeapsa sub forma de inchisoare orientata spre 1 ( unu )
ani cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis este apta sa atinga scopul preventiv si
educativ al pedepsei, pedeapsa pe care instanta o gaseste proportionald, nu doar cu imprejurarile
si gravitatea infractiunii comise ci si cu circumstantele si nevoile inculpatului ca si cu cele ale
societatii, Tn acest sens pozitia instantei Tn mod prioritar se intemeiaza pe asigurarea principiului
aplicarii unei pedepse echitabile, pornind de la evaluarea gradului influentei pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii inculpatului, apreciind obiectiv toate circumstantele prezentei
cauze.

Cat priveste oportunitatea executarii pedepsei inchisorii aplicabile in contextul atingerii
scopului urmdrit de pedeapsa normei incriminate, retindnd ca in raport de natura faptelor comise,
pericolul social al acestora, imprejurarile in care au fost savarsite si datele ce caracterizeaza
persoana inculpatului, criteriu important in determinarea concretd a pedepsei In raport cu
trasaturile specifice ale acestuia, de aceasta concordantd depinzand eficienta functionald a
pedepsei (din verificarea probelor de la dosar rezulta ca inculpatul se caracterizeaza pozitiv, nu
este cunoscut cu antecedente penale, aflindu-se pentru prima data pe banca acuzatilor, iar dupa
savarsirea faptei a avut o atitudine corectd a recunoscut si regretat fapta comisa, a solicitat
examinarea cauzei in procedura simplificata, nu a avut careva obiectii la invinuirea adusa), sunt
suficiente temeiuri pentru a aprecia ca scopul pedepsei poate fi atins si fara privare de libertate,
dispunand suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei pe un termen de proba pe
parcursul caruia va fi sub un control mai riguros al organelor de resort si nemijlocit va avea
posibilitatea sd dovedeasca societatii civile ca prin purtare exemplara poate indreptati increderea
ce i s-a acordat.

Respectiv, 1n privinta acestuia, in conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, urmeaza
a fi dispusd suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, stabilindu-i termen de proba de 1
(unu) ani.

Astfel, pe de o parte, instanta are in vedere gradul de pericol social al faptelor concretizat
in valorile sociale care au fost vatamate, faptul ca inculpatul a nesocotit normele legale comitand
o infractiune, dar si circumstantele personale ale acestuia.

Instanta apreciaza ca, inculpatul meritd o sansd in vederea indreptdrii si un vot de
incredere in ceea ce priveste reintegrarea sa sociald, astfel cd instanta, considerd cd ultimul a
constientizat gravitatea faptei si cd, pe viitor, se va feri sa mai sdvarseasca fapte infractionale.



Toate aceste Tmprejurdri de fapt au creat, in mod neindoielnic, convingerea instantei
asupra faptului ca incidentul ce face obiectul prezentei cauze va fi un ultim eveniment in viata
acestuia care, fiind la varsta maturitatii, are capacitatea de constientizare a faptei si a urmarilor
acesteia, astfel ca va adopta pe viitor o atitudine de respectare intocmai a normelor juridice, or la
caz, aplicarea suspendarii conditionate a executdrii pedepsei nu trebuie privitd ca un avantaj
acordat de lege inculpatilor, ci trebuie apreciatd ca un mijloc preventiv de aparare sociala care
deriva din organizarea unei politici penale adaptate la realitatea socialda concretd. Conduita
inculpatului reliefatd prin atitudinea sa procesuald, contribuind astfel In mod nemijlocit la
solutionarea justa si cu celeritate a cauzei si la aflarea adevarului, cu respectarea exigentelor
impuse de art. 6 din CEDO, sunt aspecte de naturd a genera aplicarea unei pedepse al carei
cuantum va fi orientat spre scopul educativ al pedepselor.

Totodata, in legaturad cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, instanta aduce la
cunostinta inculpatului prevederile art. 90 alin.(9) Cod penal si anume ca nerespectarea
conditiilor suspendarii condifionate a executarii pedepsei are ca urmare revocarea suspendarii
conditionate a pedepsei.

Asadar, din interpretarea coroboratd a probelor, se specifica cd modalitatea de executare
aleasa si cuantumul pedepsei aplicate inculpatului, pentru infractiunea incriminata, este in acord
cu principiul proportionalitatii avandu-se in vedere fapta comisa si urmadrile produse.

Cheltuieli de judecare a pricinii in sedinta de judecata nu au fost invocate.

Totodata, instanta retine prevederile art.385 alin.(1) pct.13) CPP, la adoptarea sentintei,
urmeaza sa fie solutionata chestiunea corpurilor delicte, or conform prevederilor art. 162 alin.(1)
pct.5) CPP, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul
solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte, in acest caz
,documentele care constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau,
la solicitare, se remit persoanelor interesate”.

Corpul delict — Plic nr. 1, nr. 2 si nr. 3 anexate la cauza penald , urmeaza a fi pastrate la
cauza penala pe toatd durata pastrarii acesteia.

Conform art. 158 alin. (I) Cod procedura penala, corpuri delicte sint recunoscute obiectele
in cazul 1n care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat
asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani
sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (1), (2) lit. a), Cod penal, confiscarea speciald
consta in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In
cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare)
utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni.

Potrivit art. 46 alin. (4) din Constitutia , bunurile destinate, folosite sau rezultate din
infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii.

Asa dar, confiscarea speciald, ca masurd de sigurantd, este prevazutd de lege (art. 46
Constitutia Republicii Moldova, art. 106 Cod penal, iar legea, in acest sens este clara, precisa si
previzibila, dupa cum stabileste n practica sa Curtea Europeana pentru Drepturile Omului.

In conditiile prezentei cauze, pe motiv ci mijloace financiare au fost utilizate pentru
savirsirea infractiunii, instanta concluzioneaza despre necesitatea supunerii confiscarii speciale -
mijloacele banesti in suma de 200 euro, constituite din 2 bancnote cu nominalul cu nominalul



100 euro fiecare, cu seriile si numerele de identificare: 1). S13762456828: 2). S14796948733 , ce
se afla spre pastrare la Serviciul Fiscal de Stat , recunoscute prin ordonanta din 19.02.2021 -
dupa intrarea sentintei in vigoare se confisca si se transmit cu titlu gratuit in folosinta statului.

Conform prevederilor art.385 alin.(1) pct.15) CPP, la adoptarea sentintei, instanta de
judecatd solutioneaza chestiunea daca urmeaza sa fie revocatd, inlocuitd sau aplicatd o masura
preventiva in privinta inculpatului.

In temeiul celor elucidate si expuse, calauzindu-se de art. art. 364/1, 384-385, 389 Cod
procedura penald, instanta de judecata

CONDAMNA:

Se recunoaste Blanari Ion Nicolae vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.326
alin.(1) Cod penal, si in baza normei mentionate, cu aplicarea art. 364! alin.(8) Cod de procedura
penald, i se stabileste pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 1 (unu ) ani cu
executarea acesteia In penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 90 CP, se suspendi conditionat executarea pedepsei cu inchisoare stabilita lui
Blanari Ion pe o perioada de probatiune de 1 (unu ) ani, si nu va fi executata, daca, in perioada de
probatiune, condamnatul nu va savirsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In ordinea art. 90 alin. (6) Cod penal, se obligia condamnatul Blanari Ion sa nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul organului competent.

In cazul in care, in privinta condamnatului Blanari Ion in decursul perioadei de
probatiune sau, dupa caz, termenul de proba, va fi pronuntatd o incheiere cu privire la anularea
condamnarii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei si trimiterea condamnatului
pentru a executa, deplin sau partial, pedeapsa penald, urmeaza a fi inclus In termenul executarii
pedepsei, perioada afldrii acestuia in stare de arest la domiciliu, si anume: 21 decembrie 2020
ora 13:25 pina la 20 ianuarie 2021 ora 13:25.

Masura de constringere aplicata la 01.03.2021 — obligarea de a nu parasi tara , aplicata in
privinta lui Blanari Ion se mentine pina la definitivarea sentintei, apoi se revoca.

Corpurile delicte: mijloacele banesti in suma de 200 euro, constituite din 2 bancnote cu
nominalul cu nominalul 100 euro fiecare, cu seriile §i numerele de identificare: 1).
S13762456828: 2). S14796948733 , ce se afla spre pastrare la Serviciul Fiscal de Stat,
recunoscute prin ordonanta din 19.02.2021 - dupa intrarea sentintei in vigoare se confisca si se
transmit cu titlu gratuit in folosinta statului.

Corpul delict — Plic nr. 1, nr. 2 si nr. 3, anexate la cauza penala — a se pastra la materialele
cauzei.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de cu apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul judecatoriei Hincesti.

Presedintele sedintei,

Judecatorul / semnat / Roic-Botezatu Lilia
Copia corespunde originalului

Judecatorul Roic-Botezatu Lilia






