1-22042700-12-1-29032022
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SENTINTA
in numele legii
22 ianuarie 2025 municipiul Chisinau
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanioa on componenta:
Presedintele sedintei, judecrtorul Vasilisa Muntean
Grefier Irina Bejan, Oxana Garstea, Cristina Tofan, Veronica Nicu-Demian,
Ana Harabagiu, Cristina Costiujanscaia, Cristian Tcaci
Cu participarea:
Procurorului Mariana Bocsanean, Vadim Prisacari
Aparatorului inculpatului, avocatul Roman Doroftei
in prezenta:
Inculpatului Anatolii Mocan

a examinat in sedintd de judecatd publica in procedura generald, in limba romana, cauza
penala de invinuire a lui:

Mocan Anatolii *****, nrscutr la ***** [DNP *****
moldovean, cetrtean al Republicii Moldova, originar din
*adck* domiciliat on *****  crsrtorit, un copil minor la
ontretinete, studii superioare, angajat on compul muncii
o***** nu se aflr la evidenta medicului narcolog si
psihiatru, fara antecedente penale.

de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul penal,

Cauza penald a parvenit in instanta de judecatd la 22 martie 2022, fiind repartizatd prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor judecdtorului Vasilisa Muntean,
primita in procedura la data de 29 martie 2022.

Cauza penald, a fost examinatd 1n termenul 22 martie 2022— 22 ianuarie 2025, cu
respectarea procedurii de citare legald a participantilor la proces. Sentinta integrala pronuntatd la
22 ianuarie 2025.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate, instanta de judecata,

aconstatat

Mocan Anatolii *****, cunoscand despre faptul ca Igor Stirbu, sustine ca are influenta
asupra persoanei publice din cadrul Inspectoratului General de Carabineri din cadrul Ministerului
Afacerilor Interne (in continuare IGC al MAI), Danu Lupasco care fiind desemnat de catre
conducerea IGC, in calitate de registrator al Centrului de vaccinare instituit in cadrul Unitatii
militare 1001 al Inspectoratului General de Carabinieri, perfecteaza si elibereaza certificat de
vaccinare 1n lipsa imunizarii, contra cost, in urmatoarele circumstante:

La inceputul lui august 2021, Mocan Anatolii urmarind scopul de a dobandi un certificat
de imunizare Covid 19 1n lipsa imunizarii de facto, aflandu-se in incinta clinicii stomatologice
amplasate pe str. Sarmizegetusa, mun. Chisindu, cunoscind ca Stirbu Igor sustine cd are



influentd asupra lui Lupasco Danu, desemnat pentru implementarea datelor In sistemul
informational automatizat ,,Registrul de evidenta a Vaccinarii impotriva COVID-19” (SIA RVC-
19), i-a oferit 300 de euro pentru perfectarea a trei certificate, in lipsa vaccinarii, pentru el, Alina
Trinchinet si Marcel Timbur.

In continuarea realizarii rezolutiei infractionale, Mocan Anatolii i-a transmis pe aplicatia
viber, lui Stirbu Igor, copia buletinului sdu de identitate, a prietenilor sdi pe nume Alina
Trinchinet si Marcel Timbur, comunicandu-i cd banii i va primi cand vor fi perfectate
certificatele.

In aceste conditii, Stirbu Igor imediat receptionind pe aplicatia viber fotocopiile
buletinelor de identitate, indicate supra, le-a redirectionat prin ajutorul aplicatiei viber, lui
Lupasco Danu.

Prin urmare, la 16.08.2021, Lupasco Danu, actiondnd conform intelegerii prealabile cu
Stirbu Igor, aflandu-se la locul de munca, cunoscand despre faptul ca Inspectoratului General de
Carabinieri nu are 1n dotare vaccinul de tip Janssen, a accesat de la calculatorul de serviciu, baza
de date Registrul de Evidenta Electronica rvs19.gov.md, de unde a preluat seria lotului de vaccin
Janssen cu nr. 21C11-02, repartizat de catre Ministerul Sanatatii, Clinicii Universitare de AMP a
USMF "Nicolae Testimiteanu", perfectand 3 certificate false in SIA Registrul de evidentd a
Vaccinarii impotriva Covid, 19, pe numele lui Mocan Anatolii IDNP ***** Timbur Marcel
IDNP ***** i Trinchinet Alina IDNP *****far3 imunizarea de facto a acestora.

In cele din urma, la 23.08.2021, Lupasco Danu, a printat certificatele de Vaccinare Covid
19 pe numele cetitenilor Mocan Anatolii IDNP ***** Timbur Marcel IDNP ***** gi Trinchinet
Alina IDNP *#***  in confirmarea inregistrarii acestora in SIA Registrul de evidentd a
Vaccinarii impotriva Covid 19, iar aproximativ la ora 17:00 s-au intalnit pe str. Doina 102, mun.
Chisinau, Vis-a-vis de Comisariatul General de Carabinieri, cu Stirbu Igor care cu toate ca a
pretins pentru influientd 100 de euro de certificat, i-a dat lui Lupasco Danu din mijloacele proprii
150 euro, cate 50 de euro pentru 3 certificate Covid 19.

Tot atunci, Stirbu Igor la telefonat pe Mocan Anatolii cu care s-au inteles sd se vada la
statia peco amplasata pe str. Sarmizegetusa, mun. Chigindu, unde primul i-a transmis lui Mocan
Anatolii certificatele de vaccinare false. La randul sau, Mocan Anatolii i-a transmis lui Stirbu
Igor 300 euro care conform cursului oficial al BNM la momentul savarsirii infractiunii constituia
6192 lei, 200 de euro pentru certificatele perfectate pe numele lui Trinchinet Alina si Timbur
Marcel si 100 de euro pentru certificatul sau.

De catre organul de urmadrire penald, actiunile lui Mocan Anatolii ***** au fost
incadrate juridic conform art.326 alin.(1/1) din Codul penal-traficul de influenta, adica, oferirea
si darea unei persoane, personal de bani, pentru aceasta cat si pentru o alta persoand, cand
respectiva persoand sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a- [ face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni care au fost savirsite.

In sedinta de judecata inculpatul Mocan Anatolii *****  vina in comiterea infractiunii
imputate nu a recunoscut-o. In acest sens, in conformitate cu art.351, art. 352 Cod de proceduri
penald, instanta de judecatd a dispus examinarea cauzei penale in procedura generala.

Procurorul in cadrul Procuraturii Anticoruptie, Vadim Prisdcari, a conchis cd actiunile
inculpatului au fost corect calificate, iar vinovatia acestuia in savarsirea infractiunilor Incriminate
pe deplin dovedita in urma analizei si aprecierii probatoriului administrat. Astfel, acuzatorul de
stat considerd a pledat pentru recunoasterea inculpatului Mocan Anatolii ***** vinovat, in
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul penal, cu stabilirea unei pedepse
sub forma de amenda in marime de 3 000 u.c., cu confiscarea contravalorii primite ca mita.



Aparatorul inculpatului Mocan Anatolii ***** — avocat Roman Doroftei, considera ca in
actiunile inculaptului Mocan Anatolii ***** nu se regisesc elemente infractiunii prevazute de
art.326 alin.(1/1) Cod penal, individualizatd prin trafic de influenta, manifestd prin darea unei
persoane, personal de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoana
are sau sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd Indeplineasca
actiuni In exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Avocatul a mentionat cd denuntul si declaratiile lui Timbur Marcel nu pot sta la baza
invinuirii, deoarece nu au fost cercetate si nici proces-verbal de confruntare nu existd. Nu a fost
stabilit undeva numele lui Mocan Anatolii, sau careva inregistrari. Martorul audiat a comunicat
ca nu 1l cunoaste pe Mocan Anatolii si pand la audierea acestuia in instanta de judecatd nu il
cunostea. In plus, avocatul a subliniat cd nu a fost stabiliti latura obiectivd a presupusei
infractiuni, iar articolul incriminat se bazeaza doar pe anumite presupuneri. Mocan Anatolii nu a
obtinut niciun avantaj Tn urma actiunilor sale, motiv pentru care inculpatul ar trebui sd fie achitat,
conform art. 391 pct. 3, din lipsa elementelor constitutive ale infractiunii.

Fiind audiat asupra esentei invinuirii inaintate, in cadrul sedintei de judecata din 22
aprilie 2024, inculpatul Mocan Anatolii *****] vina pentru fapta imputatd nu a recunoscut,
explicand ci nu este de acord cu acuzatiile aduse si cd nu a influentat pe nimeni. In anul 2021,
fiind cunoscut cu Timbur Marcel, coleg de facultate, acesta I-a intrebat de mai multe ori daca stie
pe cineva care ar putea sa cumpere vaccinul, avand in vedere ca sotia sa era gravida si el avea
ingrijorari legate de vaccin. Mocan nu cunostea pe nimeni care sa-1 ajute, dar i-a spus lui Marcel
ca, 1n cazul in care va afla ceva, il va informa. Discutia s-a incheiat astfel. Ulterior, discutdnd cu
Stirbu Igor, cu care era in relatii de serviciu (Igor fiind medic stomatolog, iar Mocan inginer
specializat n repararea utilajelor stomatologice), acesta i-a spus ca are pe cineva care ar putea sa
obtind certificatul de vaccinare Johnson&Johnson pentru suma de 100 de euro per persoana.
Afland aceasta, Mocan a Incercat sa-1 ajute pe colegul sau Marcel si pe sotia acestuia, Alina,
pentru a cumpdra certificatul de vaccinare. L-a sunat pe Marcel, iar acesta si Alina au fost de
acord si i-au dat datele necesare pentru a le transmite lui Igor Stirbu. Astfel, Mocan a Incercat sa
le faca un favor. Cele doud persoane i-au transmis informatiile, iar Mocan le-a transmis lui Igor.
Ce s-a Intdmplat ulterior, nu stie, el cunoscandu-1 personal doar pe Igor. Dupd aproximativ doua
sdptamani, s-a intalnit din nou cu Igor, cand acesta urma sd scoatd certificatele care erau
disponibile online. Mocan a afirmat ca nu a influentat pe nimeni si cd doar a incercat sa-l ajute pe
Marcel, subliniind ca nu a solicitat nimic de la nimeni, iar Igor i-a spus despre acest lucru de unul
singur.

La intrebarile acordate de catre aparatorul Roman Doroftei, inculpatul a mentionat ca
nu stie daca fiolele au fost date lui Marcel sau nu. Igor i-a spus ca, dupa doua saptdmani, ii va da
certificatele, deoarece acestea necesitau timp pentru a fi introduse in baza de date. Inculpatul a
precizat ca nu a favorizat alte persoane cu vaccinurile, ci doar pe Marcel si Alina, care sunt
cumetri ai sdi. De asemenea, a subliniat ca nu a obtinut niciun beneficiu din aceasta situatie, iar
suma de 200 de euro (cate 100 de euro pentru fiecare persoand) i-a fost data pentru a o transmite
mai departe lui Igor. Nu stia cu cine urma Igor sa faca certificatele, el doar i-a spus ca ar putea sa
le facd si i-a mentionat suma. De asemenea, inculpatul a afirmat ca nu cunostea persoane publice
care sa emita certificate si ca nu s-a adresat personal niménui in acest sens.

La intrebarile adresate de catre procuror, inculpatul a mentionat cad cumpdrarea
vaccinului, presupune fie achizitionarea fiolei, fie obtinerea certificatului, in functie de nevoile
fiecdrei persoane. Inculpatul a precizat cd si-a obtinut certificatul de imunizare Tmpreuna cu
Marcel si Alina. De asemenea, a mentionat cd a transmis lui Igor suma de 200 de euro pentru



Marcel si Alina si 100 de euro pentru sine. Inculpatul a addugat ca nu s-a imunizat, deoarece nu
s-a prezentat la niciun sediu medical. De asemenea, nu a primit niciun bon de platd de la Igor
pentru sumele date, ci a transmis banii bazindu-se pe incredere. Certificatul pe care 1-a obtinut
era valabil, iar el a calatorit In Germania, fara a fi oprit. Inculpatul a explicat ca nu a dorit sa se
imunizeze din cauza temerilor legate de reactiile adverse, deoarece a vazut destule informatii
despre acestea la televizor. A mai precizat ca Igor Stirbu i-a spus intr-o discutie ca ar putea avea
pe cineva care poate emite un asemenea certificat si ca Igor i-a spus cd ar fi mai bine sd nu faca
vaccinul din cauza reactiilor adverse, motiv pentru care a ales aceastd cale. Odatd cu banii,
inculpatul a transmis si datele din buletin.

La intrebarile instantei, inculpatul a raspuns ca nu poate explica de ce sotii Tambur nu au
dorit sa se imunizeze, presupunand cd poate Alina era gravida si din acest motiv nu voia sa se
vaccineze, sau poate se temeau de reactiile adverse, dar nu a discutat acest subiect cu ei. De
asemenea, inculpatul a mentionat ca, din cate a inteles, sotii Tambur au obtinut certificatul de
vaccinare, dar nu s-au imunizat.

In ultimul sdau cuvant, inculpatul Mocan Anatolii *****] a indicat ¢ nu se face vinovat
de infractiunea imputata, subliniind ca nu a avut nici un beneficiu, nici nu avea interes material.
El a avut doatr intentia de a-si ajuta cumetrii, fara a influenta terte persoane.

Cu toate cr Mocan Anatolii *****] nu a recunoscut vina on comiterea infractiunii
imputate, instanta de judecatr apreciazr cr de crtre organul de urmrrire penalr au fost acumulate
suficiente probe pertinente si concludente cu privire la caracterul infractional al faptelor comise,
cBt $i a vinovrtiei acestuia on comiterea infractiunii prevrzute de art.326 alin. (1/1) Cod penal.

Astfel cr faptul comiterii de crtre Mocan Anatolii *****] a infractiunii de trafic de
influentr, se confirmr prin urmrtoarele probe materiale si mijloace probatorii, dupr cum
urmeazr:

1. Fiind audiat on cadrul cercetrrii judecrtoresti, martorul Tombur Marcel, dupr
depunerea jurrmentului conform art. 108 din Codul de procedurr penalr, a relatat cr, on vara
anului 2021, el si sotia sa osi planificau un copil, iar situatia pandemicr impunea restrictii de
iesire din tarr. Astfel, pentru a putea iesi din tarr, aveau nevoie de certificatul de vaccinare, dar,
din discutiile aprrute on societate, a onteles cr vaccinul ar putea avea efecte negative asupra
conceperii unui copil. On aceste conditii, a luat decizia sr obtinr certificatul de vaccinare. Fiind
on relatie de cunostintr cu Anatol, i-a spus acestuia cr are nevoie de un astfel de certificat pentru
a putea iesi din tarr si l-a ontrebat dacr stie vreo posibilitate de a-1 obtine. Anatol i-a rrspuns cr
nu stie nimic, dar cr, dacr va afla ceva, ol va anunta. On decurs de o lunr, avend ontslniri de
serviciu cu Anatol, 1-a ontrebat din nou dacr a aflat ceva, iar acesta i-a spus cr nu stie nimic.
Dupr 15-16 august, a avut o nour ontslnire cu Anatol, care i-a spus cr ar cunoaste o persoanr
care ar putea sr-1 ajute. Tombur a fost recunoscrtor si multumit pentru ajutorul oferit si 1-a rugat
pe Anatol sr-i dea detalii despre cum ar putea obtine certificatul. Pentru a reduce riscurile,
Tombur a dorit sr facr personal certificatul, onsr persoana care urma sr-1 elibereze nu a dorit sr
aibr legrturr directr cu el si a ales sr lucreze prin intermediul lui Anatol, care a primit o copie a
buletinului de identitate si i-a spus cr va oncerca sr obtinr certificatul. Dupr o srptrmsnr,
Tombur a primit un telefon de la Anatol pentru a se ontslni on legrturr cu acest subiect. Cand s-
au ontslnit, Anatol i-a dat certificatul de vaccinare pentru el si pentru sotia sa. Tombur a fost
ontrebat despre modalitatea on care a dat banii si despre bancnotele folosite, dar a spus cr nu stia
exact, onsr stia cr a dat suma respectivr. Dupr o analizr, Tombur a explicat cr, avend relatii
financiare si ontslniri de serviciu cu Anatol, 1-a rugat pe acesta sr foloseascr suma de 200 de
euro, pe care o avea on plus, pentru a achita certificatul, adicr 100 de euro pentru fiecare. Astfel,



Tombur a rrmas cu certificatele, iar Anatol a achitat persoanei necunoscute serviciul respectiv.
Cend a fost interogat pentru prima datr, Tombur a mentionat cr aceasta a fost o initiativr
personalr. Suma de 200 de euro a fost transmisr cu garantia cr 99% din acesti bani au fost
folositi pentru plata certificatelor, insinuBnd cr Anatol nu a luat niciun beneficiu personal din
acesti bani i a actionat dintr-un gest de binefacere pentru a-1 ajuta.

La ontreberile procurorului, martorul a declarat ce este inginer ontr-o companie care
vinde utilaj stomatologic si instrumente. El si Anatol sunt din acelasi domeniu si lucreazr cu
produse comune. Uneori, on cadrul companiei, nu avea o piesr de schimb care ar costa on jur de
30 de euro. On aceste cazuri, ontreba de Anatol dacr ar putea sr-i dea piesa respectivr, iar Anatol
oi oferea piesa, cu conditia ca, dacr nu o plrteste integral atunci, sr o achite ulterior. De
asemenea, se ontBmpla ca piesa st nu corespundr cerintelor si sr fie returnatr, caz on care partea
financiarr nu i se restituia, ci rrmBnea ca avans pentru viitoarele comenzi. Aceste situatii se
ontemplau destul de des, de 1-2 ori pe srptrmsnr. Anatol i-a spus cr cunoaste o persoanr din
cadrul spitalului judiciar, o persoanr cunoscutr de el, care ar putea sr-1 ajute. De asemenea,
Anatol i-a spus ce tip de vaccin era implicat, respectiv Johnson & Johnson. Cend a transmis
copiile buletinelor, a transmis si o sumr de bani. La primele declaratii, a spus cr a dat suma de
200 de euro, dar, dupr o analizr ulterioarr, a realizat cr suma ar fi fost putin mai mare sau mai
micr, posibil cu 20-30 de euro. Nu-si aminteste cu exactitate ce bancnote i-a dat. Certificatul de
vaccinare a fost utilizat de 3 ori, on cadrul unor iesiri on Romsnia. Dupr momentul
interogatoriului, a avut o altr iesire planificatr din tarr, dar nu a folosit certificatul, avend un test
PCR. A fost retinut pentru a face declaratii suplimentare, dar, dupr un apel telefonic, a fost Irsat
st treacr controlul vamal. Ulterior, a aruncat certificatul.

La ontreberile formulate de aperetorul inculpatului, martorul a declarat ce banii
transmisi pentru certificatele de vaccinare au fost oferiti benevol, din propria initiativr, i nu a
fost obligat sr-i transmitr. Suma oferitr pentru aceste certificate a fost benevolr si nu a avut nicio
pretentie on legrturr cu valoarea, fiind de acord cu aceasta. Anatol a fost on mrsurr sr-1 ajute,
dar nu a avut nicio influentr asupra deciziei sale. Pe parcurs, martorul a ontrebat constant dacr
Anatol a aflat ceva despre solicitarea sa, iar dupr o perioadr, Anatol i-a spus cr cunoaste o
persoanr care ar putea sr-1 ajute. Martorul a subliniat cr nu a fost fortat sr accepte, ci a fost
propria sa initiativr, rugendu-1 pe Anatol sr-1 ajute. La prima audiere, martorul a mentionat cr se
afla ontr-o stare de stres. Sotia sa a fost informatr cr trebuie sr meargr la audientr, iar fiind
onsrrcinatr, s-a stresat, ceea ce l-a frcut si pe el sr se simtr stresat. A avut o discutie initialr cu
domnul Plesca, on care i s-au adresat ontrebrri generale despre cum au fost primite certificatele.
Ulterior, a fost audiat atst on scris, cBt si video. Au fost discutate toate aspectele pe care le-a
relatat si astrzi, recunoscnd cr pot exista anumite devieri din cauza stresului si a dorintei de a
oferi detalii exacte, iar el admite cr pot exista greseli. Martorul a precizat cr nu cunoaste
persoana care a emis certificatele de vaccin.

La ontrebarea inculpatului, martorul a precizat ce a presupus Cr persoana care a emis
certificatele este din cadrul MAI, dar nu este sigur si nu o cunoaste.

2. Fiind audiat on cadrul cercetrrii judecrtoresti, martorul Lupasco Danu, dupr
depunerea jurrmsntului conform art. 108 din Codul de procedurr penalr, a relatat urmrtoarele:

La ontrebarea instantei, martorul a declarat cr nu ol cunoaste pe Mocanu Anatolii.

La ontreberile procurorului, martorul a mentionat cr on anul 2021 a activat on calitate de
Sef serviciu on cadrul Inspectoratului General de Carabinieri situat pe str. Doina 102. Ulterior, a
fost numit administrator al site-ului de vaccinare ompotriva COVID-19. Ca administrator al
acestui site, avea responsabilitatea de a introduce datele din buletinul de identitate al persoanei



care urma sr fie vaccinatr, iar ulterior elibera certificatul de vaccinare. Ol cunostea pe Stirbu
Igor, fost coleg de clasr, care, on acea perioadr, s-a adresat la el pentru a obtine certificate de
vaccinare. Dacr nu greseste, din partea lui Igor au fost implicate persoanele Mocanu Anatolii si
Tombur Alina. Personal, nu s-a ontslnit cu aceste persoane si nu le cunoaste. Pentru perfectarea
certificatelor, era nevoie de orice act de identitate on care erau indicate IDNP-ul, data, luna, anul
nasterii si numele prenumele persoanei. Nu a pretins multumiri de la Igor, dar a primit suma de
300 de euro pentru 3 persoane. Certificatele au fost eliberate lui Igor. Certificatele de vaccinare
erau legale, onsr persoanele respective nu au fost vaccinate.

La ontreberile aperatorului inculpatului, martorul a precizat cr nu a primit nicio sumr de
bani din partea lui Mocanu Anatolii. Nu stie dacr I-ar recunoaste pe inculpat la momentul actual.
Nu a fost chemat la politie pentru a identifica persoana care l-a lovit pe sotul sru. On momentul
conflictului, a vrzut brrbatul care I-a agresat pe sotul sru. Penr cend a chemat politia, a observat
cr se brteau si cr brrbatul ol lovea pe sotul sru cu pumnii on zona capului.

3. Autodenuntul lui Tombur Marcel din 22.12.2021 care a comunicat cr, din motiv cr
are remuscrri asupra faptelor srvorsite de el, doreste st onetiintoeze, benevol €i nesilit de nimeni,
organul de urmrrire penalr despre faptul srvsreirii de crtre donsul a unei fapte prejudiciabile on
urmrtoarele circumstantoe: La data de 21 sau 22 august 2021, on timpul zilei, aflendu-se on
preajma blocului de locuit situat pe str. Sarmisegetuza 23 ap. 84, mun. Chieinru, a transmis suma
de 200 euro, persoanei cunoscute pe nume Mocanu Anatol, cu care au fost colegi de facultate.
Mocanu Anatol a sustinut cr are influentr asupra unor persoane din domeniul srnrtrtii care va
putea perfecta pe numele sru si a sotiei Trinchineto Alina, certificate de vaccinare ompotriva
COVID-19, frir a se prezenta pentru administrarea vaccinului. Ulterior, aproximativ peste o
srptrmBnr Mocanu Anatol i-a transmis certificatele de vaccinare ompotriva COVID-19,
perfectate pe numele sru €i a sotiei. A mentionat cr personal a decis sr se adreseze organelor de
drept, necunoscend despre faptul cr existr sau nu o cauzr penalr pe acest fapt. (f.d.138 Vol.I);

4. Raportul de expertizr nr. 34/12/1-R-5382 din 04.01.2022 a telefonului mobil de
model ”Samsung A7” cu seria IMEI 354078100889607 si 354079100889605 si cartele SIM (f.d.
18-20 Vol.III);

5. procesul-verbal privind consemnarea rezultatelor mrsurii speciale de investigaroii
— interceptarea €i onregistrarea comunicrrilor €i imaginilor din 24.12.2021 on care sunt
consemnate si stenografiate comunicrrile si imaginile purtate la data de 16.12.2021 on intervalul
de timp cuprins de la ora 13:40:24 penr la 13:41:34, ontre investigatorul sub acoperire *****

—(Voce 1), cu Lupasco Danu

—(Voce 2).

- Voce 1: paliubomu nu iesi, vezi cr se duce de pe un rBnd pe altul la aselrlalt necesar

- Voce 2: merge

- Voce 1:aaa?

- Voce 2:a sr meargr. Hai cr mergem

- Voce 1:mergi?

- Voce 2:ies st fumez sapu a st fac aisea

- Voce 1:eii, apu fumez sau mergi la mine?

- Voce 2: fumez si beu cofe

- Voce 1: da si pe Liviu nu-l ei deamu?

- Voce 2: unde?

- Voce 1: la fumat

- Voce 2: da si sr nu-l iau, tre sr vrd el trts ziua umblr cu Lenuta lui.



- Voce 1: da si cu dBnsu eu nu-nteleg

- Voce 2:trt ziua umblr cu negociatu

- Voce 1: da si Lena nu-I acordr atentie sau ce?

- Voce 2: nustiu

- Voce 1: vapse srde cu capu on jios, sii cu ?

- Voce 2: nustiu, nu grriesti, o fost la examen

- Voce 1: srpti o zis cr are

- Voce 2: srpti da?

- Voce 1: srpti o1 mai ghini de cBt patru

- Voce 2: mai tre st fac amus textu

- Voce 1: eii, tre st mr ajiut, nu? Da sini si-o torcgit aici degitili de schinrri
- Voce 2: si s-teajiut?

- Voce 1:aa?

- Voce 2: si sr-ti ajut?

- Voce 1:amus ai sr vezi ce st mr ajut. [-an ascultr, cu ontrtebarea seia cu doctoru
- Voce 2: apB?

- Voce 1: tu undi te duci la fumat

- Voce 2: si Tani si trebu

- Voce 2:aaa, nustiu

- Voce 1:da s1?

- Voce 2:ee

- Voce 1:ia stri

- Voce 2: OS VEGHEAT

- Voce 1: STESTI?

- Voce 2: OS MI' VEGHEAZT

- Voce 1: CINE

- Voce 2:0i stiu eu, SERIOS OTI SPUN. OS LUAT ON LUCRU

- Voce 1: mm-da, t-o frcut vreo surprizr sau $i?

- Voce 2: o-ncercat ei dacr nu

- Voce 1: si si, da nu stii poate cineva sr facr

- Voce 2:nustiu a sr vrd, dace?

- Voce l:am o verigoarr si vine barbatsu acasr si v-or sr ducr sr facr Anul Nou la
corporative, stii. Te duci la cafea sau mergi la mine. Hai de uri. Si aista vine de peste hotare si nu
au nici unul nici altul

- Voce 2:bunr ziu sr trriti.

- Voce 1:da ce-I grupu seala cr eu l-am vrzut si n-am onteles. Srd aistea srrasii de o-ioio-
I de cat timp (f.d.178-182 Vol.II);

6. procesul-verbal din 24 decembrie 2021 privind consemnarea rezultatelor mrsurii
speciale de investigatoii — cercetarea domiciliului €i/sau instalarea on el a aparatelor ce asigurr
supravegherea ei onregistrarea audio ei video, a celor de fotografiat ei de filma (f.d.226-241
Vol.D);

7. procesul-verbal privind consemnarea mrsurii speciale de investigatie —
interceptarea si onregistrarea comunicrrilor telefonice din 24.12.2021, on care sunt consemnate
discutii relevante la subiectul investigrrii ce tine de ontslnirile fixate cu beneficiarii
certificatelor, cBt si cu sotia crreia oi comunicr aferent csstigurilor on formr de bani pe care li-a



primit onafara salariului (f.d 30-39 Vol.Il);

8. procesul-verbal de consemnare a mrsurii speciale de investigatie urmrrirea
vizualr nr.1 din 03.12.2021, conform crruia la 02.12.2021 Lupasco Danu a fost fixat pe
teritoriul Grrii feroviare Centrale Chisinru (f.d 107-108 Vol.II);

9. procesele verbale de consemnare a mrsurii speciale de investigatie - documentarea
cu ajutorul mijloacelor tehnice nr.2 din 13.12.2021, nr.3 din 22.12.2021 nr, 4 din 23.12.2021;
conform crrora Lupasco Danu este fixat on barul amplasat pe str. Mitrololit Varlaam, 58, mun.
Chisinru, unde de fapt se ontelegea cu potentialii beneficiari de certificate de vaccinare Covid
19, aferent posibilitrtii dobsndirii acestora frrr a fi vaccinati de facto (f.d. 67-86 Vol.2);

10. procesul-verbal de perchezitie din 22.12.2021 din biroul de serviciu amplasat a lui
Plesca Danu amplasat pe str. Doina, 102 mun. Chisinru, on sediul IGC al MAI, on cadrul crreia
au fost depistate ei ridicate dispozitive electronice, calculatorul Toshiba seria 66QA698BSX13 si
printerul de model Epson L3160 cu seria x 676005957, prin intermediul crrora au fost
confectionate si printate certificatele de covid 19 false, (f.d.214-217 Vol.Il);

11. procesul-verbal de examinare din 07.12.2021 a certificatului de vaccinare
ompotriva Covid-19 cu ID — V01-MD-1W3KCO0F182G, emis la 26.08.2021 pe numele cet.
Andruscenco Lilian, IDNP 2005040015227, a.n.07.11.1997., potrivit crruia la 23.08.2021,
Andruscenco Lilian a fost vaccinat cu serul JANSEN Vaccin Covid-19, numrrul lotului 21C11-
02 si certificatulului de vaccinare ompotriva Covid-19 cu ID — VO1-MD-VYUPA78Z6HT, emis
la 26.08.2021 pe numele cet. Andruscenco Maria, IDNP 2017033000503, a.n.02.05.2001,
potrivit crruia, la 23.08.2021, Andruscenco Maria a fost vaccinatr cu serul JANSEN Vaccin
Covid-19, numrrul lotului 21C11-02. Urmare a examinrrii certificatelor de vaccinare ompotriva
Covid-19 cu ID-urile VO1-MD-1W3KCOF182G, emis pe numele lui Andruscenco Lilian si VOI-
MDVYUPA78Z6HT emis pe numele Mariei Andruscenco, on raport cu declaratiile martorului
Andruscenco Lilian, cBt si a materialelor cauzei penale, rezultr cr acestea sunt false, fiind
perfectate ilegal de Lupasco Danu, fapt confirmat atst prin declaratiile martorului Andruscenco
Lilian, cBt si prin actul de confirmare a Serviciului Medical al Ministerului Afacerilor Interne
nr.17/1-891 din 05.11.2021, potrivit crruia on perioada anului 2021 on adresa institutiilor
medicosanitare subordonate Inspectoratului General de Carabineri, implicate on organizarea
procesului de imunizare anti-COVID-19 conform ordinului MAI nr.174 din 26.04.2021, nu a
fost livrat vaccin ompotriva Covid-19, numrrul lotului 21C11-02, produs de Johnson& Johnson.
(f.d.154-155 Vol.D);

12. procesul-verbal de examinare din 21.12.2021 a certificatului de wvaccinare
ompotriva Covid-19 cu ID — VOI-MD-1EYBQMIDU2X, emis la 02.08.2021 pe numele cet.
Cravtov Victoria, IDNP 2001002060012, a.n.03.12.1973, potrivit crruia la 02.08.2021, Cravtov
Victoria a fost vaccinatr cu serul JANSEN Vaccin Covid-19, numrrul lotului 21C11-02. Urmare
a examinrrii certificatului de vaccinare ompotriva Covid-19 cu ID-ul VO1-MDIEYBQMIDU2X
emis pe numele Victoriei Cravtov, on raport cu declaratiile martorului Cravtov Victoria, cBt si a
materialelor cauzei penale, rezultr cr acesta este fals, fiind perfectat ilegal de Lupasco Danu, fapt
confirmat atst prin declaratiile martorului Cravtov Victoria, cBt si prin actul de confirmare a
Serviciului Medical al Ministerului Afacerilor Interne nr.17/1-891 din 05.11.2021, potrivit crruia
on perioada anului 2021 on adresa institutiilor medico-sanitare subordonate Inspectoratului
General de Carabineri, implicate on organizarea procesului de imunizare anti-COVID-19
conform ordinului MAI nr.174 din 26.04.2021, nu a fost livrat vaccin ompotriva Covid-19,
numrrul lotului 21C11-02, produs de Johnson& Johnson (f.d.167-168 Vol.I);

13. procesul-verbal de examinare din 18.01.2022 a certificatului de vaccinare



ompotriva Covid-19 cu ID-ul UVCIL:01:MD:SMTHAZEL8X981595AUKB9QYS20A#4, emis
pe numele cet. Bezdiga Nicolae, a.n.24.11.1996, potrivit crruia, la 26.11.2021, Bezdiga Nicolae
a fost vaccinatr cu serul JANSSEN Vaccin Covid-19. Urmare a examinrrii certificatului de
vaccinare ompotriva Covid-19 cu ID-ul UVCIL:01:MD:
SMTHAZEL8X981595AUKB9QYS20A#4, emis pe numele cet. Bezdiga Nicolae, a.n.
24.11.1996, on raport cu declaratiile martorului Bezdoga Nicolae, cBt si procesului-verbal de
cercetare din 18.01.2022, rezultr cr acesta este fals, fiind perfectat ilegal de Lupasco Danu. On
acest sens, urmeazr a fi mentionat cr potrivit informatiei introdusr on SIA RVC19 (Registrul
electronic) de crtre utilizatorul (registratorul) Lupasco Danu, cet. Bezdiga Nicolae,
a.n.24.11.1996, a fost vaccinat cu vaccin din lotul cu nr.21C11-02, onsr potrivit actului de
confirmare a Serviciului Medical al Ministerului Afacerilor Interne nr.17/1-891 din 05.11.2021,
on perioada anului 2021 on adresa institutiilor medico-sanitare subordonate Inspectoratului
General de Carabineri, implicate on organizarea procesului de imunizare anti-COVID-19
conform ordinului MAI nr.174 din 26.04.2021, nu a fost livrat vaccin ompotriva Covid-19, cu
numrrul lotului 21C11-02, produs de Johnson& Johnson (f.d.183-184 Vol.I);

14. proces-verbal de cercetare din 18.01.2022. Astfel, on cadrul actiunii procesuale au
fost cercetate urmrtoarele documente:

1. Registrului de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
din perioada 04.01.2021 — 04.01.2022 pe 100 file, ridicat conform procesului-verbal de ridicare
din 05.01.2022;

2. Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr data al IGC al MAI,
Directia regional ”Sud”, din perioada 01.01.2021-31.12.2021 pe 400 file, ridicat conform
procesului-verbal de ridicare din 18.01.2022;

3. Consimtemintele de informare pentru vaccinare anti-COVID19, aplicate de centrul de
vaccinare al DM a IGC al MAI, pentru perioada 27.04.2021 — 04.11.2021, pe 359 file, ridicate
conform procesuluiverbal de ridicare din 05.01.2022;

4. Informatia din Sistemul informational automatizat , Registrul de evidentr a vaccinrrii
ompotriva COVID-19” (SIA RVC-19) cu privire la introducerea obiectelor informationale si a
datelor de stocare on registrul mentionat de crtre utilizatorii (registratorii) Lupasco Danu si
Strajescu Lucia, angajatii IGC al MAI, pentru perioada 25.04.2021 penr la 31.12.2021, privind
vaccinul producrtorului Johnson & Johnson onscris pe un support electronic ’DVD-RW”,

Urmare a cercetrrii documentelor mentionate, de crtre registratorul "Lupasco. Danu" on
SIA RVC-19 (Registrul electronic) au fost aplicate onsemnrri on perioada 02 august 2021 - 10
decembrie 2021 (perioada aplicrrii vaccinului producrtorului "Johnson&Johnson"), on total 355
de onsemnrri, dintre care:

-119 onsemnrri ale persoanelor care au semnat consimtemintele de informare pentru
vaccinare anti-COVID19, aplicate on centrele de vaccinare din mun. Chieinru ei or.Comrat al
DM a IGC al MALI, la 03 septembrie 2021, 28 septembrie 2021, 06 octombrie 2021 €i la 04
noiembrie 2021,

-14 onsemnrri sunt aplicate repetat (acelea-si persoane),

-222 de onsemnrri (persoane) sunt introduse on SIA RVC-19 (Registrul electronic),
neontemeiat.

Fiind cercetatr informatia celor 222 de onsemnrri (persoane) introduse on SIA RVC-19
(Registrul electronic) de crtre utilizatorul (registratorul) Lupasco Danu, ca persoane care s-au
vaccinat, se constatr cr, seria vaccinului producrtorului "Johnson&Johnson", repartizat crtre DM
a IGC al MAI (conform rrspunsului cu nr.17/1-891 din 05.11.2021 oferit de crtre Serviciul



medical al MAI), care este 1822802, nu coincide cu seria vaccinului care este onsemnat on SIA
RVC-19 (Registrul electronic) de crtre utilizatorul (registratorul) Lupasco Danu. Astfel, fiind
introdusr seria vaccinului cu nr. 21C11-02, mai multor persoane, printre care la fila dosarului 8§,
se regrsesc si Mocan Anatolii, Tombur Marcel, si Trichinet Alina, ca data a administrrrii
vaccinei fiind indicatr 23.08.2021, iar seria indicate fiind 21C11-02. (f.d. 6-14 vol. III);

15. procesul-verbal de examinare din 11.02.2022 a adreselor -electronice:
https://www.facebook.com/clinicauniversitara/posts/1480118632333972/si
https://msmps.gov.md/wp-content/uploads/2021/07/Dispozi%C8%9Bie-538-d-din-14.07.
2021.pdf , on coraport cu continutul facturilor fiscale de livrare a loturilor de vaccin
Inspectoratului General de Carabineri, ridicate la 11.02.2022:

-Facturr fiscalr seria EAA005345396 din 04.05.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA006013604 din 01.07.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA006438581 din 10.08.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA006562429 din 21.08.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA006732446 din 06.09.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA007307160 din 20.10.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA007332844 din 21.10.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA007590112 din 09.11.2021;

-Facturr fiscalr seria EAA007824241 din 26.11.2021,

-extrasul din registrul vaccinrrilor Covid-19, aferent onregistrrrilor efectuate de
registratorul Lupasco Danu, cBt si actul de confirmare a Serviciului Medical al Ministerului
Afacerilor Interne nr.17/1-891 din 05.11.2021, conform crrora se atestr cr Lupasco Danu, on
perioada lunii august-noiembrie 2021, cunoscend despre faptul cr Inspectoratul General de
Carabineri, nu are on dotare vaccin de tip Johnson&Johnsons Janssen cu nr. nr.21C11-02 si
206C21A, a accesat de la calculatorul de serviciu, baza de date Registrul de Evidentr Electronicr
rvs19.gov.md, unde preluBnd seria lotului de vaccin Johnson&Johnsons Janssen cu nr.21C11-02,
repartizat de crtre Ministerul Srnrtrtii, Clinicii Universitare de AMP a USMF , Nicolae
Testimiteanu” si seria si numrrul lotului de vaccin mentionat on dispozitia nr.538-d din
14.07.2021, emisr de Ministerul Srnrtrtii, Muncii si Protectiei Sociale al Republicii Moldova cu
privire la distribuirea vaccinurilor anti-COVID-19 ,,Johnson&Johnsons Janssen”, perfecta on
acest sens certificate de vaccinare on SIA Registru de Evidentr, false frrr imunizarea
persoanelor de facto (f.d.112-114 Vol.I).

On cadrul cercetrrii judecrtoresti, au fost examinate probe video prezentate de procuror,
care sunt incluse on materialele cauzei penale nr. 2022950071, ce vizeazr persoana inculpatr
Lupasco Dan. Astfel, s-a constatat cr, on dosarul penal nr. 2022950071, f.d. 208 vol. 11, se aflr
un plic ce contine discuri optice, respectiv DVD-R1, DVD-R2, DVD-R3, DVD-R si DVD-R,
onsr acestea nu contin informatiile relevante pentru cauza penalr dedusr judecrtii, respectiv
onregistrrrile autodenuntului si audierii martorului Tombur Marcel. De asemenea, la f.d. 163
vol. II, a fost identificat un plic ce contine un CD, iar la deschiderea acestuia s-a descoperit o
mapr ce contine sisteme informationale. On f.d. 209 vol. II al aceleasi cauze, a fost grsit un alt
plic ce contine un disc compact, iar la deschiderea acestuia au fost identificate dour fisiere care
contin onregistrrri video, modificate la data de 16.12.2021. On cadrul cercetrrii judecrtoresti, au
fost vizualizate onregistrrrile video corespunzrtoare fisierelor 0001 si 0002 de pe suportul
informativ respectiv.

Corpuri delicte si mijloace materiale de probr:

1. Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,



https://www.facebook.com/clinicauniversitara/posts/1480118632333972/%C8%99i
https://msmps.gov.md/wp-content/uploads/2021/07/Dispozi%C8%9Bie-538-d-din-14.07

Directia regionalr ”Sud”, din perioada 04.01.2021-04.01.2022 pe 100 file, ridicat
conform procesului verbal de ridicare din 18.01.2022;

2. Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
Directia regionalr ”Centru”, din perioada 01.01.2021-31.12.2021 pe 400 file, ridicat
conform procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

3. Consimtrmintele de informare pentru vaccinare anti-covid 19, aplicabile de centrul
de vaccinare al DM a IGC MALI, pentru perioada 27.04.2021- 04.11.2021, pe 359 file,
ridicate conform procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

4. Informatia din Sistemul informational automatizat ,,Registrul de evidentr a vaccinrrii
ompotriva COVID-19” (SIA RVC-19) cu privire la introducerea obiectelor
informationale si a datelor de stocare on registrul mentionat de crtre utilizatorii
(registratorii) Lupasco Danu si Strajescu Lucia, angajatii IGC al MAI, pentru
perioada 25.04.2021 penr la 31.12.2021, privind vaccinul producrtorului Johnson &
Johnson onscris pe un support electronic ’DVD-RW”.

Recunoscute on calitate de mijloace materiale de probr si anexate la cauza penalr prin

ordonanta din 19 ianuarie 2022 (f.d. 15-16 vol III)

5. Actul de confirmare a Serviciului Medical al Ministerului Afacerilor Interne nr.17/1-
891 din 05.11.2021, privind repartizarea loturilor cu seruri de vaccin anti-COVID-19
institutiilor medico-sanitare subordonate Inspectoratului General de Carabineri
extrasului  https://www.facebook.com/clinicauniversitara/posts/1480118632333972/
ce contine comunicatul IMSP Clinica Universitarr de AMP a USMF,,Nicolae
Testemitanu” din 27.05.2021; extrasului
https://msmps.gov.md/wpcontent/uploads/2021/07/Dispozi%C8%9Bie-538-d-din-
14.07.-2021.pdf ce contine Dispozitia nr.538-d din 14.07.2021, emisr de Ministerul
Srartrtii, Muncii si Protectiei Sociale al Republicii Moldova cu privire la distribuirea
vaccinurilor anti-COVID-19 | Johnson&Johnsons Janssen” si facturile fiscale
EAA005345396 din 04.05.2021, EAA006013604 din 01.07.2021, EAA006438581
din 10.08.2021, EAA006562429 din 21.08.2021, EAA006732446 din 06.09.2021,
EAA007307160 din 20.10.2021 EAA007332844 din 21.10.2021, EAA007590112
din 09.11.2021 si EAA007824241 din 26.11.2021 (Vol.L,f.d.75);

Recunoscute on calitate de mijloc material de probr si anexate la cauza penalr prin

ordonanta din 11 februarie 2022 (f.d. 115-118 vol I)

Audiind declaratiile inculpatului, studiind materialele cauzei penale administrate la faza
de urmerire penale, instantoa de judecate rewine ce, dincolo de orice dubiu rezonabil, on sedinta
de judecate €i-a gesit confirmare vinovetia inculpatului Mocan Anatolii on comiterea infractiunii
prevezute de art. 326 alin.(1/1) din Codul penal, traficul de influente, adice, oferirea si darea
unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta, cot si pentru o alte persoane, cend respectiva
persoane sustine ce are o influente asupra unei persoane publice, pentru a-l face se
ondeplineasce actiuni on exercitarea functiei sale, actiuni care au fost seversite.

Potrivit art.6 alin.(1) Codul Penal, persoana este supusr rrspunderii penale si pedepsei
penale numai pentru fapte srversite cu vinovrtie.

Potrivit art. 384 din Codul de procedurr penalr, instanta hotrrrste asupra onvinuirii
onaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de oncetare a
procesului penal. Sentinta se adoptr on numele legii. Sentintoa instantoei de judecatr trebuie sr
fie legalr, ontemeiatr e€i motivatr. Instanta oei ontemeiazr sentintoa numai pe probele care au
fost cercetate on eedintoa de judecatr.



Conform art.26 alin. (2) Codul de procedurr penalr, judecrtorul judecr materialele ei
cauzele penale conform legii e€i propriei convingeri bazate pe probele cercetate on procedura
judiciarr respectivr.

On conformitate cu prevederile art.6 §1 si §2 al Convenroiei Europene a Drepturilor
Omului, orice persoanr are dreptul la judecarea cauzei sale on mod echitabil, on mod public €i
on termen rezonabil, de crtre o instanfor independentr ei impartoialr, instituitr de lege, care va
hotrro fie asupra oncrlcrrii drepturilor €i obligaroiilor sale cu caracter civil, fie asupra
temeiniciei oricrrei acuzaroii on materie penalr ondreptate ompotriva sa. Orice persoanr acuzatr
de o infractiune este prezumatr nevinovatr pBnr ce vinovrtia sa va fi legal stabilitr.

Examinend on totalitate probele prezentate de crtre prrti on sedinta de judecatr, instanta
retine cr, vinovrtia persoanei on srversirea faptei se considerr doveditr numai on cazul csnd
instanta de judecatr, crlruzindu-se de principiul prezumtiei nevinovrtiei, cercetend nemijlocit
toate probele prezentate, iar ondoielile, care nu pot fi onlrturate, fiind interpretate on favoarea
inculpatului si on limita unei proceduri legale, a dat rrspunsuri la toate chestiunile prevrzute on
art.385 Cod de procedurr penalr.

Potrivit art. 389 alin. (1) din Codul de procedurr penalr, sentinta de condamnare se
adoptr numai on conditia on care, on urma cercetrrii judecrtoresti, vinovrtia inculpatului on
srversirea infractiunii a fost confirmatr prin ansamblul de probe cercetate on instanta de
judecatr. E de mentionat cr, potrivit art. 389 alin. (2) din Codul de procedurr penalr, sentinta de
condamnare nu poate fi bazatr pe presupuneri.

On conformitate cu art. 99 alin. (2) din Codul de Procedurr Penalr, probele administrate
se verificr €1 se apreciazr de crtre organul de urmrrire penalr sau instantor.

Potrivit art. 100 alin. (4) din Codul de Procedurr Penalr, toate probele administrate on
cauza penalr vor fi verificate sub toate aspectele, complet €1 obiectiv. Verificarea probelor constr
on analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe €i
verificarea sursei din care provin probele, on conformitate cu prevederile prezentului cod, prin
procedee probatorii respective.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de Procedurr Penalr, fiecare probr urmeazr sr
fie apreciatr din punct de vedere al pertinentoei, concludentoei, utilitrioii €i veridicitrioii ei, iar
toate probele on ansamblu — din punct de vedere al coroborrrii lor. Reprezentantul organului de
urmrrire penalr sau judecrtorul apreciazr probele conform propriei convingeri, formate on urma
examinrrii lor on ansamblu, sub toate aspectele ei on mod obiectiv, criruzindu-se de lege.

On conformitate cu art. 51 alin. (1) din Codul Penal, temeiul real al rrspunderii penale ol
constituie fapta prejudiciabilr srvoreitr, iar componentoa infractoiunii, stipulatr on legea penalr,
reprezintr temeiul juridic al rrspunderii penale.

Conform art. 52 alin. (1) din Codul Penal, se considerr componentor a infractiunii
totalitatea semnelor obiective €i subiective, stabilite de legea penalr, ce calificr o faptr
prejudiciabilr drept infractiune concretr.

On acest sens instanta retine cr, vinovrtia persoanei se stabileste on cadrul unui proces cu
respectarea garantiilor procesuale, deoarece simpla onvinuire nu onseamnr si stabilirea
vinovrtiei, sarcina probatiunii fiind pusr pe seama acuzrrii. Legea procesual penalr stabileste cr
rrsturnarea prezumtiei nevinovrtiei sau concluziile despre vinovrtia persoanei on comiterea
infractiunii nu pot fi ontemeiate pe presupuneri.

Ori, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului, sarcina
probatoriului on sedintele de judecatr on prima instantr si on instanta de apel revine acuzatorului
de stat on virtutea atributiilor lui procesuale (art. 51, 53 si 320 CPP).



Astfel, la adoptarea unei hotrreri de condamnare prin prisma jurisprudentei Curtii
Europene, penr la rrmsnerea definitivr, inculpatul are statutul de persoanr nevinovatr, la fel se
retine cr pronuntarea unei decizii judecrtoresti de condamnare, prezumtia de nevinovrtie este
rrsturnatr cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sr se bazeze pe probe certe de
vinovrtie, iar on caz de ondoialr, ce nu poate fi onlrturatr prin probe, trebuie sr se pronunte o
solutie de achitare.

On contextul prevederilor legale citate supra si on coraport cu circumstantele de fapt ale
cauzei constatate on cadrul cercetrrii judecrtoresti on prezenta cauzr penalr, instanta de judecatr
constatr dincolo de orice dubiu rezonabil cr, on privinta inculpatilor, a fost pornitr urmrrirea
penalr si derulatr cu respectarea legislatiei procesual penale on vigoare.

SolutionBnd chestiunile indicate la art.385 Cod de procedurr penalr prin prisma
prevederilor art.101 Cod de procedurr penalr, instanta de judecatr apreciazr cr fapta de
srvBrsirea crreia este onvinuit inculpatul Mocan Anatolii ***** a avut loc si aceasta a fost
comisr de inculpat.

Potrivit doctrinei, obiectul juridic special al infractiunii prevrzute la art. 326 alin. (1/1)
din Codul penal, on varianta imputatr lui Mocan Anatolii, ol formeazr relatiile sociale cu privire
la buna desfrsurare a activitrtii de serviciu on sfera publicr, care este incompatibilr cu brnuiala
cr influenta asupra unei persoane publice, poate fi cumprratr on drrii de recompensr ilicitr unui
traficant de influentr.

Obiectul material al infractiunii prevrzute la art. 326 alin. (1/1) din Codul penal constr
on remuneratia ilicitr, care on acest caz se exprimr prin mijloace brnesti on sumr de 300 euro,
echivalentul a 6216,12 lei, conform cursului oficial al Brncii Nationale a Moldovei din august
2021, sumr ce i-a fost transmisr de Mocan Anatolii lui Igor Stirbu. Acesta din urmr a declarat cr
are influentr asupra unei persoane publice din cadrul Inspectoratului General al Carabinierilor al
Ministerului Afacerilor Interne (IGC al MAI), respectiv asupra lui Lupasco Dan, desemnat de
conducerea IGC sr ocupe functia de registrator al Centrului de vaccinare din cadrul Unitrtii
militare 1001 a IGC al MAI. Lupasco Dan urma sr perfecteze si sr elibereze certificate de
vaccinare pentru Mocan Anatolii, Tombur Marcel si Trichinet Alina, on absenta administrrrii
efective a vaccinului.

Latura obiectivr a infractiunii on varianta imputatr lui Mocan Anatolii *****constr on
fapta prejudiciabilr exprimatr on actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art. 326 alin.
(1) din Codul penal, pentru aceasta sau pentru o altr persoanr.

Astfel, actiunea prejudiciabilr prevrzutr la art. 326 alin. (1/1) din Codul penal, cunoaste
urmrtoarele trei modalitrti normative cu caracter alternativ: 1) promisiunea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje enumerate la art. 326 alin. (1) din Codul penal, ce nu i se cuvin
traficantului de influentr; 2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art.
326 alin. (1) din Codul penal, ce nu i se cuvin traficantului de influentr; 3) darea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art. 326 alin. (1) din Codul penal, ce nu i se cuvin
traficantului de influentr.

On cazul de fatr, conform acuzatiei formulate, s-a retinut modalitatea normativr de dare,
care presupune onmsnarea efectivr, transmiterea sau predarea remuneratiei ilicite de crtre
persoana coruprtoare crtre functionarul public. Spre deosebire de promisiune sau oferire, darea
implicr, on mod necesar, si primirea foloaselor necuvenite de crtre persoana publicr, fapt
SrvBrsit on acest caz. Astfel, darea nu constituie un act unilateral, ci un act bilateral.



De asemenea, instanta constatr cr infractiunea prevrzutr de art. 326 alin. (1/1) din Codul
penal a fost comisr direct de crtre Mocan Anatolii *****_ ontrucst acesta a transmis personal
suma de 300 euro lui Igor Stirbu, pentru a-l influenta pe Lupasco Dan sr perfecteze si sr
elibereze certificate de vaccinare pentru Mocan Anatolii, Tombur Marcel si Trichinet Alina.

Faptul cr s-au perfectat certificate de vaccinare on absenta administrrrii efective a
vaccinului este dovedit att prin informatiile introduse on Sistemul Informational Automatizat
RVC-19 (Registrul electronic) de crtre Lupasco Dan, utilizatorul (registratorul), care a
onregistrat persoane ca fiind vaccinate, cBt si prin documentele din dosar. Astfel, la fila 8 a
dosarului figureazr Mocan Anatolii, Tombur Marcel si Trichinet Alina, avend ca datr a
vaccinrrii 23.08.2021 si seria 21C11-02, on loc de seria 1822802, care corespundea de fapt
vaccinului produs de ,,Johnson&Johnson”, repartizat crtre Directia Medicalr a IGC al MALI.

Conform materialelor cauzei penale, din Registrul electronic al vaccinrrii COVID-19
rezultr cr persoanele on cauzr au fost onregistrate dupr cum urmeazr: nr. 48 Mocan Anatolii,
IDNP *****  nrscut la 17.06.1991, cu data vaccinrrii 23.08.2021, tipul si producrtorul
vaccinului fiind Janssen Vaccin COVID-19, seria 21C11-02; nr. 73 Tombur Marcel, IDNP
2008021007787, nrscut la 07.03.1991, cu data vaccinrrii 23.08.2021, tipul si producrtorul
vaccinului fiind Janssen Vaccin COVID-19, seria 21C11-02; nr. 74 Trichinet Alina, IDNP
2004005054697, nrscutr la 01.05.1993, cu data vaccinrrii 23.08.2021, tipul si producrtorul
vaccinului fiind Janssen Vaccin COVID-19, seria 21C11-02.

On plus, faptul transmiterii banilor on scopul obtinerii certificatelor de vaccinare false
este confirmat si de declaratiile martorilor Tombur Marcel si Lupasco Dan, fiind recunoscut si de
crtre inculpat.

Infractiunea prevrzutr la art. 326 alin. (1/1) din Codul penal este una formalr, care se
considerr consumatr la prezentele situaroii doar din momentul drrii de fiecare datr a
remuneratoiei ilicite traficatului de influentor, prin ce se ontregeete latura obiectivr a
componentoei de infractoiune.

Latura subiectivr a infractiunii prevrzutr de art.326 alin.(1/1) Cod penal on varianta
imputatr lui Mocan Anatolii se caracterizeazr prin intentie directr. Motivul infractiunii on cauzr
constr, on principal, on nrzuinta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale, or chiar martorul
Tombur Marcel on cadrul sedintei de judecatr a afirmat cr se aflau on relaroii de cunoetintor cu
inculpatul €1 din acest argument au solicitat ajutorul sru pentru obtinerea certificatelor.

Astfel, ansamblul mijloacelor de probr administrate ei a circumstantoelor de fapt ei de
drept analizate supra, denotr prezentoa unei intentoii directe la srvereirea faptei prejudiciabile,
ori inculpatul a comis actoiuni directe, cu bunr-etiintor, exclusiv orientate on acest scop €i anume
instantoa relevr adresrrile sale crtre persoana on privintpoa crreia a fost disjunsr cauza ontr-o
procedurr separatr— Igor Stirbu, transmiterea actelor ei mijloacelor brneeti on sensul perfectrrii
si eliberrrii certificatelor de vaccinare. Aceste actiuni, on opinia instantei, nu puteau fi realizate
decst de o persoanr care avea o intentie clarr si o ontelegere deplinr a sensului propriilor actiuni,
ontrunind astfel caracteristicile volitive si intelective ale intentiei directe.

Prin urmare, on cauzr, intentia inculpatului Mocan Anatolii de a oferi bani lui Igor Stirbu,
care sustinea cr exercitr influentr asupra unei persoane publice (on spetr, Lupasco Dan), on
schimbul obtinerii certificatelor de vaccinare, este certr. Instanta nu a constatat interventia altor
mijlocitori care sr fi actionat on interesul cumprrrtorului de influentr, iar actiunile au fost
realizate exclusiv de crtre frptuitorul direct.

On cazul de fatr, circumstantele stabilite de instantr se bazeazr pe informatii detaliate
obtinute prin mijloace de probr autentice, care, coroborate ontre ele, furnizeazr date veridice,



frrr a fi identificate inadvertente esentiale sau semnificative care sr ridice dubii unui observator
obiectiv.

Astfel, cr on cazul din spetr instanta de judecatr apreciazr cr sunt ontrunite semnele
laturii subiective a infractiunii prevrzute la art.326 alin.(1/1) Cod penal.

Subiectul infractiunii prevrzute la art.326 alin.(1/1) Cod penal este unul special, fiind
persoana fizicr responsabilr care la momentul comiterii faptei avea omplinitr versta de 16 ani.

La caz, inculpatul Mocan Anatolii *****  ontruneste conditiile subiectului infractiunii
prevrzute de art. 326 alin. (1/1) din Codul penal, fiind persoanr responsabilr, care a fost
identificatr potrivit copiei buletinului de indentitate ca fiind nrscut la 17.06.1991 (f.d. 116 vol.
IIT), nu se aflr la evidenta medicilor narcolog si psihiatru (f.d. 128 vol. III), frir antecedente
penale (revendicare f.d. 127 vol. III)

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, instantoa de judecatr considerr vina
inculpatului Mocan Anatolii ***** doveditr pe deplin €i oncadreazr actoiunile lui on baza art.
326 alin. (1/1) din Codul penal, adicr oferirea si darea unei persoane, personal de bunuri, pentru
aceasta, cot si pentru o altr persoanr, cBnd respectiva persoanr sustine cr are o influentr asupra
unei persoane publice, pentru a-l1 face sr ondeplineascr actiuni on exercitarea functiei sale,
actiuni care au fost srvarsite.

Argumentele inculpatului si ale aprrrtorului sru, conform crrora on actiunile inculpatului
nu sunt ontrunite elementele constitutive ale infractiunii imputate si cr inculpatul nu ar fi avut
influentr asupra lui Lupasco Dan, persoanr publicr, urmeazr a fi respinse ca nefondate.

On acest sens, instanta noteazr cr din declaratiile inculpatului rezultr on mod clar cr
acesta a transmis suma de bani colegului sru, Stirbu Igor, care on urma unei discutii purtate ontre
acestia pe tema obtinerii certificatelor de vaccinare false, a mentionat on mod explicit despre
influenta pe care o exercitr asupra unei persoane publice, respectiv asupra lui Lupasco Dan, cu
care acesta din urmr erau colegi de clasr.

On acest context, instanta conchide cr inculpatul a fost pe deplin constient de rolul sru on
realizarea faptei, iar influenta mentionatr de Stirbu asupra lui Lupasco Dan nu reprezenta o
simplr afirmatie frrr fundament, ci o promisiune concretr de a intermedia obtinerea certificatelor
de vaccinare. Astfel, inculpatul a actionat cu intentie directr, on cunostintr de cauzr, realizend
transmiterea banilor pentru a obtine un beneficiu ilicit, iar discutiile si relatiile de influentr
mentionate ontrresc argumentul cr fapta comisr a avut un caracter premeditat si a fost realizatr
cu scopul clar de a o onfrptui.

Prin urmare, instanta va respinge argumentele aprrrrii ca neontemeiate, ontrucst ele nu
sunt sustinute de dovezi clare si concludente, iar comportamentul inculpatului indicr o
colaborare directr cu Stirbu Igor, on scopul srvsrsirii infractiunii de trafic de influentr.

Cu referire la pedeapsa penale ce urmeazr a fi aplicatr inculpatului, instanta de judecatr
retine cr de crtre acuzatorul de stat Vadim Prisrcari, on dezbaterile judiciare a fost solicitatr
recunoasterea inculpatului Mocan Anatolii ***** vinovat de savsrtirea infractiunii prevrzute de
art. 326 alin. (1/1) din Codul penal, cu stabilirea unei pedepse sub formr de amendr on mrrime
de 3 000 unitrti conventionale, cu confiscarea contravalorii primite ca mitr.

Potrivit art.24 alin.(2) din Codul de procedura penala, instanta judecatoreascd nu este
organ de urmdrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte
interese decat interesele legii. In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecati este singura
in masurd s infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei operatiuni,



tinand seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei In cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciard a pedepsei, instanta va avea in vedere dispozitiile articolelor
7 si 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si imprejurarile in care a fost comisa infractiunea,
gradul de pericol social mediu al faptei savarsite, de imprejurarile in care a fost comisa fapta, dar
si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art.61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, In numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane.

Pedeapsa aplicatr persoanei recunoscute vinovate trebuie sr fie echitabilr, legalr €1 corect
individualizatr, capabilr sr restabileascr echitatea socialr ei sr realizeze scopurile legii ei
pedepsei penale, on strictr conformitate cu dispozitoiile prrroii generale a Codului penal ei
stabilirea pedepsei on limitele fixate on partea specialr.

Referitor la gravitatea infractoiunii srvereite, motivul acesteia, de caracterul ei gradul
pericolului social deosebit al infracroiunii comise, instantoa de judecatr retine urmrtoarele:
Infractiunea prevrzute de art.326 alin.(1/1) Cod penal, srvsrsitr de crtre Mocan Anatolii *****
face parte din categoria infractiunilor mai putin grave. Suportul normativ al acestei concluzii
derivr din interpretarea sistemicr a art.326 alin.(1/1) €i art.16 alin.(3) Cod penal.

Totodatr, instanta de judecatr retine cr aceastr categorie de infractiune face parte din
categoria infractiunilor contra bunei desfrsurrri a activitrtii on sfera publicr, conventional
denumite infractiuni de coruptie, care constituie un flagel ce vulnerabilizeazr statul, genereazr
prejudicii economiei si afecteazr potentialul de dezvoltare a trrii, buna guvernantr si procesul
decizional on folosul cetrtenilor si comunitrtilor, creBnd un impact negativ asupra credibilitrtii si
imaginii trrii.

Referitor la personalitatea inculpatului Mocan Anatolii ***** instanta de judecatr retine
cr potrivit informatiei privind trecutul infractional al inculpatului (f.d.127 din vol.IIl), eliberatr
de crtre SUP a SPIA al MAI, se atestr cr acesta anterior nu a fost atras la rrspundere penalr.
Totodatr, instanta retine cr, Mocan Anatolii ***** nu se aflr la evidenta medicului narcolog sau
psihiatru. (f.d. 128 vol. III)

Referitor la circumstantele cauzei care atenueazr ori agraveazr rrspunderea, instanta de
judecatr retine urmrtoarele:

On rechizitoriu, procurorul Victoria Fortunr si on pledoaria finalr, acuzatorul de stat
Vadim Prisrcari, nu au invocat existenta on privinta inculpatului Mocan Anatolii ***** a unor
circumstante atenuante prevrzute de art.76 alin.(1) si a crrorva circumstante agravante prevrzute
de art.77 alin.(1) Cod penal.

Respectiv, instanta de judecatr apreciazr cr la stabilirea pedepsei on privinta inculpatului
Mocan Anatolii ***** instanta va retine ca circumstantr atenuantr prevrzutr de art.76 alin.(1)
Cod penal, srvoreirea pentru prima datr a unei infracroiuni ueoare sau mai puroin grave.

Totodatr, instanta de judecatr nu retine la stabilirea pedepsei on privinta lui Mocan
Anatolii ***** careva circumstante agravante prevrzute de art.77 alin.(1) Cod penal.

La caz, componenta de infractiune imputatr inculpatului Mocan Anatolii *****
prevrzutr de art. 326 alin. (1/1) din Codul penal, on vigoare la data srvsrsirii infractiunii, cBt si la



momentul examinrrii cauzei penale, stabileste pedeapsr pentru persoanele fizice cu amendr on
mrrime de la 2000 la 3000 unitrti conventionale sau cu onchisoare de psnr la 3 ani.

Potrivit art.75 alin.(2) Cod penal, on cazul alternativelor de pedeapsr prevrzute pentru
infractoiunea srversitr, pedeapsa cu onchisoare are un caracter exceproional €i se aplicr atunci
cend gravitatea infracroiunii ei personalitatea infractorului fac necesarr/aplicarea pedepsei cu
onchisoare, iar o altr pedeapsr este insuficientr €i nu ei-ar atinge scopul. O pedeapsr mai asprr,
din numrrul celor alternative prevrzute pentru srversirea infracroiunii, se stabileete numai on
cazul on care o pedeapsr mai blendr, din numrrul celor mentoionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceproional la aplicarea pedepsei cu onchisoare urmeazr a fi
argumentat de crtre instantoa de judecatr.

Reiesind din principiul individualizrrii pedepsei, potrivit prevederilor art.75-78 Cod
penal, instantele judecrtoresti on toate cazurile vor aplica o pedeapsr echitabilr, tinend cont de
gravitatea infracroiunii srvereite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat ei de
circumstantoele cauzei care atenueazr sau agraveazr rrspunderea, de influenroa pedepsei aplicate
asupra corectrrii €i reeducrrii vinovatului, precum €i de condiroiile de viaror ale familiei
acestuia.

Cuantumul pedepsei, on afarr de gravitatea infracroiunii srvsreite, se stabileete avend on
vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihicr, situatoia
materialr, familialr sau socialr, prezenroa sau lipsa antecedentelor penale, comportamentul
inculpatului pBnr sau dupr srvereirea infracioiunii, deci este vorba de personalitatea
infractorului. Pedeapsa ei modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate on aea fel
oncst inculpatul st se convingr de necesitatea respectrrii legii penale ei evitarea on viitor a
srvBrsirii unor fapte similare.

Referitor la posibilitatea aplicrrii pedepsei alternative sub formr de amendr on privinta
inculpatului Mocan Anatolii *****  instanta de judecatr conducBndu-se de criteriile de
individualizare a pedepsei analizate supra, si anume de gravitatea infractiunii srversite care
potrivit art.16 alin.(3) Cod penal, face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de faptul cr on privinta inculpatului nu au fost
retinute circumstante agravante, de influenta pedepsei aplicate asupra corectrrii €i reeducrrii
vinovatului, instanta de judecatr apreciazr cr fatr de inculpatul Mocan Anatolii ***** pentru
comiterea de crtre acesta a trei infractiunii prevrzute de art.326 alin.(1/1) Cod penal, este oportun
de a fi aplicatr o pedeapsr sub formr de amendr, care va asigura atingerea scopurilor pedepsei
penale, or, careva temeiuri ce ar justifica o pedeapsr mai asprr din rBndul pedepselor alternative
stabilite on dispozitia normei respective, nu au fost constatate.

Respectiv, reiesind din cele mentionate supra, instanta de judecatr apreciazr cr on
privinta inculpatului Mocan Anatolii ***** pentru comiterea de crtre acesta a infractiunii
prevrzute de art.326 alin.(1/1) Cod penal, urmeazr a fi aplicate pedepse, sub formr de amendr on
mrrime de 3500 (dour mii cinci sute) unitrti conventionale, ceea ce potrivit prevederilor art.64
alin.(2) Cod penal, constituie suma de 125 000 (una sutr dourzeci si cinci mii) lei.

Se explicr lui Mocan Anatolii ***** cr, potrivit art.64 alin.(3/1) Cod penal, este on drept
st achite jumrtate din amenda stabilitr dacr o plrteste on cel mult 3 zile lucrrtoare din momentul
on care hotrrerea devine executorie. On acest caz, se considerr cr sancroiunea amenzii este
executatr integral.

Potrivit prevederilor art.64 alin.(5) Cod penal, on caz de eschivare cu rea-voinior a
condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsr principalr sau complementarr,
instantoa de judecatr poate sr onlocuiascr suma neachitatr a amenzii cu onchisoare on limitele



termenelor pedepsei maximale, prevrzute de articolul respectiv al Prrioii speciale a prezentului
cod. Suma amenzii se onlocuieete cu onchisoare, calculondu-se o lunr de onchisoare pentru 100
unitrioi conventoionale.

Potrivit art.64 alin.(7) Cod penal, on cazul on care condamnatul nu este on stare sr
plrteascr amenda stabilitr ca pedeapsr principalr sau complementarr, instantoa de judecatr
poate, potrivit prevederilor art.67, sr onlocuiascr suma neachitatr a amenzii cu muncr
neremuneratr on folosul comunitrioii, calculondu-se 60 de ore de muncr neremuneratr on folosul
comunitrioii pentru 100 unitrioi conventoionale de amendr.

Referitor la mesura preventive, instanta de judecatr retine cr on conformitate cu
prevederile art.395 pct.5) Cod de procedurr penalr, on dispozitivul sentintoei de condamnare
trebuie sr fie arrtatr dispoziroia privitoare la mrsura preventivr ce se va aplica inculpatului ponr
cond sentintoa va deveni definitivr.

In temeiul art.329 alin.(1) Cod de proceduri penali, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu
sau la cererea partilor si ascultand opiniile acestora, este in drept sd dispund aplicarea, inlocuirea
sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatului. O noua cerere de aplicare, inlocuire sau
revocare a masurii preventive poate fi depusa daca au aparut temeiuri pentru aceasta, dar nu mai
devreme decat peste o luna dupa ce incheierea precedenta privind aceasta chestiune a intrat in
vigoare sau dacd nu au intervenit noi imprejurari care conditioneaza noua cerere.

Totodata, in conformitate cu art.175 alin.(2) din Codul de procedurda penalda, masurile
preventive sunt orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a Tmpiedica
banuitul, Invinuitul, inculpatul sa se ascunda de urmarirea penald sau de judecata, spre aceea ca
ei sd nu impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instantd a executarii sentintei.

Luand in consideratie faptul ca prin prezenta sentintd inculpatul Mocan Anatolii a fost
recunoscut vinovat de comiterea unei infractiuni mai putin grave, fiindu-i aplicatd pedeapsa
amenda, instanta de judecatd concluzioneazd cd sunt necesare luarea masurilor in vederea
asigurdrii executdrii pedepsei aplicate.

Instanta de judecatd, instanta considerd necesar de a aplica masura preventiva "obligarea de
a nu parasi tara" 1n privinta inculpatului Mocan Anatolii, pana la rimanerea definitiva a sentintei.

On conformitate cu prevederile art.397 pct. 2) Cod de procedurr penalr, dispozitivul
sentinroei de condamnare, precum ei al celei de achitare sau de oncetare a procesului penal, pe
longr chestiunile enumerate on art.395 ei 396, on cazurile necesare, trebuie sr mai cuprindr
hotrrorea cu privire la confiscarea specialr.

Potrivit art.106 alin.(1) Cod penal, confiscarea specialr constr on trecerea, fortatr si
gratuitr, on proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). On cazul on care aceste bunuri
nu mai existr, nu pot fi grsite sau nu pot fi recuperate, se confiscr contravaloarea acestora.

Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste cr sBnt supuse confiscrrii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru srvsrsirea unei infractiuni; b) rezultate din
infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina
srversirea unei infracroiuni sau pentru a-l rrsplrti pe infractor; e) deroinute contrar dispoziroiilor
legale; f) convertite sau transformate, partoial sau integral, din bunurile rezultate din infracroiuni
€1 din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de sprlare a banilor
sau de finantare a terorismului.

Prin confiscare se ontelege actoiunea de a confisca ei rezultatul ei, adicr presupune trecerea
gratuitr (ca mrsurr de siguranior sau ca sancioiune) on patrimoniul statului, on temeiul unei
hotrreri judecrtoresti, a unui bun sau a tuturor bunurilor care apartin unei persoane. Pot fi
confiscate numai on conditoiile legii bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractoiuni.



Confiscarea specialr ca mrsurr de sigurantor, spre deosebire de pedeapsa penalr, nu
constituie o consecintr a rrspunderii penale, nu depinde de gravitatea prejudiciabilr a faptei
comise, ea poate fi aplicatr chiar dacr frptuitorului nu i se aplicr o pedeapsr penalr. Este menitr
st onlrture starea de pericol pusr on evidentr prin srversirea faptei prevrzute de legea penalr ei
sr previnr srversirea de noi infractoiuni. Spre deosebire de celelalte mrsuri de sigurantor,
ondreptate ompotriva strrii de pericol pentru societate al unor persoane, mrsura confiscrrii
speciale este destinatr st onlrture o stare de pericol produsr de anumite ,,bunuri”.

Confiscarea specialr este o mrsurr de sigurantr de drept penal cu caracter patrimonial
care constr on trecerea on patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la
srversirea faptei penale sau au rezultat din srvsrsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii. Ea
se face on scopul excluderii pericolului de a fi srvBrsite noi fapte penale.

Astfel, pentru a aplica confiscarea specialr, este necesar a se constata cr: 1) frptuitorul a
srvBrsit o faptr prevrzutr de legea penalr, indiferent dacr el a fost pedepsit penal sau absolvit de
rrspunderea penalr on conditiile legii (on cazul minorilor, persoanelor incapabile etc.); 2)
frptuitorul a utilizat obiecte, lucruri pentru srversirea infractiunii care apartin lui sau complicilor
la infractiune; 3) frptuitorul a dobendit produse prin fapta penalr srvsrsitr, realizend latura
obiectivr a infractiunii. On acest caz pot fi confiscate bunurile dobsndite on urma activitrtii
criminale €i a sprlrrii banilor.

On ipoteza celor descrise, instanta de judecatr noteazr cr on luna august 2021, prin
actiunile sale infractionale, Mocan Anatolii ***** avend o ontelegere prealabilr, i-a transmis lui
Igor Stirbu mijloace brnesti necuvenite, pentru ca acesta sr influenteze persoana publicr din
cadrul IGC al MAI, on scopul ondeplinirii unor actiuni, fie conforme, fie contrare exercitrrii
atributiilor sale, respectiv emiterea si eliberarea certificatelor de vaccinare COVID pe numele
cetrtenilor Mocan Anatolii, Tombur Marcel si Trichinet Alina.

Respectiv, prin darea de crtre inculpatul Mocan Anatolii ***** a mijloacelor brnesti,
acesta a realizat latura obiectivr a infractiunii prevrzute de art.326 alin.(1/1) Cod penal.

On aceastr ordine de idei, instanta de judecatr apreciazr cr solicitarea acuzatorului de stat
privind confiscarea specialr de la inculpatul Mocan Anatolii ***** on proprietatea statului a
sumei de 6216,12 lei, echivalentul a 300 euro, conform cursului oficial al Brncii Nationale a
Moldovei din august 2021 (https://bnm.md/ro/content/ratele-de-schimb), ca bunuri utilizate
pentru srversirea unei infractiuni, este ontemeiatr, or, conform art.46 alin.(4) din Constitutoia
Republicii Moldova, bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractoiuni ori contraventoii
pot fi confiscate numai on condiroiile legii.

Astfel, bunurile utilizate pentru srversirea unei infractiuni prevrzute de art.326 alin. (1/1)
Cod Penal constituie, orice avantaj necuvenit promis, oferit sau dat traficantului de influentr,
pentru ca el sr influenteze persoane publice, on vederea ondeplinirii actiunilor conform sau
contrar exercitrrii functiei sale, indiferent dacr asemenea actiuni au fost sau nu srvsrsite, iar
confiscarea specialr este o mrsurr de sigurantor de drept penal cu caracter patrimonial, care
constr on trecerea on patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la srvereirea
faptei penale sau au rezultat din srvsrsirea acesteia, ori sunt detoinute contrar legii.

Deci, on situaroia cend s-a demonstrat cr inculpatul Mocan Anatolii ***** i-a transmis
lui Igor Stirbu, mijloace brnesti ce nu i se cuvin, pentru ca el sr influenteze persoana publicr din
cadrul IGC al MAI, Lupasco Daniel, on vederea ondeplinirii actiunilor conform sau contrar
exercitrrii functiei sale, instanta de judecatr apreciazr cr solicitarea acuzatorului de stat privind
confiscarea specialr de la inculpatul Mocan Anatolii, on proprietatea statului a sumei de 6216,12
lei, care cade sub incidenta art.106 Cod penal, este ontemeiatr.



Instanta de judecatr on temeiul art.106 Cod penal, apreciazr necesar de a confisca de la
inculpatul Mocan Anatolii, on proprietatea statului a echivalentului sumei de 6216,12 (sase mii
dour sute saisprezece lei si doisprezece bani) lei, folosite la comiterea infractiunii..

Prin Ordonanta din 19 ianuarie 2022 (f.d. 15-16 vol III), a fost recunoscut on calitate de
mijloc material de probr urmrtoarele acte:

1.Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
Directia regionalr ”Sud”, din perioada 04.01.2021-04.01.2022 pe 100 file, ridicat conform
procesului verbal de ridicare din 18.01.2022;

2.Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
Directia regionalr ”Centru”, din perioada 01.01.2021-31.12.2021 pe 400 file, ridicat conform
procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

3. Consimtrmintele de informare pentru vaccinare anti-covid 19, aplicabile de centrul de
vaccinare al DM a IGC MAI, pentru perioada 27.04.2021- 04.11.2021, pe 359 file, ridicate
conform procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

4.Informatia din Sistemul informational automatizat ,,Registrul de evidentr a vaccinrrii
ompotriva COVID-19” (SIA RVC-19) cu privire la introducerea obiectelor informationale si a
datelor de stocare on registrul mentionat de crtre utilizatorii (registratorii) Lupasco Danu si
Strajescu Lucia, angajatii IGC al MAI, pentru perioada 25.04.2021 penr la 31.12.2021, privind
vaccinul producrtorului Johnson & Johnson onscris pe un support electronic ’DVD-RW”.

Prin Ordonanta din 11 februarie 2022 (f.d. 115-118 vol I), a fost recunoscut on calitate de
mijloc material de probr urmrtoarele acte: Actul de confirmare a Serviciului Medical al
Ministerului Afacerilor Interne nr.17/1-891 din 05.11.2021, privind repartizarea loturilor cu
seruri de vaccin anti-COVID-19 institutiilor medico-sanitare subordonate Inspectoratului
General de Carabineri extrasului
https://www.facebook.com/clinicauniversitara/posts/1480118632333972/ ce contine comunicatul
IMSP Clinica Universitarr de AMP a USMF, Nicolae Testemitanu” din 27.05.2021; extrasului
https://msmps.gov.md/wpcontent/uploads/2021/07/Dispozi%C8%9Bie-538-d-din-14.07.-
2021.pdf ce contine Dispozitia nr.538-d din 14.07.2021, emisr de Ministerul Srnrtrtii, Muncii si
Protectiei Sociale al Republicii Moldova cu privire la distribuirea vaccinurilor anti-COVID-19
,Johnson&Johnsons Janssen” si facturile fiscale EAA005345396 din 04.05.2021,
EAA006013604 din 01.07.2021, EAA006438581 din 10.08.2021, EAA006562429 din
21.08.2021, EAA006732446 din 06.09.2021, EAA007307160 din 20.10.2021 EAA007332844
din 21.10.2021, EAA007590112 din 09.11.2021 si EAA007824241 din 26.11.2021
(Vol.L,£.d.75);

Ontrucst la materialele cauzei nu sunt probe care st demonstreze cr actele sus indicate ar
prezenta o valoare economicr sau cr ar putea fi utilizati ontr-un scop legal, instantoa de judecatr
considerr necesar de a le Irsa spre prstrare la cauza penalr pe tot termenul de prstrare a acesteia.

Potrivit materialelor cauzei penale on cauza penalr examinatr corpuri delicte nu au fost
stabilite, actiune civilr nu a fost onaintatr, cheltuieli judiciare nu au fost suportate.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu articolele 341, 384, 385, 389, 392-394, 397,
398, 402 alin.(1) Cod de procedura penald, instanta de judecata,-

hotaraste:



Mocan Anatolii *****, nascuta la ***** [DNP ***** se recunoaste vinovat in savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal, aplicindu-i in baza acestei legi o
pedeapsa sub formd de amenda In marime de 2 500 (doud mii cinci sute) unititi conventionale
ceia ce constituie suma de 125 000 (una sutd doudzeci si cinci mii) lei.

Se explica lui Mocan Anatolii *****_ ca in baza art. 64 alin. (3/1) din Codul penal, ca este
in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din
momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ¢ sanctiunea amenzii
este executata integral.

Masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara se aplicd in privinta inculpatului Mocan
Anatolii, pana la raimanerea definitiva a sentintei.

Se aplica confiscarea speciala prin incasarea de la inculpatul Mocan Anatolii *****  cu
trecerea in beneficiul bugetului de stat a sumei de 6216,12 (sase mii doud sute saisprezece lei si
doisprezece bani) lei, folosite la comiterea infractiunii.

Mijlocele materiale de proba:

1.Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
Directia regionalr ”Sud”, din perioada 04.01.2021-04.01.2022 pe 100 file, ridicat conform
procesului verbal de ridicare din 18.01.2022;

2.Registrul de evidentr a eliberrrii permiselor valabile o singurr datr al IGC al MAI,
Directia regionalr ”Centru”, din perioada 01.01.2021-31.12.2021 pe 400 file, ridicat conform
procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

3. Consimtrmintele de informare pentru vaccinare anti-covid 19, aplicabile de centrul de
vaccinare al DM a IGC MALI, pentru perioada 27.04.2021- 04.11.2021, pe 359 file, ridicate
conform procesului verbal de ridicare din 05.01.2022;

4.Informatia din Sistemul informational automatizat ,,Registrul de evidentr a vaccinrrii
ompotriva COVID-19” (SIA RVC-19) cu privire la introducerea obiectelor informationale si a
datelor de stocare on registrul mentionat de crtre utilizatorii (registratorii) Lupasco Danu si
Strajescu Lucia, angajatii IGC al MAI, pentru perioada 25.04.2021 psnr la 31.12.2021, privind
vaccinul producrtorului Johnson & Johnson onscris pe un support electronic "DVD-RW”.

5. Actul de confirmare a Serviciului Medical al Ministerului Afacerilor Interne nr.17/1-891
din 05.11.2021, privind repartizarea loturilor cu seruri de vaccin anti-COVID-19 institutiilor
medico-sanitare ~ subordonate  Inspectoratului  General de  Carabineri  extrasului
https://www.facebook.com/clinicauniversitara/posts/1480118632333972/ ce contine comunicatul
IMSP Clinica Universitarr de AMP a USMF, ,Nicolae Testemitanu” din 27.05.2021; extrasului
https://msmps.gov.md/wpcontent/uploads/2021/07/Dispozi%C8%9Bie-538-d-din-14.07.-
2021.pdf ce contine Dispozitia nr.538-d din 14.07.2021, emisr de Ministerul Srnrtrtii, Muncii si
Protectiei Sociale al Republicii Moldova cu privire la distribuirea vaccinurilor anti-COVID-19
,Johnson&Johnsons Janssen” si facturile fiscale EAA005345396 din 04.05.2021,
EAA006013604 din 01.07.2021, EAA006438581 din 10.08.2021, EAA006562429 din
21.08.2021, EAA006732446 din 06.09.2021, EAA007307160 din 20.10.2021 EAA007332844
din 21.10.2021, EAA007590112 din 09.11.2021 si EAA007824241 din 26.11.2021 de pestrat la
materialele cauzei penale pe toate perioada pestrerii acesteia.

Sentinta poate fi atacatr cu apel la Curtea de Apel Centru on termen de 15 zile, prin
intermediul Judecrtoriei Chisinru, sediul Buiucani.
Sentinta integralr pronuntatr public la 22 ianuarie 2025.

Presedintele sedintei,



Judecator Vasilisa Muntean



