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SENTINTA
in numele Legii
19 martie 2026 municipiul Orhei

Judecatoria Orhei, sediul Central
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecdtor Turie MOVILA
grefier Mircea DOLGHI
Cu participarea:

procurorului Alexandru MORGUN
Apadratorul inculpatului Burdujan Lilian, avocatul, Sergiu MITELESCU
inculpatului Lilian BURDUJAN

Apadratorul inculpatului Sorocean Victor, avocatul, Veaceslav DOMENCO
In lipsa:
inculpatului Victor SOROCEAN

a rejudecat in limitele in care hotdrarea a fost casatd, in partea laturii
confiscarii speciale, cauza penald de invinuire a lui:

Burdujan Lilian ***** nascut la ****, IDNP: ***** originar din or. Rezina, str.
wxxx si domiciliat In r-nul Orhei, sat. *****, cetatean al Republicii Moldova, studii
medii incomplete - 9 clase, casatorit, doi copii la intretinere, supus militar,
anterior retinerii angajat In campul muncii in calitate de instructor auto la SRL
reessr | fara distinctii de stat si grade speciale, la evidenta medicului psihiatru si
narcolog nu se afld, anterior a fost judecat,

Sorocean Victor ***** nascut la *****, IDNP-**** originar si domiciliat din
mun. Orhei, str. **** 72 cetdtean al Republicii Moldova, studii medii de
specialitate, se afla in relatii de concubinaj, nu are persoane la intretinere, supus
militar, neangajat In campul muncii, fara distinctii de stat si grade speciale, la
evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afld, anterior nu a fost judecat,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal;

procedura de citare legala a fost executata;

termenul de rejudecare a cauzei (in partea laturii confiscdrii speciale): 02
decembrie 2025 — 19 martie 2026;

cauza a fost rejudecata in limitele in care hotdrarea a fost casatd (in partea
laturii confiscdrii speciale), conform art. 451 si art. 436 Cod din Codul de



procedura penald;
a constatat
Prin Sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central nr. 1-127/2025 din 08 mai
2025, Burdujan Lilian, a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si, cu aplicarea art.80' Cod penal, i s-a
stabilit pedeapsa de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform art. 85 din Codul penal al
RM, se adauga partial, la pedeapsa aplicata prin noua sentinta partea
neexecutatd a pedepsei stabilite prin Decizia Curtii de Apel Centru din 15 aprilie
2025, stabilindu-i lui Burdujan Lilian ***** pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 5 ani (cinci) ani 6 (sase) luni, dupa cum urmeaza: sa
execute real pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru ) ani in
penitenciar de tip semiinchis; termenul de pedeapsa sub forma de inchisoare
rdmas de 1 (un ) ani 6 (sase) luni, dupa ispdsirea termenului stabilit supra, se
suspendd conditionat pe o perioadid de probatiune de 1 an si 6 luni. In
conformitate art. 90! alin. (5) si 90 alin. (6) pct. a), b, si g) din Codul penal al RM,
se pune in sarcina lui Burdujan Lilian, cd in perioada de probatiune fixata: sa se
prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta; sa anunte in scris, In
prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5
zile; sa participe la programe probationale. Mdsura preventiva in privinta lui
Burdujan Lilian ***** se mentine—arestarea preventiva, aplicatd prin incheierea
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 13 martie 2025 si prelungitd prin
incheierea aceleiasi instantei la 10 aprilie 2025. Termenul de executarea a
pedepsei stabilite in privinta lui Burdujan Lilian **** urmeaza a fi calculat din
data pronuntarii sentintei - 08 mai 2025, cu includerea in termenul de pedeapsa a
perioadei afldrii acestuia in stare de retinere si arestare preventiva incepand cu
13 martie 2025 pana la 08 mai 2025.
Corpurile delicte: telefon mobil de model ,****” cu IMEI1 **** IMEI2

***ridicat de la Lilian Burdujan (recunoscute in calitate de corp delict si care se
pastreaza in camera de corpuri delicte din cadrul sediul CNA, primit prin
chitanta nr. 160 din 07.04.2025), dupd ramanerea sentintei in vigoare de restituit
proprietarului, Burdujan Lilian *****,

Sorocean Victor a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si, cu aplicarea art.80! Cod penal, i s-a
stabilit pedeapsa de inchisoare pe un termen de amenda in marime de 2000
(doua mii) unitati conventionale, ceia ce constituie suma In marime de 100000



(una suta mii) lei. Masura preventiva in privinta lui Sorocean Lilian *****

pana la
rdmanerea definitiva a sentintei se aplica obligarea de a nu pardsi tara.

Corpuri delicte: telefon mobil de model ,,Samsung S10” cu IMEI1: *****
IMEI2: ****ridicat de la Sorocean Victor (recunoscute in calitate de corp delict si
s-a dispus pdstrarea sa In camera de corpuri delicte din cadrul sediul CNA,
primit prin chitanta nr. 159 din 07.04.2025), dupd ramanerea sentintei in vigoare
de restituit proprietarului, Sorocean Victor *****,

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Nord, nr.1r-510/25 din 06
noiembrie 2025, a fost respins, ca nefondat, recursul avocatului Mitelescu Sergiu
in interesele inculpatului Burdujan Lilian, declarat Impotriva sentintei
Judecatoriei Orhei sediul Central nr. 1-127/2025 din 08.05.2025. S-a admis,
recursul procurorului in Procuratura Orhei oficiul Principal, Alexandru Morgun,
si s-a casat partial sentinta contestate, in latura confiscarii speciale si dispusa
rejudecarea cauzei In aceasta parte, de cdtre aceeasi instantd, in alt complet de
judecatd. In rest, dispozitiile sentintei instantei de fond s-au mentinut fir
modificari.

In sedinta de judecati procurorul a solicitat, ca de la ambii inculpati Burdujan
Lilian si Sorocean Victor sa fie incasat, in mod solidar, in folosul statului, suma
de 2000 euro.

Apdratorul inculpatului Burdujan Lilian, avocatul, Sergiu Mitelescu si
inculpatul Burdujan Lilian, in sedinta de judecatd, au mentionat ca nu sunt de
acord cu pozitia procurorului, din motivul cd inculpatul Burdujan Lilian are
copiii minori la intretinere, iar in instanta de fond, un astfel de aspect nu a fost
pus in discutie si acest aspect trebuia de pus in discutie atunci.

Aparatorul inculpatului Sorocean Victor, avocatul, Veaceslav Domenco, in
sedinta de judecatd, a sustin pozitia colegului si a solicitat respingerea solicitarii
procurorului.

Inculpatul Sorocean Victor, in sedinta de judecatd, nu s-a prezentat, astfel,
audiind opinia participantilor la proces, instanta de judecata a dispus
examinarea cauzei In lipsa acesteia, interesele cdruia sunt reprezentate de
aparatorul sau.

Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului, instanta de
judecata retine urmatoarele:

La rejudecarea cauzei, instanta observa ca, potrivit prevederilor art. 451 din
Codul de procedura penald (recursul impotriva hotararilor judecatoresti pentru
care nu este prevazuta calea de atac apelul), procedura de rejudecare si limitele



acesteia se reglementeazda de prevederile art. 436, care se aplica in mod
corespunzator.

Subsecvent, conform prevederilor art. 436 din Codul de procedura penala, (1)
Procedura de rejudecare a cauzei dupa casarea hotdrarii in recurs se desfasoara
conform regulilor generale pentru examinarea ei. (2) Pentru instanta de
rejudecare, indicatiile instantei de recurs sant obligatorii in mdsura in care
situatia de fapt ramane cea care a existat la solutionarea recursului.

In consecints, instanta va insusi constatirile sentintei Judecitoriei Orhei,
sediul Central nr. 1-127/2025 din 08.05.2025, prin care, Burdujan Lilian si
Sorocean Victor au fost recunoscuti vinovati de sdvarsirea infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1) din Codul penal, in partea ce tine de faptele constatate,
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile sdavarsite si semnele componentei infractiunii prevazute de norma
penald speciald, precum si celelalte chestiuni mentinute prin decizia instantei de
recurs, si va rejudeca cauza penala doar in latura confiscarii speciale.

Confiscarea Speciala

Art. 385 alin.(1) Cod de procedura penala stipuleaza ca, ,la adoptarea
sentintei, instanta de judecatd solutioneaza urmadtoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: (...); 131) daca urmeaza sa fie aplicata confiscarea speciala sau
confiscarea extinsg; (...)". In acelasi context, art. 389 alin.(7) Cod de procedura
penala prevede cd, ,la adoptarea sentintei de condamnare conform alin. (4),
instanta de judecatda se pronunta asupra confiscarii bunurilor, in cazul in care
sunt intrunite conditiile prevazute la art. 106-106> din Codul penal, nr.
985/2002”. Conform art. 98 alin.(1) Cod penald, ,masurile de sigurantd au drept
scop Inldturarea unui pericol si preintampinarea savarsirii faptelor prevdzute de
legea penald”, iar conform alin.(2) acelasi articol, ,masuri de siguranta sunt: (...);
d) confiscarea speciald. (...)”. Potrivit art. 106 alin.(1) Cod penal, , confiscarea
speciald constd In trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor
indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gasite,
nu pot fi recuperate sau confiscarea acestora este imposibila din orice alt motiv,
se confiscd prioritar un alt bun cu valoare echivalenta, iar in lipsa acestuia,
contravaloarea acestora”, iar potrivit alin.(2) lit. b) acelasi articol, , sunt supuse
confiscdrii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare) rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri sau foloase ce deriva din astfel de bunuri”.

In contextul solicitarilor inaintate de citre partea acuzrii privitor la aplicarea
madsurii de sigurantd, instanta de judecatd considera necesar a reitera ca masura



de siguranta confiscarea speciala este o sanctiune de drept penal, dar nu o
sanctiune penala. In acelasi context, instanta de judecatd considera necesar a
accentua cd, in conformitate cu doctrina penald, conditiile generale de aplicare a
madsurii de siguranta confiscarea speciald sunt urmatoarele: A. faptuitorul sa fi
comis o faptd prevdzuta de legea penald; B. prin sdvarsirea faptei sa se fi dat in
vileag o stare de pericol a faptuitorului, care poate constitui in viitor sursa
sdvarsirii unor noi fapte prevazute de legea penald; C. combaterea stdrii de
pericol sa nu fie posibild decat prin luarea masurii de sigurantd a confiscarii
speciale. Reiesind din situatia din speta datd, precum si prevederile legale
analizate supra, tinand cont de faptul ca mijloacele banesti in suma de 2000 euro,
care au fost transmise inculpatilor Burdujan Lilian si Sorocean Victor de catre
Frantuz Serghei, cad sub incidenta acestor prevederi, in privinta lor trebuie
aplicata mdsura de sigurantd confiscarea speciald, dar, tinand cont de faptul ca
acestea n-au putut fi gasite si ridicate, precum si nici recuperate prin predarea
benevola a lor de cdtre primii, este necesar a incasa in mod solidar de la Burdujan
Lilian si Sorocean Victor in beneficiul statului contravaloarea lor conform
cursului oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei din perioada respectiva,
constituiau suma de 38260 lei, conform invinuirii.

Art.388 alin.(2) Cod de procedura penala, mdsuri de asigurare la pronuntarea
sentintei, la pronuntarea sentintei cu confiscarea speciald sau confiscarea extinsa
a bunurilor, instanta de judecata ia mdsuri pentru a asigura confiscarea acestora
daca asemenea masuri nu au fost luate anterior.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct.13!) Cod de procedura
penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea daca
urmeaza sa fie aplicata confiscarea speciala sau confiscarea extinsa.

Conform prevederilor art. 106 Cod penal, confiscarea speciala constd in
trecerea, fortatd si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2).

In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea
unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din
valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina sdvirsirea unei
infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor
legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate
din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. Confiscarea



speciala se poate aplica chiar dacd faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa
penala.

Asadar, in cadrul sedintei de judecatd s-a constatat cu certitudine c4,
Burdujan Lilian si Sorocean Victor au pretins si primit de la Frantuz Serghei
mijloace banesti in suma totala de 2000 euro, suma ce constituie produsul direct
al infractiunii de trafic de influenta, instanta de judecata considerd necesar a
dispune confiscarea, in mod solidar, de la Burdujan Lilian si Sorocean Victor, a
banilor primiti de la, Frantuz Serghei, in suma de 2000 euro, cu trecerea fortata si
gratuitd a mijloacelor banesti nominalizate in proprietatea statului.

Conform prevederilor art. 98, 106 alin.(1), Cod penal, art. 384-385,388, 395,
397, 436 si art. 451 ale Codului de procedura penald, instanta de judecata,

hotdaraste
Se aplica confiscarea speciald in privinta mijloacelor banesti in suma de 2000
(doua mii) euro prin incasarea, iIn mod solidar, in beneficiul statului de la

Burdujan Lilian ****, ndscut la *****, IDNP: **** originar din or. Rezina, str.
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, nascut la g
IDNP-**** originar si domiciliat din mun. Orhei, str. *****, *****3 contravaloarea
lor conform cursului oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei din perioada
respectivd, constituiau suma de 38260 lei, conform invinuirii.

Sentinta cu drept de recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile de la
pronuntare, prin intermediul Judecatoriei Orhei, sediul Central.

Presedintele sedintei, judecdtor = /semndtura/ Turie MOVILA

, si domiciliat in r-nul Orhei, sat. ***** si Sorocean Victor



Presedintele sedintei: Iurie Movila



