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SENTINTA
iN NUMELE LEGII
26 decembrie 2023 mun.Comrat

Judecatoria Comrat (sediul Central)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Hrapacov V.F.,
Grefier Terzi N.D.,

cu participarea:

procurorului Procuraturii UTA Géagauzia

oficiul Comrat Garaba I.,
aparatorului inculpatului, avocatului Baran V.,
inculpatului Pislaru L.,

a examinat in sedinta publica, in limba de stat, in ordinea art.364' CPP RM,
in temeiul probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penald in
privinta lui:

PISLARU LIVIU CONSTANTIN, niscut la *¥*** cetitean al
Republicii Moldova, IDNP: ***** " domiciliat in raionul ***** ofjicial
angajat in *#*¥*|q ***** 9n functia de operator, supus militar, celibatar,
nu are persoane la intretinere, studii medii de specialitate, nu se afla la
evidenta medicului narcolog si medicului psihiatru, nu este persoana cu
dizabilitati, nu este deputat, nu are titluri speciale si distinctii de stat, fara
antecedente penale, la dosarul dat nu este arestat si retinut,

invinuit in comiterea infractiunii, prevazute de art.325 alin.(1) CP RM.

Termenul de examinare a cauzei: 12.07.2023 — 26.12.2023.
Procedura de citare legal executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de

judecata, instanta,
A CONSTATAT:



Pislaru Liviu Constantin a savarsit infractiunea de corupere activa, adica fapta
prejudiciabild, prevazutd de lege penala, in urmatoarele circumstante: la 02 aprilie
2023, aproximativ ora 10 si 35 min., in or. ***** de catre ofiterii de patrulare a
Inspectoratului National de Patrulare al Inspectoratului General al Politiei al
Ministerului Afacerilor Interne, Casu Victor si Rotari Serghei, fiind in exercitarea
functiei, conform ordinului de angajare nr. ***** din ***** ay stopat automobilul
de model ,,*****” cu n/i ***** condus de catre cet. Pislaru Liviu Constantin, a.n.

Ulterior, Pislaru Liviu Constantin contrar prevederilor art.33, alin.(3), lit.c)
al Legii nr.131-XVI ,,privind siguranta traficului rutier”, precum si pct.11, lit.j)
din Regulamentul circulatiei rutiere aprobat prin Hotardrea de Guvern Ne357 din
13.05.2009, a refuzat sa treaca testarea alcoolscopica, fiind preintampinat de mai
multe ori despre raspunderea penala pentru refuzul, impotrivirea sau eschivarea
de la testarea alcoolscopica. Constientizand despre caracterul infractional al
actiunilor sale, stiind cu certitudine ca ofiterii de patrulare, Casu Victor si Rotari
Serghei, sunt functionari publici cu statut special, urmarindu-si intentia sa
criminald, facand uz de cuvinte si gesturi, le-a promis si oferit, prin plasare in zona
destinata pentru telefon de langd schimbatorul de viteze, mijloace banesti in suma
de 2000 lei, ce nu li se cuvin, ca ultimii sd nu-si indeplineascd obligatiunile de
serviciu, adicd pentru a nu incepe urmarirea penala in privinta lui conform
art.264" alin. (3) din Codul penal.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Pislaru Liviu Constantin, a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal - adica coruperea activa,
manifestatd prin promisiunea §i oferirea personal unei persoane publice de bunuri
ce nu i se cuvin pentru aceasta, pentru a nu indeplini o actiune in exercitarea
functiei sale.

Dosarul penal a parvenit in instantd pentru examinare conform procedurii
generale, iar in cadrul sedintei preliminare din 26.10.2023 inculpatul Pislaru L.C. a
depus cererea ca recunoaste vinovatia In invinuire imputata si solicitd examinarea
dosarului penal in procedura simplificata, in conformitate cu art.364! CPP RM, in
baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Dupa indeplinirea tuturor cerintelor, prevazute de prevederile art.364! CPP
RM, necesare pentru admiterea demersului inculpatului, si dupa verificarea
materialelor dosarului, audiind opinia procurorului si aparatorului, instanta a emis
incheiere privind petrecerea examinirii prin procedura simplificata in
conformitate cu art.364' CPP RM, in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala, si a audiat pe inculpatul Pislaru L.C.

Inculpatul Pislaru L.C., fiind interogat in sedinta de judecata a aratat,
ca, pe data de 02.04.2023 ora 10.00, el a fost stopat la intrarea in or.Comrat de
catre ofiterii de politie. A fost cu a/m ***** Pislaru L.C. era la volan. El a



prezentat actele la control ofiterilor de politie. Actele erau in reguld, insa
colaboratorii de politie i-au propus lui Pislaru L. sa treaca testarea alcoolscopica, a
refuzat de mai multe ori din cauza cd, el a consumat de cu seard niste bauturi
alcoolice. Dupa acesta, prin gesturi, el le-a propus colaboratorilor de politie o suma
de bani - 2000 lei, ca sd nu fie testat alcoolscopic. Ofiterii au refuzat sa ia suma
datd. El a mers cu suma de bani la a/m colaboratorilor de politie, care se afla in
spatele masinii inculpatului. In masina politistilor nu era nimeni. Banii i-a pus
langa schimbatorul de viteze al a/m colaboratorilor de politie. A pus 2000 lei,
colaboratorii de politie veneau din spatele lui. Erau doi colaboratori. Erau
imbracati in uniforma. Dupa asta i-au adus la cunostinta ca nu e legal ceea ce face,
apoi ei au chemat politia. El se cdieste in cele comise. Toate bancnote erau a cite
200 lei.

in faza dezbaterilor judiciare:

- Procurorul Garaba 1. a explicat, ca examinarea cauzei penale de invinuire
a lui Pislaru Liviu Constantin in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) din Codul penal a avut loc pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

In cadrul sedintei de judecata inculpatul a solicitat ca judecata s aiba loc pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald a cauzei penale, in procedura
simplificata n baza art. 364/1 Cod de procedura penala.

Atat in cadrul urmaririi penale, cat si in sedinta de judecata s-a stabilit ca a
avut loc fapta de savarsirea cdreia este invinuit inculpatul, infractiunea a fost
savarsita anume de el, faptele incriminate sunt prevazute de legea penala si se
atestd intrunirea elementelor infractiunilor incriminate.

Necatand la faptul ca inculpatul a recunoscut vinovatia in savarsirea
infractiunii, vinovatia acestuia a fost doveditd integral prin ansamblul probelor
administrate legal in cadrul urmaririi penale, constatate prin declaratiile martorilor,
procesele-verbale ale actiunilor de urmarire penala etc., prin urmare ele pot fi puse
la baza sentintei de condamnare ce va fi emisa pe actuala cauza penala.

Potrivit prevederilor art.76 Codul penal, in actiunile lui Pislaru Liviu
Constantin au fost stabilite circumstante atenuante si anume: recunoasterea
vinovétiei,

Conform art.77 Cod penal 1n actiunile lui Pislaru Liviu Constantin nu au fost
stabilite circumstante agravante.

La momentul savarsirii infractiunii descrise mai sus Pislaru Liviu Constantin
nu dispunea de antecedente penale nestinse.

Se constata ca inculpatul Pislaru Liviu Constantin la evidentd medicului
psihiatru si narcolog nu se afla, iar potrivit caracteristicilor, la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv.



Luand in consideratie cele expuse supra, tindnd cont de gravitatea
infractiunilor savarsite de inculpat - ce face parte din categoria infractiunilor grave,
de personalitatea inculpatului, de faptul cad acesta a recunoscut savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, procurorul a solicitat:

1. A-l recunoaste vinovat pe inculpatul Pislaru Liviu Constantin de savarsirea
infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) Cod penal si a-i aplica pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de - 3 ani privatiune de libertate cu aplicarea
amenzii in marime de 3000 unitati conventionale.

In conformitate cu art. 90 alin. (2), (6) lit. f) Cod penal, a suspenda
conditionat executarea pedepsei pe un termen de probad de 2 (doi) ani, cu obligarea
de a participa la programe probationale.

2. Corpurile delicte: mijloacele banesti in suma de 2000 lei anexate la cauza
penala f.d.8, potrivit art. 106 Cod penal a le confisca si trece in contul statului

- Aparatorul inculpatului, avocat Baran V., a relatat, ca Pislaru Liviu a
recunoscut vina, se caieste sincer in cele comise. A povestit totul si declaratiile lui
corespund totalmente cu declaratiile martorilor si materialele dosarului si
inregistrarile video, inclusiv. Deci considera, ca in cazul dat sunt prezente
circumstante atenuante si cele agravante — lipsesc, cu aplicarea art.77-78 CP RM
este posibil ca pedeapsa sa fie redusd si sub limita minima, mai ales ca art.364!
alin.(§) CPP RM prevede micsorarea acestei pedepse cu o patrime, sa fie
neprivativa cu libertate. In ceea ce priveste mirimea amenzii, cere ca si fie
stabilita amenda minima prevazuta de articolul stabilit, adica 2000 u.c.

- Inculpatul Pislaru L. in faza dezbaterilor judiciare a sustinut parerea
avocatului. In ultimul cuvant s-a ciit de fapta comisi si a spus ci nu se va mai
repeta asa ceva.

Studiind materialele dosarului penal, analizind probele prezentate
instantei, audiind procurorul, aparatorul inculpatului si insusi inculpatul, supunand
probele prezentate instantei aprecierii si verificarii obiective in ansamblu, cit si
aprecierii in conformitate cu art. 101 CPP RM, in scopul determinarii si stabilirii
juridice corespunderii exacte semnelor actiunii ddunatoare comise, semnelor
componentei infractiunii, prevazute de norma penald, tinand cont de sursa
provenientei, instanta considerd, ca probele prezentate nu provoacd indoieli in
veridicitate, si cu toate acestea se confirmd prin declaratii de recunoastere a
vinovatiel inculpatului, prin declaratiile martorilor in cumul cu alte probe cercetate
in sedintd, care sunt in coroborare intre ele cu privire la ora, locul si evenimente, ca
rezultat, permit instantei de a face concluzia univocd, cd vina inculpatului Pislaru
L. in comiterea infractiunii, prevazute de art. 325 al. (1) CP RM a fost dovedita pe
deplin si actiunile lui au fost corect calificate pe art. 325 al. (1) CP — promisiunea



si oferirea personal unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin pentru
aceasta, pentru a nu indeplini o actiune in exercitarea functiei sale.

In conformitate cu art.93 alin.(1) CPP, probele sint elemente de fapt dobandite
in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei,
precum si la stabilirea altor imprejurdri importante pentru justa solutionare a
cauzel.

La randul sau alineatul (2) al articolului vizat, stabileste un sir de mijloace cu
ajutorul cdrora se stabilesc si se admit elementele de fapt constatate in calitate de
probe in procesul penal, in conformitate cu art.99 CPP, probele administrate se
verificd §i se apreciazd de catre instanta.

In particular, potrivit art.325 alin.(1) CP RM, de legislatic penald este
prevazuta raspunderea penald pentru promisiunea, oferirea sau darea, personal
sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru
aceasta sau pentru o alta persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intdrzia
sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, ce se pedepseste cu inchisoare de pdna la 6 ani cu amenda in marime de
la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

Luand in considerare cele expuse si ajungand la o astfel de concluzie, instanta
constatd, ca in cazul dat sant doud parti ale procesului (acuzare si aparare),
interesele procesuale ale carora in cazul dat nu contravin, incat dovezile lor sant
coerente intre ele, deci declaratiile date in baza examinarii a tot laterale, complete
si obiective, tindnd cont de propria convingere si in ansamblul cu toate probele la
dosar, dupd convingerea instantei il demarcheaza integral pe inculpat in comiterea
infractiunii.

Dupd cum rezultd din materialele dosarului, inculpatul Pislaru L. si-a
recunoscut vina in comiterea infractiunii imputate.

Vina inculpatului, in afard de declaratiile lui de recunoasterea a vinovatiei in
sedintd, se mai confirma si prin urmatoarele dovezi, care au fost administrate in
faza de urmarire penala, prin:

- declaratiile martorului Casu Victor, care fiind interogat in faza de
urmarire penald in calitate procesuala indicata, a relatat ca, activeazad in functia de
subofiter superior de patrulare. Pe 02.04.2023, la ora 07.00, el a preluat serviciul de
patrulare si ordine publicd, impreuna cu Rotari Serghei, cu automobilul de serviciu
de model Skoda Rapid cu n/i. MAI 9775. Conform programului aprobat de
conducere, a efectuat patrularea pe teritoriul raionul Comrat. Asadar, fiind in
partea de vest a Comratului au observat automobilul de model ,,*****” cu n/i



*aukk de culoarea neagra, care se deplasa in directia de est a orasului Comrat, pe
parbrizul cdruia era o cripatura. Soferului 1 s-a facut un gest sd opreasca. Soferul a
oprit masina condusa pe marginea drumului si Casu V. s-a apropiat de automobil
pentru a verifica documentele. Soferul a coborat din masina, a dat actele pentru
control si anume: permisul de conducere, certificatul de inmatriculare si control
tehnic. Politistii 1-au identificat pe sofer, care s-a dovedit a fi un locuitor al
raionului *****cet, Pislaru Liviu a.n. *****_ In timpul conversatiei cu soferul, din
cavitatea bucald se simtea miros de alcool si Casu V. i-a propus si fie testat pentru
determinarea concentratiei de alcool in aerul expirat, cu alcotesterul Drager. Casu
V. l-a avertizat pe sofer cu privire la raspunderea penalda in caz de refuz sau
eschivarea de la testare. Dupa ce i-a ardtat soferului aparatul etilotest s1 un mustiuc
steril, care a fost despachetat in prezenta lui si introdus in aparatul Drager, Casu V.
1 s-a explicat procedura de trecere a testului. Soferul a spus ca refuza sa treaca acest
test. Astfel, politistii au transmis un mesaj telefonic catre SG IP Comrat, care a fost
inregistratd sub Nr. ***** Dupa aceea, el a Inceput sd ceara sd nu documenteze
acest fapt, caruia politistii au inceput sa spund ca isi fac treaba lor. Casu V., a
chemat un camion de remorcare pentru a retine aceasti masini. In timp ce
completa documentele de procedura, Casu V. se afla in spatele scaunului soferului.
Liviu a deschis usa pasagerului din fata, iar politistul i-a cerut sa inchidd usa. Cu
toate acestea, Liviu a urcat Tn masina de serviciu si a cerut sa nu documenteze acest
fapt, dupa care a intrebat ce sa facd, Casu V., a spus ca asteaptd un camion de
remorcare, pentru a duce masina la parcarea speciald. Liviu 1-a oferit lui Casu V. -
»aceasta”, in schimbul de a-l lasa sa plece. Avea bani in mana, vazand ca Casu V. a
spus cd exista raspundere penald pentru ,, aceasta” conform art. 325 din Codul
penal al Republicii Moldova. Casu V., a intrebat de ce vrea sa dea bani, la care
Liviu a raspuns ca a bdut si a condus masina in stare de ebrietate. Dupd ce, Casu
V., i-a explicat ca Impotriva lui vor fi initiate doud dosare penale, nu unul, Liviu a
raspuns ca a Inteles totul. A bagat acesti bani intr-un buzunar langa cutia de viteze.
Casu V. nu stia cati bani erau acolo. Au coborit cu totii din masina si Casu V. a
facut un raport la SG [P Comrat. La sosirea politistilor, a fost cercetat locul
incidentului si au fost ridicate mijloacele banesti in valoare de 2.000 mii lei, adica
10 bancnote, valoare nominala de 200 lei. (f.d. 14-15)

- declaratiile martorului Rotari Serghei, care fiind interogat in faza de
urmarire penald in calitate procesuala indicata a relatat cd, la moment activeaza in
calitate de subofiter de patrulare al INSP — Inspectoratului National Securitate
Publica al Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne,
Serviciul Patrulare Comrat, Directia Patrulare ,,Sud”.

Drepturile si obligatiile de serviciu sunt prevazute in fisa de post.



La 02.04.2023 incepand cu ora 07:00 a fost implicat in serviciul de mentinere
a ordinii publice §i asigurarea securitdtii circulatiei rutiere, impreund cu colegul
Casu V., cua/m Skoda Rapid cu n/i MAI 9775.

Aproximativ la ora 09:45, fiind in zona de vest a Comratului pe strada
Tretiacova nr. 131, Casu V. cu un gest al mainii a oprit automobilul de model,,
XA cu n/l FE*F*F* care se deplasa in directia de est a orasului Comrat. Casu V.
s-a dus la sofer, Rotar S. l-a urmat. In acel moment, soferul a coborat din masina si
a dat actele pentru control. Casu V. s-a prezentat, a explicat motivul opririi, si
anume, o crapdaturda pe parbriz. Soferul acestui autoturism s-a dovedit a fi un
locuitor al raionului *****cet. Pislaru Liviu ***** an. In timpul unei conversatii
cu soferul, din cavitatea bucala se simtea miros de alcool si Casu V. 1 s-a propus sa
fie testat pentru determinarea concentratiei de alcool in aerul expirat, cu un etilotest
marca Drager. Casu V. l-a avertizat pe sofer cu privire la rdspunderea penala in caz
de refuz sau evitarea acestui test. Dupa ce i-a ardtat soferului aparatul etilotest si un
mustiuc steril, care a fost despachetat in prezenta lui si introdus in aparatul Drager,
1 s-a explicat procedura de trecere a testului. Soferul a spus ca refuza sa treaca acest
test. Astfel, politistii au transmis un mesaj telefonic catre SG IP Comrat. Liviu a
inceput sa ceard sa nu documenteze acest fapt, dar Casu V., a chemat o remorca
pentru a retine aceastd masina. In timp ce completau actele de proceduri, aflandu-
se in masind, Liviu s-a apropiat de ei. Rotar S. a inceput sa-I filmeze, Casu V., i-a
spus sa inchida usa, dar el s-a asezat pe scaunul pasagerului din fata. Victor a spus
ca asteapta un camion de remorcare. Liviu a cerut sa nu documenteze faptul
eschivarii de la testarea alcoolscopicd, oferind bani. Cate mai exact, Rotari S., nu
stie erau rasucite. Victor l-a avertizat ca Liviu va fi urmarit penal in temeiul art.
325 din Codul penal al Republicii Moldova. Din cate isi aminteste Rotar S., Liviu a
vrut sd dea bani pentru cd a baut si conducea in stare de ebrietate. A bagat acesti
bani intr-un buzunar langa cutia de viteze. Cate bani erau acolo Rotari S. nu stie.
Casu V. a coborat din masina si et impreund cu el. Apoi Casu V. a facut un raport
catre SG a IP Comrat. La sosirea politistilor la fata locului, a fost cercetat si Rotar
S. a vazut ca din buzunar, 1anga cutia de viteze, au fost ridicate 2.000 de mii de lei.
Apoi au venit la I[P Comrat sa fie audiati. (f.d. 16-17)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului cu plansa fotografica,
actiunea procesuala efectuata la 02.04.2023, in cadrul careia a fost cercetat
automobilul de model Skoda Rapid cu n/i MAI 9775 din dotarea Ministerului
Afacerilor Interne a Republicii Moldova, stabilindu-se cd automobilul se afla
parcat pe partea de vest a mun. ***** jar urmare a cercetdrii habitaclului
automobilului, pe bancheta din fatd, in zona destinata pastrarii telefonului si altor
bunuri, de langa schimbatorul de viteze, au fost depistate 10 bancnote cu nominalul
de 200 lei -mdl fiecare, cu numarul de serie: ***** care au fost ridicate si sigilate
de catre ofiterul de urmarire penala intr-un plic din hartie. (f.d. 5-8)



- Proces-verbal de examinare a obiectului din 08.06.2023, potrivit caruia
s-a stabilit autenticitatea mijloacelor banesti ridicate in cadrul cercetdrii la fata
locului din automobilul de model Skoda Rapid cu n/i MAI 9775 din dotarea
Ministerului Afacerilor Interne a Republicii Moldova si anume ca fiecare din
bancnotele cu nominalul de 200 (una sutd) lei, cu numerele de serie: ***** supuse
examindrii, corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii
elementelor principale, bancnotelor autentice. (f.d. 12)

- Corpurile delicte, mijloace banesti in suma de 2000 lei-mdl sub forma
de 10 bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare s1 cu numerele de serie: *****,
care au fost ridicate prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 02.04.2023
a automobilul de model Skoda Rapid cu n/i MAI 9775 din dotarea Ministerului
Afacerilor Interne a Republicii Moldova, anexate la cauza penald prin ordonanta
din 08.06.2023. (f.d. 8)

- Documente, parvenite de la Inspectoratul National de Securitate
Publica prin scrisoarea nr. 34/19/1-4067 din 25.05.2023, anexate la cauza penala
s1 anume si anume ordinele de angajare si fisele postului a colaboratorilor INSP a
IGP a MAI Casu Victor si Rotari Serghei, in total pe 12 file. (f.d. 73-84)

Cu toate acestea instanta remarcad, cd inculpatul nu a prezentat careva probe,
care ar pune la indoiald, sau ar exclude declaratiile martorilor din dosar si alte
probe ale acuzarii.

Apreciind declaratiile inculpatului in cumul cu alte probe reflectate mai sus,
reiesind din specificul dosarului — instanta remarca, cad declaratiile inculpatului pot
fi luate in considerare si puse in temeiul sentintei pronuntate, incéit ele sunt in
concordanta completa cu materialele dosarului.

Astfel, luand in considerare circumstanta cert stabilitd in sedintd, anticipata
comiterii actiunii de catre inculpat, comportamentul lui pe parcursul urmadririi
penale si In sedintd, recunoasterea de cdtre inculpat a faptului cd el a comis
infractiunea incriminata lui, instanta remarca faptul, cd toate dovezile acuzarii sus
enumerate si pot fi puse in baza sentintei, in vigoarea admisibilitatii lor, Tncat
continutul fiecdreia din probele date confirma, ca Pislaru L. a comis infractiunea,
incriminata lui, prevazuta de art.325 alin.(1) CP.

Obiectul juridic nemijlocit 1l reprezintd relatiile sociale referitoare la
activitatea de serviciu, activitate a carei buna desfasurare este incompatibila cu
savarsirea unor fapte de corupere asupra persoanelor publice.

Latura obiectiva s-a realizat prin actiuni active din partea lui Pislaru Liviu
Constantin prin care acesta a promis si oferit, personal, ofiterilor de patrulare al
serviciului de patrulare Comrat, Ceadir-Lunga al DP SUD a Inspectoratului
National de Securitate Publicd al Inspectoratului General al Politie1 al Ministerului
Afacerilor Interne, Casu Victor si Rotari Serghei, care in virtutea prevederilor art.
123 Cod penal, intruneste calitdtile persoanei publice, de mijloace banesti in suma



de 2000 lei-mdl ce nu li se cuvin, ca ultimii sd nu-si indeplineasca obligatiunile de
serviciu, adicd pentru a nu incepe urmadrirea penala in privinta lui conform art.264!
alin. (3) din Codul penal.

Latura subiectiva s-a caracterizat prin intentia directd a cet. Pislaru Liviu
Constantin de a promite si oferi persoanelor publice — ofiterilor de patrulare
Comrat, Ceadir-Lunga al DP SUD a Inspectoratului National de Patrulare al
Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, Casu Victor si
Rotari Serghei, de mijloace banesti ce nu li se cuvin, 2000 lei-mdl, ca ultimii sa nu-
s1 indeplineasca obligatiunile de serviciu, adicd pentru a nu incepe urmadrirea
penald in privinta lui conform art.264! alin. (3) din Codul penal.

Subiect al infractiunii potrivit prevederilor art. 21 Cod penal, este persoana
fizica responsabild care, In momentul savarsirii infractiunii, a implinit varsta de 16
ani.

Mai mult ca atat, ajungand la o astfel de concluzie definitivd cu privire la
vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate lui, instanta rezultd din
faptul ca dovezile acuzarii s-au confirmat in sedinta de judecata cu toate ca ele n-au
fost puse la indoiala de cétre inculpat si n-au fost contestate si n-au fost respinse de
alte dovezi, iar lipsa concomitentd a altor probe marturiseste despre faptul ca ele
pot fi acceptate de instanta si puse in temeiul sentintei.

Discutand masura pedepsei instanta tine cont de urmatoarele.

Ca material care 1l caracterizeaza pe inculpatul Pislaru L., instanta remarca ca:

- conform revendicarii, inculpatul Pislaru L. anterior nu a fost
atras la raspundere penala (f.d. 49) (la data 25.08.2023, de catre
Judecatoria Comrat a fost pronuntata sentinta in privinta Pislaru L., dar
sentinta a fost atacata cu apel si dosarul penal se examineaza la Curtea
de apel Comrat);

- la evidenta medicului narcolog si medicului psihiatru nu se afla; (f.d. 53, 55)

Circumstante ce agraveaza raspunderea inculpatului instanta n-a stabilit.

Drept circumstante ce atenueaza raspunderea inculpatului Pislaru L. au fost
recunoscute urmatoarele: recunoasterea vinovatiei de catre inculpatul - lit.f)
alin.(1) art.76 CP RM.

Instanta retine cd infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal, se
pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000
unitdti conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amendd in marime de
la 6000 la 10000 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o
anumita activitate.

Prin urmare, aplicind prevederile art. 80! alin. (2) Cod penal, instanta de
judecata stabileste noile limite minime si maxime a pedepsei prevazute de art. 325
alin. (1) Cod penal, cu care va opera la stabilirea pedepsei, si anume, inchisoare de



la 3 Iuni pina la 4 ani 6 luni cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale.

Conform art. 61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa penala are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
Prin urmare, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La determinarea masurii de pedeapsa inculpatului Pislaru L. instanta tine cont
de gradul pericolului social al actiunilor inculpatului, datele personale ale
inculpatului, existenta circumstantelor atenuante si lipsa circumstantelor agravante,
comportamentul lui in timpul si dupd comiterea infractiunii, reiesind din principiile
de umanism si individualizdrii raspunderii penale, subliniind ca inculpatul a
recunoscut vina, tinand cont de faptul ca actiunea comisd de el in conformitate cu
art.16 CP RM face parte din categoria infractiunilor grave, instanta este convinsa,
ca corectarea si atingerea scopului pedepsei, prevazute de alin.(2) art.61 CP RM,
pentru comiterea infractiunii, este posibila la stabilirea inculpatului, cu aplicarea
art.364! CPP, art.80' alin.(2) CP, a pedepsei penale in forma de privatiune de
libertate pe un termen de 2 (doi) ani cu executarea in penitenciar de tip semiinchis
cu amenda Tn marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale, adica 100000 (o
sutad de mii) lei.

Pedeapsa aceasta total corespunde sanctiunii articolului la invinuirea imputata
inculpatului, s1 In opinia instantei, este echitabild si va fi o masura corelativa de
constrangere de stat si care va avea o functie preventiva.

Cu toate acestea instanta nu gaseste temei pentru aplicarea prevederilor art.79
CP RM si stabilirea pedepsei penale sub limita minima, prevazuta de Legea penala.

Potrivit art. 90 alin. (1) Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare
pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile sdvarsite cu intentie si de cel
mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, v-a ajunge la
concluzia cd nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate
dispune suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicand numaidecat in hotdrare motivele condamnarii cu suspendare conditionata
a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba.
In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daci, in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va sdvarsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de probd, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Controlul asupra comportdrii celor condamnati cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.



In baza celor expuse supra, luand in considerare circumstantele dosarului,
comportamentul inculpatului Pislaru L., personalitatea lui, lipsa in actiunile lui a
recidivei infractiunii, precum si gravitatea infractiunii savarsite, instanta considera
posibila aplicarea in privinta inculpatului Pislaru L., a prevederilor art.90 CP RM si
pedeapsa stabilita in forma de privatiune de libertate pe un termen de 2 (doi) ani cu
executarea in penitenciarul de tip semiinchis, a nu executa, daca in termen de
probatiune 1 (un) an si 6 (sase) luni, stabilit de instanta, inculpatul Pislaru L. nu va
comite o noud infractiune si cu respectarea conditiilor de probatiune va indreptati
increderea acordata lui.

Tinand cont de cele expuse, instanta la fel considerd necesar de a aplica in
privinta inculpatului Pislaru Liviu Constantin mdsura preventivd in forma de
obligarea de a nu parasi tara, pana la intrarea sentintei in vigoare.

Actiunea civild la dosar nu este Tnaintata.

Rezolvand, in conformitate cu articolul 385 CPP RM soarta corpurilor delicte,
instanta de judecata constata, ca corpuri delicte in cauza sunt recunoscute: mijloace
banesti in suma de 2000 lei-mdl sub forma de 10 bancnote cu nominalul de 200 lei
fiecare si cu numerele de serie: ***** care au fost ridicate prin procesul-verbal de
cercetare la fatd locului din 02.04.2023 a automobilul de model Skoda Rapid cu n/i
MAI 9775, ce se contin in pachetul nr.1 (f.d. 8).

Instanta considera necesara a le confisca si trece 1n proprietatea statului.

Cheltuielile de judecata in procesul penal nu sunt.

In baza celor expuse, in conformitate cu art.art. 8, 10, 16, 61, 64, 70, 72, 75,
76, 77, 80!, 325 CP RM, calduzindu-se de art.art.338, art.364!, 382, 384-385, 389,
392-395, 397, 400 s1 402 CPP RM, instanta de judecata,

CONDAMNA:

PISLARU LIVIU CONSTANTIN, niscut la *****_cetitean al Republicii
Moldova, IDNP: ***** " ge recunoaste vinovat in comiterea infractiunii, prevazute
de art.325 alin.(1) CP RM, si cu aplicarea art.art.8, 10, 61, 64, 70, 72, 75-77, 80!
CP RM, art.364! CPP RM, i se stabileste pedeapsa in formad de privatiune de
libertate pe un termen de 2 (doi) ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis si amenda in marime de 2000 (doud mii) unitati conventionale, adica
100 000 (o suta de mii) lei.

In baza art.90 alin.(1), (2) CP RM, pedeapsa stabiliti sub formi de
privatiune de libertate pe un termen de 2 (doi) ani cu executarea in penitenciarul de
tip semiinchis, a nu executa daca in termenul de probatiune 1 (un) an si 6 (sase)
luni, stabilit de instanta, inculpatul Pislaru L. nu va comite o noua infractiune si cu
respectarea conditiilor de probatiune va indreptati increderea acordata lui.



Executarea sentintei in ceea ce priveste condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei se impune Biroului de probatiune de la locul de
trai al inculpatului Pislaru L.

Executarea pedepsei in formda de amendd se impune executorului
judecatoresc, In raza teritoriald a caruia, stabilitd de camera teritoriald a
executorilor judecatoresti, se afla locul de trai al inculpatului Pislaru L.

Se aplica in privinta lui Pislaru Liviu Constantin masura preventiva in forma
de obligarea de a nu parasi tara, pana la intrarea sentintei in vigoare.

Conform prevederilor art.106 alin.(2) lit.a), art.106' CP RM, se confisca si
se trece in proprietatea statului corpurile delicte si anume: mijloace banesti in suma
de 2000 lei-mdl sub forma de 10 bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare si cu
numerele de serie: ***** care au fost ridicate prin procesul-verbal de cercetare la
fatd locului din 02.04.2023 a automobilul de model Skoda Rapid cu n/i MAI 9775,
ce se contin in pachetul nr.1 (f.d. 8).

Sentinta poate fi atacata cu recurs, invocandu-se doar erorile procesuale si
masura de pedeapsd stabilitd, la Curtea de Apel Comrat prin intermediul
Judecatoriei Comrat, in termen de 15 zile din data pronuntarii sentintei integrale.

Judecatorul Judecatoriei Comrat
(Sediul Central) Hrapacov V.F.

Sentinta pronuntata integral de Judecatoria Comrat la 26 decembrie 2023.







