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Cauza a fost examinata in perioada de la 23 mai 2025 (data parvenirii
dosarului in instanta) pana la 16 octombrie 2025 (data pronuntarii sentintei).



Instanta de judecatd in componenta:
Presedintelui sedintei, judecatorul lon Pacaleu,
grefierii Angela Cozonac si Olesea Gligor,

cu participarea:

procurorului Sergiu Mititelu, avocatului Bosii Constantin, inculpatului
Gherman Nicu, succesorului partii vatamate Oala Ana, partii vatdmate Oald
Alexandru si reprezentantului succesorului partii vatamate, avocata Angela
Gherasim,-

examinand, in sedinta publica, in limba de stat, conform procedurii generale,
cauza penala cu privire la acuzarea lui GHERMAN Nicu, nascut la ***** TDNP
sk domiciliat in ***** cetdtean al Republicii Moldova, neangajat in campul
muncii, nesupus militar, celibatar, persoane la intretinere nu are, studii medii
speciale, fara grad de dizabilitate, titluri speciale, grade de calificare sau distinctii
de stat nu are, limba de stat o poseda, In cauza data a fost retinut la data de 25
octombrie 2024, ora 18'° si prin incheierea instantei i-a fost aplicata masura
preventiva sub forma de arest preventiv, masura prelungitd ulterior pana la data de
05 octombrie 2025 ora 18'9, anterior condamnat,-

acuzat de comiterea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si 1) Cod
penal (omorul unei persoane, savarsit cu premeditare de doua sau mai multe
persoane),



in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta
de judecata, constatd urmatoarele:

ASPECTE GENERALE SI DE PROCEDURA

1. Inceperea urmiririi penale in prezenta cauzi, conform semnelor
calificative ale infractiunii prevazute de art. 145 alin. (1) Cod penal, a fost dispusa
prin ordonanta din 24 septembrie 2024, emis de ofiterul de urmarire penala al IP
Falesti Andrei Colesnic, pe faptul omorului intentionat al lui Oald Sergiu la data de
21.09.2024 (Vol. 1, f. d. 1).

2. Conform procesul verbal de retinere Gherman Nicu a fost retinut la data
de 25 octombrie 2024, ora 189, iar la data de 26 octombrie 2025 acesta a fost
audiat in calitate de banuit (Vol. XII, f. d. 127).

3. Prin ordonanta din 28 octombrie 2024 Gherman Nicu a fost pus sub
invinuire pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1) Cod
penal, adicd omorul intentionat a unei persoane, savarsit de doud sau mai multe
persoane (Vol. XII, f. d. 148).

4. De rand cu Gherman Nicu, in prezenta cauza penald, pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1) Cod penal, au fost puse sub
invinuire Tncd opt persoane si Cebotari Mihail (Vol. XII, f. d. 38).

5. Prin ordonanta procurorului Stanislav Monostirschi, emisad la data de 07
mai 2025, s-a dispus scoaterea de sub urmarire penald a celor opt persoane din
motivul lipsei in actiunile acestora a elementelor infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. 1) Cod penal.

Totodatd, prin aceeasi ordonanta s-a dispus continuarea urmaririi penale pe
faptul savarsirii infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1) Cod penal de
invinuitii Gherman Nicu si Cebotari Mihail (Vol. XIII, f. d. 99-105).

6. Prin ordonanta Procurorului-sef interimar al Procuraturii Balti, lon
Covalciuc, emisa la 11 iulie 2025, ordonanta procurorului Stanislav Monostirschi,
emisd la data de 07 mai 2025, de scoatere de sub urmarire penald a celor opt
persoane, a fost anulatd ca fiind afectata de vicui fundamentale (Vol. XIV, f. d.
212-216).

7. La data de 07 mai 2025 procurorul Stanislav Monostirschi a emis
ordonante de inaintare a noilor invinuiri si anume: lui Gherman Nicu,
incriminandu-i savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (1) Cod penal, iar
lui Cebotari Mihail incriminadndu-i comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin.
(5)/145 alin. (1) Cod penal (Vol. XIII, f. d. 109 si 112).



8. La data de 21 mai 2025 a fost intocmit actul de sesizare a instanter —
rechizitoriu (Vol. XIII, f. d. 140-153) si la aceeasi datd cauza penald a fost
expediatd in instantd, ajungand in cancelaria acesteia la 23 mai 2025, fiind
repartizatd in mod automat-aleatoriu, judecatorului Ion Pacaleu (Vol. XIII, f. d.
157).

9. Prin Incheierea judecatorului din 26 mai 2025 s-a dispus primirea spre
examinare a cauzei cu fixarea sedintei preliminare la 03 iunie 2025, Incepand cu
ora 10% (Vol. XIII, f. d. 158). Ulterior, cu coordonarea partilor, au fost stabilite
mai multe sedinte de examinare a cauzei. In sedinta de judecata din 11 iunie 2025,
pana la inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul Gherman Nicu a depus cererea
prin care a solicitat examinarea cauzei penale in procedura previazuta de art. 364!
din Codul de proceduri penali. In sedinta de judecati din 18 iunie 2025, a fost
examinatd cererea inculpatului Gherman Nicu privind examinarea cauzei in
procedura simplificatd, in baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
cerere care a fost admisa. Totodatd, s-a dispus disjungerea materialelor cauzei
penale in privinta lui Cebotari Mihail invinuit in comiterea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (5)/145 alin. (1) Cod penal si transmiterea cauzei in cancelaria
judecatoriei pentru repartizarea aleatorie a acesteia altui complet de judecata. (Vol.
XIV, f. d. 38-40).

10. In sedinta de judecati din 07 iulie 2025 a inceput examinarea cauzei
penale in procedura prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala, insa depunand
declarati sub juramant, inculpatul Gherman Nicu nu a recunoscut fapta in modul
descris in rechizitoriu, motiv pentru care acuzatorul de stat a inaintat cerere prin
care a solicitat examinarea in continuare a dosarului penal in procedura generala,
cererea, care prin Incheierea din 07 iulie 2025 (Vol. XIV, f. d. 74-75) a fost admisa
si dispusd examinarea in continuare a cauzei penale in procedura generala.

11. La finele cercetarii judecatoresti, in sedinta din 11 septembrie 2025,
acuzatorul de stat, in persoana procurorului Sergiu Mititelu a prezentat instantei
ordonanta de modificare a invinuirii in sensul agravarii in ordinea art. 326 Cod de
procedurd penald, incadrand actiunile lui Gherman Nicu in prevederile art. 145
alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod penal (Vol. XIV, f. d. 207-211).

12. Dupa acordarea termenului necesar pentru pregatirea apararii de noua
invinuire s-a incheiat cercetarea judecatoreasca, au avut loc dezbaterile judiciare,
inculpatului 1 s-a acordat ultimul cuvant si a fost fixatd sedinta de pronuntare a
sentintei pentru 16 octombrie 2025.

13. In cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat, considerand vinovitia
lui Gherman Nicu pe deplin doveditd, a pledat pentru a-l1 recunoaste vinovat in



savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod penal si in
temeiul acestui articol a-i stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
20 ani, cu ispasirea acesteia in penitenciar de tip inchis. Conform prevederilor art.
84 alin. (4) Cod penal, prin cumul total, de inclus in termenul pedepsei stabilite lui
Gherman Nicu in prezenta cauza partea neexecutatd a pedepsei aplicate acestuia
prin sentinta Judecatoriei Balti sediul Félesti din data de 14.08.2025, stabilindu-i
inculpatului Gherman Nicu Octavian pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare
pe un termen de 23 (doudzeci si trei) ani, cu ispasirea pedepsei 1n penitenciar de tip
inchis, cu amenda in marime de 1 000 (una mie) unititi conventionale.

14. Aparatorul inculpatului, avocatul Bosii Constantin a solicitat instantei
emiterea unei sentinte de condamnare, conform procedurii prevazute la art. 364/1
Cod de procedura penala, prin care actiunile lui Gherman Nicu sa fie recalificate
din prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod penal in prevederile art. 145
alin. (1) Cod penal, cu aplicarea in privinta acestuia a unei pedepse sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 ani.

15. Oala Ana, succesorul partii vatdmate si reprezentantul acesteia, avocata
Angela Gherasim au solicitat condamnarea lui Gherman Nicu pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod penal si aplicarea fata
de acesta a pedepsei sub forma de detentie pe viata cu admiterea integrala a actiunii
civile.

IN FAPT

16. Inculpatul Gherman Nicu, la data de 21 septembrie 2024, intre orele 229
- 23%in vederea realizarii intentiei de omor a lui Oala Sergiu Alexandru dinainte
prestabilite si pregdtite, initial, sub un pretext fals de a-1 transmite bani pentru
perfectarea pasaportului, 1-a telefonat pe victima Oala Sergiu, stabilindu-i acestuia
o intalnire pentru inceput in orasul Falesti, iar pe parcursul deplasarii victimei i-a
schimbat locatia, ademenindu-1 intr-un loc dosit, si anume intr-o fasie forestiera de
protectie, la o distantd de circa 250 metri de la traseu, amplasatd Intre satele
Navarneti si Chetris din raionul Falesti, unde era asteptat, de o persoana in privinta
caruia cauza a fost disjungatd si alte persoane identitatea carora la moment nu a
fost stabilita de catre organul de urmarire penala.

Ulterior, la sosirea victimei Oald Sergiu, la fata locului, conform intelegerii
prealabile avute, intentionat, cu scop de omor, in timp ce persoanele identitatea
carora la moment nu a fost stabilita de cdtre organul de urmarire penala si persoana
in privinta caruia cauza a fost disjungata, au initiat un conflict cu partea vatdmata
Oala Sergiu, aplicdnd-i mai multe lovituri cu pumnii in diferite parti ale corpului,



dupa care l-au plasat jos la pamant, tinandu-1 imobilizat, el, ludnd arma de model
1J-49” cu seria si numarul MU 2497”, dinainte pregatita si aflata asupra sa pentru
realizarea omorului, s-a apropiat de victima Oala Sergiu Alexandru si lipind teava
armei de capul acestuia a efectuat impuscaturi, pricinuindu-i partii vatamate Oala
Sergiu conform raportului de expertiza judiciara nr. 202410C0308 din 22.11.2024
traumatism GRAYV, periculos pentru viatd, incompatibil cu viata sub forma de
impuscatura (impuscaturi) din arma de foc, cu localizarea impactului primar-
orificiului de intrare al factorilor Tmpuscaturii in regiunea parieto-occipitald pe
dreapta, cu formarea al unui canal de plagd ce a trecut prin ambele emisfere
cerebrale cu leziunea inevitabild si deteriorarea structurilor acestora, cu urmarile
factorilor Tmpuscaturii (funingine, particulele ale pulberii nearse...) in fosa
anterioara la baza craniului si formarii al unui defect de iesire (explozie) pe partea
craniand stanga. Leziunile cranio-cerebrale in regiunea parieto-temporala pe stanga
extremitatea craniului, generate impuscaturii in regiunea parieto-temporald pe
stanga craniului grav, periculos pentru viatd, in regiunea capului care a dus la
decesul imediat al partii vatamate Oald Sergiu.

Continuand realizarea planului infractional elaborat si pregatit din timp, in
scopul tainuirii comiterii de catre ei a infractiunii de omor, conform intelegerii
prealabile avute din timp, de comun acord cu persoan in privinta caruia cauza a
fost disjungata, a incarcat cadavrul lui Oala Sergiu in portbagajul automobilului de
model Opel Astra cu n/l FL AM 792 de care se folosea Gherman Nicu si l-au dus
in fasia forestiera din apropierea s. Célinesti, r. Falesti la circa 500 metri interior,
unde l-au ascuns intr-un sant de scurgere a apei, dupd care tot in noaptea de
22.09.2024, cu automobilul de model Opel Astra cu n/l FL AM 792 s-au deplasat
in gospodaria bunicii lui, amplasatd in s. Célinesti, r. Falesti unde cu o carpa de
culoare alba au spalat portbagajul automobilului de sdnge si impreuna cu covorasul
din portbagajul automobilului de model Opel Astra cu n/l FL AM 792, care era
plin de sange l-au ascuns in veceul din curte. Arma de model ’1J-49” cu seria si
numarul "MI 2497” cu munitii a fost ascunsa intr-o constructie auxiliard a aceleiasi
gospodarii.

De asemenea din apropierea gospodariei lui Gherman Nicu au luat o cdldare
de nisip, cu ajutorul cdruia au astupat petele de sange a victimei Oala Sergiu
formate la fata locului ca rezultat al omorului acestuia, iar automobilul de model
BMWS5 cu n/i GMB 071 cu care a venit la locul intalnirii victima Oala Sergiu, in
scopul tainuirii acestuia, dupa ce a fost “curdtat” de catre persoanele identitatea
carora la moment nu a fost stabilitd de catre organul de urmarire penald, de



lucrurile personale a victimei, l-au dus In gospodaria bunicii lui din s. Calinesti, r.
Falesti.

Ulterior, in scopul ascunderii lut Gherman Nicu, acesta a fost transportat de
catre persoana in privinta caruia cauza a fost disjungata cu automobilul de model
VW Transporter cu n/l PBS 121 din s. Calinesti, r. Falesti in r. Floresti unde
intentiona sa se ascunda, tot unde de catre persoana in privinta caruia cauza a fost
disjungata a fost procuratd o carteld SIM de care s-a folosit Gherman Nicu, iar
ulterior a fost transportat in mun. Balti, unde a plecat in directie necunoscuta (Vol.
XIV, f. d. 60-66).

LEGESLATIA RELEVANTA
17. Codul penal

Articolul 145. Omorul intentionat

(2) Omorul savarsit:

a) cu premeditare;

(..)

1) de doua sau mai multe persoane;

()

se pedepseste cu inchisoare de la 15 la 20 de ani sau cu detentiune pe viata.

Articolul 84. Aplicarea pedepsei in cazul unui concurs de infractiuni

(1) Daca o persoana este declaratd vinovata de savéarsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost
condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecatd, pronuntdnd pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte,
stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar
pe un termen nu mai mare de 25 de ani de Inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar
nu au atins varsta de 21 de ani — pe un termen nu mai mare de 20 de ani si in privinta minorilor — pe un termen nu
mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este declarati vinovata de savarsirea a doud sau mai multor
infractiuni usoare §i/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare
de pedeapsa mai aspra.

(..)

(2) La pedeapsa principala aplicatd in cazul unui concurs de infractiuni poate fi adaugatd oricare din
pedepsele complementare prevazute la articolele corespunzatoare din Partea speciald a prezentului cod, care
stabilesc raspunderea pentru infractiunile de a caror savirsire persoana a fost declaratd vinovatd. Pedeapsa
complementara definitiva stabilitd prin cumul, total sau partial, al pedepselor complementare aplicate nu poate
depasi termenul sau marimea maxima prevazutd de Partea generald a prezentului cod pentru aceastd categorie de
pedepse.

(3) Daca pentru infractiunile care intrd n concurs sint stabilite pedepse principale de diferite categorii, a caror
cumulare nu este prevazuta de art.87, si instanta de judecata nu va gasi temeiuri pentru absorbirea unei pedepse de
catre alta, ele se executa de sine statator.

(4) Conform prevederilor alin.(1)—(3) se stabileste pedeapsa si in cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se
constatd ca persoana condamnata este vinovata si de comiterea unei alte infractiuni savirsite nainte de pronuntarea



sentintei In prima cauza. In acest caz, in termenul pedepsei se include durata pedepsei executate, complet sau partial,
in baza primei sentinte.

18. Cod de procedura penala

Articolul 101. Aprecierea probelor

(1) Fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere alpertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

(2) Reprezentantul organului de urmarire penald sau judecatorul apreciazd probele conform propriei
convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege.

(3) Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmadrire penald sau instanta de
judecata.

(4) Instanta de judecata este obligata sd puna la baza hotaririi sale numai acele probe la a caror cercetare au
avut acces toate partile in egald masura si sd motiveze in hotarire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor
probelor administrate.

(5) Hotarirea de condamnare nu se poate intemeia, in masura determinantd, pe declaratiile martorului
protejat sau pe probele obtinute in urma efectuarii masurilor speciale de investigatii.

Articolul 219. Actiunea civild in procesul penal

(1) Actiunea civila in procesul penal se intenteaza prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau
instantei de judecatd, de catre persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale
nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea penald sau in legatura cu savirsirea acesteia.

(2) Persoanele fizice si juridice céarora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea
penald pot intenta o actiune civila privitor la despagubire prin:

1) restituirea 1n naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savirsirii faptei
interzise de legea penal;

2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitatii,
aspectului comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate;

3) compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penala;

4) repararea prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale.

(3) Prejudiciul material se considera legat de savirsgirea actiunii interzise de legea penald daca el se exprima in
cheltuieli pentru:

1) tratamentul partii vatamate si Ingrijirea acesteia;

2) iInmormintarea partii vatamate;

3) plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor si pensiilor;

4) executarea contractului de depozit al bunurilor.

(4) La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului moral, instanta de judecatd ia in
considerare suferintele fizice ale victimei, gravitatea si persistenta suferintelor psihice, inclusiv legate de
incapacitatea de a se apara pe sine ori alte persoane, prejudiciul agrement sau estetic, pierderea sperantei in viata,
pierderea onoarei prin defaimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.

(6) Actiunea civila poate fi intentata in numele persoanei fizice sau juridice de catre reprezentantii acestora.

(7) In caz de deces al persoanei fizice care este in drept de a intenta o actiune civild in procesul penal, acest
drept trece la succesorii ei, iar in caz de reorganizare a persoanei juridice — la succesorul ei de drept.

(8) Pretentiile persoanelor fizice si juridice prejudiciate nemijlocit prin fapta interzisd de legea penald au
prioritate in raport cu pretentiile statului fata de faptuitor.

(9) Organul de urmarire penala si instanta sint obligate sa aduca la cunostinta persoanei dreptul de a intenta
actiune civild sau de a recurge la mediere pentru solutionarea litigiului civil.



Articolul 220. Aplicarea legislatiei la examinarea actiunii civile

(1) Actiunea civila in procesul penal se solutioneaza in conformitate cu prevederile prezentului cod.

(2) Normele procedurii civile si normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplicd daca ele nu
contravin principiilor procesului penal si daca normele procesului penal nu prevad asemenea reglementari.

(3) Hotarirea privind actiunea civila se adopta in conformitate cu normele dreptului civil si ale altor domenii
de drept.

Articolul 326. Modificarea acuzarii in sedinta de judecata in sensul agravarii
el

(1) Procurorul care participd la judecarea cauzei penale In prima instanta si in instanta de apel este in drept sa
modifice, prin ordonantd, invinuirea adusa inculpatului in cadrul urmaririi penale in sensul agravarii ei daca probele
cercetate in sedinta de judecatd dovedesc incontestabil cd inculpatul a savirsit o infractiune mai grava decit cea
incriminatd anterior, aducind la cunostintd inculpatului, aparatorului lui si, dupa caz, reprezentantului legal al
inculpatului noua invinuire. In asemenea situatie, instanta, la cererea inculpatului si a aparitorului lui, acorda termen
necesar pentru pregitirea apararii de noua invinuire, dupd ce judecarea cauzei continui. In instanta de apel,
procurorul poate modifica acuzarea in sensul agravarii doar in cazul in care a declarat apel.

Articolul 389. Sentinta de condamnare

(1) Sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

(2) Sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe
declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale si citite in instanta de judecata in absenta lor.

(3) Declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale pot fi puse la baza sentintei de condamnare
numai in ansamblu cu alte probe suficiente de Invinuire si cu condifia ci, la urmarirea penald, a avut loc
confruntarea cu banuitul, invinuitul sau cd martorul a fost audiat in conditiile art.109 si 110, in cazul in care
inculpatul nu a participat la confruntare cu acest martor in cadrul sedintei de judecata.

(4) Sentinta de condamnare se adopta:

1) cu stabilirea pedepsei care urmeaza sa fie executat;

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107 din Codul penal
si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit.a), b), ¢), ), ) si g) din Codul penal,

3) fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penald in cazurile prevazute in art.57 si 58 din Codul
penal, cu liberarea de pedeapsa in cazul prevazut in art.93 din Codul penal sau al expirarii termenului de prescriptie.

(5) La adoptarea sentintei de condamnare cu stabilirea pedepsei care urmeaza si fie executatd, instanta
stabileste categoria pedepsei, marimea ei si inceputul calcularii termenului executarii pedepsei.

(6) La adoptarea sentintei de condamnare cu liberarea de pedeapsa sau, dupa caz, sentintei de condamnare
fara stabilirea pedepsei, instanta argumenteaza in baza caror temeiuri, prevazute de Codul penal, adopta sentinta
data.

19. Cod de procedura civila

Articolul 211. Judecarea cauzei in fond



(3) Daca piritul recunoaste actiunea, instanta de judecatd pronunta o hotarire de admitere a pretentiei fara a
cerceta probele. Dacd recunoasterea contravine legii ori incalcd drepturile, libertatile si interesele legitime ale
persoanei, interesele societatii sau ale statului, instanta de judecatd emite o incheiere de respingere a recunoasterii,
care poate fi atacatd odata cu fondul, continuind examinarea 1n fond.

20. Codul civil

Articolul 1998. Temeiul si conditiile generale ale raspunderii delictuale

(1) Cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial,
iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Articolul 2032. Repararea prejudiciului suferit de terti

(2) In cazul decesului persoanei ca urmare a vatimarii sanatatii, prejudiciul patrimonial cauzat la momentul
decesului devine prejudiciul patrimonial al succesorilor defunctului.

(3) Prejudiciul moral suferit de o persoana fizica ca urmare a vatamarii grave a integritatii corporale sau a
altei vatamari a sanatatii ori a decesului unei alte persoane se repara dacd, la momentul vatamarii sau decesului, acea
persoana fizica se afla intr-o relatie deosebit de personald cu persoana vatamata sau decedata.

Articolul 2036. Reparatia prejudiciului moral

(1) in cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteazi la drepturile ei
personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecata are dreptul sa oblige
persoana responsabila la reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri.

(2) Prejudiciul moral se repard indiferent de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

(3) Reparatia prejudiciului moral se face si in lipsa vinovatiei autorului, faptei ilicite In cazul in care
prejudiciul este cauzat prin condamnare ilegala, atragere ilegalad la raspundere penald, aplicare ilegala a arestului
preventiv sau a declaratiei scrise de a nu parasi localitatea, aplicarea ilegald in calitate de sanctiune administrativa a
arestului , muncii neremunerate 1n folosul comunitétii si in alte cazuri prevazute de lege.

(4) Daca legea nu prevede altfel, simpla constatare a Incalcarii unui drept sau interes recunoscut de lege fara
plata de despagubiri ofera satisfactie echitabila persoanei vatamate doar cind aceasta corespunde cu natura dreptului
sau interesului recunoscut de lege incélcat si persoana vatamatd astfel va putea obtine o valoare nepatrimoniala
superioara prejudiciului moral suferit.

(5) Dreptul la despagubire pentru atingerile aduse drepturilor personale nepatrimoniale poate fi cesionat
numai in cazul in care a fost stabilit printr-o tranzactie sau printr-o hotarire judecatoreasca definitiva.

Articolul 2037. Marimea despagubirii pentru prejudiciu moral

(1) Mérimea despagubirii pentru prejudiciu moral se determind de cétre instanta de judecata in functie de
caracterul si gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatdmate, de gradul de vinovatie a autorului
prejudiciului, daca vinovatia este o conditic a raspunderii, si de masura in care aceastd despagubire poate aduce
satisfactie echitabila persoanei vatamate.

(2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de judecatd, luind in considerare

statutul social al persoanei vatamate.



(3) La determinarea despagubirii, instanta de judecata va tinde sd acorde o despagubire care, pe de o parte,
are o marime comparabild cu cea acordatd In mod obisnuit In imprejurdri similare si, pe de altd parte, ia In cont
particularitatile cazului.

MOTIVAREA INSTANTEI

i) Privind vinovatie in comiterea omorului

21. Fiind audiat in sedintd de judecata, initail sub juramant, in conditiile ar.
364/1 Cod de procedurd penald, inculpatul Gherman Nicu a declarat ca vina o
recunoaste, relatdnd ca, aproximativ cu doud saptdmani inainte de fapta savarsita,
un prieten de-al sdu mai vechi pe nume Eugen, i-a facut cunostinta cu Oalad Sergiu.
Avea nevoie de un sofer pentru a face contrabanda cu tigari in Romania. Initial i-a
propus lui Eugen sd activeze in calitate de sofer, insd ultimul a refuzat si 1 l-a
propus pe Oald Sergiu. Fugen l-a telefonat pe Oald Sergiu si au stabilit o
intrevedere la o statie peeco din regiunea magazinului Metro din mun. Balti. Asa a
facut cunostinta cu Oala Sergiu. El 1-a mai comunicat ultimului ca in ,,schema” mai
sun implicate si alte persoane din mun. Chisindu, pe care le cunoaste de
aproximativ 4-5 ani si cu care anterior au mai facut contrabanda. Propunerea sa de
a fi sofer, Oala Sergiu a acceptat-o Insa a invocat ca este o problemad, nu are
pasaport. Dupa ce a discutat cu persoanele din Chisindu, au ajuns la intelegerea ca
el 11 va da lui Oald Sergiu in suma de 100 Euro poentru ca ultimul sd-si perfecteze
pasaportul.

La prima intalnire cu Oala Sergiu au facut schimb de contacte si au convenit
ca vor contacta prin telefon. Cu persoanele din mun. Chisindu comunica foarte rar,
in situatii de urgenta, prin intermediul unui telefon oferit de catre acestea. Cu doud
seri inainte de comiterea infractiunii a fost telefonat de catre persoanele din
Chisindu care i-au dat indicatii sa se deplaseze impreunda cu Oald Sergiu la
Chiginau de unde urmau sd transporte un microbus. Nu cunoaste dacd acesta era
incdrcat cu tigari, insd peste un timp, deplasarea a fost amanata. Despre amanare 1-
a anuntat si pe Oald Sergiu.

A doua seard 1ardsi a fost stabilita o intrevedere cu cei de la Chisinau, dar
deja in raionul Falesti, intre satele Calinesti si Navirnet, insd si aceasta a fost
aminata. El iardsi I-a anuntat si pe Sergiu Oala despre anularea intrevederii, ultimul
indignandu-se.

La data de 21.09.2024 persoanele din Chisindu l-au contactat si i-au stabilit
o intalnire in raionul Falesti In regiunea dintre satele Calinesti si Navirnet. La
randul sdu, 1-a contactat pe Oald Sergiu si i-a zis sa vind, urmand sa ii dea si banii



pentru perfectarea pasaportului. Despre prezenta persoanelor din Chisinau lui Oala
Sergiu nu i-a comunicat. In aceeasi seard, in jurul orelor 20:00 — 21:00, s-a intalnit
cu Cebotari Mihail. Impreuna s-au deplasat la Filesti, unde, la una din statiile
peeco din oras, au consumat cate o cafea, dupa care fiecare a plecat la domiciliul
siu. Peste ceva timp, a luat automobilul siu de model Opel si l-a alimentat. in
acelasi timp 1-a contactat pe Cebotari Mihail si 1-a comunicat ca are o intrevedere
cu persoanele de la Chisindu, la care Cebotari Mihail si-a exprimat dorinta de a
merge cu el la intalnirea data. A fost de acord cu propunerea acestuia, dat fiind ca
persoanele din Chisindu 1l cunosc pe Mihail si nu a vazut o problema daca merge si
el.

La locul stabilit, el cu Cebotari Mihail au ajuns primii. Peste ceva timp au
sosit si doud persoane de la Chisinau, care au venit cu un automobil de model
Lexus 570. La scurt timp a fost telefonat de Oala Sergiu care era in apropiere si
caruia i-a explicat unde se afla si cum sa ajunga la locul stabilit. Persoanele din
Chiginau i-au indicat sa-i ceara lui Oald Sergiu sa deconecteze telefonul si farurile
automobilului. Oald Sergiu a cotit pe drumul unde il asteptau ei, a ajuns la fata
locului, a parcat masina pe partea dreaptd, a coborat din automobil si s-au salutat.
Imediat a urmat o convorbire intre el, Sergiu Oala si persoanele de la Chisinau, in
cadrul careia le-a facut cunostintd, dupd care au discutat despre modul in care vor
transporta tigarile. Cebotari Mihail nu a fos implicat in discutie. In rezultat au
convenit cd comunicarea intre ei, pe teritoriul Republicii Moldova se va face numai
prin intermediul telefoanelor oferite de cei de la Chisindu, iar pe teritoriul
Romaniei, comunicarea urma sa se faca prin intermediul aplicatiei Telegram. Au
urmat instructiuni cu privire la modul de transportare a marfii spre lasi. Lui Oala
Sergiu 1 s-a explicat cd in cazul in care va fi stopat de catre politie, va avea un
telefon mobil pentru a apela persoanele care vor rezolva intrebarea, la care Sergiu a
reprosat ca el are cunostinte si cd in caz de ceva va rezolva singur problema, fara sa
apeleze pe cineva. Persoanele strdine au inceput sa-i explice mai detaliat si mai
sever consecintele ce vor aparea daca situatia nu va fi clarificati. In urma discutiei
date au aparut dubii cu referire la persoana lui Sergiu si suspiciuni cd acesta
probabil este un politist sub acoperire. Urmare acelor discutii s-a iscat un conflict
intre Oala Sergiu si persoanele de la Chisinau. Ultimii nu aveau incredere in
Sergiu. Cei de la Chisinau il ,,presau” pe Sergiu cu intrebari, Sergiu la randul sau 1l
,.presa” pe ei. In timpul conflictului lui Oala Sergiu i s-au aplicat cateva lovituri de
catre persoanele strdine.

Vazand ca conflictul ia amploare, s-a indreptat spre automobilul sau si din
interior, de langa cutia de viteza, a luat arma sa de vanatoare, cu scopul de efectua



o impuscaturd pentru a-i speria si pentru a inceta conflictul. Arma de vanatoare ii
apartine, a cumparat-o mai de demult, o detine ilegal, careva acte pe ea nu are dar
deseori merge la vanat in padure. Arma aluat-o de acasa atunci cand a mers dupa
Cebotari Mihail, adicd inainte de intrevederea cu Oald Sergiu si ceilalti.

Dupa ce a luat arma din automobil, fiind la o distanta de aproximativ 2-3
metri de Oala Sergiu, a efectuat o impuscatura in directia unde se afla Sergiu §i
ceilalti, dar mai intr-o parte si exact in acel moment Sergiu fiind impins in linia
focului, a nimerit in el de doua ori consecutiv. A apdsat simultan pe ambele
tragace, arma lui permite doud focuri consecutive. Nu cunoaste in ce regiune a
corpului l-a nimerit pe Oala Sergiu, Insa imediat dupd ce a tras din arma, Sergiu
Oalad a cazut la pamant. Atunci de el sa apropiat Cebotari Mihail si 1-a intrebat ce s-
a intamplat, la ce el i-a zis cd nu stie ce a facut si cum s-a primit dar a nimerit in
Sergiu. Persoanele de la Chisindu nu s-au stresat de la cele intamplate.

Urmare celor comise, i-a intrebat pe cei aflati la fata locului ce sa faca mai
departe, intrebare la care cei de la Chisindu i-au zis sa se clarifice singur. Atunci
impreund cu Cebotari Mihail 1-au pus pe Oald Sergiu in portbagajul automobilului
sau de model Opel si 1-au transportat intr-o fasie forestierd de langa sat, unde, intr-
un sant de scurgere a apei au lasat corpul lui Sergiu Oala. Ulterior, impreuna cu
Cebotari Mihail s-au intors la automobil si s-au deplasat la casa pustie a bunicii
sale, amplasata in satul Calinesti. Acolo, au spalat portbagajul automobilului cu o
carpa alba pe care au aruncat-o in WC—ul gospodariei. Arma a ascuns-o intr-o
incapere auxiliara din aceeasi gospodarie. Dupa care, impreund cu Cebotari Mihail
s-au deplasat in centrul satului unde s-au intdlnit cu persoanele de la Chisinau.
Impreuna s-au deplasat la locul comiterii crimei de unde au luat automobilul de
model BMW cu care a venit Sergiu Oala. La fata locului automobilul lui Oala
Sergiu era deja fira numere de inmatriculare. In automobil nu era nimic in afara de
telefonul mobil al lui Oald Sergiu. Persoanele de la Chisinau au plecat, iar el cu
Cebotari Mihail au urcat in automobilul lui Sergiu Oala si s-au pornit in directia
orasului Falesti, pe un drum de tara, iesind apoi la drumul central unde au oprit la o
estacadd dintre satele Calinesti si Navirnet. Cebotari Mihail 1-a rugat sa-1 duca
acasd, motiv din care a mers in satul Navirnet, unde ultimul a coborat, in partea din
spate a gospodariei sale.

Rédmas singur, s-a deplasat in directia satului Calinesti, dar nu a oprit 1n sat,
ci a mers in directia raionului Glodeni. Telefonul lui Oala Sergiu era asupra sa. A
ajuns 1n satul Viisoara din raionul Glodeni unde, intr-o fantand, a aruncat telefonul
lui Oala Sergiu. S-a intors acasd, de unde a luat munitiile de la arma si le-a
transportat in gospoddria bunicii sale ascunzandu-le in locul unde era ascunsa si



arma. Pe jos a revenit la domiciliul sdu, a luat o galeata cu nisip si cu automobilul
sau de model Opel, s-a deplasat la locul comiterii crimei, unde cu nisip a acoperit
urmele de sange si a plecat acasa.

Dimineata devreme 1-a contactat pe Cebotari Mihail si 1-a rugat sa-1 ia din
sat. Impreuna s-au deplasat in raionul Floresti. Si-a schimbat telefonul si cartela
SIM si a incercat sa-i contacteze pe cei de la Chisindu insa acestia aveau telefonul
inchis. Cebotari Mihail i-a zis ca vrea sa dispara iar el 1-a rugat pe acesta sa-1 duca
la Balti. Ambii au plecat in directii diferite si nu s-au mai vazut pand la momentul
retinerii lor.

Inculpatul a mai declarat ca in acea seara pe Oald Sergiu l-a vazut pentru a
doua oara, anterior careva conflicte cu el nu a avut. Este de acord cu prejudiciul
material si cu cheltuielile de asistentd juridica dar prejudiciul moral nu este in stare
de al coautentifica.

22. Intrucat din continutul declaratiilor depuse si raspunsurile oferite la
intrebarile acuzatorului de stat s-a constatat ca inculpatul Gherman Nicu nu a
recunoscut comiterea omorului cu intentie invocand imprudenta, instanta prin
incheierea din 07 iulie 2025, la cererea acuzatorului de stat, a dispus examinarea
cauzei conform procedurii generale (Vol. XIV, f. d. 74-75). Or, potrivit Hotaraii
Plenului CSJ nr. 13 din 16.12.2013, Cu privire la aplicarea prevederilor art. 364/1
CPP de catre instantele judecatoresti, modificatd de Hotarirea Plenului CSJ nr.19
din 26.03.2018 ,,Daca in cadrul examinarii conform procedurii simplificate dupa
audierea inculpatului si/sau in timpul dezbaterilor au aparut circumstante care
exclud aplicarea dispozitiilor art.3641CPP, instanta de judecata, deliberind in
conformitate cu prevederile art.383 CPP, prin o noua incheiere motivata, va relua
Jjudecarea cauzei §i va judeca cauza in procedura generala”.

23. Dupa dispunerea examinarii cauzei in procedurd generald, inculpatul
Gherman Nicu a sustinut declaratiile depuse initial in sedinta de judecata, fara a le
completa, modifica sau renunta la ele.

24. Dupa modificarea invinuirii n partea agravarii, inculpatul Gherman Nicu
a sustinut aceleasi declaratii, depuse initial in sedinta de judecata, fard a le
completa, modifica sau renunta la ele.

25. Suplimentar declaratiilor  inculpatului Gherman Nicu, vinovatia
ultimului In comiterea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod
penal a fost dovedita prin:

26. Declaratiile succesorului partii vatamate Oala Ana care a marturisit ca,
victima este fiul ei. La data de 22 septembrie 2024, dimineata, a observat mai
multe apeluri nepreluate de la un numar necunoscut. A apelat acest numar si a



stabilit cd este Marina Cotruta, prietena fiului ei, Sergiu Oald. Aceasta i-a
comunicat ca Sergiu a patit ceva. Marina i-a mai relatat ca, in noaptea de 21 spre
22 septembrie 2024, Sergiu a vorbit la telefon cu German Nicu, care i-a stabilit o
intalnire. In urma convorbirii, Sergiu i-a spus Marinei ca pleacd pentru jumitate de
ord si revine. In timp ce se deplasa spre locul stabilit, in satul Navarnet, raionul
Filesti, Sergiu vorbea la telefon cu Marina. In acelasi timp, a fost sunat de German
Nicu, care i-a cerut sa deconecteze telefonul si farurile masinii cand ajunge la locul
indicat. Sergiu 1-a spus Marinei ca vede trei automobile si mai multe persoane, pe
care nu le cunoaste, fiind speriat de aceasta. Sergiu i-a spus Marinei ca lasa
telefonul conectat n torpedoul masinii pentru ca ea sa poatd auzi ce se intdmpla.
Marina, aflata pe fir, a auzit cum Nicu s-a salutat cu Sergiu si i-a cerut sa coboare
din masind. Dupa circa zece minute, Marina a auzit doud lovituri puternice.

Dupd discutia purtatd cu Marina s-au prezentat la politie, unde li s-a
comunicat cd se cunoaste despre disparitia lui Sergiu si ca el este deja cautat. Tot
atunci Marina a aflat de la compania de inchiriere, locatia automobilului, aceasta
fiind satul Calinesti, raionul Falesti.

In drum spre locatie Marina discuta la telefon cu Eugen Ignatov, care i-a
facut cunostinta lui Sergiu Oala cu Gherman Nicu. Prin intermediul lui Ignatov,
Gherman le-a transmis cd Sergiu este bine, dar faptul ca au anuntat politia i-a creat
probleme.

Ajunsi in satul Calinesti, au vdzut masina lui Sergiu intr-o ograda, sub un
nuc, cu numerele de inmatriculare smulse. Masina lui Sergiu era inchiriatd. Au
contactat parintii lui Gherman Nicu si, cu permisiunea acestora, au intrat in
gospodarie.

In prezenta lor mama lui Gherman Nicu a vorbit la telefon cu fiul ei, in timp
ce ultimii discutau s-a implicat si ea in convorbire, intrebandu-l unde este Sergiu,
intrebare la care Gherman Nicu i-a rdspuns cd a fost trimis cu treabd si ca
automobilul 1-a parcat Tn acea gospodarie si ca a scos numerele de inmatriculare
pentru ca era urmarit de politie. A asigurat-o ca Sergiu este bine si va reveni acasa
pana in seara.

La data de 23 septembrie 2024, au obtinut cheia de rezerva de la compania
de inchiriere si au mers din nou la locul unde se afla automobilul. In interior nu se
aflau bunurile lui Sergiu: actele masinii, contractul de chirie, telefonul, portmoneul
si 18 albume foto care apartineau Marinei. In portbagaj s-a gisit doar un cutit care
i1 apartinea lui Sergiu.



Dupa o luna si cinci zile, in urma declaratiilor lui German Nicu, a fost gasit
cadavrul lui Sergiu, pe care Tmpreuna cu sotul sdu Oald Alexandru l-au recunoscut
dupa haine si tatuaj (Vol. X1V, f. d. 77-80).

27. Declaratiile martorului Cotruta Marina care a marturisit ca in seara de 21
septembrie 2024, era impreund cu Sergiu Oala. In jurul orei 23:30, Sergiu Oali a
primit mai multe mesaje insistente pe Viber. Ea l-a intrebat pe Sergiu cine 1i scrie,
iar el i-a raspuns cd i scria Nicu Gherman si c¢d urma si citeasca mesajele. Dupa
citirea mesajelor Sergiu i-a declarat doar ca trebuie sd plece si luandu-si hainele,
incaltamintea, portmoneul, cheile de la masini a iesind din locuinta. In jurul orei
00:15, Sergiu a sunat-o si i-a spus ca Nicu Gherman i-a cerut sa se Intalneasca in
alta parte.

Pe parcursul discutiei telefonice, ea a observat locatia prin aplicatia
telefonului si a inteles ca Sergiu s-a apropiat de locul unde urma sa se intalneasca.
In timpul convorbirii, Sergiu a fost apelat pe a doua linie de Nicu Gherman.
Ulterior, acesta i-a spus cd, apropiindu-se de locul respectiv, isi va stinge farurile si
va deconecta telefonul. Ea i1-a sugerat sa revina inapoi daca simte ceva suspect, dar
Sergiu a refuzat, mentionand cd este aproape si cd se va Intoarce imediat. Cand a
ajuns la destinatie, i-a spus ca vede trei masini i niste persoane necunoscute langa
Nicu si ca va cobori din masind sd discute. Sergiu a mentionat cd are o teama si a
precizat ca, daca nu va raspunde la telefon, Tnseamna ca i s-a Intamplat ceva. A
lasat telefonul conectat si in acest timp ea a auzit cum Nicu i-a zis lui Sergiu s iasa
din magina.

Dupa 10 minute, a auzit cum s-a deschis portiera masinii, cineva a luat ceva
din interior si a inchis usa. Dupd 5-10 minute, ea a auzit un zgomot puternic
produs de o palitura, ceea ce a speriat-o. A stat pe apel inca jumatate de ord dar nu
se auzea nimic, moment in care a inteles cd ceva nu-i in ordine. In jurul orei 02:45,
a apelat politia, explicand situatia.

Suplimentar martorul a declarat ca Sergiu Oald a facut cunostintd cu
Gherman Nicu prin intermediu lui Ignatov Eugen. Sergiu cu ultimul se cunosteau
mai de demult, au facut serviciul militar impreund. Din spusele lui Sergiu a inteles
ca ultimul a acceptat propunerea lui Gherman Nicu sa activeze ca sofer, urmand sa
transporte marfa pand la vama, ce marfa ea nu cunoaste.

Martorul a mai declarat ca, panad la data de 21 septembrie 2024 Gherman
Nicu 1i fixa intalniri lui Oald Sergiu, dupd care contramanda aceste intalniri pe
diferite motive. Aproximativ 4-5 zile dupa disparitia lui Sergiu, de la Ignatov
Eugen a aflat ca ultimul a fost informat de o persoana din Falesti precum ca Oala
Sergiu a fost impuscat. Despre acest fapt a informat politia.



Tot martorul a declarat cd din masina lui Sergiu Oala, in acea seard au
disparut niste viniete cu fotografii de la absolvire pe care ea urma sa le dea fetelor,
costul acestora a fost compensat ulterior de catre parintii lui Sergiu Oala, totodata
au disparut cheile de la casda, portmoneu cu bani si carduri, documentele pe masina
(Vol. XIV, f. d. 139-140).

28. Declaratiile partii vatamate Oald Alexandru care a marturisit cd, Oala
Sergiu este fiul sau. La data comiterii faptei, el se afla la munca in afara tarii. La 22
septembrie 2024 a fost telefonat de catre sotia sa si informat ca fiul lor Sergiu a
disparut si ca probabil s-a intdmplat ceva grav cu el intrucat prietena lui Sergiu,
Marina, a informat-o ca in seara de 21 septembrie 2024 Sergiu Impreuna cu Nicu
Gherman am mers la o intrevedere dupa care a disparut. Tot sotia i-a explicat ca in
drum spre locul stabilit de Gherman Nicu, Sergiu vorbea cu Marina la telefon,
spunandu-i cd a ajuns pe un drum din pietris, cd vede trei masini si cativa oament.
Nicu i-a zis sa deconecteze telefonul si lumina de la masina, motiv pentru care lui
i-a stat frica , zicandu-i Marinei cd lasd telefonul conectat in torpedoul masinii si
daca peste ceva timp nu va iesi la legatura inseamna ca s-a intamplat ceva cu el.
Din acel moment, Marina nu a mai avut legatura cu Sergiu. Peste un timp oarecare,
Marina fiind pe fir la telefon a auzit niste lovituri puternice.

Dupa discutia cu sotia sa Oald Ana, s-a invoit de la serviciu si a venit acasa
ajungand la data de 28 septembrie 2025.

Impreuni cu sotia si Marina au mers spre locatia unde Sergiu fusese vazut
ultima data, intre satele Navirnet si Calinesti. Au ajuns langa un drum din pietris,
exact cum a spus Sergiu la telefon. Pe acel drum au gasit o pata de sange care era
acoperitd cu nisip. Dupa efectuarea expertizei s-a constatat ca sangele apartinea lui
Sergiu. Cautarile au durat o luna si cinci zile, pana la gasirea cadavrului (Vol. XIV,
f.d. 131-132).

29. Vinovitia inculpatului in comiterea infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod penal, se confirma si prin urmatoarele probe scrise:

30 . Graficului de deplasare, in perioada 20.09.2024, ora 00:00 — 23.09.2024,
ora 23:59 al automobilului condus de victim Oald Sergiu de model ,BMW”
reiesind din GPS-ul care era instalat la automobil, potrivit caruia la 21 septembrie
2024, ora 23:24 automobilul s-a pornit din mun. Balti, iar la ora 23:59 s-a aflat in
raionul Falesti, satul Musteata; ulterior la data de 22.09.2024, in intervalul de timp
cuprins intre orele 00:04 si 00:26, automobilul parcurge distanta de 15,07 km din
satul Musteata raionul Falesti spre satele Calinesti si Navirnet raionul Falesti.
Ulterior automobilul stationeaza acolo timp de 1 ora si 41 minute, dupa care la ora
02:08 se deplaseazd 6,9 km in directia satului Albinetul Vechi raionul Falesti



(viteza excesiva de 164 km/ord) ajunge la ora 02:18, stationeaza 4 minute, apoi la
ora 02:22 dinspre satul Albinetul Vechi raionul Falesti se deplaseazd spre satul
Viisoara raionul Glodeni, parcurgand distanta de 32,23 km (cu viteza de 164
km/ora), dupad care la orele 02:52 porneste inapoi spre satul Calinesti raionul
Falesti (viteza de 131 km/orad) si la orele 03:13 deja stationeaza pentru 20 ore si 45
minute in satul Célinesti raionul Falesti (Vol. I, f. d. 73-82);

31. Procesele verbale de cercetare la fata locului din 22 si 23 septembrie
2024 si1 plansele fotografice, potrivit cdarora in gospodaria lui Gherman Octavian
(tatal inculpatului Gherman Nicu), amplasatd in satul Célinesti, raionul Falesti, a
fost depistat automobilul de model "BMW” de culoarea neagra, fara numere de
inmatriculare (Vol. I, f. d. 49-61);

32. Procesul-verbal de cercetare la fata locului inceput la orele 14:20 si
finisat la 15:45 din 24 septembrie 2024 si plansele ilustrative, potrivit caruia a fost
examinatd fasia forestiera dintre satele Calinesti si Navirnet raionul Falesti, in
cadrul careia de la sol au fost ridicate mostre de nisip cu urme de culoare bruna
rosietica asemdnatoare cu sangele (volumul I, fila dosarului 87-100) si Raportul de
expertizd judiciara nr.20240500257 din 16 octombrie 2024, prin care s-a
concluzionat ca, in probele cu substanta brun-rosiatica prelevate de pe fragmentele
de sol, pietre si fragmente de plante uscate din plicurile 1,2,3 ridicate la data de
24.09.2024 in cadrul cercetdrii la fata locului in extravilanul satului Navirnet
raionul Falesti, a fost depistat sange de om de grupa sanguind A-beta/A(Il)/. Din
aceste probe a fost extras ADN uman si obtinute profiluri genetice unice, care
apartin persoanei de gen masculin, care sunt identice intre ele (Vol. I, f. d. 222-
226);

33. Raportul de expertiza judiciara nr.202410C0308 din 22 noiembrie 2024,
potrivit cdruia, prin examinarea medico-legald al craniului cet. Oald Sergiu (...) s-a
depistat intr-o cantitate mare elementele chimice ale impuscaturii ca: bariu, plumb,
stibiu, staniu, cupru, zinc, fier, mangan, crom, nichel, siliciu, calciu, magneziu si
natriu, ceia ce confirma faptul ca cet. Oald Sergiu a suportat un traumatizam
GRAYV, periculos pentru viatd (incompatibil cu viata) sub formd de impuscatura
(impuscaturi) din arma de foc, cu localizarea impactului primar — orificiului de
intrare al factorilor Tmpuscaturii in regiunea parieto-occipitala pe dreapta, cu
formarea al unui canal de plagd ce a trecut prin ambele emisfere cerebrale cu
leziunea inevitabila si deteriorarea structurii acestora, cu imprimarea factorilor
impuscaturii (funingine, particele ale pulberii nearse ....) in fosa anterioara la baza
craniului si formarii posibil al unui defect de iesire (exploziei) peretelui cranian
sub presiunea gazelor Tmpuscdturii in regiunea parieto-temporald pe stanga.



Suportarea unui astfel de traumatism (grav, periculos pentru viatd) in regiunea
capului a putut duce la decesul cet. Oala Sergiu. Astfel, se stabileste legatura de
cauzalitate directa intre traumatismul cranio-cerebral suportat prin arma de foc si
cauza decesului victimei. Prezenta elementelor caracteristice factorilor secundari ai
impuscaturii (bariu, stibiu, plumb) in compozitia chimicd a partii minerale a
fragmentului de os, prelevat din regiunea protuberantei occipitale externe a
craniului (regiunea parieto-occipitald pe dreapta) cadavrului cet. Oalda Sergiu,
denotd faptul ca acest defect este orificiul de intrare al factorilor impuscaturii
(impuscaturilor) (locul impactului primar) si defectul a fost produs in limita de
actiune al factorilor secundari ai impuscaturii (impuscaturilor) sau cu teava semi
lipita si canalul plagii a avut directie posterior-anterioard, putin oblica de la
dreapta la stanga si putin de sus in jos. In lipsa factorului principal al impusciturii
(glont, alice, etc ....) si urmelor de actiune al acestuia (acestora) nu se exclude
faptul ca impuscatura s-a efectuat din arma de foc fard incarcatura (...) Cadavrul
cet. Oala Sergiu a fost prezentat pentru examinare intr-o stare avansata de
putrefactie si scheletare sub totald (lipsa tesuturilor moi), lipsa tesuturilor moi la
nivelul craniului, cu defect masiv de lipsa de oase al boltii craniului si lipsei totale
al tesutului cerebral (crierului), defect masiv de lipsa al tesuturilor moi si partii
cartilaginoase al coastelor la nivelul toracelui anterio-lateral pe dreapta, lipsa
organelor cavitatii toracale, defect masiv de lipsd al tesuturilor moi al peretelui
anterio-lateral al abdomenului pe dreapta cu lipsa totald a organelor interne, lipsa
sub totald al tesuturilor moi la nivelul membrelor superioare si inferioare. Aceste
dezavantaje in examinarea medico-legald al cadavrului nu permit de a stabili cu
amanuntul toate circumstantele in care a decedat cet. Oala Sergiu, posibilitatea
suportdrii inainte de deces al altor traume al tesuturilor moi si organelor interne
(Vol. XIII, f. d. 124-132);

34. Raportul de expertiza judiciara nr. 536-540 din 25 martie 2025, prin care
s-a concluzionat ca, pe suprafata exterioara a perechii de pantaloni, ridicate la data
de 25.10.2025 in cadrul retinerii cet. Gherman Nicu Octavian, in regiunea
buzunarului drept, s-au depistat urme secundare ale Tmpuscaturii — particule unice
de pulbere fara fum semi-arse si urme de plumb si stibiu (...) (Vol. IX, f. d. 18-39);

35. Procesul-verbal de perchezitie din 26 septembrie 2024 cu plansele
fotografice a automobilului de model ”Opel Astra” cu numarul de inmatriculare FL
AM 792, in cadrul céreia au fost ridicate mai multe fragmente polimerice, precum
si din material din portbagajul automobilului, eprubete cu substanta brun rosiatica
asemanatoare cu sangele depistate 1n portbagajul automobilului, precum si



automobiul de model ”Opel Astra” cu numerele de inmatriculare FLL AM 792 (Vol.
I, f. d. 190);

Raportul de expertizd judiciara nr.20240500261 din 17 octombrie 2024,
potrivit caruia in probele prelevate de pe obiectele impachetate in ambalajele
1,2,3,4,5,6,7 prezentate spre examinare, ridicate la data de 26.09.2024, in cadrul
perchezitiei efectuate in automobilul de model ”Opel Astra” cu n/i FLAM 792, s-a
depistat sange de om. Pe doua piese din plastic din pachetul nr.5 pete suspecte de
sange nu s-au depistat. Din majoritatea probelor de sange de pe piesa din plastic
din cutia nr.1, piesele din tesdtura groasa din pachetele nr.2,3, piesa din plastic din
pachetul nr.4, o piesa din plastic din pachetul nr.5 si de pe cele trei recoltate din
plicurile nr. 6,7 au fost obtinute profiluri genetice unice, provenite de la persoana
de sexul genetic masculin. Pofilele genetice din probele de singe de om de pe
fragmentele de sol, plantele uscate si pietricelele ridicate la data de 24.09.2024 in
cadrul cercetdrii la fata locului in extravilanul satului Navirnet raionul Falesti,
examinate in cadrul expertizei judiciare nr.20240500257 din 16.10.2024, sunt
identice cu profilurile genetice obtinute din probele de singe de om de pe obiectele
din ambalajele 1,2,3,4,5,6,7, ridicate la data de 26.09.2024, in cadrul perchezitiei
efectuate in automobilul de model ”Opel Astra” cu n/i FLAM 792. Profilul genetic
a cet. Oala Ana 1985 a.n., care este mama biologicd a victimei Oala Sergiu
Alexandru este indicat in tabel. Persoana de la care a provenit sangele de pe
fragmentele de sol, plantele uscate si pietricelele examinate in cadrul expertizei
judiciare 20240500257 si de pe obiectele din ambalajele 1,2,3,4,5,6,7, ridicate la
data de 26.09.2024, in cadrul perchezitiei efectuate in automobilul de model ~”Opel
Astra” cu n/i FLAM 792, poate fi fiul biologic al cet. Oala Ana, cu probabilitatea
cel putin 99,999999845763 % (Vol. 1, f. d. 231-240);

36. Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 29 octombrie 2024 cu
plansele fotografice, potrivit cdruia a fost cercetatd gospodaria care apartine lui
Gherman Octavian situatd in satul Calinesti (gospodaria casei unde a fost depistat
automobilul victimei de model "BMW?), in cadrul careia, in veceul de afard al
gospodariei, a fost depistat si ridicat un covoras de la portbagajul automobilului si
3 fragmente din material de culoarea alba pe suprafata loc cu pete de culoarea brun
rosiatica asemanatoare cu sangele (Vol. VIII, f. d. 168-175):

Raportul de expertizd judiciara nr.20240400295 din 05 decembrie 2024,
prin care s-a concluzionat ca, in probele prelevate de pe covoras de culoarea neagra
cu provenienta din portbagajul automobilului de model ”Opel Astra” cu n/i FL AM
792, ridicat din gospodaria cet. Gherman Octavian, amplasatd in s. Calinesti r.
Falesti, s-a depistat sdnge de om. Din aceste probe au fost obtinute profiluri



genetice unice, identice intre ele, provenite de la persoand de sexul genetic
masculin. Din dintele cadavrului de gen masculin a fost obtinut un profil genetic
complet, care apartine persoanei de sex genetic masculin. Profilul genetic din
dintele cadavrului de gen masculin, depistat in extravilanul satului Calinesti
raionul Falesti este identic cu: - profilurile genetice din probele de sange de om de
pe covoras, - profilurile genetice din probele de sdange de om de pe fragmentele de
sol, plante uscate §i pietricele ridicate la data de 24.09.2024 in cadrul cercetarii la
fata locului in extravilanul satului Navirnet raionul Falesti, examinate in cadrul
expertizei judiciare 20240500257 din 16.10.2024;

37. Profilurile genetice obtinute din probele de sange de om de pe obiectele
din ambalajele 1,2,3,4,5,6,7 ridicate la data de 26.09.2024 in cadrul perchezitiei
efectuate in automobilul de model ”Opel Astra” cu n/i FL AM 792, examinate in
cadrul expertizei judiciare 20240500261 din 17.10.2024. Persoana de la care a
provenit dintele poate fi fiul biologic al cet. Oala Ana 1985 a. n., cu probabilitatea
de 99,999999999959 %. Sange de om de pe covoras, fragmentele de sol, plantele
uscate §i pietricelele (examinate in cadrul expertizei judiciare 20240500257),
precum si din probele de sange de om de pe obiectele din ambalajele 1,2,3,4,5,6,7
ridicate din automobilul de model "Opel Astra” cu n/i FL AM 792 (examinate in
cadrul expertizei judiciare 20240500261) a putut proveni de la barbat, de la care
a provenit dintele examinat. Probabilitatea coincidentei aleatorie a profilurilor
genetice stabilite in probele numite cu profilul genetic obtinut din dinte constituie
1,330 x 10-%7, ceea ce semnifica ca acest profil genetic se intdlneste in populatie la
una din 7,520 x 10°¢ persoane neinrudite genetic (Vol. VIII, f. d. 178-184);

38. Procesul-verbal de efectuare a perchezitiei la Gherman Octavian in satul
Calinesti, raionul Falesti, din 25 octombrie 2024, potrivit cdruia, in cladirea
auxiliard pentru animale, au fost depistate si ridicate o arma cu doua tevi inscriptia
MU 2497, doua curii de culoarea galbena cu inscriptia "CLASSIC 16” cal:16:70
mm care contine 36 cartuse cu halici noi cu inscriptia “Lambra Classic 16
(3/70mm)”, doua cartuse de culoarea rosie cu inscriptia "FlocChi 16 Italy”, un
cartus metalic cu inscriptia 16/86, un cartus metalic cu inscriptia 75, un tub cartus
de culoarea albastra, un tub cartus de culoarea galbena, o cutie de culoarea rosie cu
inscriptia "High Power Headlom HG-501”, un pachet din polietilend cu o cutie
metalica in care se afla halice, un pachet zip-lock cu capsule, un borcan cu obiecte
metalice, o cutie de la "Mentos” cu praf de culoarea verde, un cutit cu lungimea
17,5 cm (Vol. XII, f. d. 139-140);

Raportul de expertiza judiciard nr. 536-540 din 25 martie 2025, prin care s-a
concluzionat ca, (...) Din arma de vandtoare, cu seria si numdrul "MW 24977,



ridicata la data de 25.10.2024 in cadrul perchezitiei, petrecute in satul Calinesti,
raionul Falesti, in Tncdperea auxiliara pentru animale, amplasate In gospodaria
casei ce apartine cet. Gherman Octavian Pavel (...) s-au efectuat impuscaturi dupa
ultima curatare si ungere (Vol. IX, f. d. 18-39).

Raportul de expertiza judiciara nr. 34/12-R-570 din 01 aprilie 2025 potrivit
caruia s-a concluzionat ca (...), Arma cu seria si numarul "MU 2497, ridicata la
data de 25.10.2024 in cadrul perchezitiei petrecute in satul Calinesti, raionul
Falesti, in incdperea auxiliara pentru animale, din gospodaria casei ce apartine cet.
Gherman Octavian Petru, se refera la categoria armelor de foc letale lungi, este
arma de model ’1J-49 (M2K-49)” cu lovitura centrald, cu doua tevi, lise, de calibrul
16x70, amplasate orizontal, confectionatd industrial in anul 1950 la wuzina
“UxeBckuit Mexannueckuit 3aBon” or. [jevsk, Federatia Rusa. Arma este destinata
pentru trageri cu cartuse de calibrul 16x70. Pistolul de model "RETAY X PRO” cu
seria si numarul "R1YRERJYS01-2300012” nu este in stare de functionare pe
motiv ca, varful percutorului pe lungimea 2.3 mm este largit pand la diametrul de
2.4 mm prin sudarea metalului, fixatorul percutorului este inlocuit cu unul
confectionat artizanal si a caror regiuni cu urme abraziv-mecanice nu asigurd o
interactiune constructiv prevazuta de uzina dintre fixatorul percutorului, percutor si
orificiul percutorului, dar este util pentru trageri. Arma de model ”1J-49” cu seria si
numarul MU 2497, nu este in stare de functionare pe motiv ca extractorul nu
asigura extragerea tuburilor de cartus, dar este utila pentru trageri. La arma cu seria
st numarul MU 2497, extractorul este inlocuit cu unul confectionat in conditii
mestesugaresti. Modificari In constructia armei ce ar schimba destinatia si
capacitatile balistice nu au fost depistate. (...) Patruzeci de cartuse ridicate la data
de 25.10.2024 in cadrul perchezitiei petrecute in satul Calinesti, raionul Falesti, in
incdperea auxiliard pentru animale din gospodaria casei ce apartine cet. Gherman
Octavian Petru, se refera la categoria munitiilor letale si sunt cartuse de calibrul
16x70, dintre care treizeci de cartuse sunt confectionate industrial la intreprinderea
"LAMBRO” or. Thiva, Grecia, cu incarcatura de alice cu diametrul 3.25 mm si
zece cartuse sunt asamblate artizanal cu amestec de alice si mitralii cu diametrul
cuprins intre 3.3 — 8.09 mm, prin incarcarea a doud tuburi de cartus confectionate
industrial la uzina ”Tynsckuit marponnsiit 3aBoa’” or. Tula, URSS, a doua tuburi de
cartus confectionate industrial la intreprinderea ”Giulio Fiocchi” or. Leco, Italia si
a sase tuburi de cartus confectionate industrial la intreprinderea "LAMBRO” or.
Thiva, Grecia. Cartusele sunt destinate pentru trageri din arme de foc cu teava lisa
de calibrul 16x70 inclusiv si din arma de model “1J-49” cu seria si numarul
"MMUN2497”, prezentata la examinare (...) (Vol. IX, f. d. 49-60);



39. Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 26 octombrie 2024 cu
fototabelele efectuatd in baza declaratiilor lui Gherman Nicu, dar si cu participarea
ultimului, potrivit caruia s-a examinat locul unde a fost gasit cadavrul lui Oala
Sergiu, si anume: pe drumul auxiliar al traseului R-57, unde la o distanta de 1,2 km
de la traseu, pe partea dreapta fiind fasie forestiera, iar pe poteca indicatd de
Gherman Nicu, la o distantd de 480 metri de la drumul auxiliar, intr-un sant de
scurgere a apei, in preajma unei fantani, au fost depistate oseminte de cadavru,
vizual de origine umana (Vol. VIII, f. d. 99-108).

40. Prin urmare este incontestabil faptul cd vinovatia inculpatului Gherman
Nicu in omorarea lui Sergiu Oald este doveditd pe deplin. Or, insdsi inculpatul
Gherman Nicu nu contestd faptul comiterii de catre el a omorului (§ 21).

ii) Privind calificarea faptei cu agravanta — ,,cu premeditate”

41. Potrivit prevederilor la pct.5.1 din Hotararea explicativd a Curtii
Supreme de Justitie nr.11 din 24.12.2012 ,,Cu privire la practica judiciard in
cauzele penale referitoare la infractiunile savarsite prin omor”, omorul savarsit cu
premeditare presupune intrunirea concomitenta a trei conditii. 1) trecerea unui
interval de timp din momentul luarii hotararii de a savarsi omorul si pana la
momentul executarii infractiunii; 2) in acest interval de timp, faptuitorul trebuie sa
mediteze, sa-si concentreze fortele sale psihice in vederea asigurarii reusitei
actiunii sale; 3) in acest interval de timp, faptuitorul trebuie sa treaca la
savdarsirea unor acte de pregatire de natura sa intareasca hotardrea luata si sa
asigure realizarea ei.

Potrivit declaratiilor martorului Cotruta Marina (§ 27), cu cateva zile pana la
data de 21 septembrie 2024 Gherman Nicu 11 fixa intilniri lui Oala Sergiu, dupa
care contramanda aceste intdlniri pe diferite motive. Declaratiile martorei Cotruta
Marina in acest sens au fost confirmate chiar si de inculpatul Gherman Nicu, care a
mentionat ca intalnirea cu Oalad Sergiu a contramandat-o de cateva ori, in rezultatul
discutiilor avute cu persoanele din Chisinau (§ 21).

42. In tot acest rastimp inculpatul Gherman Nicu Octavian de comun acord
cu persoana in privinta cdruia cauza a fost disjunsd si alte persoane identitatea
carora la moment nu a fost stabilitd de catre organul de urmarire penald, au
intreprins masurile necesare in vederea realizdrii intentiei de omor a lui Oala
Sergiu.

In acest sens inculpatul Gherman Nicu si ceilalti au ales locul pentru
comiterea infractiunii, intersectia a doud drumuri de tara, “dosita” de o fasie



forestierd, care se afla la o distantd de circa 250 metri de traseul Navarnet —
Calinesti, accesul la acea intersectie fiind posibil doar pe un drum pietruit, partial
deteriorat, locatie care prin caracterul sdu nu reprezintd o portiune de drum
aglomerata din punct de vedere a traficului rutier.

Intru realizarea intentiei de omor inculpatul Gherman Nicu a pregitirea din
timp si arma de vanatoare de model ”1J 49” calibrul 16, care a fost incdrcata si pusa
in salonul automobilului sdu si ulterior adusa la fata locului, unde a si fost folosita
la comiterea infractiunii.

43. Instanta nu va retine afirmatiile inculpatului Gherman Nicu in partea ce
tine de faptul ca a luat arma de vanatoare cu el, deoarece ,, mai vaneaza iepuri” si
respectiv dacd avea sa-i apard un iepure in cale, avea sd-1 vaneze, intrucat:

Gherman Nicu nu poseda carnet de vanator si autorizatie de vanat; arma de
vanatoare de model 1J 49 o detinea ilegal; in seara zilei de 21 septembrie 2024 a
incarcat arma cu doar doud cartuse pornindu-se la ,,vanatoare”, doar cu acele doua
cartuse, ,,intentionand” in opinia sa sa vaneze in apropierea zonei de frontierd, pe
timp de noapte, cu riscul de a fi auzit, fara a respecta careva reguli de precautie, iar
in paralel “ordond” wvictimei QOald Sergiu sa pastreze reguli stricte de
confidentialitate maxima — sa se miste cu farurile stinse la automobil, cu telefon
mobil deconectat, or aceste cerinte au fost impuse de toti coautorii, inclusiv cei
care au sosit din municipiul Chiginau.

44. Fiind sositi la fata locului, inculpatul Gherman Nicu, persoana in privinta
caruia cauza a fost d disjunsa si alte persoane identitatea carora la moment nu a
fost stabilitd de catre organul de urmarire penald, dupa venirea victimei Oala
Sergiu, au initiat cu acesta un conflict, invocand ca este politist sub acoperire, dupa
care au Inceput sd-1 maltrateze, timp in care inculpatul Gherman Nicu s-a dus la
automobilul sdu de model Opel Astra, a luat din salonul automobilului arma de
vanatoare de model 1J 49, care era incarcata cu doua cartuse s-a apropiat de locul
conflictului si a efectuat simultan doud impuscaturi la intamplare. Aceste actiuni
rezultd din declaratiile lui Gherman Nicu (§ 21). Potrivit raportului de expertiza
judiciard nr.202410C0308 din 22 noiembrie 2024, impuscatura sa produs in timp
ce teava era semi lipita si canalul plagii avand o directie posterior-anterioara, putin
oblicd de la dreapta la stanga si putin de sus in jos, ceia ce denotd cd victima Oala
Sergiu a fost imobilizat de ceilalti coautori ai infractiunii la moment neidentificati,
iar inculpatul Gherman Nicu a pus teava armei in partea din spate a capului lui
Oala Sergiu si a efectuat simultan doua impuscaturi (§ 33).

45. Ulterior inculpatul Gherman Nicu Impreund cu persoand in privinta
caruia cauza a fost disjunsd, au luat cadavrul lui Oald Sergiu, l-au pus in



portbagajul automobilului Opel Astra si 1-au dus in interiorul fasiei forestiere din
apropierea satului Calinesti raionul Falesti, la circa 500 metri interior. Aceste
actiuni rezultd din declaratiile lu1 Gherman Nicu. Instanta retine cd cadavrul lui
Oala Sergiu a fost pus intr-un loc putin accesibil, partial acoperindu-1 cu pamant,
fapt ce rezultd din procesul-verbal de cercetare la fata locului din 26 octombrie
2024 cu fototabelele efectuata in baza declaratiilor lui Gherman Nicu, dar si cu
participarea ultimului (§§ 21,39).

In opinia instantei, acest mod de ,ingropare” a victimei a fost unul
intentionat pentru a da posibilitate factorilor externi naturali si animalelor din
padure de a urgenta procesul de descompunere si dezmembrare a cadavrului, astfel
incat sa fie sterse urmele de moarte violentd, facand ulterior imposibila stabilirea
cauzei decesului lui Oald Sergiu in caz de depistare a osemintelor acestuia, ceia ce
in mare parte le-a reusit fapt care denotd din raportul de expertiza judiciard
nr.202410C0308 din 22 noiembrie 2024, potrivit caruia ,,Cadavrul cet. Oald Sergiu
a fost prezentat pentru examinare intr-o stare avansata de putrefactie si scheletare
sub totala (lipsa tesuturilor moi), lipsa tesuturilor moi la nivelul craniului, cu defect
masiv de lipsd de oase al boltii craniului si lipsei totale al tesutului cerebral
(crierului), defect masiv de lipsd al tesuturilor moi si partii cartilaginoase al
coastelor la nivelul toracelui anterio-lateral pe dreapta, lipsa organelor cavitatii
toracale, defect masiv de lipsa al tesuturilor moi al peretelui anterio-lateral al
abdomenului pe dreapta cu lipsa totala a organelor interne, lipsa sub totala al
tesuturilor moi la nivelul membrelor superioare si inferioare. Aceste dezavantaje in
examinarea medico-legald al cadavrului nu permit de a stabili cu amanuntul toate
circumstantele in care a decedat cet. Oald Sergiu, posibilitatea suportarii Tnainte de
deces al altor traume al tesuturilor moi si organelor interne” (§ 33).

Din declaratiile inculpatului Gherman Nicu, din procesele verbale de
cercetare la fata locului si din procesele verbale de efectuare a perchezitiilor rezulta
ca inculpatul, persoana in a cdrei privinta cdruia cauza a fost disjunsa si alte
persoane identitatea cdrora la moment nu a fost stabilitd de catre organul de
urmarire penald, dupa care au Intreprins actiuni de ascundere a armei si munitiilor,
au sters minutios si au aruncat obiectele din salonul si portbagajul automobilului
Opel Astra murdare de sangele victimei, au luat din preajma casei lui Gherman
Nicu nisip si reintorcandu-se la fata locului au presarat petele de sange cu nisip,
pentru a le astupa, in paralel ceilalti coautori au luat din salonul automobilului,
victimei Oald Sergiu toate lucrurile personale si obiectele care puteau sa-l
identifice. Persoanele identitatea cdrora la moment nu a fost stabilitd de catre
organul de urmadrire penald i-au transportat pe inculpatul Gherman Nicu si



persoana in a carei privinta caruia cauza a fost disjunsa la fata locului, unde ultimul
a luat automobilul victimei si I-a ascuns 1n gospodaria bunicii sale, care este
nelocuibild, iarasi in paralel aruncand telefonul lui Oala Sergiu in fantana, adica
plasand telefonul victimei intr-un mediu agresiv, care permite deconectarea
acestuia imediat de la retea, facand imposibila localizarea acestuia.

46. Important este faptul ca, desi la fata locului s-au aflat mai multe
persoane, nici una din ele nu au intreprins nici o actiune de stopare a lui
Gherman Nicu de a nu trage din arma, desi au avut timp de a interveni cat el a luat
pusca si s-a apropiat de ei. Nu a intervenit nici unul din ei nici dupa efectuarea de
catre Gherman Nicu a Tmpuscaturii, prin sesizarea Serviciului de urgentd, inactiuni
care confirma existenta unei intelegeri din timp intre Gherman Nicu, persoana in a
carei privinta caruia cauza a fost disjunsd si alte persoane identitatea carora la
moment nu a fost stabilita de cdtre organul de urmarire penald, la omorul lui Oala
Sergiu, dar nu o simpla prezenta fizica a unor persoane alaturi de Gherman Nicu, la
locul i iTn momentul omorarii lui Oald Segiu.

47. Astfel actiunile si comportamentul inculpatului Gherman Nicu de rand
cu ale persoanei in a cdrei privinta cdruia cauza a fost disjunsa si alte persoane
identitatea carora la moment nu a fost stabilitd de catre organul de urmarire penala
demonstreaza prezenta calificativului omor intentionat comis cu premeditate. Or,
numai ca rezultat al elaborarii unui plan prealabil, a pregatirii realizarii lui, a
realizarii lui prin actiuni coordonate si efective, precum si ascunderii eficiente a
urmelor omorului lui Oala Sergiu, a fost posibil de comis infractiunea in
circumstantele descrise.

iti) Privind calificarea faptei cu agravanta — ,,de doua sau mai multe
persoane”

48. Potrivit pct.5.8 din Hotdrarea explicativd a Curtii Supreme de Justitie
nr.11 cu privire la practica judiciard in cauzele penale referitoare la infractiunile
savarsite prin omor, din 24.12.2012, savirsirea omorului de doua sau mai multe
persoane presupune trei ipoteze alternative: 1) savirsirea omorului de doi sau mai
multi coautori; 2) savirsirea omorului de catre o persoana, care intruneste
semnele subiectului infractiunii, in comun cu una sau mai multe persoane, care nu
intrunesc aceste semne (de exemplu, nu au atins varsta raspunderii penale, sunt
iresponsabile etc.); 3) savirsirea omorului de catre o persoand, care intruneste
semnele subiectului infractiunii, prin intermediul unei persoane, care nu intrunegste
aceste semne (de exemplu, nu a atins varsta raspunderii penale, este iresponsabila
etc.).



In primul rind, omorul se considerd savdrsit de doud sau mai multe
persoane atdt in cazul in care la comiterea faptei au participat in comun doi sau
mai multi coautori, in lipsa unei intelegeri prealabile intre ei, cat si in cazul in
care la comiterea faptei au luat parte doi sau mai multi coautori care s-au inteles
in prealabil despre savarsirea in comun a omorului.”

49. Argumentele retinute de catre instanta de judecatd in confirmarea
existentei calificativului de omor intentionat savarsit cu premeditate sun valabile si
pentru confirmarea acestui calificativ.

50. Suplimentar existenta agravantei in cauza se confirmd chiar prin
declaratiile inculpatului Gherman Nicu care a declarat ca, ,,dupa ce a luat arma din
automobil, fiind la o distanta de aproximativ 2-3 metri de Oala Sergiu, a efectuat o
impuscatura in directia unde se afla Sergiu si ceilalti, dar mai intr-o parte si exact
in acel moment Sergiu fiind impins in linia focului, a nimerit in el de doua ori
consecutiv” (...) si cd ,,in momentul in care l-a impuscat pe Oala Sergiu si am
constatat ca acesta este mort, persoanele venite de la Chisinau nu au avut careva
stres la acest fapt, comunicdandu-i ca trebuie sa scape de cadavru si de automobil”
(§ 21).

51. Reitereaza instanta cd potrivit raportului de expertizd medico legald a
cadavrului lui Oala Sergiu s-a concluzionat ca moartea acestuia a survenit ca
rezultat al Tmpuscaturii din arma de foc, teava armei fiind lipitd de partea spate a
capului victimei, pozitionata de sus in jos, ceia ce denotd ca victima Oala Sergiu a
fost imobilizata, tinutd fie in genunchi, fie culcatd la pamant de catre ceilalti
coautori, timp in care Gherman Nicu a luat arma din salonul automobilului si a
efectuat impuscatura (§ 33).

52. Astfel actiunile si comportamentul inculpatului Gherman Nicu de rand
cu ale persoanei in a cdrei privinta cdruia cauza a fost disjunsa si alte persoane
identitatea carora la moment nu a fost stabilita de catre organul de urmarire penala
demonstreaza prezenta calificativului omor intentionat comis de doud sau mai
multe persoane.

53. Prin urmare este incontestabil faptul ca vinovatia inculpatului Gherman
Nicu si in comiterea infractiunii prevazute la art. 145 alin. (2) lit. a) s1 1) Cod penal,
cu indicii calificativi - omorul unei persoane, savarsit cu premeditare de doua sau
mai multe persoane, este doveditd pe deplin iar incadrarea juridica efectuata de
catre acuzarea de stat este una corecta.

iv) Privind individualizarea pedepsei

54. Infractiunea prevazuta de art. 145 alin (2) lit. a) si lit. i) Cod penal
prevede pedeapsa cu inchisoare de la 15 la 20 ani sau detetiune pe viata.



55. In rezultatul examindrii cauzei penale, instanta considera ca pe caz nu au
fost stabilite circumstante care ar crea premise pentru liberarea de raspundere
penala
a lui Gherman Nicu potrivit prevederilor art. 53 Codul penal.

56. Inculpatul Gherman Nicu intruneste conditiile subiectului infractiunii
prevazute de art. 21 Codul penal, avand in vedere ca are Tmplinita varsta de tragere
la
raspundere penala si nu a fost declarat iresponsabil.

57. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Gherman
Nicu,
instanta de judecata tine cont de urmatoarele circumstante:

Limitele sanctiunii prevazute de infractiunea incriminata lui Gherman Nicu:
sanctiunea art. 145 alin (2) lit. a) si lit 1) Codul penal prevede doar pedeapsa cu
inchisoare de la 15 pana la 20 ani sau detentiune pe viata.

Gravitatea infractiunii sdvarsite de inculpat: se atribuie la categoria
infractiunilor exceptional de grave (art. 16 alin. (6) Codul penal).

Persoana inculpatului: Gherman Nicu anterior a fost condamnat; prin
sentinta emisa de judecatoria Ungheni la data de 04 mai 2023 pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 362 alin. (1) Cod penal, fiindu-i aplicata pedeapsa sub
formd de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale; prin sentinta
emisd de judecatoria Balti sediul Falesti la data de 14 august 2025 pentru
savarsirea infractiunii prevazute de art. 290 alin. (2) Cod penal, fiindu-1 aplicata
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 1000 (una mie)
unitati conventionale; anterior inculpatul Gherman Nicu a fost pus sub invinuire
pentru comiterea infractiunilor prevazute de articolele 186 alin. (2) lit. b) Cod
penal si 190 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, insd urmarirea penala a fost incetatd pe
motivul impacarii partilor (Vol. 11, f. d. 19 si Vol. XIV, f. d. 230-234)

Lipsa circumstantelor atenuante prevazute de art. 76 Codul penal.

Lipsa circumstantelor agravante prevazute de art. 77 Codul penal.

Influienta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului: dupa
comiterea infractiunii inculpatul Gherman Nicu s-a eschivat de organul de urmarire
penald fiind anuntat in cautare. Dupa retinerea sa a recunoscut in esentd fapta de
omor (nerecunoscand existenta agravantelor), a conlucrat cu organul de urmarire
penald, aratand locul ascunderii cadavrului victimei Oald Sergiu, locul ascundertii
armeil cu care a fost comisd infractiunea, a telefonului mobil al victimei si a
coautorilor infractiunii.



Conditiile de viatd ale familiei inculpatului: inculpatul Gherman Nicu nu
este cadsatorit, persoane la intretinere nu are, nu detine grad de invaliditate, nu este
angajat in campul muncii (Vol. II, f. d. 16-17).

58. Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei stabilite mai sus,
conducandu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in art. 61
alin. (2) Codul penal conform carora ,pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atdat din partea condamnatilor, cit si a altor persoane, executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea
persoanei condamnate” cat si de pct. 3.1 din Ghidul cu privire la aplicarea
pedepsei, adoptat prin Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 15 din 22
decembrie 2014 conform caruia ,instanta de judecata, pentru a lua in vedere la
stabilirea pedepsei gravitatea infractiunii, trebuie sa porneasca de la pedeapsa
medie care poate fi stabilita pentru infractiunea respectiva. (...) Pornind de la
aceasta pedeapsa medie, tindnd cont de celelalte cerinte prevazute de art. 75 CP §i
de alte prevederi ale legii penale, instanta de judecata sporeste sau micsoreazd
marimea pedepsei medii, stabilindu-i astfel infractorului pedeapsa concreta
necesara §i suficienta pentru realizarea scopurilor pedepsei penale”, instanta
constatd ca la moment in privinta lui Gherman Nicu, este echitabil de a aplica
pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si lit. 1) Cod
penal, pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 19 (noudsprezece) ani.

59. Potrivit art. 84 alin. (4) Cod penal, conform prevederilor alin.(1)—(3) se
stabileste pedeapsa §i in cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se constata ca
persoana condamnata este vinovatd si de comiterea unei alte infractiuni savirgite
inainte de pronuntarea sentintei in prima cauzd. In acest caz, in termenul pedepsei
se include durata pedepsei executate, complet sau partial, in baza primei sentinte.

Potrivit datelor din dosar (Vol. XIV, f. d. 230-234) prin sentinta emisd de
judecatoria Balti sediul Falesti la data de 14 august 2025 Gherman Nicu a fost
recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 290 alin. (2) Cod
penal,
fiindu-1 aplicatd pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 1
000 (una mie) unitati conventionale, echivalentul sumei de 50 000 (cincizeci miti)
lei.

60. Astfel, prin cumul total al pedepselor aplicate inculpatului Gherman
Nicu, 1 se va stabili definitiv pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 22 (doudzeci



si doi) ani, cu amendd in marime de 1000 (una mie unitdti conventionale),
echivalentul a sumei de 50 000 lei (cincizeci mii lei).

In aprecierea instantei aceasti misurd de pedeapsd este echitabild si
proportionalad pericolului social al infractiunii §i persoanei inculpatului si eficient
isi va atinge scopul de restabilire a echitatii sociale si preventie in savarsirea de noi
infractiuni atat din partea inculpatului, cat si altor persoane.

61. Potrivit art. 72 alin. (4) Cod penal ,./n penitenciare de tip inchis executd
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de
grave si exceptional de grave”.

Astfel, Gherman Nicu urmeaza sd execute pedeapsa care 1i va fi aplicata in
penitenciar de tip inchis.

v) Privind mdsura preventivd

62. In conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 5) Codul de proceduri penala, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la
masura preventiva ce se va aplica inculpatului pdna cdnd sentinta va devein
definitiva.

Totodata art. 175 alin. (2) Cod de procedura penald, prevede ca, masurile
preventive sant orientate spre (...) asigurarea de catre instantd a executarii
sentintei 1ar 176 alin. (1) stabileste temeiurile de aplicare a masurii preventive si
ca (...) ele pot fi aplicate de catre instanta pentru asigurarea executarii sentinfei.

63. La faza urmaririi penale, prin incheierea judecatoriei Balti (sediul Central)
din 28 octombrie 2024, fata de inculpatul Gherman Nicu a fost aplicatd masura
preventiva — arestul preventiv, Incepand cu data retinerii acestuia, 25 octombrie
2024 ora 18:10, masura prelungita ulterior pana la data de 05 octombrie 2025 ora
18:10, care a incetat de drept.

64. Instanta ia 1n considerare ca dreptul la liberd circulatie este un drept
fundamental si asigurat tuturor persoaneclor. Totodata, atat legea nationald, cat si
legislatia internationald prevede situatii cand acest drept al persoanei poate fi
limitat.

Dat fiind cd, in privinta inculpatului Gherman Nicu va fi pronuntatd o
sentintd de condamnare cu aplicarea pedepsei inchisorii, instanta, in scopul
asigurdrii executdrii sentintei, va dispune aplicarea In privinta acestuia a masurii
preventive sub forma de arest preventiv. Masura preventiva arestarea preventiva va
inceta de drept la devenirea definitiva a sentintei.

vi) Privind compensarea cheltuielilor



65. In cadrul urmaririi penale au fost suportate cheltuieli judiciare in suma
totald de 193 860,00 lei, pentru intocmirea rapoartelor de expertiza judiciara.

66. Potrivit art. 227 alin. (1) Cod de procedura penald, cheltuieli judiciare
sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal, iar potrivit art. 229 alin. (1) Cod de procedura penala, cheltuielile
de judecata sunt suportate de condamnat sau de persoana in privinta careia
urmarirea penala a fost incetatd pe temei de nereabilitare ori sunt trecute in contul
statului.

67. Examinand materialele dosarului, instanta conchide necesar de a admite
cererea procurorului, privind recuperarea cheltuielilor judiciare, intrucat pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal a fost necesard suportarea
cheltuielilor in vederea probarii vinovatiei inculpatului. Cheltuielile in cauza au
fost suportate de catre stat.

68. Avand in vedere cd prin prezenta sentintd Gherman Nicu urmeaza a fi
recunoscut vinovat, instanta va dispune incasa din contul acestuia in beneficiul
statului a sumei de 193 860,00 lei.

vii) Privind corpurile delicte

69. Conform art. 385, alin.(1), pct.13) Cod procedura penala, /a adoptarea
sentintei instanta de judecata solutioneaza ce trebuie sa se faca cu corpurile
delicte.

70. Cu toate acestea instanta nu se va expune in prezenta acuza asupra
corpurilor delicte, lasand aceastd chestiune fard solutionare intrucat, in sedinta de
judecatd s-a constatat ca prin ordonanta Procurorului-sef interimar al Procuraturii
Balti, Ion Covalciuc, emisda la 11 1ulie 2025, ordonanta procurorului Stanislav
Monostirschi, emisa la data de 07 mai 2025, de scoatere de sub urmarire penala a
celor opt persoane, a fost anulata ca fiind afectata de vicii fundamentale (§ 6). Or,
in situatia in care, urmarirea penala in privinta altor persoane, Invinuite de
comiterea aceleiasi infractiuni, este in curs de derulare, instanta de judecata este in
imposibilitate de a decide soarta corpurilor delicte in prezenta cauza, aceasta
urmand a fi solutionatd fie de catre instanta de judecatd care va examina cauza
penala fiie de catre procurorul de caz in situatia in care aceasta va fi incetatd la
urmarirea penala.

viii. Privind actiunea civila



71. In cadrul urmaririi penale Oald Alexandru a fost recunoscut in calitate de
parte civild prin ordonanta organului de urmarire penalda din 06 decembrie 2024
Vol. VIII, f. d. 45-46).

In sedinta de judecatd din 18 iunie 2025, prin incheierea instantei, a fost
admisa cererea succesorului partii vatamate Oald Ana ultima fiind recunoscuta in
calitate de parte civila (Vol. XIV, f. d. 24 verso).

72. In cadrul examindrii cauzei penale partea civila Oala Ana si partea civild
Oald Alexandru au depus actiune civilda (Vol. XIV, f. d. 68-73) prin care au
solicitat:

- incasarea din contul inculpatului Gherman Nicu in beneficiul succesorului
partii vatdmate Oald Ana a prejudiciului material in suma de 94 468,00 lei;

- Incasarea din contul inculpatului Gherman Nicu in beneficiul lui Oald Ana
a prejudiciului moral cauzat prin infractiune in marime de 1 000 000 (un milion)
lei;

- incasarea din contul inculpatului Gherman Nicu 1n beneficiul lui Oala
Alexandru a prejudiciului moral cauzat prin infractiune in marime de 1 000 000
(un milion) let;

- Incasarea din contul inculpatului Gherman Nicu in beneficiul lui Oala Ana
a cheltuielilor pentru asistenta juridica in marime de 20 000 (douazeci mii) le;

73. In sedinta de judecati Oald Alexandru si Oali Ana au sustinut integral
actiunea civild inaintata.

Prejudiciul material

74. Inculpatul Gherman Nicu actiunea civila in partea ce tine de
compensarea prejudiciului material si a cheltuielilor de asistentd juridica a
recunoscut-o integral.

In asemeanea circumstante, in conformitate cu prevederile art. 211 alin. (3)
Cod de procedura civila, instanta va pronunta o hotarire de admitere a pretentiei in
partea ce tine de compensarea prejudiciului material si a cheltuielilor de asistenta
juridica, fard a cerceta probele, dispund incasarea din contul lui Gherman Nicu in
beneficiul lui Oald Ana a banilor in suma de 94 468,00 (noudzeci si patru mii patru
sute saizeci si opt) lei - cu titlu de compensare a prejudiciului material cauzat prin
infractiune si a banilor in suma de 20 000,00 (doudzeci mii) lei, cu titlu de
cheltuieli pentru asistenta juridica.

Prejudiciu moral



75. La adoptarea sentintei instanta retine ca, pretentia de reparare a
prejudiciului moral din cererea de chemare in judecatd depusd de Oald Alexandru
s1 Oald Ana, rezulta din sdvarsirea unei infractiuni, constatandu-se cu certitudine
prin probatoriul cercetat in sedintd de judecatd ca Gherman Nicu se face vinovata
de comiterea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. a) si 1) Cod penal. Astfel
instanta constata ca pe caz sunt intrunite conditiile rdspunderii delictuale prevazute
de art. 1998 alin. (1) Cod civil, respectiv pretentia lui Oala Alexandru si Oala Ana
referitor la compensarea pagubei morale de catre inculpat este Intemeiata.

76. Succesorului partii vatdmate/partii civile Oala Ana si partea
vatamata/partea civild Oala Alexandru au solicitat incasarea de la inculpat in
beneficiul fiecaruia a cate 1 000.000 lei, cu titlu de compensare a prejudiciului
moral cauzat prin infractiune dansilor.

77. Instanta considerd cd pretentia partilor civile de compensare a pagubei
morale suportate este intemeiatd. Or, inculpatul Gherman Nicu, prin fapta sa
ilegala din 21 septembrie 2024, a comis omorul lui Oala Sergiu, prin ce le-a cauzat
partilor civile (care sunt parintii victimei) o pagubd morald care rezultd din
suferintele legate de pierderea unei persoane apropiate, sentimente de disperare,
disconfort, etc..

Instanta constata ca in rezultatul actiunilor ilegale ale inculpatului soldate cu
decesul lui Oala Sergiu a fost afectat sentimentul de iubire si de pretuire al partilor
civile, cel mai profund si sensibil sentiment uman. Moartea unei persoane dragi
lasd rdni adanci si produce suferinte psihice majore celor de care era atasatd
afectiv, iar viata acestora este puternic perturbatd si constituie o vatamare a
conditiilor de existentd umana. In cadrul examindrii cauzei instanta a constatat ca a
existat o legatura afectivd profundd dintre partile civile §i victima actiunilor
infractionale ale inculpatului, celui careia i-a fost lezat dreptul la viatd (Oala
Sergiu). Aceste doud conditii sunt prevazute si de art. 15 din Anexa Rezolutiei nr.
(75) 7 adoptatda la 14 martie 1975 de Comitetul Ministrilor Consiliului Europei
(sursa pagina WEB oficiala a Consiliului Europei - http://hub.coe.int/web/coe-
portal).

78. Pentru stabilirea marimii echitabile a compensatiei ce urmeaza a fi
dispusa partilor civile, instanta va lua in considerare si Recomandarea nr. 6 a Curtii
Supreme de Justitie privind satisfactia echitabild, conform cédreia in cazul
constatarii violarii dreptului fundamental prevazut de art. 2 al Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (dreptul la viatd), potrivit



practicit CtEDO instantele judecatoresti ar putea sd acorde satisfactie morala in
limitele 6.000 — 30.000 Euro, conform echivalentului in moneda nationala.

79. In cazul din speta instanta mai ia in consideratie si faptul ca dupa omorul
lui Oala Sergiu, cadavrul acestuia a fost de negasit o perioada (o luna si cinci zile),
timp in care Oala Ana si Oald Alexandru s-au aflat intr-o stare psihologica
chinuitoare intre nestiinta si sperantd, toate aceste evenimente fiind culminate cu
un soc imens, prin gasirea osemintelor cadavrului fiului lor, acesta fiind desfigurat,
iar ei fiind nevoiti sd participe la actiunea de prezentare spre recunoastere.
Totodata parintii au fost lipsiti de posibilitatea de a-si lua ramas bun de la copil
dupad obiceiurile crestinesti.

80. Reiesind din cele expuse, instanta considerd necesar de a incasa de la
inculpatul Gherman Nicu, in beneficiul lui Oala Alexandru (tatal victimei) suma de
1 000.000 leti, cu titlu de compensatie pentru paguba morald cauzata dansului si
suma de 1 000.000 lei, cu titlu de compensatie pentru paguba moralad cauzata Anei
Oala (mama victimet).

Instanta considera ca in acest mod va fi asigurat principiul echitatii s1 anume
ca sumele indicate reprezintd o justda despagubire, atingdndu-si efectul
compensatoriu, fara a reprezenta un venit nejustificat pentru partile civile. De
asemenea instanta a luat in considerare si faptul cd aceastd consecintd este
ireparabild in principiu, iar durerea sufleteascd a rudelor apropate (partilor civile)
este de nedescris si va ramane 1n ei pe tot restul vietii lor.

Privind sechestrul

81. In actiunea civild inaintati, partile vatamate/partile civile au solicitat
punerea sub sechestru a bunurilor ce apartin lui Gherman Nicu in vederea
asigurdrii actiunii civile Tnaintate, in modul si cuantumul prevazut de lege.

82. Instanta nu va admite pretentia in cauza intrucét:

Potrivit art. 204 alin. 1) Cod de procedura penald, pentru repararea
prejudiciului cauzat prin infractiune pot fi puse sub sechestru bunurile banuitului,
invinuitului, inculpatului sau ale partii civilmente responsabile, inclusiv bunurile
care sunt proprietatea efectiva a acestora in suma valorii probabile a pagubei.

Conform art. 205 alin. (1), (2), (3) Cod de procedura penala, (1) Punerea sub
sechestru a bunurilor prevazute la art.204 poate fi dispusa motivat de catre
organul de urmarire penala sau de catre instanfa de judecata pentru a evita
distrugerea, transformarea, cheltuirea, transferul, deplasarea sau instrdainarea
acestora. (2) Punerea sub sechestru a bunurilor se aplica in baza ordonantei



organului de urmarire penala, cu autorizatia judecatorului de instructie sau, dupa
caz, a incheierii instantei de judecata. Procurorul, din oficiu sau la cererea partii
civile, inainteaza judecatorului de instructie demers, insofit de ordonanta
organului de wurmarire penala privind punerea bunurilor sub sechestru.
Judecatorul de instructie autorizeaza punerea bunurilor sub sechestru sau, dupa
caz, instanta de judecata decide asupra cererilor motivate ale partii civile ori ale
altor parti cel tdrziu in ziua imediat urmdtoare zilei de depunere a cererii. (3) In
ordonanta organului de urmarire penala sau, dupa caz, in incheierea instantei de
judecata cu privire la punerea bunurilor sub sechestru vor fi indicate bunurile
supuse sechestrului, in masura in care ele sint stabilite in procedura cauzei penale,
precum §i valoarea bunurilor necesare si suficiente pentru asigurarea acfiunii
civile.

83. Instanta retine cd prin actiunea civila inaintatd, s-a solicitat aplicarea
sechestrului fard a se indica bunurile care urmeaza a fi sechestate si valoarea
acestora. La fel, in ipoteza existentei acestora, nu a fost prezentatd (si nici
invocatd) nici o proba in confirmarea faptului persistentei riscurilor ca acestea vor
f1 tainuite, deteriorate sau cheltuite.

84. Prin incheierea judecatoriei Balti sediul Central din 07 mai 2025, sa
dispus aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti in suma de 4 250 lei,
ridicati de la Gherman Nicu in cadrul retinerii acestuia (Vol. XIII, f. d. 185).

85. Reiesind din faptul ca inculpatului Gherman Nicu prin cumul de pedepse
1 se va aplica pedeapsa inclusiv si cu amenda si cd instata va admite actiunea civila,
sechestrul aplicat asupra mijloacelor banesti in suma de 4 250 lei, ridicati de la
Gherman Nicu in cadrul retinerii acestuia, va fi mentinut.

86. In temeiul celor expuse, conform art. 384-385, 389, 392-395, 397 Codul
de

procedura penald, instanta de judecatd, in numele Legii,-
HOTARASTE

Gherman Nicu — se recunoaste vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de
art. 145 alin. (2) lit. a) si 1) Codul penal si 1 se aplica pedeapsa cu inchisoare pe un
termen de 19 (nouasprezece) ani.

Potrivit art. 84 alin. (4) Cod penal, prin cumul total al pedepselor aplicate,
inculpatului Gherman Nicu i se stabileste definitiv pedeapsa cu inchisoare pe un
termen de 22 (douazeci si doi) ani, care urmeaza a fi executata in penitenciar de tip



inchis, cu amenda in marime de 1000 (una mie) unititi conventionale, echivalentul
a sumei de 50 000 lei (cincizeci mii) lei, care urmeaza a fi executatd de
sinestatator.

Termenul de executare a pedepsei urmeaza a fi calculat incepand cu data de
16 octombrie 2025, cu includerea in aceasta a perioadei afldrii inculpatului in stare
de arest preventiv, de la 25 octombrie 2024 pana la 05 octombrie 2025 si a duratei
pedepsei executate de la 14 august 2025 pana la 16 octombrie 2025.

Se aplica in privinta lui Gherman Nicu masura preventiva — arestarea
preventiva, masura care va inceta de drept la data devenirii sentintei definitiva.

Chestiunea referitoare la corpurile delicte se lasa fara examinare.

Se incaseazad din contul lui Gherman Nicu in bugetul de stat suma de 193
860,00 (una suta nouazeci si trei mii opt sute saizeci) lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor judiciare.

Se incaseaza din contul lut Gherman Nicu in beneficiul lui Oala Ana bani in
suma de 94 468,00 (noudzeci si patru mii patru sute saizeci si opt) lei - cu titlu de
compensare a prejudiciului material cauzat prin infractiune, 1 000 000,00 (un
milion) lei, cu titlu de compensare a prejudiciului moral cauzat prin infractiune si
20 000,00 (douazeci mii) lei, cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

Se Incaseaza din contul lui Gherman Nicu 1n beneficiul lui Oald Alexandru
bani in suma de 1 000 000,00 (un milion) lei, cu titlu de compensare a prejudiciului
moral cauzat prin infractiune.

Cererea lui Oald Alexandru si Oald Ana in partea ce tine de aplicarea
sechestrului pe bunurile ce apartin inculpatului Gherman Nicu, se respinge.

Sechestrul aplicat prin Incheierea judecitoriei Balti sediul central din 07 mai
2025, asupra mijloacelor banesti in suma de 4 250,00 (patru mii doud sute
cincizeci) lei, ridicati de la Gherman Nicu in cadrul retinerii acestuia, se mentine.

Sentinta poate fi contestatd cu apel in Curtea de Apel Nord, prin intermediul
Judecatoriei Balti (sediul Falesti), in termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Sentinta motivata pronuntata public la 16 octombrie 2025.

Presedintele sedintei,
judecator Ion Pacaleu






