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Dosarul nr. 1-55/2019 (1-19003574-15-1-22032019)

SENTINTA
in numele Legii

04 wlie 2019 or. Cantemir
Judecatoria Cahul, sediul Cantemir

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Caitaz Svetlana,

Grefier Mutelica Rodica,

Cu participarea: procurorului *****,

avocatului Josu Gheorghe,

a judecat in sedinta de judecatd publica, pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penala, cauza penald privind-o pe:

Ak nascutd la 21 august 19621n s. Baurci Moldoveni, r-nul
Cahul, domiciliata in s. ***** r-nul Cantemir, cetatcana a
Republicii Moldova, are studii medii speciale, nesupusa
militar, educatoare la gradinita de copii nr. 1 din s, ***** r-
nul Cantemir, vaduva, nu are persoane la intretinere, nu este
incadratd in grad de dizabilitate, de titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat nu dispune, poseda limba in care
se desfasoara procesul, nu s-a aflat in stare de arrest pe cauza
data, fard antecedente penale, IDNP 2002043037692,
invinuita 1n savirsirea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod
penal.

Termenul judecarii cauzei: 21 martie 2019 — 04 iulie 2019.

Procedura de citare legala a fost indeplinita.

Procurorul a sustinut invinuirea in instantd si a pledat pentru
condamnarea inculpatei ***** 1n baza art. 332 alin. (1) Cod penal la amenda
in marime de 850 unitdti conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 2 ani. Corpurile delicte — originalul tabelelor
de pontaj ale Gradinitei de copii nr. 1 din s. ***** r-nul Cantemir pentru
lunile iulie si septembrie 2018, intocmite de ***** a ale pastra Ia
materialele cauzei penale. De asemenea, procurorul a solicitat Incasarea de la

inculpata ***** in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in cuantum de
314, 30 lei.



Inculpata ***** a pledat vinovatd si a solicitat aplicarea unei pedepse
minime sub forma de amenda.

Aparatorul inculpatei avocatul Josu Gheorghe a solicitat aplicarea unei
pedepse sub forma de amenda sub limita minima prevazuta de lege, fara
privarea de dreptul de a ocupa functii publice, tinind cont de persoana
inculpatei, care la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, nu are antecedente
penale, si-a recunoscut pe deplin vinovatia si sincer se cdieste de cele comise,
a reparat integral prejudiciul cauzat prin infractiune. Cererea procurorului
privind incasarea din contul inculpatei a cheltuielilor judiciare a solicitat sa
fie respinsa ca neintemeiata.

Actiune civila pe dosar nu a fost naintata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta,
instanta de judecata

constata:

Inculpata ***** exercitind interimatul functiei de director al
gradinitei de copii nr. 1 din s. ***** r-nul Cantemir, aflate in subordinea
primariei c. ***** in baza dispozitiei primarului comunei nr. 35 ”I” din
16.07.2018, in conformitate cu competentele si functiile delegate si
prevederile art. 106 din Codul Muncii, fiind persoand publicd cu sarcini de
bazd de a organiza, controla, monitoriza si evalua activitatea intregului
personal al institutiei, precum si cu obligatii de a tine, in modul stabilit,
evidenta timpului de munca privind activitatea permanentd si continua
prestata efectiv de fiecare salariat si completarea tabelelor de evidentd a
orelor de munca, folosind situatia sa de serviciu, actionind din interes
personal si material, intelegind si constientizind caracterul social periculos al
actiunilor sale ilegale, in perioada lunilor 1ulie si septembrie ale anului 2018,
a Introdus date vadit false privind prezenta la locul de muncd cu completarea
orelor de munca in Tabelele de pontaj a evidentei timpului de munca a
angajatilor Gradinitei de copii nr. 1 din s. ***** r-nul Cantemir pe lunile
iulie si septembrie ale anului 2018 prin inscrierea de cite 4 ore timp de
muncd pe muncitorul auxiliar si respectiv 12 ore pe paznicul ***** pe data
de 05 1ulie 2018, 20 iulie 2018 si 23 1ulie 2018, care au servit ca bazd pentru
achitarea salariului in suma de 323, 19 lei, inscrierea de 10 ore timp de
munca pe educatoarea ***** pe data de 28 septembrie 2018, ceia ce a servit
ca baza pentru achitarea salariului in suma de 368 lei, precum si inscrierea de
10 ore timp de munca pe functiile exercitate personal de directoare si
educatoare pe data de 20 1ulie 2018, ceia ce a servit ca baza pentru achitarea
salariului in suma de 287, 58 lei, in conditiile in care cunostea cu certitudine
ca angajatii nominalizati nu se aflau la locul de munca in zilele respective,



fiind plecati temporar peste hotarele Republicii Moldova, astfel tdinuind
faptul lipselor nemotivate de la serviciu a persoanelor nominalizate si
personald, falsificind datele din actele oficiale ce asigurd evidenta timpului
de munca prestat si indicii de calculare a salariului de functie lunar, cu
alocarea de catre primdria s. ***** r-nul Cantemir si beneficierea Tn mod
ilegal de catre angajatii mentionati de plati salariale pentru zilele de munca
mentionate in suma totald de 978, 77 lei.

Actiunile inculpatei ***** au fost incadrate de organele de urmarire
penald in baza art. 332 alin. (1) Cod penal, conform indicilor: inscrierea de
cdatre o persoand publica in documentele oficiale a unor date vadit false,
precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost
savirsite din interes material sau din alte interese personale.

In partea pregititoare a sedintei de judecatd, pini la inceperea etapei
cercetdrilor judecatoresti, inculpata ***** a declarat personal, prin inscris
autentic, cd recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecarea cauzei sd se facd pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

Audiind opinia tuturor participantilor la proces, constatind din probele
administrate ca faptele inculpatei sint stabilite si sint suficiente date cu privire
la persoana inculpatei pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta de
judecata a admis cererea inculpatei ***** privind judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmadrire penald si a procedat la audierea
inculpatei potrivit regulilor de audiere a martorului.

Fiind audiatd in sedinta de judecatd sub jurdmint, inculpata ***** gj-a
recunoscut vinovatia in acuzarea inaintatd asa cum a fost formulate in
rechizitoriu si a explicat, ca intr-adevar a intocmit eronat tabelele de pontaj,
dar nu a facut-o intentionat, a procedat asa cum 1 s-a ldmurit din
contabilitate. De fapt timpul de munca a fost realizat complet, dar in alte zile,
deoarece toti angajatii gradinitei lucreaza de fapt cite 10 ore pe zi. De
asemenea, gradinita s-a aflat sub paza si supraveghere permanenta. Paznicii s-
au Tnlocuit unul cu altul, dar in tabelul de pontaj nu s-a aratat acest lucru. Se
caieste sincer de cele comise. Este in prag de pensionare si este oribil ce 1 s-a
intimplat.

In afara de recunoasterea deplind a vinovatiei sale de citre inculpata
kdk#sk vina el in acuzarea inaintatd se mai confirma prin urmatoarele probe
administrate la faza de urmarire penala, prezentate de procuror si acceptate de
inculpata si avocatul sau:

Depozitiile martorului ***** care a declarat la urmarirea penala ca
activeaza in functia de contabil-sef al primariei s. ***** r-nul Cantemir din
anul 1990 si pina in prezent. Cu referire la tabelele de pontaj ale Gradinitei



de copii din s. ***#* r-nul Cantemir a mentionat, ca tabelele de pontaj
ale institutier 1n cauza se intocmesc doar de catre directorul gradinitei, sau
de catre persoanele desemnate sa-i inlocuiascd prin dispozitia primarului.
Persoanele in cauza poartd raspundere personald pentru veridicitatea datelor
introduse in tabelele de pontaj. Tabelele de pontaj se prezintd lunar, dar nu
mai tirziu de date de 5 a lunii viitoare, la primarie, unde ea, in calitate de
contabil, verifica tarificarea dupa fiecare angajat in parte. Informatia privind
orele si prezentarea fiecdrui angajat la serviciu este Introdusa de directorul
gradinitei, care la moment este Lucas Cornelia. Atit ea, cit si primarul s.
wdtsk r-nul Cantemir, doar contrasemneza tabelele de pontaj intocmite de
catre directorul gradinitei nr. 1 din s. ***** r-nul Cantemir, deoarece aceasta
institutie se afld la bilanta primariei. Despre faptul cad in tabelele de pontaj
pentru lunile ianuarie, iulie, septembrie, octombrie, noiembrie si decembrie
2018, de catre directorul gradinitei de copii au fost introduse date false ea nu
a fost informatd la momentul contrasemnarii acelor tabele de pontaj, dar la
moment cunoaste cd de catre directorul gradinitei nr. 1 s. *****  rnul
Cantemir Lucas Cornelia si de catre directorul interimar al acestei institutii
kEHx*k au fost Introduse date false in tabelele de pontaj pentru lunile
mentionate mai sus, $i anume ca unii angajati ai institutiei au fost tabelati cu
orele cuvenite ca fiind la serviciu, dar de facto acestea au fost plecati peste
hotarele Republicii Moldova. Efectuind un calcul detaliat in privinta fiecarui
angajat al gradiniter in parte, a constatat cd suma de 3558, 43 lei a fost
atribuita ilegal (f.d. 6);

Depozitiile martorului ***** primarul c. ***** r-nul Cantemir, care a
facut declaratii analogice (f.d. 7);

Declaratiile martorului Grigoras Dumitru Ivan, care a marturisit la
urmadrirea penald ca activeaza in functia de paznic al gradinitei de copii din s.
#*%%% .yl Cantemir din anul 2016 si pind in prezent. in perioada anului
2018 a activat si in functia de muncitor auxiliar al gridinitei de copii. Intr-
adevar in zilele de 05 1ulie 2018, 20 iulie 2018 si 23 iulie 2018 el a fost plecat
peste hotarele Republicii Moldova, in Ucraina, cu chestii personale, pe cind
conform graficului de serviciu el se afla la serviciu si a fost tabelat, respectiv
a primit salariu cuvenit pentru aceste zile. Dupa cum isi aduce aminte, el s-a
invoit verbal de a directorul interimar in acea perioada  *****_ care i-a
permis deplasarea peste hotare in zilele lucrdtoare. Nu a depus careva cereri
de atribuire a zilelor lipsite din contul concediului si nu a cunoscut despre
faptul, cd pentru deplasarea peste hotarele Republicii Moldova in timpul
serviciului este nevoie de a depune o cerere pe numele conducerii gradinitei.
Mai comunica faptul, cd in zile in care el a lipsit de de la serviciu, a fost
inlocuit de colegul sau (f.d. 12);



Declaratiile martorului ***** care a declarat la urmarirea penald ca
activeaza in functia de educator al gradinitei de copii din s. ***** r-nul
Cantemir din anul 1985 si pind in prezent. Cu referire la deplasarea sa peste
hotarele Republicii Moldova la data de 28 septembrie 2018 spune ca in acea
zi ea conform graficului de serviciu era in serviciu, dar din motiv ca era
necesar pentru chestii personale sa plece peste hotarele Republicii Moldova
in Ucraina s-a invoit de la directorul interimar al gradinitei care era la acel
moment cet. *****_ nvoirea sa a fot in forma verbali fira a scrie o cerere de
atribuire a unei zile din concediul nefolosit. Pentru ziua in care a lipsit a fost
tabelata in tabelul de pontaj cu 10 ore si respectiv a primit salariu pentru ziua
lipsita anume suma de 368 lei. Datele in tabelul de pontaj au fost incluse de
catre directorul interimar ***** [a moment ea este de acord de a restirui
suma de 368 lei in bugetul gradiniter (f.d. 13);

Dispozitia primarului de ***** r-nul Cantemir ***** nr. 35 ”I” din 16
iulie 2018, prin care s-a dispus acordarea concediului prelungit de odihna
anual platit dnei Lucas Cornelia, directorul gradinitei de copii din s. ***** -
nul Cantemir pentru perioada lucrata 2017 — 2018, cu durata de 42 zile
calendaristice, de la 18 iulie 2018 pina la 29 august 2018, inclusiv, cu
dispunerea exercitarii interimatului functiei de director de catre dna Bulboaca
Axenia (f.d. 14);

Dispozitia primarului de ***** r-nul Cantemir ***** nr. 41 ”I” din
29.08. 2018, prin care s-a dispus acordarea concediului anual de odihna
neplatit dnei Lucas Cornelia, directorul gradinitei de copii din s. ***** r-nul
Cantemir, pe  perioada a.a. 2017 — 2018, cu o duratd de 37 zile
calendaristice, de pe data de 30.08.2018 pina la 05.10.2018 inclusiv (f.d.
15);

Extrasul din baza de date a Politiei de Frontiera a R. Moldova, din care
rezultd  traversarea frontierei de stat de catre cet. ***** 1in perioada
03.02.2018 —06.02.2018, 20.07.2018 — 23.07.2018 (f.d. 18);

Extrasul din baza de date a Politie1 de Frontiera a R. Moldova privind
traversarea frontierei de stat de catre cet. ***** prin care se confirma
tranzitarea frontierei de stat de catre ***** Ja data de 28 septembrie 2018
(f.d. 19);

Extrasul din baza de date a Politiei de Frontierda a R. Moldova privind
traversarea frontierer de stat de catre cet. ***** cu informatia privind
tranzitarea frontierei de stat de cdtre inculpata ***** [a data de 20 iulie
2018, 09 octombrie 2018 s1 16 octombrie 2018 (f.d. 20);

Informatia nr. 6 din 07 februarie 2019, eliberata de primaria c. ***** r-
nul Cantemir, privind achitdrile salariale ale angajatilor gradinitei de copii



nr. 1 pentru zilele in care a angajatii nu se aflau la serviciu, dar au fost
tabelati cu ore de munca (f.d. 22);

Copia contractului individual de munca nr. 19 din 21 iulie 2008, incheiat
intre directoarea Gradinitei de copii nr. 1 Cioclea Ana si ***** cu anexele si
acordurile aditionale (f.d. 23-30);

Extras din carnetul de munca al cet. ***** (f.d. 31-32);

Corpurile delicte pe dosar — tabelele de pontaj pentru lunile iulie,
septembrie 2018 in original, intocmite si semnate de directorul interimar
*dHak din care se vede cd intr-adevar ***** a fost tabelat prin inscrierea a
cate 4 ore timp de muncd ca muncitorul auxiliar si respectiv 12 ore ca paznic
in zilele de 05.07.2018, 20.07.2018 s1 23.07.2018, cind el de fapt era plecat
peste hotarele R. Moldova, educatoarea ***** a fost tabelatd prin inscrierea
a 10 ore timp de munca pe data de 28 septembrie 2018, cind de fapt la fel
nu s-a aflat in tard, iar insdsi ***** a fost tabelatd prin inscrierea pe data de
20 1ulie 2018 a 10 ore timp de munca pentru functiile de directoare si
educatoare, desi in data de 20.07.2018 ***** de asemenea nu s-a aflat la
locul de munca, fiind plecatd temporar peste hotarele Republicii Moldova
(f.d.35-36).

Conform certificatului nr. 221 eliberat la 22 aprilie 2019 de Primaria
comunei ***** r-nul Cantemir, in luna aprilie 2019 ***** g restituit
paguba materiala in suma de 978,77 lei, cauzata ca urmare a infractiunii.

Audiind explicatiile inculpater *****  evaluindu-le 1n ansamblu, din
punct de vedere al coroborarii cu celelalte probe administrate pe dosar,
instanta de judecatd considera doveditd vinovatia inculpatei ***** in aceia
ca, exercitind interimatul functiei de director al gradinitei de copii nr. 1 din
s. Fx¥EE " rnul Cantemir, aflate in subordinea primadriei c. ***** 1in baza
dispozitiei primarului comunei nr. 35 ”I” din 16.07.2018, in conformitate cu
competentele si functiile delegate si prevederile art. 106 din Codul Muncii,
fiind persoana publica cu sarcini de baza de a organiza, controla, monitoriza
si evalua activitatea intregului personal al institutiei, precum si cu obligatii de
a tine, in modul stabilit, evidenta timpului de muncad privind activitatea
permanenta si continud prestatd efectiv de fiecare salariat si completarea
tabelelor de evidentda a orelor de munca, folosind situatia sa de serviciu,
actionind din interes personal si material, intelegind si constientizind
caracterul social periculos al actiunilor sale ilegale, in perioada lunilor iulie
si septembrie ale anului 2018, a introdus date vadit false privind prezenta la
locul de muncad cu completarea orelor de munca in Tabelele de pontaj a
evidentei timpului de muncd a angajatilor Gradinitei de copii nr. 1 din s.
wask® r-nul Cantemir pe lunile iulie si septembrie ale anului 2018 prin
inscrierea de cite 4 ore de timp de muncd pe muncitorul auxiliar si respectiv



12 ore pe paznicul ***** pe data de 05 1ulie 2018, 20 iulie 2018 si 23 iulie
2018, care au servit ca baza pentru achitarea salariului in suma de 323, 19
lei, inscrierea de 10 ore timp de munca pe educatoarea ***** pe data de 28
septembrie 2018, ceia ce a servit ca bazd pentru achitarea salariului In suma
de 368 lei, precum si inscrierea de 10 ore timp de munca pe functiile
exercitate personal de directoare si educatoare pe data de 20 iulie 2018, ce a
servit ca bazad pentru achitarea salariului in suma de 287, 58 lei, in conditiile
in care cunostea cu certitudine ca angajatii nominalizati nu se aflau la locul
de munca in zilele respective, fiind plecati temporar peste hotarele Republicii
Moldova, astfel tainuind faptul lipselor nemotivate de la serviciu a
persoanelor nominalizate si personala, falsificind datele din actele oficiale
ce asigurd evidenta timpului de munca prestat si indicii de calculare a
salariului de functie lunar, cu alocarea de catre primaria s. ***** r-nul
Cantemir si beneficierea in mod ilegal de cétre angajatii mentionati de plati
salariale pentru zilele de munca mentionate in suma totala de 978, 77 lei, si
aceste actiuni ale inculpatei Axentii Elena Ivan intrunesc elementele
infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal, conform indicilor:
inscrierea de catre o persoand publica in documentele oficiale a unor date
vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca acestea
actiuni au fost savirsite din interes material sau din alte interese personale.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsda inculpatei *****
instanta tine cont de criteriile generale de individualizare a pedepseli,
prevazute la art. 75 CP — gravitatea infractiunii savirsite, motivul acesteia,
persoana celui vinovat, circumstantele cauzei, de scopul pedepsei penale,
consfintit la art. 61 alin. (2) CP — restabilirea echitatii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane, de prevederile
art. 364! alin. (8) CPP, potrivit caruia inculpatul care a recunoscut savirsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu
o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu
amenda.

Circumstante, ce ar agrava raspunderea inculpatei ***** instanta de
judecatda nu a constatat.

Ca circumstante atenuante instanta considera cainta sincerd a inculpatei
de cele infaptuite, comiterea pentru prima data a unei infractiuni usoare,
repararea integrald a prejudiciului cauzat prin infractiune.



Circumstantele atenuante mentionate mai sus sint apreciate de instanta
de judecatd drept exceptionale care, de rind cu caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii, tinind cont de persoana inculpatei, care la locul
de trai se caracterizeaza in exclusivitate pozitiv, de comportarea inculpatei in
timpul si dupd consumarea infractiunii, de lipsa oricdror circumstante
agravante pe dosar, permit aplicarea in privinta inculpatei ***** ga
prevederilor art. 79 CP si stabilirea unei pedepse penale sub forma de amenda
sub limita minima prevazuta de lege, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 2 ani.

Cererea procurorului privind incasarea din contul inculpatei a cheltuielilor
judiciare in sumd de 314, 30 lei urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata, or
cheltuielile pretinse de procuror se platesc, potrivit dispozitiilor art. 227 CPP,
din sumele alocate de stat.

Corpurile delicte pe dosar — originalul tabelelor de pontaj ale Gradinitei
de copii nr. 1 din s. *****  rnul Cantemir pentru lunile iulie si
septembrie 2018 urmeaza a fi pastrate ca probe la materialele dosarului pe
tot termenul de pastrare a dosarului, conform dispozitiilor art. 162 alin. (1)
pct.5) CPP.

In temeiul celor expuse, conducindu-se de art. art. 340, 384-385, 389,
392-395, 397 CPP, instanta de judecata,

hotdraste:

*aHik se declara vinovata de savirsirea infractiunii prevazute de art. 332
alin. (1) Cod penal si pe acelasi articol, cu aplicarea art. 364! alin. (8) CPP,
art. 79 CP, se condamna la amenda in marime de 500 u.c., adica 25 000
(doud zeci si cinci mii) let in beneficiul statului, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 2 (doi) ani.

Se explica condamnatei ***** ca, potrivit art. 64 alin. (3') CP, avind in
vedere savirsirea unei infractiuni usoare, este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilita, daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in
care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea
amenzii este executata integral.

Cererea procurorului privind incasarea din contul inculpatei ***** in
beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in suma de 314, 30 lei se respinge
ca neintemeiata.

Corpurile delicte pe dosar — originalul tabelelor de pontaj ale
Gradinitei de copii nr. 1 din s. ***** r-nul Cantemir pentru lunile 1ulie si
septembrie 2018, se vor pastra ca probe la materialele dosarului pe tot
termenul de pastrare a dosarului.



Sentinta motivata pronuntatd in sedintd de judecata publicd la data de
04 1ulie 2019, ora 09.15.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Cahul in termen de 15
zile de la pronuntarea sentintei integrale, prin intermediul Judecatoriei Cahul,
sediul Cantemir.

Presedintele sedintei,
judecatorul semndtura Caitaz
Svetlana

Copia corespunde cu originalul:
Judecator Caitaz
Svetlana



