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SENTINTA

In numele Legii
24 august 2020 mun. Balti
Judecatoria Balti (sediul central), instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul Igor Mozgovoi
Grefier Evelina Furtund
Cu participarea:
Acuzatorului de stat otk
Aparatorului Igor Ciuru

a judecat 1n sedinta publicd, cauza penala privind invinuirea lui

wdEx% | pascut la *¥FFF*FCJDNP ***** rnul Riscani,
s. Pelinia, domiciliat in s. Pirlita, r-1 Falesti,
moldovean, supus militar, studii medii de
specialitate, divortat, neangajat in campul muncii,
fara antecedente penale

invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute la art. 326 alin. (1) Cod penal
(doua episoade).

Termenul de examinare a cauzei: 02.10. — 24.08.2020.

Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta
de judecata

CONSTATA:

1. Inculpatul **¥**_ actionand intentionat si din interes material, aproximatix in
perioada lunilor aprilie - mai 2017, sustindnd ca are influenfd asupra angajatilor din cadrul
Procuraturii mun. Balti si angajatilor din cadrul IP Balti, care efectuau urmarirea penala in
privinta lui ***** cercetat penal pentru conducerea automobilului in stare de ebrietate alcoolica grad
avansat, §i care In conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal intrunesc calitdtile de persoane
publice, in atributiile de serviciu ale carora intrd obligatia de efectuare a urmaririi penale in
conformitate cu legislatia in vigoare, si in scopul de a-i determina pe acestia sa adopte o decizie
in favoarea lui ***** pentru a nu fi tras la raspundere penald, aflindu-se in preajma casei sale din
regiunea ,,Steluta” mun. Balti a pretins si primit de la Rusu Vasile, bani ce nu 1 se cuvin in suma
de 1200 dolari SUA, iar peste aproximativ o saptdmana, tot Tn mun. Balti, prin intermediul lui
*H%*E 2 mai pretins si primit de la acesta, 1n acelasi scop, suma de 1000 euro.

Astfel, in total ***** gustinand ca are influenta asupra angajatilor din cadrul procuraturii
mun. Balti si din cadrul IP Bélti, a pretins si a primit ilegal de la Rusu Vasile, conform cursului
valutar oficial stabilit de BNM, suma de 40600 lei.



Tot el, actionand intentionat si din interes material, aproximativ la Tnceputul lunii iunie
2017, sustinand ca are influentd asupra unor persoane, examinatorii Centrului de Bacalaureat,
constituit in anul 2017 1n cadrul gimnaziului Taul, r-nul Donduseni, unde urma ca Rotaru Inga sa
sustind examenele de BAC, persoane care in conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal
intrunesc calitdtile de persoane publice, in atributiile de serviciu ale carora intrd obligatia de
verificare si apreciere cu note a lucrarilor absolventilor studiilor liceale, in scopul de a-i
determina pe acestia sa-i aprecieze cunostintele cu note pozitive, a pretins de la Rotaru Inga si
mama acesteia Rotaru Svetlana, bani ce nu i se cuvin In suma de 2000 euro, bani pe care i-a
primit prin intermediul lui Magdei Mihail la inceputul lunii iunie 2017 la parcarea auto a
magazinului ,, METRO” din mun. Balti.

Mijloacele banesti primite ilegal de la Rotaru Inga si Svetlana conform cursului valutar
oficial stabilit de BNM constituie suma de 40880 lei.

2. In sedinta de judecatid din 27.07.2020 pina la inceperea cercetirii judecatoresti,
inculpatul ***** fiind asistat de avocatul ***** a prezentat instantei de judecatd printr-un
inscris autentic o cerere prin care a solicitat ca examinarea cauzei penale sa fie desfasurata in
procedura simplificatd in baza art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor administrate
in faza de urmdrire penald, declarand cd, recunoaste fapta savarsita, este de acord cu invinuirea
adusa si incadrarea juridica, faptele relatate in rechizitoriu corespund realitdtii iar probele
administrate in faza de urmarire penald ii sunt cunoscute, le intelege continutul, nu are obiectii
asupra lor si nu solicitd administrarea de noi dovezi.

Avocatul ***** si procurorul Pasat Igor au sustinut cererea inaintatd de inculpat.

Instanta de judecatd, analizand cererea inculpatului si ascultand opiniile participantilor la
proces, tinand cont de recunoasterea totald si neconditionatd a vinovdtiei, a gasit posibild
admiterea cererii inculpatului ***** dat fiind cd din probele administrate rezultd ca faptele
inculpatului sunt stabilite si sunt suficiente date cu privire la persoana acestuia pentru a permite
stabilirea unei pedepse.

3. Inculpatul *****fiind audiat in cadrul examinarii cauzei, chestionat sub juramant
in conformitate cu art. art. 108, 364! Cod de procedura penald, prin expunere factologica ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, a recunoscut integral vinovatia si a declarat
aceleasi fapte care au fost stabilite Tn cadrul urmaririi penale.

La intrebarea instantei inculpatul a confirmat ca, isi sustine declaratia prin care a
recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata s aibd loc pe baza
probelor administrate in faza urmaririi penale, pe care le cunoaste si asupra cdrora nu are
obiectii.

4. Cu toate ca inculpatul ***** si-a recunoscut vinovatia in savarsirea infractiunii
care i se incrimineaza, vina acestuia la fel este probatd prin probele administrate in cadrul
urmadririi penale, si anume:

- Procesul-verbal de primire a denuntului din 09.01.2019, in care Rusu Vasile si
Magdei Mihail indica circumstantele si modalitatea actiunilor infractionale a lui ***** (f.d. §,
11, volumul 1),

- Procesul-verbal de audiere a martorului Rusu Vasile din 09.01.2019 (f-d.9-10,
12-13, volumul 1),

- Procesul-verbal de audiere a martororului Odajiv Roman din 08.02.2019 (f.d.
112, volumul 1);

- Procesul-verbal de audiere a martororului Tibrigan Eugen din 11.02.2019 (f.d.
113, volumul I);



- Procesul-verbal de audiere a martororului Rusu Vasile din 12.02.2019 (f.d. 119-
120, volumul I);

- Procesul-verbal de confruntare din 28.03.2019 dintre martorul Rusu Vasile si
banuitul Mesca Emilian (f.d. 207-208, volumul 1),

contractul de asistenta juridica in original din 05.04.2017 incheiat avocatul
Mesca Emzltan si cet. Rusu Vasile din 05.07.2017, (f.d. 212, volumul I);

- Procesul-verbal de primire a denuntului de la Magdei Mihail din 11.03.2019 in
care Rusu Vasile indica circumstantele si modalitatea actiunilor infractionale a lui ***** (f.d.
219,222 volumul 1),

— Procesul-verbal de audiere a martorului Magdei Mihail din 09.01.2019 (f.d.
220-221, 223 volumul I);

- Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor MSI din 13.02.2019 (f.d.74-79,
volumul 1);

- Informatia privind sustinerea sesiunii de BAC pentru anul 2017 (f.d. 3-16, vol.
1)

Probele enuntate supra, precum si alte documente ale cauzei penale, coroborate cu
declaratiile inculpatului, formeazd un ansamblu probator ce pe deplin dovedesc vinovdtia
inculpatului in cele incriminate si recunoscute de acesta.

5. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, fiecare probd
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor In ansamblu, sub toate aspectele si Tn mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

In rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroborarii lor, instanta a
ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului ***** au fost corect incadrate in prevederile
art. 326 alin. (1) Cod penal (pentru doua episoade), trafic de influenta, cu semnele de calificare:
pretinderea, acceptarea si primirea personal de bunuri sub forma de valori valutare pentru sine
sau pentru o alta persoand, savirsite intentioinat de cdtre o persoanda care sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru a-I face sa indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

6. Potrivit rechizitoriului s-a indicat ca circumstantd ce atenueaza raspunderea penala,
conform art. 76 Cod penal, savarsirea pentru prima datd a unei infractiuni usoare sau mai pugin
grave.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penala conform art. 77 Cod penal, in privinta lui
*HEE* nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere statala si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplicd de instantele de judecata, in
numele Legii, persoanelor ce au sdvarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 Cod penal,
potrivit cdruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o
pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a



Codului penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acestuia, de persoana celui vinovat, de circumstantele
cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii
si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 16 alin. (3) Cod penal, infractiunile imputate lui ***** fac parte din
categoria infractiunilor mai putin grave, care se pedepseste:

- cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale

- sau cu inchisoare de pina la 5 ani.

Potrivit art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, inculpatul beneficiaza de reducerea
cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Reiesind din prevederea precitata, limitele pedepselor prevazute de art. 326 alin. (1) Cod
penal, pentru inculpat vor constitui:

- cu amenda in marime de la 1500 la 2250 unitati conventionale;

- sau cu inchisoare de la 3 luni la 3 ani si 4 luni.

Acuzatorul de stat a solicitat instantei de judecata de a-1 recunoaste vinovat pe ***** de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (episodul Rusu Vasile) si in baza
acestei legi, tinind cont de prevederile art.364! Cod de procedura penali de a-i stabili pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 2000 u.c. (100 000 lei). A-1 recunoaste vinovat pe ***** de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (episodul Rotaru Svetlana) si in
baza acestei legi, tinand cont de prevederile art. 364! Cod de procedura penald de a-i stabili
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2000 u.c. (100 000 lei).

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal pentru concurs de infractiuni prin cumul partial de
stabilit definitiv spre executare lui ***** amenda in marime de 2200 u.c (110000 lei).

Corpurile delicte de pastrat la cauza penala.

In baza art. 106 Cod penal a confisca de la ***** mijloace banesti in suma de 81 480 lei
(contravaloarea sumei de bani primita ilegal de catre ***** de la cet.Rusu Vasile si Rotaru
Svetlana) cu trecerea lor fortata si gratuita in folosinta si proprietatea statului.

Aparatorul facind referire la faptul ca inculpatul nu este angajat in cimpul muncii si are la
intretinere mama bolnava a solicitat stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare in conditiile
prevazute de art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod
penal, cu respingerea solicitarii procurorului in vederea confiscarii special, dat fiind ca banii nu
mai exista.

Inculpatul in sedintd a comunicat instantei cd nu dispune de mijloace financiare pentru a
achita amenda, 1n cazul in care i se va aplica o astfel de pedeapsd, de aceea a solicitat aplicarea
pedepsei Inschisorii cu suspendarea conditionatd a executarii acesteia pentru o perioada de
probatiune.

De continuare, instanta retine ca, in conformitate cu prevederile alin. (1) art. 33 Cod
penal, se considerd concurs de infractiuni savirsirea de catre o persoand a doud sau mai multor
infractiuni daca persoana nu a fost condamnata definitiv pentru vreuna din ele si daca nu a
expirat termenul de prescriptie de tragere la raspundere penald, cu exceptia cazurilor cind
savirsirea a doud sau mai multor infractiuni este prevazuta in articolele partii speciale a
prezentului cod in calitate de circumstanta care agraveaza pedeapsa.



In asemenea imprejurari instanta constatd ci, actiunile inculpatului ***** constituie un
concurs de infractiuni, din care considerente instanta considera necesar stabilirea pedepsei pentru
fiecare infractiune in parte.

Avand in vedere cele mentionate si prevederile legii penale, de recunoasterea vinovatiei
inculpatului in cele comise, tinand cont de prevederile art. 364! Cod de procedurd penala, de
faptul ca a contribuit activ la descoperirea infractiunii, a savarsit pentru prima data o infractiune
mai putin grava, nu se afld la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, nu este angajat in
cimpul muncii, precum si nu dispune de posibilitatea de a executa o eventuald pedeapsa cu
amenda, instanta de judecatd considerd oportund stabilirea pedepsei de cea mai severa categorie
sub forma de inchisoare, dupa cum urmeaza:

- pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul cu
Rusu Vasile) a stabili inculpatului ***** pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

- pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul cu
Rusu Vasile) a stabili inculpatului ***** pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

In conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal, dacd o persoand este declaratd vinovatdi de
savirsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele,
instanta de judecata, pronungind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa
definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar
pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au
atins virsta de 18 ani si a persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21
de ani, care nu au mai fost condamnate — pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul
in care persoana este declarata vinovata de savirsirea a doua sau mai multor infractiuni usoare
si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai
usoare de pedeapsa mai asprad.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, instanta de judecatd considera necesar de a stabili lui ***** pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani 6 (sase) luni.

In acelasi context, potrivit prevederilor art. 90 alin. alin. (1) si (2) Cod penal, dacd, la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu
intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata
a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele
condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii pedepsei si perioada de probatiune sau,
dupd caz, termenul de probd. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei
aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savarsi o noua infractiune si, prin comportare exemplara si munca cinstitd,
va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de proba se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 5 ani.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatului *****  tinand
cont de faptul ca acesta se caieste sincer de cele comise si le regreta, totodatd, ludnd in
consideratie si faptul ca e este la prima abatere de la legea penala, instanta de judecata conchide



ca suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei cu inchisoarea si acordarea posibilitatii
acestuia, ca In perioada de probatiune, prin comportare exemplard si muncd cinstitd, sa
indreptateasca increderea ce i s-a acordat, va oferi o mai bund protectie intereselor societitii,
decat izolarea vinovatului de societate.

Din aceste considerente instanta de judecata apreciazd ca executarea pedepsei Inchisorii,
stabilite lui ***** nu este rationald, motiv pentru care, potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2)
lit. a) s1 90 alin. (1) si (2) Cod penal, considera necesar de a dispune, suspendarea conditionata a
executdrii pedepsei Inchisorii, stabilite in prezenta sentintd, pe o perioada de probatiune de 2
(doi) ani, cu liberarea ulterioard de pedeapsa a lui ***** cu conditia cd aceasta in perioada de
probatiune nu va savarsi alte infractiuni si prin comportare exemplard si munca cinstitd, va
indreptati increderea ce i s-a acordat.

Obligatia de supraveghere a inculpatului ***** se pune in sarcina Biroului de probatiune
de la locul de trai al acestuia, in baza art. art. 184 alin. (1) si 261 alin. (1) Cod de executare.

La fel, la aplicarea condamndrii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei
instanta de judecatd este n drept sd-i stabileasca inculpatului unele restrictii prevazute de
alin. (6) art. 90 Cod penal.

Aplicind astfel prevederile normei sus indicate, tinind cont de concluzia finala asupra
fondului cauzei, precum si luind in consideratie circumstantele pricinii si scopul pedepsei stipulat
la alin. (2) art. 61 Cod penal, instanta de judecatd considera necesar de a aplica in privinta
inculpatului ***** restrictia prevazuta la lit.a) alin.(6) art.90 Cod penal, si anume a obliga
inculpatul ***** g3 nu-si schimbe domiciliul fara acordul organului competent.

Instanta de judecata considera necesar de a aplica in privinta lui ***** masura preventiva
obligatiunea de neparasire a tarii, care urmeaza a fi mentinutd pind la intrarea sentintei in
vigoare.

6. Cu referire la solicitarea procurorului in vederea confiscarii mijloacelor banesti in
suma de 81 480 lei (contravaloarea sumei de bani primita ilegal de catre ***** de la Rusu
Vasile si Rotaru Svetlana) cu trecerea lor fortata si gratuitd in folosinta si proprietatea statului,
de la inculpatul *****instanta retine urmatoarele.

Potrivit art. 106 Cod penal, (1) Confiscarea speciala consta in trecerea, fortata si gratuita,
in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai
existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

(2) Sint supuse confiscdrii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare):

a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni;

b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri;

c¢) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor;

e) detinute contrar dispozitiilor legale;

f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si
din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului.

(2!) Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au fost
comasate cu bunurile dobindite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea
acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste
bunuri.

(3) Daca bunurile mentionate la alin.(2) lit.a) si b) apartin sau au fost transferate oneros
unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor,




se confisca contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit
unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora,
bunurile se confisca.

(4) Confiscarea speciald se poate aplica chiar dacad faptuitorului nu i se stabileste o
pedeapsa penala.

(5) Confiscarea speciald nu se aplica in cazul infractiunilor savarsite prin intermediul unui
organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

Astfel, odata ce din materialele cauzei s-a constatat cd in urma savarsirii infractiunii,
inculpatul a obtinut de la Rusu Vasile suma de 1200 dolari SUA si 1000 euro, iar de la Rotaru
Svetlana suma de 2000 euro, urmeazad a fi dispusd confiscarea speciald de la ***** 3
contravalorii sumei de 1200 dolari SUA si 3000 euro sau echivalentul in lei la ziua executarii.

7. Cu referire la corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilitd potrivit
art. 162 Cod de procedura penald, dupa cum urmeaza:

- purtatorul de informatie CD-R de culoare alb cu inscriptia ,,AUDIO 31.01.2019”,
impachetat intr-un de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Nord al
C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisd ieaiivd cu continutul: ,.c/p nr.
2019970016 Plicul nr. 2A contine un CD cu inregistrari operative AUDIO din 31.01.2019,
recunoscut si anexat la materialele cauzei prin ordonanta privind recunoasterea si atasarea la
dosar a mijloacelor materiale de proba din 25.02.2019 (f.d. 87, volumul 1), pastrate la materialele
cauzel, instanta de judecatd considerd necesar de pdstrat la materialele cauzei penale pe tot
parcursul pastrarii dosarului penale;

- purtatorul de informatie CD-R de culoare alb cu inscriptia Inregistrari operative AUDIO
din 2019 (COPIA) Tmpachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe fiind aplicata inscriptia manuscrisa explicativa
cu continutul: ,,c/p nr. 2019970016, Plicul nr. 2A/1 contine un CD cu inregistrari operative
AUDIO din 31.01.2019 /COPIA/, recunoscut si anexat la materialele cauzei prin ordonanta
privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba si a corpurilor delicte
din 25.02.2019 (f.d. 87, volumul I), pastrate la materiale cauzei, instanta de judecata considera
necesar de pastrat la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii dosarului penale.

- contractual de asistenta juridica din 05.04.2017 incheiat intre avocatul Mesca Emilian si
clientul cet. Rusu Vasile (f.d. 214, vol. I) pastrat la materiale cauzei, instanta de judecata
considerd necesar de pastrat la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii dosarului
penale..

8. Din materialele cauzei rezultd ca actiune civila nu este inaintata, in cauza nu sunt
bunuri sechestrate sau cheltuielile judiciare.

9. In baza art. art. 364!, 384, 385, 395, 397 Cod procedura penala, instanta de
judecata

CONDAMNA:
Se recunoaste vinovat ***** de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) Cod penal (episodul cu partea vatamata Rusu Vasile) si in baza acestei Legi se
stabileste numitului pedeapsa inchisorii pe termen de 2 (doi) ani.
Se recunoaste vinovat ***** de sjvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi se stabileste numitului pedeapsa inchisorii pe
termen de 2 (doi) ani.



In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, se stabileste lui ***** pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare pe
termen de 2 (doi) ani 6 (sase) luni.

In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei inchisorii stabilite inculpatului **#** se
suspenda conditionat pentru o perioada de probatiune de 2 (doi) ani.

In temeiul lit. a) alin. (6) art. 90 Cod penal, ***** se obliga si nu-si schimbe domiciliul
fara acordul organului competent.

Se aplica in privinta lui ***** m3asura preventiva obligatiunea de neparasire a tarii, care
se mentine pina la Intrarea sentintei in vigoare.

Obligatia de supraveghere a lui ***** se pune in sarcina Biroului de probatiune de la
locul de trai al acestuia, in baza art. 184 alin. (1) si 261 alin. (1) Cod de executare.

Se aplica confiscarea speciald, in temeiul art. 106 Cod penal, cu incasarea de la
***%* a contravalorii sumei de 1200 dolari SUA si 3000 euro, sau ehivalentul in lei la ziua
executarii, cu trecerea fortatd si gratuitd a mijloacelor banesti nominalizate in folosinta si
proprietatea statului.

Corpurile delicte:

- purtatorul de informatie CD-R de culoare alb cu inscriptia ,,AUDIO 31.01.2019”,
impachetat intr-un de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Nord al
C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisa ieaiivd cu confinutul: ,,c/p nr.
2019970016 Plicul nr. 2A contine un CD cu inregistrari operative AUDIO din 31.01.2019,
recunoscut si anexat la materialele cauzei prin ordonanta privind recunoasterea si atasarea la
dosar a mijloacelor materiale de proba din 25.02.2019 (f.d. 87, volumul 1), pastrate la materialele
cauzei, de pastrat la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii dosarului penale;

- purtatorul de informatie CD-R de culoare alb cu inscriptia inregistrari operative AUDIO
din 2019 (COPIA) Tmpachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe fiind aplicata inscriptia manuscrisa explicativa
cu continutul: ,,c/p nr. 2019970016, Plicul nr. 2A/1 contine un CD cu inregistrari operative
AUDIO din 31.01.2019 /COPIA/, recunoscut si anexat la materialele cauzei prin ordonanta
privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba si a corpurilor delicte
din 25.02.2019 (f.d. 87, volumul I), pastrate la materiale cauzei, de pastrat la materialele cauzei
penale pe tot parcursul pastrarii dosarului penale;

- contractul de asistenta juridica din 05.04.2017 incheiat intre avocatul Mesca Emilian si
clientul cet. Rusu Vasile (f.d. 214, vol. I) pastrat la materiale cauzei, de pastrat la materialele
cauzei penale pe tot parcursul pastrarii dosarului penal.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Balti (sediul central).

Presedintele sedintei:
judecatorul: /semnatura/ Igor Mozgovoi



