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INCHEIERE

15 octombrie 2019
mun. Chiginau

Judecatoria Chisindu (sediul Riscani),

Instanta compusa din:

Presedintele sedinteli,

Judecator Galina Ciobanu

Grefier Ina Ciumac

Cu participarea:

Paratului Alexandr Vornicu

Reprezentantului persoanei terte, presedintelui Consiliului electoral al circumscriptiei electorale
com. Stauceni nr. 1/16, Mariana Viaico,

examinand in sedintd de judecatd publica, cauza in contencios administrativ, intentata la
contestatia inaintatd de Balaur Nicolae impotriva lui Vornicu Alexandr — candidat la functia de
primar al com. Stduceni, mun. Chisindu desemnat din partea Blocului Electoral "ACUM
platforma DA si PAS”, persoand terta Consiliului electoral al circumscriptiei electorale com.
Stauceni nr. 1/16 privind constatarea incdlcarii legislatiei electorale, aplicarea sanctiunii,
interzicerea utilizdrii in campania electorald a resurselor administrative si obligarea
concurentului electoral sa retraga materialele electorale difuzate cu Incalcarea legii,

A CONSTATAT:

1. Reclamantul — Balaur Nicolae, la data de 12.10.2019, a depus contestatie impotriva
Vornicu Alexandr — candidat la functia de primar al com. Stauceni, mun. Chisindu
desemnat din partea Blocului Electoral ”ACUM platforma DA si PAS”, persoana terta
Consiliului electoral al circumscriptiei electorale com. Stiduceni nr. 1/16 privind
campania electorala a resurselor administrative si obligarea concurentului electoral sa
retragd materialele electorale difuzate cu incédlcarea legii.

2. In motivarea contestatiei indicd reclamantul cd, in comuna Stauceni, mun. Chisindu
concurentul electoral al Blocului Acum DA si PAS, candidatul la functia de primar
Alexandr Vornicu distribuie pliante electorale cu imagina sa si imaginea Prim-ministrului
RM, Maia Sandu. Doamna Maia Sandu este prezentatd nu in calitate de presedinte al
PAS, ci anume in calitate de demnitar de stat, de Prim-ministru. Prin difuzarea pliantelor
cu imaginea Primului ministru, un demnitar de rang inalt care este pe larg mediatizat si



promovat din resursele statului in scop de agitatie electorald a unui concurent electoral
este o grava sfidare a prevederilor legale si anume art. 51 alin. (1) si (2) din Codul
electoral. In contestatia inaintata reclamantul face trimitere la prevederile art. 71 alin. (1)
si (5) si art. 72 alin. (1) din Codul electoral. Luand in consideratie ca actiunile
candidatului Blocului Electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS” la functia de Primar al
com. Stauceni, Alexandr Vomicu sunt vadit ilegale, considera ca este necesar ca instanta
de judecata sa constate abaterile candidatului si sa fie dispusa aplicarea sanctiunii sub
forma de avertisment candidatului Blocului Electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS” la
functia de Primar al com. Stauceni, Alexandr Vomicu. De asemenea, se impune
interzicerea distribuirii acestor materialele electorale si retragerea lor. Dat fiind ca
Primul-ministru este liderul unui partid care este concurent electoral se impune
avertizarea acestuia sa respecte cadrul legal. Reiesind din circumstantele de fapt si de
drept mentionate supra si in conformitate cu prevederile art. 15, 52, 71 - 77 al Codului
Electoral al RM, solicita: sa fie emisa o hotarare prin care sa fie constatatd incalcarea
legislatiei electorale de catre candidatul Blocului Electoral ,,ACUM Platforma DA si
PAS” la functia de Primar al corn. Stauceni, Alexandr Vornicu si de catre Primul-
ministru Maia Sandu; sa fie dispusa aplicarea sanctiunii sub forma de avertisment
candidatului Blocului Electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS” la functia de Primar al
corn. Stauceni Alexandr Vornicu; a interzice concurentului electoral al Blocului Electoral
,ACUM Platforma DA si PAS” si Prim-ministrului Maia Sandu sa utilizeze in campania
electorald resursele administrative; sa fie interzise si obligat concurentul electoral sa-si
retragd materialele electorale difuzate cu incdlcarea legii; sd fie examinatd prezenta
contestatie chiar si in lipsa contestatarului si/sau reprezentantilor sai.

Reclamantul Balaur Nicolae, desi a fost citat legal cu data, ora si locul examinarii cauzei,
in cadrul sedintei de judecatd nu s-a prezentat (f.d. 12, 15), Insa prin contestatia Tnaintata
a solicitat examinarea cauzei in lipsa sa (f.d. 4). Prin urmare, tindnd cont de cele enuntate
instanta a dispus examinarea cauzei in lipsa reclamantului.

Paratul — candidatul la functia de Primar al com. Stauceni, mun. Chisindu desemnat din
partea Blocului Electoral ”ACUM platforma DA si PAS” — Vornicu Alexandr, in sedinta
de judecata, a sustinut in totalitate referinta, solicitdind declararea ca fiind inadmisibila
contestatia depusa de Nicolae Balaur.

In referinta inaintatd, paratul indici cd, examinand contestatia depusi de concurentul
electoral Nicolae Balaur catre Alexandr Vornicu, candidat al Blocului electoral ,,ACUM
Platforma DA si PAS” la functia de Primar al com. Stauceni, o considerd neintemeiata si
pasibila de a fi respinsa integral, din urmatoarele considerente. Conform art. 207 alin. (2)
lit. g) din Codul Administrativ nr. 116 din 19.07.2018, actiunea In contencios
administrativ se declara inadmisibila in special cind: actiunea a fost depusd de o persoana
fara imputerniciri in acest sens, or semnatura domnului Nicolae Balaur din buletinul de
identitate anexat la materialele contestatiei nu corespunde in mod evident cu semnatura
aplicata in contestatiei de cdtre numit, de asemenea nu a fost anexata la contestatie nici o



procura care ar Tmputernici o altd persoana de a semna contestatie din numele lui Nicolae
Balaur. Mai mult decat atat, conform art. 212 alin. (1) lit. ¢) Codul Administrativ nr. 116
din 19.07.2018, urma sd fie anexat documentul care confirma mputernicirile
reprezentantului legal sau imputernicit pentru a depune constestatia din numele
concurentului electoral Nicolae Balaur. Astfel, necorespunderea semnaturii din buletinul
de identitate cu semnatura din contestatie denotd in mod evident faptul ca contestatia a
fost semnatd de o persoand tertad, ceea ce reprezintd temei de inadmisibilitate a
contestatiei. In ceea ce priveste fondul cauzei, comunica ca in temeiul art. 118 alin. (1)
Codul de Procedura Civila, fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le
invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel. Conform
art. 121 Codul de Procedura Civila, instanta judecatoreasca retine spre examinare §i
cercetare numai probele pertinente care confirmd, combat ori pun la Tndoiald concluziile
referitoare la existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea
justd a cazului.” In acest sens, potrivit art. 52 alin. (7) din Codul electoral, invocat de
catre reclamant privind folosirea mijloacelor si bunurilor publice (resurse administrative)
in campania electorald, sunt neintemeiate din motivul cd acesta nu a prezentat si anexat la
materialele dosarului nici o proba privind cele invocate. Mai mult decat atat, toate
cheltuielile privind desfasurarea campaniei electorale sunt raportate Comisiei Electorale
Centrale conform prevederilor legale, iar la moment nu s-a constatat nici o abatere
privind folosirea mijloacelor si bunurilor publice (resurselor administrative) in campania
electorald pentru alegerile locale din 20.10.2019 in privinta concurentului electoral
Alexandr Vornicu. Totodata, invocarea de catre reclamant al art. 52 alin. (8), din Codul
electoral privind utilizarea in scop de publicitate electorald a imaginilor ce reprezinta
institutii de stat sau autoritati publice, de asemenea o considera neintemeiata si solicita sa
fie data o apreciere criticd deoarece pe pliantul informativ al concurentului electoral
Alexandr Vornicu nu sunt utilizate imagini ale institutiilor de stat precum: Guvernul
Republicii Moldova, Parlamentul, simboluri nationale ale Republicii Moldova. Mai mult
decat atat, conform art. 2 alin. (1) din Legea nr. 136 din 07.07.2017 cu privire la Guvern,
Guvernul este autoritatea publicd care reprezintd §i exercitd puterea executivd in
Republica Moldova, iar institutia Primului-ministru nu poate fi atribuitd unei autoritati
publice, fiind una eminamente politica. In aceeasi ordine de idei, tine si mentioneze ci
art. 13 alin. 3 din Codul electoral, prevede in mod expres care sunt persoanele cu inaltd
functie de raspundere ce urmeaza sa-si suspende activitate pe parcursul campaniei
electorale in cazul participarii in calitate de concurent electoral. Astfel, Prim-ministrul
Republicii Moldova, Maia Sandu nu cade sub incidenta articolului mentionat supra si nu
urma sa-si suspende activitate pe parcursul campaniei electorale. Mai mult ca atat,
doamna Maia Sandu detine si functia de Presedinte al Partidului Actiune si Solidaritate
(PAS), copresedinte al Blocului electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS”, ceea ce in mod
evident denota faptul cd Maia Sandu are dreptul sd sustind anumiti concurenti electorali
inregistrati in cursad pentru alegerile locale generale din 20 octombrie 2019. Reiesind din



cele mentionate mai sus, in temeiul art. 186 din Codul de Procedura Civila, art. 207, 212
din Codul Administrativ, solicita: declararea contestatiei depusa de Nicolae Balaur catre
Alexandr Vornicu ca fiind inadmisibild; iar in cazu in care contestatia va fi decalarata
admisibild — respingerea integrald a contestatiei depuse de catre concurentul electoral
Nicolae Balaur catre Alexandr Vornicu, candidat la functia de primar al com. Stauceni
din partea Blocului electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS”, ca neintemeiata.

In cadrul sedintei de judecata, reprezentantul persoanei terte — presedintele Consiliului
electoral al circumscriptiei electorale com. Stduceni nr. 1/16, Mariana Vlaico, a sustinut
referinta inaintatd, pe motivele de fapt si de drept specificate, solicitand respingerea
contestatiei ca fiind inadmisibila.

In sustinerea pozitiei de declarare a inadmisibilititii actiunii, reprezentantul persoanei
terte presedintele Consiliului electoral al circumscriptiei com. Stduceni - Mariana Vlaico,
a inaintat referinti. In motivarea referintei a mentionat ci, examinand contestatia depusi
de concurentul electoral Nicolae Balaur catre Alexandr Vornicu, candidat al Blocului
electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS” la functia de Primar al com. Stauceni, o
considerd neintemeiatd si posibila de a fi respinsa integral, din urmatoarele considerente.
Mentioneaza ca, candidatul independent la functia de primar, Balaur Nicolae a ignorat
legislatia in vigoare si anume prevederile art. 71, art. 72 din Codului electoral, din acest
motiv considerd ci reprezinti temei de inadmisibilitate a contestatiei. In acest sens,
potrivit art. 52 alin. (7) din Codul electoral, invocat de catre reclamant privind folosirea
mijloacelor si bunurilor publice (resurse administrative) in campania electorald, sunt
neintemeiate din motivul ca acesta nu a prezentat si anexat la materialele dosarului nici o
proba privind cele invocate. Mai mult decat atat, toate cheltuielile privind desfasurarea
campaniei electorale sunt raportate Comisiei Electorale Centrale conform prevederilor
legale, iar la moment nu s-a constatat nici o abatere privind folosirea mijloacelor si
bunurilor publice (resurselor administrative) in campania electorald pentru alegerile
locale din 20.10.2019 in privinta concurentului electoral Alexandr Vornicu, fapt ce nu a
fost informat Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale Stauceni nr. 1/16 despre
ilegalitati. Totodata, invocarea de catre reclamant al art. 52 alin. (8) din Codul electoral
privind utilizarea in scop de publicitate electorald a imaginilor ce reprezinta institutii de
stat sau autoritati publice, de asemenea o considera neintemeiata si solicitdm sa fie datd o
apreciere criticd deoarece pe pliantul informativ al concurentului electoral Alexandr
Vornicu nu sunt utilizate imagini ale institutiilor de stat precum: Guvernul Republicii
Moldova, Parlamentul, simboluri nationale ale Republicii Moldova. Mai mult decat atat,
conform art. 2 alin. (1) din Legea nr. 136 din 07.07.2017 cu privire la Guvern, Guvernul
este autoritatea publicd care reprezintd si exercitd puterea executivd in Republica
Moldova, iar institutia Primului-ministru nu o poate atribui unei autoritati publice, fiind
una eminamente politicd. In aceeasi ordine de idei, mentioneazi ci, conform art. 13 alin.
3 din Codul electoral, prevede iIn mod expres care sunt persoanele cu inaltd functie de
raspundere ce urmeaza sd-si suspende activitate pe parcursul campaniei electorale in
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cazul participarii in calitate de concurent electoral. Astfel, Prim-ministrul Republicii
Moldova, Maia Sandu, nu cade sub incidenta articolului mentionat supra si nu urma sa-si
suspende activitate pe parcursul campaniei electorale. Mai mult ca atdt, doamna Maia
Sandu detine si functia de Presedinte al Partidului Actiune si Solidaritate (PAS),
copresedinte al Blocului electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS”, ceea ce In mod
evident denota faptul cd Maia Sandu are dreptul sd sustind anumiti concurenti electorali
inregistrati in cursa pentru alegerile locale generale din 20 octombrie 2019. Reiesind din
cele mentionate mai sus, in temeiul art. 186 din Codul de Procedura Civila, art. 207, 212
din Codul Administrativ, solicita: contestatia depusa de Nicolae Balaur catre Alexandr
Vornicu, fiind declarata inadmisibild; sau in cazul in care contestatia va fi declarata
admisibild — contestatia depusd de catre concurentul electoral Nicolae Balaur impotriva
lui Alexandr Vornicu, candidat la functia de primar al com. Stauceni din partea Blocului
electoral ,,ACUM Platforma DA si PAS”, sa fie respinsa integral ca neintemeiata.
Audiind pozitia paratului si reprezentantului persoanei terte, examinand contestatia,
studiind materialele cauzei, normele legii aplicabile, instanta de judecata considera ca,
actiunea urmeaza a fi declaratd inadmisibild, avand in vedere urmatoarele argumente.
Conform art. 2 alin. (2) din Codul administrativ, anumite aspecte ce tin de activitatea
administrativd privind domenii specifice de activitate pot fi reglementate prin norme
legislative speciale derogatorii de la prevederile prezentului cod numai daca aceastd
reglementare este absolut necesara si nu contravine principiilor prezentului cod.

In concordanti cu art. 20 din Codul administrativ, daca printr-o activitate administrativa
se incalca un drept legitim sau o libertate stabilitd prin lege, acest drept poate fi
revendicat printr-o actiune in contencios administrativ, cu privire la care decid instantele
de judecatd competente pentru examinarea procedurii de contencios administrativ,
conform prezentului cod.

Potrivit art. 22 din Codul administrativ, autorititile publice si instantele de judecata
competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si volumul
cercetarilor §i nu sunt legate nici de expunerile participantilor, nici de cererile lor de
reclamare a probelor. Faptele deja cunoscute autoritatilor publice sau instantelor de
judecatda competente, faptele general notorii si faptele prezumate in virtutea prevederilor
legale nu necesita a fi probate, pana la proba contrarie.

In conformitate cu art. 189 din Codul administrativ, orice persoani care revendica
incdlcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa a unei autoritati publice poate
inaintatd o actiune in contencios administrativ. O actiune in contencios administrativ
poate fi inaintatd §i atunci cand autoritatea publicd nu a solutionat in termen legal o
cerere. In cazurile previzute de lege, precum si in scopul revendicarii drepturilor ce reies
dintr-un contract administrativ, actiunea in contencios administrativ poate fi inaintatd si
de autoritatea publica.
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Conform art. 194 alin. (1) din Codul administrativ, in procedura in prima instanta, in
procedura de apel si in procedura de examinare a recursurilor impotriva incheierilor
judecatoresti se solutioneaza din oficiu probleme de fapt si de drept.

In concordanta cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art. 169—171.
Reiesind din prevedrile art. 204 din Codul administrativ, parti in procedura de contencios
administrativ pot fi persoanele fizice sau juridice si autoritatile publice in sensul art. 7.

In conformitate cu art. 206 din Codul administrativ, o actiune in contencios administrativ
poate fi depusa pentru: a) anularea in tot sau 1n parte a unui act administrativ individual
(actiune in contestare); b) obligarea autoritdtii publice sd emitd un act administrativ
individual (actiune in obligare); c) impunerea la actiune, la tolerare a actiunii sau la
inactiune (actiune in realizare); d) constatarea existentei sau inexistentei unui raport
juridic ori nulitatii unui act administrativ individual sau a unui contract administrativ
(actiune in constatare); sau €) anularea in tot sau In parte a unui act administrativ
normativ (actiune de control normativ). Actiunea in constatare prezuma existenta unui
interes indreptatit pentru constatarea solicitatd. Actiunea in constatare nu poate fi
inaintatd daca reclamantul i1si poate sau si-ar putea revendica drepturile printr-o alta
actiune prevazuta la alin. (1), cu exceptia situatiei cand se urmareste constatarea nulitatii
unui act administrativ individual sau normativ.

Conform art. 207 alin. (1) si alin. (2) lit. f) din Codul administrativ, instanta verifica din
oficiu daca sunt intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei actiuni in contenciosul
administrativ. Daca este inadmisibila, actiunea in contencios administrativ se declara ca
atare prin incheiere judecdtoreascd susceptibild de recurs. Actiunea 1n contencios
administrativ se declara inadmisibild in special cand nu sunt intrunite conditiile prevazute
la art. 208.

In corespundere cu art. 208 din Codul administrativ, in cazurile previzute de lege, pani la
inaintarea actiunii in contencios administrativ, se va respecta procedura prealabild. Daca
autoritatea publicd competentd decide cu privire la cererea prealabild, desi termenul
pentru depunerea cererii prealabile nu a fost respectat, actiunea in contenciosul
administrativ este oricum admisibild. Aceastd prevedere nu se aplicd in cazul in care
printr-un act administrativ individual este favorizat un tert. Dacd procedura prealabila nu
este prevazuta de lege, actiunea in obligare se admite numai in cazul in care reclamantul a
depus anterior la autoritatea publica competentd o cerere de emitere a actului
administrativ individual. O actiune in realizare se admite numai daca reclamantul a depus
anterior la autoritatea publicd competentd o cerere prin care a solicitat realizarea,
tolerarea sau omiterea unei actiuni. O actiune in constatare este admisibilda numai daca
reclamantul s-a adresat anterior la autoritatea publicd competentd cu cerere de constatare.
Conform art. 71 din Codul electoral, alegatorii si concurentii electorali pot contesta
actiunile/inactiunile si hotararile consiliilor si birourilor electorale si actiunile/inactiunile
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concurentilor electorali. Depunerea cererii in instanta de judecatd trebuie precedata de
contestarea prealabild in organul electoral ierarhic superior organului al carui act se
contestd, cu exceptia contestatiilor privind actiunile/inactiunile concurentilor electorali,
depuse direct 1n instanta de judecata si a contestatiilor ce se refera la exercitarea dreptului
la vot sau la administrarea alegerilor depuse la biroul electoral in ziua alegerilor.
Contestatiile privind organizarea si desfasurarea alegerilor se examineaza de catre
organele electorale, respectandu-se ierarhia acestora. Procedura detaliatd de examinare a
contestatiilor in perioada electorala se aproba prin hotarare a Comisiei Electorale
Centrale. Contestatiile privind reflectarea campaniei electorale de catre radiodifuzorii
aflati sub jurisdictia Republicii Moldova se examineaza de cétre Consiliul Coordonator al
Audiovizualului in conformitate cu prevederile prezentului cod, ale Codului
audiovizualului al Republicii Moldova, iar contestatiile ce vizeaza mijloacele de
informare Tn masa scrise se examineaza de catre instanta de judecatd. Deciziile organelor
electorale si ale Consiliului Coordonator al Audiovizualului asupra contestatiilor pot fi
atacate in instanfa de judecatd. Contestatia va confine descrierea faptelor invocate ca
presupuse incalcari, probele, temeiul legal, cerintele contestatarului, semndtura si datele
de identitate ale persoanei care o depune. In cazul contestatiilor privind hotaririle
organelor electorale, sarcina probarii legalitatii revine acestor organe. Contestatiile
privind finantarea campaniilor electorale se adreseazd Comisiei Electorale Centrale, in
cazul concurentilor electorali in alegerile parlamentare si prezidentiale, sau consiliilor
electorale de circumscriptie, in cazul candidatilor independenti in alegerile locale.
Examinarea contestatiilor privind finantarea campaniilor electorale ale partidelor politice
nu se supune termenelor de prescriptie prevazute la art. 72—74.

In corespundere cu art. 72 din Codul electoral, actiunile/inactiunile si hotirarile organelor
electorale pot fi contestate la organul electoral ierarhic superior, iar actiunile/inactiunile
concurentilor electorali — direct in instanta de judecata, in termen de 3 zile calendaristice
de la data savarsirii actiunii/identificarii inactiunii sau adoptarii hotararii. Termenul de
depunere se calculeaza incepand cu ziua urmatoare zilei in care a fost savarsita actiunea,
a fost identificati inactiunea sau a fost adoptati hotirarea. In cazul alegerilor locale,
hotararile consiliilor electorale asupra contestatiilor ce vizeaza actiunile/inactiunile
concurentilor electorali pot fi atacate in instanta de judecatd in a carei raza teritoriald se
afla consiliul respectiv. Contestatiile privind actiunile si hotararile Comisiei Electorale
Centrale si ale Consiliului Coordonator al Audiovizualului se depun, fara respectarea
procedurii prealabile, la Curtea de Apel Chisinau in termen de 3 zile calendaristice de la
data savarsirii actiunii sau adoptarii hotararii. Contestatia concurentului electoral nu poate
fi depusd de cdtre membrul organului electoral respectiv, dar poate fi depusa de
reprezentantul concurentului electoral in organul electoral respectiv sau de o persoana
imputernicitd de concurentul electoral prin procuri. In cazul in care examinarea nu tine
de competenta organului electoral respectiv, contestatia, precum si materialele anexate la
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ea urmeaza a fi transmise spre examinare conform competentei, in mod urgent, in cel
mult 2 zile calendaristice de la data receptionarii.

Prin urmare, aub aspect procesual, accesul liber la justitie se materializeaza in
prerogativele pe care le implica dreptul la actiune, ca aptitudine legala ce este
recunoscuta de ordinea juridica oricarei persoane fizice sau juridice care pretinde un drept
impotriva unei alte persoane ori are un interes pentru constatarea existentei sau
inexistentei unui drept.

In cest sens, potrivit normelor procesuale, pentru a pune in miscare o actiune in judecata,
este necesara Indeplinirea cumulativa a unor exigente precum ar fi respectarea procedurii
prealabile, competentei jurisdictionale, existenta imputernicirilor si a capacitatii
procesuale etc.

In acelasi context, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a mentionat ci accesul la
justitie poate fi limitat, In special prin instituirea conditiilor de admisibilitate, domeniu in
care statul se bucurd de o anumitd marjd de apreciere. Aceste limitdri trebuie sa
urmadreasca un scop legitim, asigurandu-se o proportionalitate intre interesul persoanei si
scopul legitim urmarit (Guérin contra Frantei, 29 1ulie 1998, § 37). Totusi, limitarile nu
trebuie sa reducd la zero esenta acestui drept. Regulile de procedura au scopul de a
asigura o buna administrare a justitiei i, in special, a asigura securitatea raporturilor
juridice, iar cei implicati in proceduri trebuie sd se astepte ca aceste reguli sa fie aplicate
(Miragall Escolano s.a. contra Spaniei, 25 ianuarie 2000, § 33).

Concomitent, instanta de judecatd remarcd ca, prin instituirea exigentelor de
admisibilitate nu s-a urmarit restrangerea accesului liber la justitie, de care, in mod
evident, cel interesat beneficiaza in conditiile legii, ci exclusiv instaurarea unui climat de
ordine juridicd, indispensabil, in vederea exercitarii dreptului constitutional statuat de art.
20 din Constitutia Republicii Moldova, prevenindu-se, astfel, abuzurile si asigurdndu-se
protectia drepturilor si intereselor legitime ale celorlalte parti.

Totodatd se impune a fi specificat cd, In conformitate cu art. 29 lit. k) din Codul electoral,
Consiliul electoral de circumscriptie are urmdtoarele atributii: examineaza cererile si
contestatiile asupra hotaririlor si actiunilor birourilor electorale ale sectiilor de votare, a
actiunilor/inactiunilor concurentilor electorali, precum si pe cele ce tin de finantarea
candidatilor independenti in alegerile locale si adopta hotarari executorii 1n privinta lor.
La caz, candidatul la functia de Primar al com. Stauceni, mun. Chisindu — Balaur Nicolae
contestd actiunile/inactiunile concurentului electoral Vornicu Alexandr, candidat la
functia de Primar al com. Stauceni, mun. Chisinau din partea Blocului Electoral ”’ACUM
Platforma DA-PAS”.

Din rationamentele art. 72 alin. (2) din Codul electoral, rezultd cd, candidatul la functia
de Primar al com. Stduceni, mun. Chisindu — Balaur Nicolae, urma in prealabil sa se
adreseze cu prezenta contestatie la Consiliul Electoral al Circumscriptiei Electorale com.
Stauceni si in dependentd de hotdrarea adoptatd sd o conteste in instanta de judecatd in a
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carei raza teritoriald se afla consiliul respectiv, insa asemenea conduitd nu a fost urmata
de titularul contestatiei care s-a adresat direct in instanta de judecata.

In acest sens, instanta reitereaza ca, conform prevederilor legale enuntate supra, se
constatd cd in cazul alegerilor locale, actiunille/inactiunile concurentilor electorali
urmeaza a fi contestate la Consiliul electoral de circumscriptie, caruia, conform legii ii
revine atributia de a examina cererile §i contestatiile asupra a actiunilor/inactiunilor
concurentilor electorali.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd, instanta a stabilit cu
certitudine cd, reclamantul Balaur Nicolae, nu a respectat procedura de solutionare
prealabild a litigiului, actiunea acestuia urmeaza a fi declaratd ca fiind inadmisibild, in
acest sens.

Aderent, instanta apreciaza critic si va respinge alegatiile paratului precum ca, semnatura
reclamantului din contestatie nu coincide cu semnatura acestuia din buletinul de identitate
si contestatia urmeaza a fi declaratd inadmisibila deoarece a fost de pusa de o persoana
fara imputerniciri in acest sens. Asadar se remarca ca, la contestatia Tnaintata a fost
anexata copia buletinului de identitate, care a fost eliberat de autoritdtile competente pe
numele lui Balaur Nicolae la data de 15.01.2013 (f.d. 10). Astfel, la depunerea
contestatiei reclamantul a respectat solicitarea de anexare a copiei actului de identitate
valabil a reclamantului persoana fizicd, ceea ce confirma depunerea contestatiei personal.
Mai mult ca atat, paratul nu a prezentat careva probe pertinente si concludente care sa
confirme cd contestatia nu a fost semnatd personal de catre reclamant, or, instanta de
judecatd nu poate pune la indoiald veridicitatea si autenticitatea semnaturii aplicate pe
contestatia depusa, considerente din care semnatura reclamantului se prezuma a fi
aplicata de catre ultimul.

Avand 1n vedere cele expuse si in conformitate cu prevederile art. 207, 208, 230 al
Codului administrativ, instanta de judecata,

DISPUNE:
Se declara inadmisibila contestatia inaintata de Balaur Nicolae Tmpotriva lui Vornicu

Alexandr — candidat la functia de primar al com. Stauceni, mun. Chisindu desemnat din partea
Blocului Electoral ”ACUM platforma DA si PAS”, persoana tertd Consiliului electoral al
circumscriptiei electorale com. Stduceni nr. 1/16 privind constatarea incalcarii legislatiel
electorale, aplicarea sanctiunii, interzicerea utilizarii in campania electorald a resurselor
administrative si obligarea concurentului electoral s@ retragd materialele electorale difuzate cu
incalcarea legii.

Incheierea poate fi contestata cu recurs, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de 1 (una)

zi, de la data comunicarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani).

Presedintele sedintei,



judecator Galina
CIOBANU

Copia corespunde originalului,
judecator Galina
Ciobanu



