Dosarul penal nr. 1-292/2026
Nr. PIGD 1-26042714-09-1-03042026

SENTINTA

in numele Legii
31 iulie 2026 mun. Balti
Judecatoria Balti (sediul central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Igor Mozgovoi
Grefieri Constanta Rusu
Cu participarea:

Procurorului Leonid Gagiu
Avocatului Ion Prisacari
Inculpatului Evghenii Melinciuc

examinand in sedinta de judecata deschisd, in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei, cauza penald parvenita la 03.04.2026 de invinuire a lui:

Melinciuc Evghenii ***** nascut la
*****, IDNP *****’ Originar skeskoskosksk $1
domiciliat ***** cetdtean al Republicii Moldova,
supus serviciului militar, studii medii, divortat,
otk fara antecedente penale.

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, cu respectarea
procedurii de citare legala executata, analizand materialele dosarului,

CONSTATA:

1. Melinciuc Evghenii, constiintezand caracterul social periculos al actiunilor
sale, dandu-si seama de faptul cd prin actiunile sale incalca relatiile sociale cu privire la
buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibila cu
banuiala cd persoanele publice pot fi influientati in exercitarea atributiilor lor, urméand
scopul de a o face pe persoana publicd sd indeplineasca o actiune in exercitarea functiei
sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd, din interes material, in
mod intentionat, incepand cu data de 30 decembrie 2025 pana la 18.02.2026, sustinand ca
are influentd asupra unor angajati din cadrul Sectiei Inmatriculare vehicule si
documentare a conducétorilor auto Balti, care In conformitate cu prevederile art. 123 al.
(2) din Codul penal sunt persoane publice, a pretins de la cet. ***** mijloace banesti in
suma cuprinsa de la 700 EURO la 900 EURO, pentru a influenta sustinerea pozitiva de
catre cet. *****a examenului la proba practica pentru calificarea conducatorilor auto.

Continuandu-si actiunile sale infractionale, urmand acelasi scop si avand acelasi
motiv, la data de 18 februarie 2026, aflandu-se in mun.Balti, str.Stefan cel Mare, sub



control, a acceptat si a primit de la ***** mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma totala
de 900 EURO echivalentul a 18131,40 MDL conform ratei de schimb a BNM.

2. La etapa urmaririi penale, inculpatul a recunoscut in mod expres vina in
legatura cu faptele descrise mai sus si a acceptat incadrarea juridicd a acesteia, in acest
sens, servind drept confirmare declaratia scrisa personal de Melinciuc Evghenii si anexata
la materialele dosarului.

De asemenea, la etapa urmaririi penale, Melinciuc Evghenii asistat de aparator si-a
manifestat vointa sa incheie acordul de recunoastere a vinovatiei.

Astfel, la initiativa lui Melinciuc Evghenii si a aparatorului acestuia, in conformitate
cu prevederile art. 504 si art. 505 Cod de procedura penald, avand aprobate, in scris,
limitele pedepsei de catre procurorul ierarhic superior si luand in considerare faptul ca, in
baza probelor administrate, reiese ca faptele au fost savarsite de inculpat si rezulta
stabilirea vinovatiei acestuia, a fost intocmit un acord de recunoastere a vinovatiei pe
cauza penald in privinta lui Melinciuc Evghenii.

In cadrul sedintei de judecata, inculpatul Melinciuc Evghenii a declarat personal, ca
recunoaste in totalitate faptele incriminate, acceptd probele anexate la dosar, intelege
pentru ce infractiune este invinuit, recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de
recunoastere a vinovatiei in mod benevol si cu buna stiintd, in prezenta aparatorului,
intelege consecintele acordului de recunoastere a vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa
privitor la acordul incheiat, totodata, a solicitat ca instanta de judecata sa accepte acordul
de recunoastere a vinovatiei cu adoptarea unei sentinte in acest sens.

Apardtorul inculpatului si procurorul in sedinta de judecatd, au sustinut cererea
inaintata de inculpat, solicitand instantei de judecata sd accepte acordul de recunoastere a
vinovatiei care a fost semnat la etapa urmaririi penale.

Astfel, fiind chestionat in cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Melinciuc
Evghenii, prin expunerea factologica, si-a recunoscut integral vinovatia, declarand astfel
ca, recunoaste integral vina. Totodatd a comunicat ca, acordul I-a incheiat cu buna stiinta
si recunoaste faptul cd a pretins de o suma de bani de la *****pentru a-1 ajuta sa-si faca
permisul, suplimentar a indicat ca nu contesta probele accumulate.

3. Desi, inculpatul Melinciuc Evghenii vinovatia in comiterea infractiunii a
recunoscut-o, culpabilitatea lui in comiterea faptei prejudiciabile care ii este incriminata
este pe deplin dovedita prin probele care au fost acumulate in cadrul urmaririi penale, si
anume:

- declaratiile martorului ****%*;

- declaratiile suplimentare a martorului *****

- Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 25.02.2026;

- Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor interceptarii si inregistrarii
comunicdrilr si imaginilor cu anexe, din 25.02.2026;

- Procesul-verbal nr. 1/13-27/26 privind rezultatele masurii speciale de investigatii
”supravegherea tehnica” din 06.02.2026, prin care se confirma intdlnirea la 12.01.2026
intre Melniciuc Evghenii gi *****;

- Procesul-verbal de perchezitie din 18.02.2026, potrivit cdruia, in cadrul petrecerii
perchezitiei in automobilul de model ***** cu numarul de inmatriculare ***** aflat in



proprietatea ***** anume din portmoneul ce apartine invinuitului Melinciuc Evghenii
FadHEd.n, *FEEE (cod personal *#*#*) au fost ridicate mijloacele banesti in suma totala
de 900 Euro, transmise sub control.

Continutul mijloacele material de proba:

- suportul material de informatii de tip DVD-R, de model "Media Range” cu
numarul de inventar 41/2026, impachetat si sigilat in plic;

- suportul material de informatii de tip DVD-R, de model "Media Range” cu
numarul de inventar 8/41/2026, impachetat si sigilat in plic;

- 2 purtatori materiali de informatii, de tip DVD-R, impachetati si sigilati in plicuri
separate, carora le-au fost atribuite numerele de inventar a DGAO a CNA, dupa cum
urmeaza: ,,172/26” si,,330/26";

- I purtator material de informatii, de tip DVD-R, impachetat si sigilat in plic, caruia
i-a fost atribuit numarul de inventar a DGAO a CNA, dupa cum urmeaza: ,,253/26";

- 1 purtator material de informatii, de tip DVD-R, de model = Media Range”,
impachetat si sigilat intr-un plic de culoare alba, caruia i-a fost atribuit numar de
inventar :,,17/2026";

- un plic de cancelarie cu nr. conventional 2, sigilat cu 2 folii care contin amprentele
sigiliilor "Pentru pachete DGT "Nord” a CNA”, in care se contin mijloace banesti in
suma totala de 900 (noua sute) Euro, conform procesului-verbal de perchezitie din
18.02.2026 — transmisi la contabilitatea CNA.

4. In conformitate cu art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penali, probele sunt
elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor Tmprejurari importante pentru justa solutionare a
cauzei.

In conformitate cu art. 100 alin. (4) Cod de procedurd penald, toate probele
administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.

Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

In conformitate cu art. 101 alin. (1) Cod de proceduri penali, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Potrivit dispozitiei art. 8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa
pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei.

Astfel, verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 505 Cod de procedura
penald, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, analizind
declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingatoare,
instanta de judecatd stabileste ca, fapta inculpatului Melinciuc Evghenii corect si
intemeiat a fost incadrata in baza art. 326 alin. (1) Cod penal.



In consecintd, instanta de judecati determini cd, ansamblul de probe cercetate
confirmd indubitabil invinuirea adusd inculpatului Melinciuc Evghenii, traficul de
influenta, adica pretinderea si acceptarea personal de bunuri sub forma de valori
valutare, pentru sine sau pentru o alta persoand, savirsite intentionat de cdtre o
persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savirgite pentru care fapte si va fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei
pedepse penale.

Constatdnd ca inculpatul a declarat personal, cd recunoaste in totalitate faptele
incriminate, accepta probele anexate la dosar, intelege pentru ce infractiuni este invinuit,
recunoaste vinovdtia, a incheiat acordul de recunoastere a vinovétiei n mod benevol si cu
buna stiintd, Tn prezenta aparatorului, intelege consecintele acordului de recunoastere a
vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa privitor la acordul incheiat, iar probele
administrate la urmarirea penald stabilesc faptele inculpatului, instanta de judecata va
accepta acordul de recunoastere a vinovatiei semnat de parti, urmand ca Melinciuc
Evghenii sa fie condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
Cod penal.

5. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de
judecatd ia in seama ca pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea
savarsita de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul
executdrii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea
inculpatului cat si a altor persoane, si calauzindu-se de constiinta de drept, si tindnd cont
de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului,
precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penala,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului si de conditiile
de viata ale acestuia.

Instanta de judecatd a stabilit cd, la momentul comiterii infractiunii de catre
inculpat, aceasta dupd caracterul si gradul prejudiciabil, se califica ca fiind grava (art.
326 alin. (1) Cod penal) pentru sdvarsirea careia legea a prevazut pedeapsa sub forma de
amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la
6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la 6000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Totodata instanta are in vedere faptul cd incheierea acordului de recunoastere a
vinovatiei constituie o conditie care face aplicabile prevederile art. 80 alin. (1) din Codul
penal, potrivit caruia in cazul in care persoana pusd sub invinuire incheie un acord de
recunoastere a vinovatiei, iar instanta de judecatd acceptd acest acord, limitele de
pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod se reduc cu o treime.

Astfel, la aplicarea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de faptul ca,
inculpatul se afld in prezenta circumstantelor atenuante si in lipsa unor circumstante
agravante, iar infractiunea comisa de catre inculpat se califica ca fiind grava.

In plus, necesita de luat in consideratie personalitatea inculpatului, care a recunoscut
vina si a incheiat la etapa urmaririi penale un acord de recunoastere a vinovatiei.



La fel, se va lua in seama rolul inculpatului la comiterea infractiunii, dar si urmarile
prejudiciabile ale faptelor comise.

Instanta de judecata va tine seama inclusiv de faptul ca potrivit alin. (1) al art. 80
din Codul penal, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute in Partea speciala a prezentului cod.

Luand in considerare faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea inculpatului,
a avut loc 1n baza acordului de recunoastere a vinovatiei, acesta recunoscand in totalitate
faptele incriminate si vina sa in comiterea acestora, acceptand probele anexate la dosar,
instanta constata luarea in calcul la aplicarea pedepsei penale a regulilor prevazute la
art. 80 alin. (1) Cod penal.

Instanta de judecata constata ca, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Pedeapsa penald este o masurd de constrangere statala si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, In numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor
lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice §i nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicad o pedeapsa
echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate
cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

5.1. Pe cale de consecintd, instanta evidentiazd ca in procesul judiciar,
procurorul a sustinut acordul de recunoastere a vinovatiei, solicitdnd de a fi recunoscut
vinovat inculpatul cu aplicarea pedepsei sub formda de 2000 u.c. amenda, cu pastrarea
mijloacelor material de proba la materialele dosarului si cu mentinerea sub sechestru — a
mijloacelor banesti ridicate de la inculpat pina la executarea sentintei.

5.2. Avocatul a sustinut in cadrul sedintei acordul de recunoastere a vinovatiei
in continuare, totodata tindnd cont de personalitatea inculpatului, a solicitat ca amenda
care urmeaza sa fie aplicatad inculpatului, ultimul sd aiba dreptul de a o achita in jumatate
timp de 72 ore, si solicit scoaterea de sub sechestru a mijloacelor banesti.

Inculpatul sustinand pozitia aparatorului sau.

6. Instanta de judecatd constatd ca, pedeapsa convenitd de catre inculpat
reprezentat de aparatorul sdu cu procurorul se incadreaza in limitele de pedeapsa pentru



asemenea fapte, cu aplicarea regulilor prevazute la art. 80 alin. (1) Cod penal, respectiv
aceasta pedeapsa va fi acceptata de catre instanta de judecata.

Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivita inculpatului, se bazeaza in deplina
masura pe prevederile art. 7, art. 61 st art. 75 din Codul penal, care se refera la scopul si
telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei.

Or, legea penala nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal.

In atare situatie, instanta este convinsi ci pedeapsa potrivitd inculpatului este
tocmai la caz si ca aceasta va avea drept scop cat restabilirea echitatii sociale, atat si
corectarea celui din urma.

6.1. Cu referire la solicitarea apardrii prinvind achitarea sanctiunii amenzii de catre
inculpat in decurs de 72 de ore in jumadtate, instanta de judecatd nu poate Tmpartasi dat
fiind ca prevederile art. 64 alin. (3%) Cod penal pot fi aplicate doar in cazurile infratiunilor
usoare sau mai pufin grave, ceea ce nu este tangential spetei discutate unde infractiunea
savirsita si recunoscutd de catre inculpat se incadreaza in categoria de infractiuni grave.

7. In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) Cod de procedura
penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunea, daca urmeaza
sa fie revocatd, inlocuitd sau aplicatd o mdsurd preventiva in privinta inculpatului.

La fel, potrivit art.175 alin. (2) din Cod de procedurd penald masurile preventive
sant orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul,
invinuitul, inculpatul sd se ascundd de urmarirea penald sau de judecata, spre aceea ca ei
sd nu Tmpiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instanta a executarii
sentintei.

Astfel reiesind din normele procesuale indicate si circumstantele faptei, instanta de
judecatd considera necesar, de a aplica in privinta inculpatului a masurii preventive,
prevazuta de art.178 din Cod de procedura penala, si anume obligarea de a nu parasi tara
pind la raminerea definitive a sentintei , pentru ,,...asigurarea executarii sentintei”,

Rationamentul aplicarii masurii preventive retinute precum si mentinerea la caz se
explicd prin faptul ca aceasta are drept scop realizarea principiului inevitabilitatii
executdrii pedepsei penale stabilite de instanta inculpatului.

8. Conform art. 157 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penala constituie
mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisd, audio, video, electronica
etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice dacd in ele sint expuse ori
adeverite circumstante care au importantd pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin
ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei, la materialele
dosarului si se pastreaza atita timp cit se pastreazi dosarul respectiv. In cazul in care
documentele in original sint necesare pentru evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale,
acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe
acestea pastrindu-se in dosar.

Toate mijloacele materiale de proba recunoscute la caz, inclusiv:

- suportul material de informatii de tip DVD-R, de model ,,Media Range” cu
numarul de inventar 41/2026, impachetat si sigilat in plic;



- suportul material de informatii de tip DVD-R, de model , Media Range” cu
numarul de inventar 8/41/2026, impachetat si sigilat in plic,

- 2 purtatori materiali de informatii, de tip DVD-R, impachetati si sigilati in plicuri
separate, carora le-au fost atribuite numerele de inventar a DGAO a CNA, dupa cum
urmeaza: ,,172/26” si ,,330/26”;

- I purtator material de informatii, de tip DVD-R, impachetat si sigilat in plic, caruia
i-a fost atribuit numarul de inventar a DGAO a CNA, dupa cum urmeaza: ,,253/26”;

- 1 purtator material de informatii, de tip DVD-R, de model ,,Media Range”,
impachetat si sigilat intr-un plic de culoare alba, caruia i-a fost atribuit numar de
inventar : ,,17/2026” — urmeaza in continuare sd fie pastrate la dosar pe toatd durata
pastrarii acestuia.

9. Referitor la corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilitd potrivit
art. 162 Cod de procedura penala.

Corpul delicte:

- un plic de cancelarie cu nr. conventional 2, sigilat cu 2 folii care contin amprentele
sigiliilor ,, Pentru pachete DGT ,, Nord ” a CNA ”, in care se contin mijloace banesti In
suma totald de 900 (noud sute) Euro, conform procesului — verbal de perchezitie din
18.02.2026 transmisi la contabilitatea CNA, 1n baza art. 162 alin. (1) pct. 4) Cod de
procedura penala se trec In venitul statului.

10. In vederea asiguririi executirii pedepsei amenzii, se mentin misurile de
asigurare dispuse prin incheierea Judecdtoriei Balti (sediul central) din 26.02.2026 (f.d.
165-166) (sechestrul pe mijloacele banesti — o bancnota cu nominalul de 100 euro
echivalent a 2018 lei, 2 bancnote cu nominalul de 5000 ruble rusesti fiecare echivalent a
2235 lei, o bancnota cu nominalul de 200 lei, o bancnota cu nominalul de 100 lei, o
bancnota cu nominalul de 50 lei si o bancnota cu nominalul de 10 lei, in total suma de
4613 lei transmisa spre pastrarve si administrare la ARBI, precum si sechestrul pe
automobilul model ***** q/f ***¥% p /[ ¥*%%* aflat la pastrare la Melinciuc Evghenii).

11. Pentru aceste motive, cdlauzindu-se de prevederile art. 80 Cod penal,
art. art. 338-341, 382,384-385, 389, 392-395, 437 alin. (1) pct. 1?) si art. 509-509! Cod de
procedura penald, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Se accepta Acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat intre Melinciuc Evghenii
**%%% reprezentat de avocatul Prisacari lon si procurorul Leonid Gagiu, in cadrul cauzei
penale de invinuirea lui Melinciuc Evghenii 1n savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) Cod penal.

Se recunoaste Melinciuc Evghenii vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) Cod penal, aplicandu-i in baza acestei Legi pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 2000 /doud mii/ unitafi conventionale, ceea ce constituie 100000
/una sutd mii/ lei.

Se aplica in privinta lui Melinciuc Evghenii masura preventive - obligarea de a nu
parasi tara, care urmeaza a fi pusa in executare din data pronuntarii sentintei si mentinuta
pana la ramanerea definitiva a sentintei.



Se remite copia sentintei catre Inspectoratul de Politie Balti, Inspectoratul General
al Politiei de Frontierd, in partea executarii masurii preventive-obligarea de neparasire a
tarii.

Toate mijloacele materiale de proba recunoscute la caz, inclusiv:

- suportul material de informatii de tip DVD-R, de model ,,Media Range” cu
numarul de inventar 41/2026, impachetat si sigilat in plic; suportul material de
informatii de tip DVD-R, de model ,,Media Range” cu numarul de inventar 8/41/2026,
impachetat si sigilat in plic; 2 purtatori materiali de informatii, de tip DVD-R,
impachetati si sigilati in plicuri separate, carora le-au fost atribuite numerele de inventar
a DGAO a CNA, dupa cum urmeaza: ,,172/26” si ,,330/26”; 1 purtator material de
informatii, de tip DVD-R, impachetat si sigilat in plic, caruia i-a fost atribuit numarul de
inventar a DGAO a CNA, dupa cum urmeaza: ,,253/26”; 1 purtator material de
informatii, de tip DVD-R, de model ,,Media Range”, impachetat si sigilat intr-un plic de
culoare alba, caruia i-a fost atribuit numar de inventar : ,,17/2026" - de pastrat la dosar
pe toata durata pastrarii acestuia.

Corpul delicte:

- un plic de cancelarie cu nr. conventional 2, sigilat cu 2 folii care contin amprentele
sigiliilor ,, Pentru pachete DGT ,, Nord ” a CNA ”, in care se contin mijloace banesti in
suma totald de 900 (noud sute) Euro, conform procesului — verbal de perchezitie din
18.02.2026 transmisi la contabilitatea CNA - in baza art. 162 alin. (1) pct. 4) Cod de
procedura penald se trec n venitul statului.

In vederea asigurarii executarii pedepsei amenzii, se mentin masurile de asigurare
dispuse prin incheierea Judecatoriei Balti (sediul central) din 26.02.2026 (sechestrul pe
mijloacele banesti — o bancnota cu nominalul de 100 euro echivalent a 2018 lei, 2
bancnote cu nominalul de 5000 ruble rusesti fiecare echivalent a 2235 lei, o bancnota cu
nominalul de 200 lei, o bancnota cu nominalul de 100 lei, o bancnota cu nominalul de 50
lei si o bancnota cu nominalul de 10 lei, in total suma de 4613 lei transmisa spre
pastrare si administrare la ARBI, precum si sechestrul pe automobilul model *****q/f
wAREEX /L ¥FERE aflat la pastrare la Melinciuc Evghenii).

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul central).

Presedintele sedintei,
judecator Igor
Mozgovoi



