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Dosar nr.1-304/18

SENTINTA

in numele Legii

26 decembrie 2018 municipiul Chisinéu

Judecéatoria Chisindu (sedinl Buincani)

in componentd:

Presedintele sedintei. judecatorul Vasilisa Muntean
grefier Rotari Irina

Cu participarea:

Procuroruhi Cazacov Elena
Apéaratoruhu Amihalachioaie Gheorghe
Inculpatuhni Pascam Constantin Vladimir

examinand in sedin{a de judecata publica, pe baza probelor administrate in faza de wrmarire penala, caurza penald de mvinuire a cet.

Pascarn Constantin Vladimir, nascut la xxox, [DNP oo, domiciliat n xooco, cdsatorit, fard persoane la
intretinere, supus militar, cetdtean al Republici Moldova, posesor al buletinulni de identitate seria xxxx, eliberat la
xxx, la evidenta medicuhni narcolog si psihiatru nu se afla, fara distinctii de stat, angajat in calitate de manager in
comert la SRL "xoox”, anterior nejudecat, -

in savarsirea infractunii previzute de art. 325 alin (1) Cod Penal al RM, -

Caurza penald in privinta cet. Pascaru Constantin Vladimir a parvenit in instanta de judecati la data de 04 aprilie 2018 si repartizatd initial judecatoruli Boico
Victor, ulterior repartizatd repetat la data de XOCOONEX judecitorulul Vasilisa Muntean, primitd in procedurd la 22 mai 2018, sentinja integrald prommtati la 26
decembrie 2018,

Procedura de citare legald executati.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost administrate la faza de urmérire penali, instanta de judecats.

aconstatat:

Pascaru Constantin Vladimir, avand scopul receptiei finale a obiectivului reconstruit neautorizat "Resistematizarea apartamentului nr.89, anexele it A6 cu
subsol i lit. A3" din mum. Chisindn, str. Suceava 151, in perioada lmnilor noiembrie-decembrie 2017 a sivarsit corupere activd in urméitoarele circumstange:

In perioada 3PCOU0EIE - Z000000O, Pascaru Constantin, aflandu-se in biroul de servicin al i Coscodan Ivan, amplasat in mun. Chiginau, str. Veronica
Micle 10, a oferit si dat i Coscodan Ivan mijloace banesti in cuantum total de 1 000 euro, care conform ratei de schimb a BNM constituie 20 500 lei, iar ultimul a
acceptat si primit aceste mijloace banesti pentru a intocmi procesul-verbal de receptie finald a obiectivulni reconstruit neautorizat "Resistematizarea apartamentului
nr.89, anexele lit. A6 cu subsol i lit. A3" din mun_ Chisindu, str. Suceava 151, cu includerea in acesta a comisiei de recepiie finald formata din specialisti atestafi in
domeniul constructilor (proiectant, diriginte de santier, responsabil tehnic, expert tehnic), precum si si influenfeze membrii comisiei la semnarea acestui proces-verbal si
a persoanelor publice din cadml Agentiei Servicii Publice la inregistrarea bunuhi imobil.

Imediat in aceeasi zi, la XOCOOKXX, Galdtann Ludmila, la indicatia i Coscodan Ivan, a intocmit procesul-verbal de receptie finald a obiectivuhi mentionat.
inchizind n comisia de receptie finaldi pe Harbur Victor (responsabilil tehnic), Dohmild Iurie (expert tehnic) si Maidan Mihail (proiectant), cirora ulterior, la
FOOOOEIE si X00O0C00 le-a transmis cate 1 000 led, far ultimii an acceptat si primit aceste mijloace banesti, pentru ca contrar Hotérari Guvernuhn nr. 285
din 3OO0 cu privire la aprobarea Regulamentului de receptie a constructiilor §i instalatillor aferente, fird a examina constructia prin cercetarea viruald si
analiza documentelor confinute in Cartea tehnicd a construciiei, s semneze si sd aplice stampila pe procesul-verbal de recepiie finald din XOCUOI00T

Dupé aceasta s-a constatat ci in procesul-verbal de receptie finala din 330300500 a fost inclus gresit familia presedinteli APLP, motiv pentru care procesul-
verbal de receptie finald era necesar s fie refacut, cu includerea corectd a familiei presedintelr APLP, fapt care presupunea avizarea repetati de cétre membrii
comisiei. iar pentru acest fapt. Pascaru Constantin i-a dat hii Coscodan Ivan suplimentar bani in suma de 500 euro.



Astfel, inculpatuhi Pascarn Constantin Viadimir i se imputa ca prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractimea prevazutd de art 325 alin (1) Cod Penal al RM
— coruperea activd, manifestatd prin promiterea, oferirea si darea prin mijlocitor a mijloacelor banest unei persoane publice pentru a indeplini sau a intarzia indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia.

In sedinta de judecata inculpatul Pascaru Constantin Vladimir a declarat ca 1 sunt cunoscute probele administrate in cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in

comiterea infractiunii care i este mcriminatd §i nu doreste administrarea altor probe. In acest sens inculpatul, in conformitate cu art 3641 alin (8) Cod de procedurd
penald, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadml urmaririi penale.

In sedinta de judecatd acuzatorul de stat, procurorul Caracov Elena, considerand ca vinovatia inculpatului a fost dovedita, a solicitat de a-1 recunoaste pe Pascaru
Constantin Vladimir vinovat de svarsirea infractiunii prevézute de art 325 alin (1) Cod Penal al EM si in baza acestui articol a-i stabili pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 an cu ispasirea pedepsei in penitenciar semiinchis si amenda i marime de 1 500 unitai conventionale. Conform art. 90 Codul Penal, dat
fiind personalitatea inculpatulii care se caracterizeazi pozitiv, considerd cé nu este rafional ca acesta si execute pedeapsa sub formé de inchisoare, motiv din care
solicitd suspendarea conditionata a executarii pedepsei cu inchisoare pe un termen de 1 an. Totodata, solicitd incasarea din contul inculpatulei Pascarn Constantin

Vladimir in contul statului a sumei de 6 799,40 lei in calitate de cheltuieli judiciare.

Aparitorul inculpatuhi, avocarl Amihalachioaie Gheorghe a solicitat instantei ca la aplicarea pedepsei si ia in consideratie circumstantele atenuante, si amume:
sivarsirea pentru prima datd a unei infractiumi, contribuirea activi la stabilirea adevaruhi, céinta sincerd si personalitatea inculpatuhi care se caracterizeaza pozitiv, este
angajat in campul munci, are loc de trai permanent, este cisatorit si are o varsta fragedd. Totodats, solicitd aplicarea sanctimii la limita minim3 si suspendarea
conditionati a executarii pedepsei cu inchisoare pe un termen minim de proba siin conformitate cu prevederile art. 78 alin (2) Cod Penal, inlaturarea pedepsei
complementare sub formi de amenda.

Tindnd cont de faptul ci din probele administrate rezultd ci faptele inculpatilni eran stabilite §i eran suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite
stabilirea unei pedepse, dat find faptul c& rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art.296 CPP, intrucat actele de urmérire penali nu prezentau careva
semne cd ar fi lovite de militatea absohitd, din considerentul cd materialele dosaruhi penal nu continean careva indicii cd in faza de urméarire penald a fost incalcat
principiul legalitati in administrarea probelor, cd au fost mncélcate drepturile si liberidgile fundamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece fapta imputata
inculpatuhi a fost just incadrata in conformitate cu dispozitiile prevdmte in Codul Penal, iar participantii 1a proces mu an formmlat careva cereri referitoare la contestarea
acestor circumstanie, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatuli si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martoruhs.

In sedinta de judecati inculpatul Pascaru Constantin Vladimir a recunoscut vinovétia si faptele indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe sia
declarat cd, in perioada anilor 2003 parintii sai au facut actele pentru a face o anexd la apartamentul lor, an primit autorizatie de constructie, insa constructia a durat o
petrioadd mai hingd, fiinded m au avut resurse financiare si o construiasca la timp. Constructia a fost ridicata, cu toate cd unele acte au expirat, apoi périntii s&i s-au
intors de peste hotare si au inceput din nou colectarea actelor pentru a putea da in exploatare constructia respectiva. Dansii au colectat actele de la Centrul de Sanatate
Publica, au fost la Pretur, la Primdrie, an achitat careva taxe. Adunand aceste acte i s-a spus cé trebuie si facd proces-verbal de receptie finald in 6 exemplare care s&
contind toate actele care mama sa le-a extras, trebuia s3 fie semnétura sefuhi APLP, era necesara aplicarea semnéturilor deoarece sunt 4 membri in familie si de la 3
membri li se dddea antorizatie. Astfel, membrii familiei an semnat. A fost gésit un domn care a verificat constructia si a semnat in procesul-verbal, respectiv mama sa a
fost la primarie cu aceste acte, iar dl Dumitrov le-a facut proiectul si a spus ca este sunt corect, ¢4 trebuie alt tip de proces-verbal, i-a ardtat un exemplar de care
trebuie, astfel iardsi au facut 6 exemplare, iar au gisit persoana ceea, iardsi s-a semnat, probabil c4 aceste procese-verbale le-au facut de 3 ori, nu este sigur de unde a
gasit numarul hii Coscodan lon, 1 s-a spus sa se adreseze la el. deoarece o si-i ajute pana la inregistrarea in Registru. Atunci 1-a apelat pe dl Coscodan, i-a explicat
problema, la care acesta a propus sd stabileasca o intalnire ca si vada toate actele si dacd poate sa-1 ajute. Coscodan Jon i-a spus sd vind pe str. Veronica Micle,
acolo mai era o doamnd. i pare cd era Ludmila, i-a dat toate actele si procesele-verbale, el a spus ca trebuie careva acte de reinnoit, la care i-a rdspuns cd actele
necesare le va aduce, finded avea procura de la parinti. Coscodan Jon a selectat careva acte din cele prezentate sile-a luat la el sii-a spus ci peste o saptimani si se
apropie sd vada daci 1l poate ajuta san nu. Dupd ce a iesit dupd poarta institutiei. i-a scris pe o foaie suma de 1 000 de euro sii-a zis daca vrea s fie totul bine,
wrmeaza sd-i achite dansuhi suma de 1 000 ewro si el i va da toate actele in reguli, la care i-a rispuns: "ok.. si mi gandesc”. Peste o s&ptimana a incercat si mai
scoatd un act. nu a reusit, astfel s-a reintors la Coscodan Ion si l-a ntrebat daca el sigur poate si-1 ajute, acesta i-a spus cd suma de 500 euro trebuie transmisa in
avans. Atunci i-a lisat toate actele, iar peste citeva zile i-a dat suma de 500 euro intr-un plic in coridor, Coscodan lon i-a spus i o s dureze undeva 20 zile, o s&-1
sune ca sa se duci si ia actele de la Cadastru. Peste o perioada de 5 zile, Coscodan lon I-a apelat si i-a spus cd trebuie s ia actele si si le semneze seful APLP, astfel
a lnat actele de la el si s-a dus la sefiul APLP, apoi a depistat cd nu este corect mumele sefuhi, ultimul a spus c4 nu semneaza ci mu este numele hii, dupi ce va schimba
mumele, el va semna. Ulterior, 1-a sunat pe Coscodan Ion sii-a spus ca seful APLP nu a dorit 53 se semneze, el a insistat cumva poate sd semneze, la care i-a spus cd
mu-i posibil, atunci i-a spus sa-i duci toate actele § inapoi. I-a dus actele inapoi, el atnci m era, era doar dna Ludmila. Coscodan Ion a apelat-o pe dna Ludmila sii-a
spus cd trebuie de schimbat mumele si ultima a tapat din nou 6 exemplare, drept urmare, a Iuat actele si a mers la seful APLP., i-a dus toate actele, acesta a semnat.
Ulterior, a dus actele i Coscodan Ion siin acea zi ultimul a iesit cu el in coridor sii-a spus ci problema e mai mare, sunt acte expirate si probabil va trebui ceva de
adaugat, findcd actele sale practic sunt gata, dar nu le poate lua. [-a raspuns cé este de acord, dar o si-i transmitd suma de 500 euro dupd ce va vedea documentele
gata, suma respectivd de 500 euro a fost solicitata suplimentar la suma de 1 000 de euro. Dupa aceasta l-a sunat sii-a zis cd la Cadastru trebuie sd-si ia actele, atunci
el a sunat-o pe fina sa care avea procurd si a luat actele de la Cadastru. A primit actele. dupd care i-a dat i Coscodan lon restul sumei de 500 euro. In total a dat hui
Coscodan lon suma de 1 500 euro, a doua parte de 500 euro nu tine minte cand a dat-o, ultima suma de 500 euro a transmis-o la Cadastru. Mai indoca ci Coscodan
lon i-a dat o recipisd pentru prima sum3. in recipisd acesta a indicat suma de 1 000 de euro, cand a dat a doua sau a treia parte din sumda, acesta i-a cerut recipisa sii-a
dat-o iapoi. Inculpatul a declarat cd vina o recunoaste pe deplin, se caieste de cele comise, referitor la pedeapsa solicita sa fie aplicatd o sanctiume non-privativa de
libertate, deoarece si-a intemeiat o familie si vrea s fie aldhwi de ea.

Pe langa faptul c4 inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovafia in comiterea acesteia, aceasta se confirmi si prin urmétoarele probe administrate in cadml wrmériri
penale:

1. Declaratiile invinuituhi Coscodan Ivan, care fiind audiat la etapa urmaririi penale a comunicat cd in perioada XZ3COUDOOIN - X0O0COEK 1a el s-a
adresat Pascaru Constantin, cu problema legalizarii obiectivuhi reconstruit neautorizat "Resistematizarea apartamentului nr 89, anexele lit A6 cu subsol si it A3" din
mun. Chisindu, str. Suceava 151. Studiind materialele, Coscodan Ivan a constatat cd obiectivul mentionat a fost reconstruit'resistematizat cu abateri esentiale prevazute
in Autorizatia de construire nr. 743-c din 3000000, potrivit cireia s-a autorizat efectuarea erdrilor de resistematizare a incaperilor locuintei 5i constructia unei
anexe cu dimensinile de 3,0 x 10,0 m (maxim 30 mz} pe teritoriul situat in nmun. Chisinau, str. Suceava 151, ap. 89, insa de facto, a fost edificat 76,2 m3= adica cu
46,2 m’ mai mult. Respectiv, Cogcodan [van i-a comunicat i Pascaru Constantin cd poate sa-l ajute, explicindu-i ci poate legaliza obiectivul dat prin formarea
comisiei de receptie finald compusa din specialisti atestafi, care sunt persoanele sale de incredere si pe care poate sd-i determine sa semneze i sa aplice semnatura pe
actul de recepiie, iar ulterior poate si-i determine §i pe cei de la OCT Chisindu in vederea inregistrari obiectivulul indicat, insd pentru aceasta i-a solicitat bani in suma
de 500 euro, la care Pascaru Constantin a fost de acord si i-a transmis suma pretinsa.

Dupa aceasta, Coscodan Ivan a mgat-o pe Galafarm Ludmila sa intocmeasca procesul-verbal de receptie finala din X2OOOCOO, unde s-a inclus comisia de
recepfie formatd din specialistii atestati Harbur Victor (responsabilul tehnic), Dohmild Turie (expert tehnic) si Maidan Mihail (profectant), cérora ulterior le-a transmis
cate 1 000 lei, pentru ca sd semneze si sd aplice stampila pe procesul-verbal de receptie finald mentionat. fard a examina construcfia prin cercetarea vizuala §i analiza
documentelor continute in Cartea tehnicd a constructiei. fapt care acestia l-au efectuat. Aici Coscodan Ivan a mentionat c4 initial in procesul-verbal de receptie finald



din 30000 a fost inclus gresit familia presedintelni APLP, motiv pentru care procesul-verbal de receptie finald a fost refacut, cu includerea corecta a familiei
presedintelri APLP, fapt care presupunea avizarea repetatd de cétre membrii comisiei, iar pentru acest fapt Coscodan Ivan a solicitat de la Pascaru Constantin
suplimentar bani in suma de 500 euro, pe care acesta i-a dat. Respectiv, procesul-verbal a fost avizat in mod repetat de aceiasi specialisti, cirora le-a transmis cate 50
enro. Apoi, dupd avizarea procesului-verbal mentionat, Coscodan Ivan s-a inteles cu registratorul Topa Victor referitor la posibilitatea inregistrarii obiectivuli dat in
Registrul bumurilor imobile, propunandu-i si transmitandu-i bani in suma 300 euro, la care Topa Victor a fost de acord si a acceptat si primit aceste mijloace banesti.
Din toatad suma primita de la Pascaru Constantin, hi i-au rémas 200 ewro (£d 95-97);

2. Extras din procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie din 3300000 - cercetarea domicilinhi in cazul dat al birouhi de servici al ho
Galatanu Ludmila, situat in mun. Chisindu, str. Veronica Micle 10, cu instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video a convorbirilor
purtate de Galitanu Ludmila cu alte persoane prezente in birou, potrivit ciruia, in perioada XPCZOOT0EN — 33000, Pascarn Constantin, aflandu-se in
biroul de serviciu al i Coscodan Ivan, amplasat in mu. Chisindu str. Veronica Micle 10, i-a transmis lni Coscodan Ivan mijloace financiare pentru ca ultinml s&
petfecteze procesul-verbal de receptic finald la obiectivul "Resistematizarea apartamentuli nr. 89, anexele lit A6 cu subsol si lit A3", construite in pmmn_ Chisindn, str.
Suceava 151, precum si sa influenteze membrii comisiei de receptie finald, la semnarea acestui proces-verbal
Continurul discugiei din 23.11.17, orele 08:50:13 (Recl 0351 DT) redd urmitoarele:

Cogcodan Ivan — "I"

Pascaru Constantin — "P"

I — Constantin ageazdi-te!

P — Buna dimineata!

I— Noroc

P — Asta ce am pregdtit, dar asta ce am primit de la dumneavoastrd: copia buletinului de identitate, ridicarea topografica, avizul de la pompieri, avizul
pozitiv de la sanepid, aviz de la tvi praprietart §i punctul 6, avizul de la autorul de proiect a recepgiei imobilului, finald adica. Deci aista ultimul nu-l am, dar
dummneavoastrd ati spus cd dacd ceva nu gdsesc, tave sd nu ma, cd dumneavoastrd poate o sd-mi spunefi ce §i cum! Deci ultimul lucru trebuie sa vi-l dau,
din cea ce mi-afi spus.

I'— Pascaru Viadimir, Pascaru Nadejda. Avizul igienic, horogo. Avizul pompieri este.

P — Aestea-s trei declaratii de la trei proprietari §i topografia cred cd-i asta, dar nu sunt sigur, ey m-am uitat cd scrie ceva cu fopografic, nu jtiu dacd-1 asta
sau nu?

I — Hoiigem. Vezi cd ea-i din 2008, documentul @i valabil 12 funi numai, dar nu-i mimic sivagnic, 1adno. Xapawo, dar unde-s celelalte materiale?

P — Celelalte, ce domnu Ion, spunefi cd eu am tot aici? 51 originale i capii.

I— Hai déi originalele. In primul rind raportul de expertizd, dé raportul de expertizé.

P — Paftim,

I — planul cadastral. Ia, euw am vdzut proces verbal, da proces verbal incoace.

P — Da, dar ele nu-s toate corecte.

I — Ce tnseamnd nu-s toate corecta?

P — Pentru cd noi am facut tntr-un fel, apoi in altul, deci o spus cd nu-i aga cd nu-i invers, trebuie patru, trebuie trei 5d fie, trebuie wii.

I — Ulte deodatd ifi spun procesul ista verbal nu merge, el ii vechi deamu, ai vizut care-1 proces verbal amu, laca cum trebuie 54 fle un proces verbal, iaca
aista-i proces verbal. Proces verbal de receptie finald iaca acum asa-i, asa-i procedura standard, laca asa. Aestea deacum nu merg. Amuia unde-i
certificatul de la cadastru? Extras este dar nu trebuieste. Da, iatd-l. §i asta-i tot. Tac uite incoace, autorizatia de construive, da unde-1 autorizafia, unde-i
certificat de urbanism?

P — Poftim si iaca un certificat de urbanism §i mai este ceva stampilat aict.

I—- 2003, 72 & wioxe!

P — O trecut anii, domnul Ion infelegefi, nu o avuf nimeni fimp, pe wmd ne-am apucat §i iardgst... S deamu un verigor se cunoagte personal cu domnul
Dohmila si domnul Dohmild o spus cd domnul ista o 5d va qiute in roate intrebarile.

I — Da, iaca toate materialele estea ramin la mine pind mine si mine eu mi limuresc tot, tot, tot ce pot eu sd fac si cum pot eu sd fac si mine undeva
dupd ora 10 esti la mine §i en ifi spun ce facem §i cum facem si in cit timp.

P — Ititi, vreu sd vd intreb ceva, dar ...

I - Acus.

Persoanele ies in coridor sd discute.



Continutul discugiei din 23.11.17, orele 10:44:53 (Recl 0357 _DT) redd urmitoarele:
Cogcodan Ivan— "I"

Galaganu Ludmila— "L"

L — Caroce, eu l-am numit aga: Resistematizarea apartamentului nr.89 si anexa A6 construita din mun. Chisindu str. Suceava nr. 151,
I - Da litera a mic trei.

L — Nu acolo-i scris : intrarea la apartamentul, tra-lea-lea.

I-Da de ce Liuda, dar dacd la BTI, el nu-i primegte lucrarea? laca tu géndeste-te.

L — Da dacd ea o fost deja construitd?

I'— Liuda, tu ingelegi cd ei o ficut ceva neautorizat, anexa asta litera a mic.

L — Dar aici nu-i scrisd cd-i neautorizatd. Dar dacd intrarea asta o fost i noi o mai scrim odatd?

I— Harago, in procesul verbal la terminarea lucrérilor ce scrie acolo, eu fi-am dat procesul-verbal de terminare a lucvéarilor?
L — Nu scrie nici un... am vrut 54 zic eu mai vértos §i mai apdsat.

I— Blea, dar trebuie sa md duc azi 58 i le avdf lui Vitea, ce ar 5d zicd Vitea.

L — Mie nu mi ia sedea 5i nu mi ia fute cu matevialele estea, dav dd-mi un calculator.

I — Na-fi calculator, na-fi. Tu infelegi ca el ar sa zicd: Vai unde-i anexa a3? Na, eu infeleg, eu is de acord cu fine, dav el ar sa zice de ce? Aaa, tu ei din
certificat de wrbanism?

L — Did-mi un plan (cuvint necenzurat)! Vanea, de atiita nimeni nu i-o primit tot (cuvint necenzurat) ista.
I—Dece?

L —Inainte de a se construi suprafafa apartamentului era 46,3 m2, corect?

I—Da.

L — Li s-0 dat voie sd construiascd o anexd 3/10, 3 X 10 = 30 m2.

I— Dar ei o macit acolo?

L—465icu30is767

I— Da, dar ei au 122,

L —Dar ei au 122, Vanea, ei o avut soobuye (cuvint necenzurat) konams mynocto, dar o construit a (cuvint necenzurat) cit §i deatita nimeni nici nu le-
o primit sd dee in exploatare.

I — Amuia tu uite incoace, ei o avut 46,3 5i adaugd prima anexd §i a doua anexd.

L — Stai, nado ewyacaume care-i prima 5i care-i a doua. 122 5i 5.

I — Vezi ci aistea (cuvint necenzurat) de la Cadastru tot nu-i indicat, anexa 46?7

L — S-o infeles cu dingii!l!

I - Asta-i! Bon?

L—Thi

I— Caroce Liuda tu faci procesul ista si imi spui. Eu pind cind mi ocup cu alte materiale. (cuvint necenzurat) d-apoi aicea uite incoace: Aici 1 mozy
emy cxazamp: Bdi, d-apoi tu stii cei la voi? H mozy wemuoxcko yrpacump smo canoe. Asa-i Linda? Din 47 de metri o facut 122 de metri, nu (cuvint
necenzurat) cede (cuvint necenzurat).

L — Asta nici nu se discutd.

I — Nici nu se dicutd, npaseasno.

L — Nu se discuti

I — Omauuno, (cuvint necenzurat).



Continutul discufiei din 24.11. 17, orele 09:09:19 (Recl 0371 _DT) reda urmatoarele:
Cogcodan Ivan — "I"

Harbur Victor — "V"

I — Amug am sa-fi spun ce!

V' — Numai ce am venit de la fard, ca am fost 5i am sdpat §i am pus nigte copaci, §i trebuia sa md duc tn colo. 51 aista-i feciorul meu adicd, 51 amug ar sd iasd
la lucru si nu am sd am cu cine, infelegi. Da vad céd nu mai m-ai sunat...

I— Harbur Victor, luni, iaca eu am aicea un proces, luni ai si fii cd iaca eu te-am scris §i ai sd primesti niste bani.
V— Luni?

I— Da luni, pentru ci azi eu le dau lor repede sd semneze §i si le aducd tnapoi.

V — Poate pind la amiazd sd semneze?

I—Dacd le semneazd atunci...

V — Dar tu de ce nu suni, ce nu ai telefonul meu, sau ce?

I'— Eu am dar dacd nu-mi trebuie pind cind!

V' — Nu, aga tot prin Liuda.

I — Eu te gasesc nu-{i face griji. Tac, amuia eu le dau lor repede sa semneze 5i ... Cd aici 0 mai aparut unele divergenge.
V — Intre cine?

I — Intre mine si intre beneficiar. Si eu trebuie tare repede si le dau sa le semneze, si cum mi Ie aduce semnate, deamu eu stiu cd ei Is gata Is de acord
cu toate conditiile mele 5i eu te-am chemat §i le-ai semnat si vseo.

V — Am ingeles.

I—8i bem mai departe un buhor. Iaca asta-i.
Conginutul discuiei din 24.11.17, orele 12:50:09 (Recl 0384 DT) reda urmitoarele:
Coscodan Ivan — "T"

Pascaru Constantin — "P"

I — Eu sper cd noi totusi am sd gasim [imbd comund, dar dacd nu o sa gasim limbd comund de acuma... Ulte ce facem not acum. Ai buletinul?

P — Al meu?
I-Da.
P — Cred cd nu!

I — Nu-l ai? Foarte rdu. Hy 1adno, Hu Hwezo cmpawrHozo. A dymar Mol 3mo Hepexcuse.

Ion scrie recipisd cd a primit mijloace financiare de la Pascaru Constantin, dupd care i-o dd s-o citeascd:

I'— Stai Constantin cd amus am sd vad unde-s materialele celea. Ulte incoace. Aici noi avem patvu procese de receptie finald, iatd le vezi?

P-Da.

I — Amuia uite incoace. Conform datelor cadastrului acest apartament este pe Pascaru Nadejda, Pascaru Viadimir, Pascaru Constantin 5i Galina Pascaru?
P—Da.

I — Iaca aici pe patru exemplare voi trebuie sd vi semnai.



P—0k

I In afard de asta. Singur s-o0 caufi pe doamna Maria, i-ai spune lui mémica sau cine de la voi, cd in baza confirmatiei estea , iaca ea aici trebuie...
P — Aecum ii altd persoand.

I-Ti alta persoana?

P —[i alté persoand. Asta o fost §i taman, §i altul i un domn amu,

I— Un dommn?

P—Da.

I— Apoi facem aga: Vorbifi cu dinsul dacd el nu are nimic impotrivd sd semneze contractul de receptie finald.

P — N-are cd eu md tin bine cu dinsul 51 e ol 5i el 0 sd semneze.

I— Apoi daca sa nu mat schimbam procesul verbal, pur i simplu iaca el sd puie sd facd o semndturd. laca uite incoace un pe un exemplar fac podporcd, uite
vol sd vd semnafi iaca aga, iaca aicea, iaca wiy, doi, trel, parry, Amuia iaca in locul ei se semneazd el, iaca aicea §i pune stampila APLP-ul, ne-am ingeles?

P — Ne-am inpeles.

I - Ulte incoace Constantin, eu ifi dau aceste materiale, tu vii la mine cu dansele semnate dacd-i tot normal luni.

P — Ma stradui numaidecdt luni sd vin, numaidecdt.

I — Pentru cd dacd tu vii luni la mine... laca confirmarea ei. Aicea uite incoace asa problemd este: Voud conform autorizagiel de construire vi s-o permis o
constructie de 30 de metri, voi afi construit o construcfie de 76,2 m, mpelegi, iaca asta-i problema §i buba. Iaca vezi? Constantin eu ifi dau §i materialele
estea §i tu 1i dai confirmarea asta lui domnu sé se uite §i eu il rog sa nu schimbe nimic cum este aici, pur §i simplu sd se semneze §i sd pund stampila, ne-am
inpeles?

P — Da, deci zadacea mea, patru semndturi 51 a domnului?

I-Da.

P — A voastre patru §i a lui §i sd fle §i stampila. Amuia vind incoace la mine.

La orele 12:59:43, Coscodan Ivan si Pascaru Constantin ies in coridor, dupd care la 13:01:01, Coscodan Ivan revine si scoate din buzunar mijloace
Jinanciare si le numdrd sub masd.

Continutul discufiei din 29.11.17, orele 09:35:25 (Recl 0440 _DT) reda urmatoarele:
Coscodan Ivan — "I"

Harbur Victor - "V"

V' — Am venit cu o perseand, tipa-i safer. Nu, nuy, nu fii serios, el stie. Sezi vdi pe buci, ifi dau voie, ai venit sezi.
I— Déa-mi incoace.

V — Sigur cd am, d-apoi cum n-am vdi. Ton! Dacd am stampild pand tn 2020, din registru.

I— Nu apoi iaca de aestea, add vreo doud?

V' — Pdi ce nu ai spus omule, eu nu fi-aducem oviginalul sd faci vreo 30. Da ea stie, Liuda are.
I—Are?

V' — D-apoi cum nu are!

I - Xopowe.

V' — Hai fim seriogi si legitimatie incd am.

I— Nu, bun Victor eu doar nu §tiu ce ai.

V — (euvint necenzurat) da eu m-am imbrdcat in alt chiteli, gtii,

I— Ai stampila?



V —Am, eu ce am venit degeaba aici la tine? {1-am spus nu te teme de mine vai omule. Find tu ai sd fii prietenul meu aga ar 54 fie.

I—Da eu ce ma tem?

V — Nu, tuumbli asa i suspect te uifi, fine sleapca. Aista o fost la frontierd §i cind ar sé trebuiascd atunci ar 5d se ducd sd md ingroape acolo, vdi, omule.
Eu confirm. Eu fi-am spus, nu te teme cu cine vin eu. E altd problemd ce calpac avem noi. Ho amo yxce dpvzoil sonpoc. Pewy a2 He mel. Nu te fteme, ifi spun
serios, eu stiu cu cine am venit aici. O mai scris odatd §i pe wwmd, da ce ce afi pus vai puncte, puncte din discutia mea? Apoi mata vorbeai prostii. Eu vreu
5d véd ce prostii vorbeam? (cuvint necenzurat)? Vai Ion ii..ai infeles, iaca sa tii minte. Eu o1 zdohni m-oi duce, n-oi veni, problemele mele. Am am sa-fi
aduc copii. Numai eu i-am dat atuncea ei, cind era Iuva, pe cine o inchis butca, cd eu i-am spus: douspaewncs 5i el nu md credea... Nu te uita cd eu stiu unde
sd md iscdlesc.

I-[a padu boza. Afi avur vorbd cu Iura?

V' — Eiiii, mascatd, eu i-am spus ¢d te scot de pe vol §i el nu credea, gara am terminat discugia. Da tu imblai atunci, printre altele. Da de ce nu-i nici o
stampild aici? Eu gtiu unde, uny, doi, trei, pairu.

I — Aistea-s beneficiarii, vezi?
V — Am ingeles, eu is primul?
I-Da.

V — Bine! Inca asa md iscialese, en. Auzi Ionicd, dar nu aceia ce iera la Colot, tu esti prieten cu Colot , eu stiu, dav i-am spus: Vai eu nu md vir in ot teatrul
ista.

I— Care Colot cd ei is trei.

V' — Nu, aista mai tindr a lui Vasile. Amu ai ingeles? Pind in 2020 eu fs.

I—Iaca uite incoace, iaca aicea trebuie, pune la fiecare naabarot.

V — 3mo yace dyvons de pus.

I — Hai nu bate capul.

V — D-apoi din partea beneficiarului pun. Iaca vezi. Bun en stampila pun dar nu md iscalesc.
I — Nu, nu, nu, pune numai stampila.

V — Apoi 1i asta.

I— Nu-fi face griji.

V — Vezi cum, vimagateli (cuvint necenzurat) lon tu pe mine sd nu te superi, bun?
I - Ei fii serios.

V — Fnca asta ifi mai trebuie.

I— Asa, este. Oleacd mai sus, ciufi ciuti. Aga.

V-0ia?

I-0ia Hai, auzi?

V—Aud

I — Hai sd ne socotim.

V' — Nu ai tu aici nicd te-am controlat deamu.

Conginutul discufiei din 29.11.17, orele 10:47:08 (Recl_0447_DT) redi urmitoarele:
Coscodan Ivan — "I"

Turie Dohmili — "D"

I— Dac dumneavoastrd sd punefi asa mai incoace, asa, o,0.
D — De ce is aga de mulfi?

I— Pai asas membrii, atitea-s membri. Dacd  cevtificat is asa, trebuie sd-1 punem.



D — Aaaaa, investitorii?

I-Da.

Continutul discufiei din 29.11.17, orele 10:55:57 (Recl 0447 DT1) reda urmitoarele:
Cogcodan Ivan — "I"

Galaganu Ludmila — "L"

I — Drugul aista al tiu Harbur, cd eu aici stampild nu pun, eu aici stampila nu pun!

L — Da ce inseamnd, pun, nu pun?

I - Cd el stampila mﬂwbmr nu o pune. Eu gic: $tii vii Vitea, eu ifi dau ne 3a umo ca sd nu zdohnesti de foame si tu aicea tned, nowon ua (cuvint
necenzurat) §i gata. Ifi spun cd eva tr-o stare cam aga §i o pus stampila nuwmai pe verse, dav de semnat o spus cd eu nu semnez. Ei eu zic dar... Am eu
omul cela, vine ii dau de... kakan mue paznuna.

L —Da tu lui tot atita ii dai?

I — D-apoi cum dar. Vrei sa-i faci omului bine si el iaca.

L — 8 nu zdohneascd de foame (cuvint necenzurat) si el incd...

I — Du-te tu in (cuvint necenzurat) vii. Eu omul cela, el se uitd la mine §i se inchind la mine cd el vine 5i noaptea si-i spun sd vind, el vine. Si fu sa-mi

ceri tu mie, (cuvint necenzurat). Mi-i rusine fagd de omul ista care o fost amuia, domnul Iurie. Nu cum (cuvint necenzurat), dacd I-ai sunat pe om i el
vseo ot o realizat , tot normal om, tot. Da aista it dai ruble 5i incd el cautd, §i uzdusaemca Hao moboil. Asta nu-i normal, eu socot cd nu-i frumos.

Conginutul discugiei din 01.12.17, orele 10:38:13 (Recl_0480_DT) redi urmitoarele:
Coscodan Ivan — "I"

Mihail Maidan — "M"

M — Ia ce iscalituri are turbate

I-Tlvezi pe Maidan pe aicea pe undeva? Hai semneazd.

M — Sd vedem ce este iaca! Unde-i Maidan aista?

I— Acolo trebuie si mai ajungd un loc pentru o semndturd. Asa. Nu aestea nu trebuie.
M — Douda?

I — Doud, numai doud.

M — Si-fi spuneam patru zile, am tiviit copaci, am pus, am tdiaf, i-am spinticat, i-am dus de acolo, am pus nigte pomi noi, o ramas goluri. Da marfi ma
duceam parcd eram intr-un loc, eram crdcdanat md duceam acasd, am qjuns §i m-am ntins i am dat talpile inv-o parte.

I - Unde acasa?

M — La Grigorevea

Cogcodan Ion discutd prin telefon cu Constantin Pascaru: Costea noroe, ce faci? Costea uite incoace, eu am semnat materialele estea, amuia riamine dupd
tine sd tntri la idiotul cela, sau cum ai zis tu 54 semneze. Cind Vii la mine sd ia-i. Azi vind, azi, azi. Ulte ascultd-ma pe mine atent: Inainte de a te porni md

suni §i-fi spun sunt ey disponibil sau nu. Bine vseo dava, hai. (£d.83-92);

3. Continutul procesuhi-verbal de cercetare din 33000000 a actelor/obiectelor ridicate de 1a Pascarm Constantin, conform procesului-verbal de perchezitie
din 3ZCO0EEEE in rezultatul cdreia s-an constatat:

- Proces-verbal de recepiie finald fard numér si fard datd a obiectivului "Resistematizarea apartamentuhd 89 si anexa nr. 6 construitd din str. Suceava 151" cu
actele anexe (5 file-original si copii);

- Planul lotuhii din X000 a bunnhid imobil din mun. Chisingu, str. Suceava 151 (2 file-original);
- Awiz privind receptia finald a constructiei nr. 1/3-159 din X000 (1 fild-original);

- Declaratii-acorduri a vecinilor autentificate notarial (3 file- original);



- Certificat despre rezultatele inspectari bunuhn imobil nr. 114494 din X000000CK a bunuhi imobil din mun. Chisindn, str. Suceava 151 cu acte anexe (3 file-
original);

- Extras al bunuhii imobil din mun. Chisindu, str. Suceava 151 (1 fild-original);
- Autorizatie de construire nr 743 -¢ din XXEIOE XX (2 exemplare-total 2 file-original);
- Certificat urbanism pentru projectare nr. 5004 din X3EOEEEEX (1 fila-original);

- Raport de expertiza privind starea tehnici a constructiilor portante, elementelor constructive in urma resistematizarii incaperilor apartamentuhn nr 89 §i constructia
unei anexe de tip (Sp+P) cu dimensiunile 3.0 x 10 m, la imobilul din mun. Chisindn, str. Suceava 151 (23 file-original);

- Certificat din RBI a bunuhi imobil din mum. Chigindu, str. Suceava 151 (1 fila-original);

- Proces-verbal de receptie finald din X000 0GN a obiectivulul "Resistematizarea apartamentului 89 si anexa nr.6 construitd din str. Suceava 151" cu actele
anexe (4 file-original si copii);

- Cereri OCT si bonuri de plata (5 file-original) (£.d.19-71, 77-79);
4. Corpul delict — CD-R cu numéar de inventar a DGAQO a CNA 2193 (£d.93-94).

Potrivit art. 101 alin (1) si (2) Cod procedurd penald, fiecare probd urmeara si fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitasii si veridicitatii
el, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborari lor. Judecéitorul apreciazi probele conform propriei convingeri, formate in wrma examinérii lor in
ansamblu, sub toate aspectele siin mod obiectiv, calaurindu-se de lege.

Instanfa constatd ca din probele administrate la faza de urmdrire penald si acceptate de inculpat, rezulta cu certitudine ca Pascaru Constantin Vladimir, avand
scopul receptiei fimale a obiectivului reconstruit neautorizat "Resistematizarea apartamentului nv. 89, anexele lit. A6 cu subsol gi lit A3" din mun. Chisinéu, str.
Suceava 151, in perioada lunilor noiembrie-decembrie 2017 a savarsit corupere activa in wrmatoarele circumstange:

in perioada X20COCCC0 - 20000C0CIK, Pascaru Constantin, aflandu-se in biroul de servicin al i Coscodan Ivan, amplasat in mun. Chisinan, str. Veronica
Micle 10, a oferit si dat i Coscodan Ivan mijloace banesti in cuantum total de 1 000 euro, care conform ratei de schimb a BNM constituie 20 500 lei, iar ultimml a
acceptat si primit aceste mijloace bénesti pentru a intocmi procesul-verbal de receptie finald a obiectivuli reconstruit neautorizat "Resistematizarea apartamentului
nr.89, anexele lit AG cu subsol §i lit. A3" din mum. Chisinau, str. Suceava 151, cu includerea in acesta a comisiei de receptie finald formata din specialisti atestafi in
domeniul constructilor (projectant, diriginte de santier, responsabil tehnic, expert tehnic), precum si sd influenjeze membrii comisiei la semnarea acestui proces-verbal si
a persoanelor publice din cadrul Agentiei Servicii Publice la inregistrarea bunuhn imobil.

Imediat in aceeasi zi, la 30000000, Galdfaom Ludmila, 1a indicatia i Coscodan Ivan, a intocmit procesul-verbal de receptie finald a obiectivuli mentionat,
inclizand n comisia de recepfie finald pe Harbur Victor (responsabilul tehnic), Dohmild Iurie (expert tehnic) si Maidan Mihail (proiectant), cérora ulterior, la
IOOOOEEEE st X0OO0COEE le-a transmis cate 1 000 lel, iar ultimil an acceptat si primit aceste mijloace banesti, pentru ca contrar Hotararii Guvernubii nr 285
din X3OOKKKXX, cu privire la aprobarea Regulamentulni de receptie a constructiilor si instalafiilor aferente, fard a examina constructia prin cercetarea vizuald g
analiza documentelor continute in Cartea tehnic a constructiei. sd semneze si sd aplice stampila pe procesul-verbal de receptie finala din 33000000

Dupi aceasta s-a constatat cé in procesul-verbal de receptie finald din X3COOIX a fost inclus gresit familia presedintelul APLP, motiv pentru care procesul-
verbal de receptie finald era necesar si fie refacut, cu includerea corecti a familiei presedintelni APLP, fapt care presupunea avizarea repetati de céitre membrii
comisiei, iar pentru acest fapt, Pascaru Constantin i-a dat lni Cogcodan Ivan suplimentar bani in sumé de 500 euro.

Instanta de judecata conchizioneaza cd Pascarn Constantin Vladimir prin acfunile sale intenfionate a savarsit infractinea previzuta de art. 325 alin.(1) Cod Penal al
BM - coruperea activd, manifestati prin promiterea, oferirea si darea prin mijlocitor a mijloacelor banesti unei persoane publice pentru a indeplini san a intarzia
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia.

Circumstante agravante previzute de art.77 Cod Penal al RM instanta nu a retinut. in calitate de circumstante atenuante in corespundere cu prevederile art. 76 Cod
Penal al RM, instanta a refinut ciinfa sincera, conlucrarea activa cu organul de urmérire penald, comiterea pentru prima datd a unei infractimi.

Instanta nu poate refine in calitate de circumstanta atenuanta recunoasterea vinovatiei de catre inculpat, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor
administrate la unmérirea penald, care are ca premizd recunoasterea faptelor indicate in rechizitorin, astfel in acest caz pedeapsa care urmeazi a fi aplicati inculpatuhu
urmeazd a fi stabilita in conformitate cu art. 364! alin (8) Cod de Procedura Penala, care stabileste o pedeapsa redusa, nandu-se in consideratie recunoasterea faptelor,
iar refinerea in calitate de circumstanta atenuanta §i recunoagterea vinovatiel ar insemna acordarea unei bivalenti juridice uneia §i aceleiasi circumstante.

Potrivit art.61 alin. (1) si (2) din Codul Penal al RM, pedeapsa penald este o mésurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatubni
ce se aplicd de instantele de judecats, in mmele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, caurdnd anumite lipsuri §i restricii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatuhn, precum si prevenirea savarsiri de noi infractiuni atat din partea condammnatilor, cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei mu trebuie s& canzeze suferinte fizice i nici s injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art.75 alin (1) din Codul Penal al RM, la stabilirea categoriei §i termenuhd pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celd vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazé ori agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectéri i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiel acestuia.

fn conformitate cu art. 3641 alin (8) Cod de Procedura Penala, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu i a solicitat ca judecata sa se
facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsé previmte de lege in caml pedepsei cu
inchisoare, cu munca nerermmerata in folosul cormmitati 5i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa prevazuti de lege este detenfiunea pe viatd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

In conformitate cu art.325 alin (1) Cod Penal al RM, fapta previzuta de acest articol se pedepseste cu inchisoare de pani la 6 ani cu amenda in mérime de la 2
000 la 4 000 unitali conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6 000 la 10 000 unitali conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate.

Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei stabilite mai sus, conducandu-se de principifle generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin.
(2) Cod Penal. reiesind din scopul si motivele infractiunii. tinand cont de noile imite minime 5i maxime ale pedepsei previzute norma penald. instanfa de judecati
considerd cd in privinta inculpatuhii Pascaru Constantin Vladimir, aplicand si prevederile art.3641 alin (8) din CPP al RM, este echitabila aplicarea pedepsei sub forma
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(saptezeci si cinci mif) lei.

Instanta de judecatd tine cont de faptul cd pedeapsa constimie mu mmai un supliciu pentru infractiunea svarsitd de cétre inculpat, ci are drept scop corectarea si
reeducarea acestuia in spiritul executérii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni. atat din partea hi Pascaru Constantin, cat si a altor persoane, se calduzeste
de congtiinfa de drept, fine cont de caracterul §i gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatuluii care anterior nu a fost judecat. precum si de
circumstantele canzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatuli si de condifile de
viatd ale acestuia.

La fel, in cadml individualizirii pedepsei, instanfa de judecata tine cont si de regula nr.6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetuhni de ministri citre statele
membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocarzia celei de a 482-a
reuniune a Delegatiilor de Ministri, potrivit creia "natura s5i durata sancgiunilor st mdsurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sd fie proportionald cu
gravitatea fractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoand este inculpard, cdt si cu situatia personald a acesteia "'

La stabilirea pedepsei, instanfa de judecati a tinut cont de gravitatea infractiunii sdvirsite. cd infracfhmea comisd de Pascaru Constantin face parte din categoria
infractiunilor grave. de persoana vinovatuhi si anume faptul ci. inculpatul a recunoscut vina prin depunerea unei cereri in acest sens si pledarea pentru examinarea
cauzei in procedura prevazutd de art.364/1 CPP. cdindu-se sincer de fapta comis3. se caracterizeazd pozitiv. Avand in vedere constatdrile facute supra. precum si
faptul ¢4 in spetd nu se retin circumstante agravante, ci doar atenuante, instanta de judecati considerd cd executarea pedepsei cu inchisoarea nu este rationald.

In conformitate cu prevederile art.90 alin (1), (2) 5i (6) Cod Penal al RM dac, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru
infractiunile s&varsite cu intentie 5i de cel mult 7 ani pentru infractimile savarsite din imprudent3, instanta de judecata, tinand cont de circumstaniele cauzei si de
persoana cehi vinovat, va ajunge la conchizia cd nu este rational ca acesta si execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionati a executérii
pedepsei aplicate vinovatuhi, indicand numaidecat in hotérare motivele condamnérii cu suspendare condifionats a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau,
dupa caz, termenul de proba. In acest caz, instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupd caz, termemul de
probid pe care |-a fixat. condamnatul mu va sévarsi o noud infractime si. prin comportare exemplard si munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat.
Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea condifionati a executarii pedepsei 1 exercitd organele competente, iar asupra comportarii militarilor —
comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba se stabileste de instanfa de judecata in limitele dela 1 an la 5 ani. Aplicand
condamnarea cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei, instanta de judecata 1l poate obliga pe condamnat: a) sd nu-si schimbe domiciliul fara consimtamantul

organuhn competent; b) si nu frecventeze anumite locuri; ¢) sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boalé venerica; Cl) sd
participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea reducerii comportamentuhs violent; d) sa acorde o sustinere materiala familiei victimei; €) sa
repare daunele cauzate in termenul stabilit de instantd.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatuhni Pascaru Constantin Viadimir, tinand cont de faptul c4 acesta si-a recunoscut vina, se céieste
sincer de cele comise sile regreta. are un loc de munca permanent, este casatorit, mand in considerare si conhicrarea activd a acestuia cu organul de urmérire penala.
instanta de judecatd conchide cd suspendarea executérii pedepsei cu inchisoarea si acordarea posibilitatii acestuia, ca in termenul de probd, prin comportare exemplarad
si munca cinstitd. sd indreptafeasca increderea ce i s-a acordat, va oferi o mai buna protectie intereselor societatii decat izolarea vinovatuluii de societate.

Din aceste considerente, instania de judecati apreciazd cd executarea pedepsei stabilite lni Pascaru Constantin Vladimir nu este rafionald, motiv pentru care,
potrivit prevederilor art art 89 alin (2) lit a) si 90 alin (1) Cod Penal al RM considerd necesar de a dispune, suspendarea executérii pedepsei cu inchisoarea, stabilite in
prezenta sentintd. pe o perioadi de proba de 1 an, cu liberarea ulterioard de pedeapsi a vinovatului Pascarn Constantin Vladimir, cu conditia cd acesta in termenul de
proba nu va savarsi alte infractiuni §i prin comportare exemplard §i munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Instanta de judecats, potrivit prevederilor art 90 alin (9) - (11} Cod Penal, informeazi condamnatul ci in carl in care el, in decursul perioadei de probatime sau,
dupd caz, termenulii de probéd, va incélca in mod sistematic obligatiile stabilite sau ordinea publica, find supus réspunderii contraventionale, sau, pani la expirarea
perioadei de probatime sau, dupa caz, termemuhi de probd, nu va executa cu rea-vointd obligatia de a repara dauna cauzati instanta de judecatd, la propunerea
organmuhy care exercitd controlul asupra comportérii celor condammnati cu suspendarea executari pedepsei, poate pronunia o incheiere cu privire la anularea condammnérii
cu suspendarea conditionatd a executérii pedepsei si la trimiterea condamnatubii pentru a executa pedeapsa stabilitd prin hotdrarea instantei de judecata.

La fel. in cazul in care el n perioada de probatiune san, dupa caz, termenul de proba va comite o noud infractiune intenfionata, instanfa de judecata i va stabili o

pedeapsd in conditille art. 85 Cod Penal al RM.

In egald misurd in cazul in care condamnatul va sivarsi in perioada de probatiune sau, dupd caz. termenul de probd o infractiune din imprudentd sau o infractiune
intentionatd mai putin gravd, problema anularii sau mentinerii condamnari cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei se solutioneazd de cétre instanta de
judecata.

Conform art 261 Cod de Executare, exercitarea controhihi privind comportamentul si executarea pedepsei de cétre Pascarn Constantin, inclusiv respectarea
restrictiei stabilite de instantd pe perioada pentru care a fost suspendatd executarea pedepsei. se va asigura de cétre organului de probatiune in a céni raza teritoriala se
afld domiciliul i Pascaru Constantin.

Privitor la solicitarea partii apardrii de aplicare a prevederilor art.78 alin (2) Caod penal si inlatwarea pedepsei complimentare, instanta o apreciazd ca fiind
nejustificatd, or inculpatul a comis cu intentie o faptd de coruptie, iar nldturarea pedepsei complementare pentru inculpat nu va restabili echitatea sociald, corectarea
ultimuhi, prevenirea comiterii din partea acestuia, precum si a altor persoane de noi infraciumi.

Mai mult, aplicarea prevederilor art. 78 alin (2) Cod penal in acest caz nu constituie o garantie 5i o asigurare a functionfrii intreguld sistem de drept, fapt ce ar
putea influenia negativ asupra respectarii drepturilor si ibertatilor consfiniite in Constitufia Republici Moldova si alte acte normative.

De asemenea, instanta reitereazd ca. corupfia fiind un fenomen social negativ, afecteazd buna functionare a institufiilor statale, este un pericol emitent pentru sistemul
democratic §i constituie principahil obstacol in dezvoltarea economico-sociald a tarii. Obiectivele acestei lupte rezida in tragerea la raspundere penali a persoanelor ce
s-au facut vinovate de comiterea actelor de coruptie, ridicarea nivelului de exercitare in mod constiincios a obligatiilor de serviciu ale persoanelor §i, nu in ultimul rind,
educarea societatii in spirit de intolerants fata de fenomenul coruptiei

Prin urmare, instanta conchide cd neaplicarea in speta dedusa judecatii a pedepsei complementare este neintemeiatd din motivul neatingerii scopurilor prevarute la
art. 61 din CP §i anume restabilirea echitafii sociale, corectarea condammnatuls, precum §i prevenirea sévirsiri de noi infracfiuni afit din partea condamnatubni, cit si din
partea altor personae.

Este remarcabil si faptul c4, circumstantele atermante constatate de instantd ca fiind stabilite nu pot fi refimite pentru aplicarea prevederilor art. 78 alin (2) Cod penal
pe motiv cd, inculpaiul a beneficiat deja de avantajele previzute de lege ca rezultat al suspendérii conditionate a executérii pedepsei aplicate cet Pascarn Constantin, iar
in caz contrar acelorasi circumstante li se va da o conotatie dubla, find neglijat spiritul si scopul legii penale.



In conformitate cu art.395 alin (1) pct.5) Cod de procedurad penala, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie s fie aratate dispozitia privitoare la masura
preventivd ce se va aplica inculpatuhi pana cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecata tine si menfioneze c4 inculpamhii Pascarn Constantin Vladimir nu i-a fost aplicatd careva masurd preventivd.

Reiesind din faptul c3 instanta de judecatd a adoptat sohfia aplicarii fatd de inculpatul Pascarn Constantin Viadimir a pedepsei sub forma de inchisoare, cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, pentru a asigura executarea efectivd a acesteia, instanta de judecatd considerd necesar de a aplica in privinta hi
Pascaru Constantin Vladimir masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara, pand la riméanerea definitivd a prezentei sentinge.

In conformitate cu prevederile art 385 alin (1) pct. 14 Cod procedurd penali, 1a adoptarea sentintei, instanta de judecatd sohfioneaza chestinni privind cine §i in ce
proportie trebuie obligat si plateascd cheltuielile judiciare.

Referitor la solicitarea acuzatoruhi de stat privind incasarea de la inculpatul Pascaru Constantin Vladimir in contul statului a cheltuielilor judiciare indicate in anexa la
cauza penald, si anume: salariul procurorihi si consumabile in sumé totald de 6 799,40 lei, instanta refine urmatoarele.

Conform prevederilor art. 227 alin (2) Cod procedurd penald, cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite san care wrmeard a fi platite martorilor, péartii vatdmate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interprefilor, traducatorilor §i asistenfilor procedurali; cheltuite pentru pistrarea, transportarea si cercetarea corpurilor
delicte; care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in
procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei; cheltuite in legitura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald.

Prin urmare, instanta de judecatd refine cd norma legald nu prevede in calitate de cheltuieli judiciare salariul procurormibui.

Potrivit Legii cu privire la procuraturd nr.3 din 300CCCOON si Legil privind sistenml unitar de salarizare in sectorul bugetar nr 270 din 330000000

procurorii sunt remunerati din bugetul de stat. astfel ca legislatia procesual penald nu prevede compensarea salariuhi procurorului din contul persoanei condamnate.

Referitor la solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpatul Pascaru Constantin cheltuielilor judiciare pentru consumabile (hirtie. copiator). instanta
o considerd neintemeiatd, or, acestea sunt cheltuieli efectuate in cadml wrméririi penale in vederea acumulérii probatoriuhi necesar pentru demonstrarea vinovétiei
inculpatuli in comiterea infractiunii incriminate, cheltuieli ce sunt trecute in contul statulu.

Instanta refine cd. normele procedural penale m prevad expres achitarea din contul condamnatuhii a cheltuielilor judiciare, care se constituie din cheltuieli pentru
hartie, copiator etc.

Reiesind din aceste circumstante, instanta considerd necesar de a respinge cererea acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea din contul i Pascaru Constantin
Vladimir in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare pentru instrumentarea cauzei penale in mérime de 6 799,40 lei.

Potrivit art.397 pct.3 in coroborare cu art.162 alin.(1) pct.4 Cod de procedurd penald. la adoptarea hotadrarii, instanta de judecatd trebuie sd hotdrascd si
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

La caz, instanta considerd ca corpul delict — CD-R cu numér de inventar a DGAO a CNA 2193, anexat la materialele cauzei penale, urmearza a fi pastrat la dosar
pe toatd perioada pastrari acestuia.

In temeil celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 3641, 384, 385,
389, 392-395, 397 Cod Procedurd Penala RM, instanta de judecata -

HOTARASTE:

Pascarn Constantin Vladimir, an. 3300000000, se recunoaste vinovat de savérsirea infractimii previzute de art.325 alin (1) Cod Penal al RM sii se
stabileste o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis, cu amendi in méarime de 1 500 unitaf
conventionale, echivalentul a 75 000 (saptezeci si cinci mif) lei.

In temeiul art. 90 Cod Penal, pedeapsa stabilitd hui Pascaru Constantin Vladimir prin prezenta sentintd se suspenda conditionat pe un termen de proba de 1 (un)
an si nu va fi executatd dacd condammatul in termenul de proba nu va comite o noud infractiune si prin purtarea exemplard va confirma increderea acordats, totodatd
obligandu-1 pe Pascaru Constantin Vladimir sd nu-si schimbe domiciliul f&rd consimtdmantul organuhi de probatne in a carui raza teritoriald se afli domiciliul
condamnatuh.

Termenul de proba urmeaz4 a fi calculat de la data pronuntérii sentintei.

Se aplicd in privinta i Pascaru Constantin Vladimir mésura preventiva - obligarea de a nu parési tara, pani la ramanerea definitiva a prezentei sentinfe.

Se respinge cererea acuzatornhi de stat cu privire la incasarea din contul hi Pascarn Constantin Viadimir in beneficiul statului a cheltwielilor judiciare in suma de
6 799,40 lei

Corpul delict — CD-R cu numér de inventar a DGAO a CNA 2193, care a fost anexat la cauza penalsi, urmeaz3 a fi pastrat la materialele dosaruhi pe toata durata
péastrarii acestuia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermedinl Judecatoriei Chisindu (sediul Buincani).
Sentinta integrald pronuntatd public la 26 decembrie 2018.



rresediniele seqntel,

Judecitorul Vasilisa Muntean



