CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul Nr.1a-720/2020 Judecatoria Drochia sediul
Central

Judecator:Rusu 1.

DECIZIE

04 aprilie 2023 mun.Balti
Colegiul judiciar penal al Curtii de apel Balti avind in componenta sa
Presedintele sedintei: Scutelnic Gheorghe
Judecatorii: Moraru Oleg si Puscas Viorel
Grefier: Stirbu Mihaela
Cu participarea
Procurorului: Pasat Liliana
Avocatului: Tudorica Andrei

Judecand in sedintd deschisd 1n ordine de apel apelul declarat de catre
inculpatul Rudi Alexandru ***** impotriva sentintei Judecatoriei Drochia
sediul Central din 16.11.2020 prin care -

Rudi Alexandru  *****pascut la  ***** [DNP  ***** domiciliat
*EEXE moldovean,studii  superioare, ¥**F¥*¥**¥%  cotqtean  al  Republicii
Moldova,in comiterea infractiunii prevazute de art.326 al.2 lit.b) Codul Penal al
Republicii Moldova,,

a fost recunoscut vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazute art.326 al.2
lit.b) Codul Penal Republica Moldova, cu stabilirea pedepsei sub forma de amenda
in marime de 4000/patru mii/ unitdti conventionale ceea ce constituie 200
000,00/doua sute mi1,00/lei.

In corespundere cu art.106 Cod Penal Republica Moldova s-a trecut in mod
solidar de la Tagadiuc Igor ***** si Rudi Alexandru ***** fortat si gratuit, in
proprietatea statului suma de 2000,00/doud mii/ lei.

Instanta de fond s-a expus asupra corpurilor delicte pe cauza penala data.

Cauza s-a aflat in procedura de examinare in instanta de fond din 07.06.2019

pana la 16.11.2020 si in instanta de apel de la 24.12.2020 pana la 16.05.2023.
Pentru a se expune pe marginea apelului declarat,-
COLEGIUL PENAL CONSTATA:

Prin sentinta nominalizatd s-a retinut cd Rudi Alexandru ***** actionand
intentionat si din interes material, impreund si de comun acord cu specialistul
Serviciului supraveghere tehnica si accidente rutiere al Sectiei securitate publicd a
Inspectoratului de politie Drochia al Inspectoratului General al Politier al
Ministerului Afacerilor Interne Tagadiuc Igor, incepand cu data de 19 aprilie 2019,



sustinand ca au influentd asupra judecatorilor din cadrul Judecatoriei ***** sediul
Central si asupra procurorilor din cadrul procuraturii raionului Drochia, care in
conformitate cu prevederile art.123 alin.(3) Cod penal, intrunesc calitatile de
persoane cu functii de demnitate publicd, in atributiile de serviciu ale carora intra
obligatia de a asigura desfasurarea procesului penal in conformitate cu legislatia in
vigoare, in scop de a-1 determina pe acestia sa nu-1 traga la raspundere penald si
respectiv, sa nu-i anuleze lui ***** dreptul de a conduce mijloace de transport
pentru faptul conducerii la data de 18.04.2019 de catre acesta a automobilului in
stare de ebrietate alcoolica, fapt documentat prin raportul agentului constatator al
Inspectoratului de politie Drochia ***** din 18.04.2019, au pretins de fa ultimul
mijloace banesti in suma de 45000 lei.

Continuandu-si actiunile lor infractionale, la insistenta lui Rudi Alexandru,
la data de 22.04.2019, ***** aflandu-se in biroul de serviciu al lui Tagadiuc Igor
impreund cu acesta si Rudi Alexandru, situat la etajul 2 al sediului Serviciului
supraveghere tehnicd si accidente rutiere a Inspectoratului de politie Drochia, 1-a
transmis lui Tagadiuc Igor suma de 2000 lei - o parte din suma de 45000 lei
pretinsa, pentru a determina persoanele cu demnitate publicd sa nu-1 traga la
raspundere penald §i respectiv, sd nu-i anuleze lui ***** dreptul de a conduce
mijloace de transport pentru faptul conducerii la data de 18.04.2019 de catre acesta
a automobilului in stare de ebrietate alcoolica.

In continuare, urmarind acelasi scop infractional, la data de 25.04.2019,
Rudi Alexandru a mai primit de la ***** o parte din suma de 45000 lei pretinsa si
anume, bani In suma de 1000 euro, care conform cursului valutar oficial stabilit de
Banca Nationald a Moldovei la acel moment constituiau suma de 20032 lei, bani
pe care in continuare Rudi Alexandru i-a transmis lui Tagadiuc Igor la data de
25.04.2019 la ora 08:10 la domiciliul lui A.Rudi amplasat in or.Drochia pe
sty Hwsdsdsk stk " pentru ca Tagadiuc Igor sa
influenteze judecdtorii din cadrul Judecatoriei Drochia sediul Central si procurorii
din cadrul procuraturii raionului Drochia, pentru ca acestia sd nu-1 traga la
raspundere penalad si respectiv, sd nu-i anuleze lui ***** dreptul de a conduce
mijloace de transport pentru faptul conducerii la data de 18.04.2019 de catre acesta
a automobilului in stare de ebrietate alcoolica.

Actiunile lui Rudi Alexandru in cadrul urmaririi penale au fost calificate in
baza: art.326 al.2 lit.b) Codul Penal- traficul de influenta ,semnele de calificare:



pretinderea, acceptarea si primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru
sine sau pentru o alta persoand, de cdtre o persoana care are influenta sau care
sustine ca are influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate publica,
pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, actiuni savarsite de doud persoane.

Initial cauza penala a fost examinata in procedura speciala prevazuta de
art.364' CP -neacceptati de instanta pe motivul nerecunoasterii integrale si a
circumstantelor de fapt mentionate in actul de invinuire, fiind dispusa
examinarea in procedurd generala.

Sentinta Tn cauza a fost contestat cu apel de catre inculpatul Rudi Alexandru,
care solicitd admiterea acestuia, casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari
prin care si-i fie stabiliti o pedeapsi mai blandi. In motivarea apelului indica
faptul ca pedeapsa stabilita este prea aspra.

In sedinta instantei de apel avocatul Tudorica Andrei si inculpatul Rudi
Alexandru au sustinut apelul declarat pe motivele invocate in el.

Procurorul participant a solicitat respingerea apelului declarate de catre ca
fiind vadit nefondat.

Verificand argumentele invocate 1in apelurile 1naintate, ascultand
participantii, studiind materialele cauzei, Colegiul penal considerd, ca apelul
declarat urmeaza sa fie respins ca nefondat.

Instanta de fond, in conformitate cu prevederile art.101 CPP, a verificat
complet sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat
probelor administrate o apreciere legald din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, corect ajungand la concluzia privind
vinovatia inculpatilor care se confirma prin probele acumulate pe dosar, cercetate
in instanta de fond si de apel, actiunile inculpatului Rudi Alexandru fiind corect
calificate de catre instanta de fond, dupa indicii art.326 alin.(2) lit.b) Codul
Penal- , traficul de influenta ,semnele de calificare: pretinderea, acceptarea si
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta
persoana, de cdtre o persoana care are influenta sau care sustine ca are influenta
asupra unei persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu savarsite, actiuni savarsite de doua persoane”.



In acest sens, instanta de fond intemeiat a bazat sentinta de condamnare de
rand cu declaratiile martorilor audiati in instanta de fond si pe cumulul probelor
scrise, si anume: ordonanta privind inceperea urmaririi penale din data de
23.04.2019 (Vol.L,f.d.2);proces-verbal de audiere a martorului din data de
22.04.2019 (Vol.L,f.d.8-9);interpelare de la CNA catre B.C, FINCOMBANK”
S.A.(Vol.Lf.d. 19-20);raport semnat de catre ofiterul superior de investigatii PCE-
wakwxk din data de 25.04.2019 (Vol.Lf.d.25);proces-verbal privind controlul
transmiterii banilor din data de 25.04.2019 (Voll,f.d.26);proces verbal de
consemnare a rezultatelor interceptarii si inregistrarii comunicarilor si a
imaginilor din data de 25.04.2019 (Vol.1,f.d.37-38);anexa nr.1 proces verbal de
consemnare a rezultatelor interceptarii si inregistrarii comunicarilor si a
imaginilor din data de 25.04.2019 (Vol.1,f.d.39-42);proces-verbal de examinare a
documentelor si a obiectelor din 25.04.2019 (Vol 1,£.d.62),copia registrul nr.1 de
evidenta a instiintarilor referitoare la infractiuni inceput la 01.01.2019
(Vol 1.f.d.63-71);0ordonanta de ridicare din 25.04.2019 (Vol.Lf.d.72-
73);ordonanta de pornire a urmaririi penale din data de 25.04.2019 ale
componentei de infractiune prevazute de art.264' alin.(1) CP in privinta lui *****
(Vol.Lf.d.74), copii a materialelor ce tine de invinuirea adusa lui ***** invinuit in
baza art.264' alin.(1) CP (Vol.l.f.d.75-97);proces-verbal de examinare a
documentelor si obiectelor din 22.05.2019 (Vol.L,f.d.102);ordonanta privind
recunoasterea §i atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba si a
corpurilor delicte (Vol 1.f.d.103);proces-verbal de audiere la faza de urmarire
penala a martorului ***** din data de 18.05.2019 (Vol.L,f.d.127-128),;proces-
verbal de audiere la faza de urmarire penala a martorului ***** din data de
23.05.2019 (Vol.Lf.d.136-137),;Revindecare pe numele Iui Rudi Alexandru
(Vol.Lf.d. 147-148),;declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond la
data de 30.06.2020 (Vol.ILf.d.24-25);declaratiile martorului ***** depuse la
instanta de fond la data de 25.09.2020 (Vol.Ilf.d.26),;declaratiile martorului
Tagadiuc ***** depuse la instanta de fond la data de 23.12.2019 (Vol.ILf.d.30-
31).

Probele enuntate incontestabil demonstreaza vinovatia inculpatului si acestea
au fost prezentate de partea acuzarii in cadrul sedintei instantei de apel in
respingerea argumentelor din apelul declarat.



Conform art.61 CP al RM: , Pedeapsa penali este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cdt si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.”

Colegiul penal considera, ca pedeapsa aplicatd lui Rudi Alexandru de catre
instanta de fond este adecvata si aplicata in limitele sanctiunii.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Rudi Alexandru,
instanta de fond a tinut cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de personalitatea
inculpatului care la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, anterior inculpatul a fost
judecat pentru infractiune analogica.

Din cele expuse, Colegiul penal considerd motivele invocate in apelul
declarat ca nefondat si necesar a fi respins.

Conducindu-se de prevederile art.415 alin.(1) pct.1) lit.c), 417-418 CPP,
colegiul penal, -

DE CIDE:

Apelul declarat de catre inculpatul Rudi Alexandru ***** impotriva sentintei
Judecdatoriei Drochia sediul Central din 16.11.2020, se respinge ca nefondat cu
mentinerea sentintei in cauza fara modificari.

Decizia este susceptibila spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi
atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 (treizeci) zile de la
data pronuntartii.

Adoptata si pronuntata public la 04.04.2023.

Decizia motivata pronuntata si inmanata partilor la 16.05.2023.

Presedintele de sedinta: Judecatorii :



