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SENTINTA
In numele Legii

18 martie 2026 mun. Balti

Judecatoria Balti sediul central,
Instanta de judecata compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Natalia Foma
Grefier Tudorita Mudric
Cu participarea:

Acuzatorului de stat Vlad Toderica
Aparatorului Andrei Starfi

In prezenta.

Inculpatului Vermenciuc Andrei

examinand in sedintd de judecatd publicd, in limba romana, acordul de
recunoastere a vinovatiei, in cauza penald cu privire la Invinuirea lui

Vermenciuc Andrei ***** g n, ***** JDNP
*AxEE domiciliat in F**F** 0 studii medii,
supus serviciului militar, celibatar, la evidenta
medicului narcolo sau psihiatru nu se afla,
ocupatia administrator SRL ,Micii Eroi”,
domiciliat ***** anterior nejudecat,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal,

termenul de examinare a cauzei 20.02.2026 — 18.03.2026,

procedura de citare legal executata,

cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate
in sedinta de judecata, instanta de judecata,

constata:
Vermenciuc Andrei, la data de 07.02.2026, in jurul orelor 14:35 min.,

Vermenciuc Andrer ***** fiind la volanul automobilului de model ,,*****” cu
numdrul de inmatriculare ***** nu a acordat prioritate pietonilor in traversarea



regulamentard a strazii pe trecerea pentru pietoni situatd pe str. Nicolae lorga, mun.
Balti, motiv pentru care, aflandu-se pe str. Stefan cel Mare nr. 6A, a fost oprit de catre
echipajul de patrulare din cadrul Directiei de Patrulare ,,Nord” a INSP, compus din
ofiterii de patrulare Dumbravanu Roman si Tocarciuc Dimitri, care se aflau in
exercitarea atributiilor de serviciu cu automobilul de model ,,Skoda Rapid” cu
numarul de inmatriculare MAI 9753, care, in conformitate cu prevederile art. 123 alin.
(2) din Codul penal, sunt persoane publice, si care, in cadrul verificarilor efectuate, au
constatat cd Vermenciuc Andrei ***** este pasibil de rdspundere contraventionald in
temeiul art. 238 alin. (3) din Codul contraventional — pentru neacordarea prioritatii
legale pietonilor. Pana la documentarea nemijlocitd a acestei incalcari, Vermenciuc
Andrei ***** actionand cu intentie directa, dandu-si seama de caracterul infractional
al faptei sale si urmarind scopul de a determina persoana publica — subofiter superior
Dumbravanu Roman — sa nu intocmeascd in privinta sa proces-verbal cu privire la
contraventia constatatd si sd nu aplice sanctiunea prevazutd de lege, a oferit si a dat
acestuia mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma de 1000 lei, compusd dintre 5
bancnote cu nominalul de 200 lei, pe care Vermenciuc Andrei *****]e-a introdus
personal intr-o folie din peliculd transparentd, plasandu-le intre actele aferente
mijlocului de transport, dupa care i le-a inménat personal lui Dumbravanu Roman.

Astfel, prin actiunile sale, Vermenciuc Andrei *****a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal, adica ,,oferirea si darea, personal unei
persoane publice de bunuri, sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru
neindeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale”.

La data de 18.02.2026 in conformitate cu prevederile art. 281-282 din Codul
de procedura penald, Vermenciuc Andrei *****a fost pus sub Invinuire fiindu-i
incriminata comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

La etapa urmaririi penale, Vermenciuc Andrei ***** asistat de aparatorul sau,
avocatul Andrei Starii, si-a manifestat vointa sa incheie acordul de recunoastere a
vinovatiel.

Astfel, intre procurorul Vlad Toderica si invinuitul Vermenciuc Andrei **#**
asistat de avocatul Andrei Starii, in conformitate cu prevederile art. 504 si art. 505 din
Codul de procedura penald, avand aprobate, in scris, limitele pedepsei de catre
procurorul ierarhic superior si, ludnd in considerare faptul cd, in baza probelor
administrate, reiese cd faptele au fost savarsite de inculpat si rezultd stabilirea
vinovdtiei acestuia, a fost incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei in cauza
penald intentatd in privinta lui Vermenciuc Andrei Viorel.

In sedintd de judecatd, Vermenciuc Andrei *****a declarat ca intelege pentru
ce infractiuni este invinuit, ca recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere
a vinovatiei Tn mod benevol si cu bund stiintd, In prezenta aparatorului, intelege
consecintele acordului de recunoastere a vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa
privitor la acordul incheiat. Regretda mult de cele savarsite, si-a facut concluziile
pentru viitor si solicitd instantei acceptarea acordului de recunoastere a vinovatiei cu



stabilirea pedepsei negociate la faza de urmarire penald sub forma de inchisoare cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsel.

La etapa urmaririi penale au fost acumulate urmatoarele probe care au fost
puse la baza invinuirii, au fost acceptate de inculpat la etapa semnarii acordului de
recunoastere a vinovatiei si au fost puse la baza acordului de recunoastere a vinovatiei
inaintat instantei de judecatad pentru acceptare:

declaratiile martorului Dumbravanu Roman Eduard care a comunicat ca:
activeaza la functia de subofiter de patrulare al Sectiei de Patrulare ”Balti”
a Directiel de Patrulare ”Nord” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI. La data de 07.02.2026 aproximativ la ora 14:35,
aflandu-se in serviciu privind mentinerea ordinii publice si asigurarea
securitatii traficului rutier impreuna cu colegul de serviciu Tocarciuc
Dimitri conform graficului in mun. Balti, cu automobilul de serviciu de
model ,,Skoda Rapid” cu numerele de Tnmatriculare MAI 9753, cand 1in
timpul deplasarii lor pe strada Nicolae lorga, in preajma imobilului cu nr.
11 A, pe carosabil se deplasa un mijloc de transport de model ,,*****” cu
numerele de inmatriculare ***** la trecerea de pietoni, nu a acordat
prioritate legalda de traversare. Dupa aceasta Tocarciuc Dimitri a pus in
functiune gerofarul de la automobilul de serviciu si ei s-au deplasat din
urma automobilului de model *****_ care a fost stopat pe carosabil de pe
strada Stefan cel Mare, in preajma imobilului cu nr. 6A. La volanul
mijlocului  de transport de model ,*****” g-a adeverit a fi cet.
Vermenciuc Andrei, a.n. ***** ]ocuitor al satului Singereii Noi din r.
Singerei. El apropiindu-se de automobilul acestuia, s-a prezentat si l-a
rugat sd prezinte actele necesare, totodata i-a explicat cd el a savarsit
contraventia prevazuta de art. 238 alin.3) din Codul contraventional al
Republicii Moldova si faptul cad in privinta lui va fi intocmit un proces-
verbal cu privire la contraventie. El a verificat baza de date si a stabilit ca
cet. Vermenciuc Andrei la acel moment avea deja 4 puncte de penalizare,
despre care fapt i-a comunicat si lui. In scurt timp cet. Vermenciuc Andrei
1-a spus ca nu doreste sa-i fie aplicate puncte de penalizare, rugdndu-1 sa
nu-1 intocmeasca proces-verbal, la ce 1-a atentionat sa inceteze asemenea
rugaminti. In continuare el s-a apropiat de automobilul de serviciu pentru a
intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie, dar Vermenciuc Andrei
s-a apropiat de el, continua sa-1 roage sd nu-i intocmeasca proces-verbal, la
ce el l-a avertizat despre raspunderea prevazuta la art. 325 din Codul penal.
In timpul intocmirii procesului-verbal cu privire la contraventie
Vermenciuc Andrei a plecat la automobilul sdu si in scurt timp a revenit,
avand Tn mana o pelicula cu acte, transmitand-o lui, a vociferat sa o verific.
El luand actele, a observat ca in acestea erau mai multe bancnote cu
nominalul de 200 le1 MD fiecare si la intrebarea sa ce-i cu acesti bani,



Vermenciuc Andrei a spus ca 1i oferd pentru ca el sa nu scrie, el percepand
ca doreste sa-1 corupa. Actele cu bani le-a plasat pe bancheta din fata a
pasagerului din automobilul lor de serviciu, a incuiat automobilul si a
efectuat un apel telefonic la Serviciul Unic de Urgenta ”112”, unde a
comunicat despre actiunile ilegale ale lui Vermenciuc Andrei. El in timpul
efectudrii serviciului era dotat cu ”body camera” la piept, care a Inregistrat
video evenimentele petrecute in timpul documentarii cet. Vermenciuc
Andrei. Inregistrarea video cu evenimentele petrecute au fost extrase din
”body camera” si copiate pe un suport electronic de tip "CD” pe care l-a
oferit spre ridicare organului de urmarire penala;

declaratiile martorului Tocarciuc Dimitri *****  care a declarat ca,
activeaza la functia de subofiter de patrulare al Sectiei de Patrulare "Balti”
a Directiel de Patrulare ”Nord” a Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI. La data de 07.02.2026 aproximativ la ora 14:35,
aflandu-se in serviciu privind mentinerea ordinii publice si asigurarea
securitatii traficului rutier impreund cu colegul de serviciu Dumbravan
Roman conform graficului Tn mun. Balti, cu autospeciala de model ,,Skoda
Rapid” cu numerele de inmatriculare MAI 9753, cand in timpul deplasarii
lor pe strada Nicolae lorga, in preajma imobilului cu nr. 11 A, pe carosabil
se deplasa un mijloc de transport de model ,,*****” cu numerele de
inmatriculare *****_ care la trecerea de pietoni, nu a acordat prioritate
legala de traversare unei persoane de genul feminin. Dupa aceasta el fiind
la volanul autospecialei mentionate, a pus in functiune gerofarul de la
automobilul de serviciu si s-au deplasat din urma automobilului de model
sk care a fost stopat pe carosabil de pe strada Stefan cel Mare, in
preajma imobilului cu nr. 6A. La volanul mijlocului de transport de
model , *****” g.a adeverit a fi cet. Vermenciuc Andrei, d.n. **%%%*
locuitor al satului Singereii Noi din r. Singerei. Colegul Dumbravan
Roman s-a apropiat de automobilul acestuia, s-a prezentat si I-a rugat sa
prezinte actele necesare, totodata i-a explicat cd el a sdvarsit contraventia
prevazuta de art. 238 alin.3) din Codul contraventional al Republicii
Moldova si faptul ca in privinta lui va fi intocmit un proces-verbal cu
privire la contraventie. In scurt timp cet. Vermenciuc Andrei i-a spus
colegului Dumbravan Roman ca nu doreste sa-i fie aplicate puncte de
penalizare, rugindu-l sd nu-1 intocmeascd proces-verbal, la ce colegul l-a
atentionat si 1inceteze asemenea rugiminti. In continuare colegul
Dumbravan Roman s-a apropiat de automobilul de serviciu pentru a
intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie, dar Vermenciuc Andrei
s-a apropiat de el si continua sa-1 roage sa nu-i intocmeasca proces-verbal,
la ce el l-a avertizat despre raspunderea prevazuta la art. 325 din Codul
penal. In timpul intocmirii procesului-verbal cu privire la contraventie



Vermenciuc Andrei a plecat la automobilul sdu si in scurt timp a revenit,
avand in mana o pelicula cu acte, transmitind-o colegului, a vociferat sa o
verifice. Colegul Dumbravan Roman luand actele, a observat ca in acestea
erau mai multe bancnote cu nominalul de 200 lei MD fiecare si la
intrebarea acestuia ce-i1 cu acesti bani, Vermenciuc Andrei a spus ca ii
ofera pentru ca colegul sa nu scrie procesul-verbal. Actele cu bani colegul
Dumbravan Roman le-a plasat pe bancheta din fatd a pasagerului din
automobilul nostru de serviciu, a Incuiat automobilul si a efectuat un apel
telefonic la Serviciul Unic de Urgenta ”112”, unde a comunicat despre
actiunile ilegale ale lui Vermenciuc Andrei. A addugat cd colegul
Dumbravan Roman era echipat la piept cu body-camera din dotare, care in
timpul documentarii lui Vermenciuc Andrei era pusa in functiune;

- proces verbal de cercetare la fata locului, actiunea procesuald efectuata la
data de 07.02.2026 cu anexa, potrivit procesului-verbal, locul cercetarii
este situat in mun. Balti, str. Stefan cel Mare, unde este parcat automobilul
de model ,,Skoda Rapid”, cu numarul de inmatriculare MAI 9753. in fata
acestuia este parcat automobilul de model ,*****”  cu numarul de
inmatriculare *****_In cadrul cercetarii la fata locului, din automobilul de
serviciu al politiei au fost ridicate mijloace banesti in suma de 1.000 lei;

- proces-verbal de ridicare, actiunea procesuald efectuata la data de
09.02.2026, potrivit procesului-verbal, de la Dumbravanu Eduard a fost
ridicat un suport informational de tip CD-R, pe care sunt stocate doua
inregistrari video, continute 1in fisierele electronice cu denumirile
,UVLS2269” si ,,PSFV3929;

- procesul verbal de examinare a obiectului, actiunea procesuala efectuata la
09.02.2026, cu anexa Stenograma, potrivit caruia au fost examinate doua
inregistrari video, continute 1n fisierele electronice cu denumirile
,UVLS2269” s1 ,,PSFV3929”. Una dintre inregistrari reprezinta o filmare
din data de 07.02.2026, ce reda discutiile purtate intre doi angajati ai
politiei, Dumbravanu Roman si Tocarciuc Dimitri, si Vermenciuc Andrei,
in apropierea automobilului de model ,,Skoda Rapid” si a automobilului de
model , ****%>

- proces-verbal cu privire la contraventie MAIO7 nr.213487, potrivit
procesului-verbal, rezultd cd la data de 07.02.2026, ora 14:41, in privinta
lui Vermenciuc Andrei a fost intocmit procesul-verbal cu privire la
contraventia prevazuta de art. 238 alin. (3) din Codul contraventional,
pentru neacordarea prioritatii legale pietonilor, faptd sdvarsitd la data de
07.02.2026, ora 14:37, pe str. Nicolae lorga, nr. 11A;

Audiind inculpatul, studiind materialele dosarului, analizand probele din punct

de vedere al pertinentei, concludentei, utilitaii si veridicitagii lor, iar ansamblul
probelor din punct de vedere al corobordrii lor, instanta de judecata a ajuns la



concluzia ca, vina inculpatului Vermenciuc Andrei *****in savarsirea infractiunii
incriminate este dovedita pe deplin, fiind calificata just in baza art. 325 alin. (1) Cod
penal - corupere activd, cu indicii de calificare: promisiunea, oferirea sau darea,
personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru
aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a
grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia, se
pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar
persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitafi
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

La adoptarea sentintei in latura stabilirii vinovatiei inculpatului instanta a
retinut cd, Vermenciuc Andrei *****in sedinta de judecata, a recunoscut pe deplin
comiterea infractiunii. Circumstantele expuse de inculpat au fost confirmate prin
probele administrate in cadrul urmaririi penale si examinate in sedintd de judecata.

Inculpatul Vermenciuc Andrei *****Intruneste conditiile subiectului
infractiunii prevazute de art. 21 Codul penal, avand in vedere ca nu a fost declarat
iresponsabil si are Tmplinita varsta de tragere la raspundere penala.

Instanta de judecata calificd actiunile inculpatului Vermenciuc Andrei
*dkxikca, corupere activa, cu indicii de calificare: promisiunea, oferirea sau darea,
personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru
aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a
grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia, se
pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar
persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitafi
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate, conform art.
325 alin. (1) Cod penal.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Vermenciuc
Andrei ***** instanta de judecata tine cont de urmatoarele circumstante.

Conform art. 80 alin. (1) Cod penal, in cazul in care persoana pusa sub
invinuire incheie un acord de recunoastere a vinovafiei, iar instanta de judecata
acceptd acest acord, limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului
cod se reduc cu o treime.

Gravitatea infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si sdvarsite
de inculpat se atribuie la categoria infractiunilor usoare (art. 16 alin. (2) Codul penal).

Prezenta circumstantelor atenuante prevazute de art. 76 alin. (1) lit. f) Codul
penal: contribuirea activa la descoperirea infractiunii.

Lipsa circumstantelor agravante prevazute de art. 77 Codul penal.

Astfel, avand in vedere circumstante cauzei stabilite mai sus, reiesind din
caracterul faptelor comise, circumstantele legate de personalitatea inculpatului
Vermenciuc Andrei ***** instanta de judecata constata ca la convenirea pedepsei



pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal sub forma de
amenda in marime de 500 unitati conventionale, ceea ce constituie 25000 lei, au fost
respectate prevederile art. 75 -78 Cod penal, ce tin de individualizarea pedepsei. La
fel, la coordonarea pedepsei nominalizate, au fost respectate si limitele de pedeapsa
rezultand din reducerea de 1/3 din limitele de pedeapsa.

In concluzie, se constatd a fi rezonabila aplicarea pedepsei convenite, intre
parti, prin acordul de recunoastere a vinovatiei, iar temei de respinge a acordului de
recunoastere a vinovatiei, in opinia instantei, lipseste.

Conducandu-se de criteriile de stabilire a pedepsei analizate supra, reiesind
din caracterul infractiunii savarsite, de personalitatea inculpatului Vermenciuc Andrei
*ax*k*reiesind din faptul ca aceasta a recunoscut vina in comiterea infractiunii
imputate, solicitdnd examinarea cauzei, conform procedurii simplificate a acordului
de recunoastere a vinovdtiei, prevazute de Sectiunea 1, Capitolul III, Titlul III Cod de
procedura penala, precum si reiesind din noile limite ale pedepsei, aplicabile conform
art.80 alin.(1) Cod penal, instanta de judecatd apreciaza ca pedeapsa cu privire la care
s-a ajuns la un acord intre procuror si invinuit este rezonabila, si, respectiv, considera
ca in privinta inculpatului Vermenciuc Andrei *****pentru comiterea de catre acesta
a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, este echitabila aplicarea
pedepsetl principale sub formd de amendd in marime de 500 (cinci sute) unitdti
conventionale, ceea ce constituie 25000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Conform prevederilor art. 64 alin. (3!) in cazul infractiunilor usoare sau mai
putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o
plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul 1n care hotararea devine executorie.
In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executat integral.

Cu referire la prevederile art. 161-162, art.385 alin.(1) pct.13, art.397 pct. 3)
din Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Corpurile delicte — 2 inregistrari video: nregistrate pe suport optic de tip ,,CD-
R”, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei.

Din continutul prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de procedurd penala
denotd ca constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa,
audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice
dacd in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penala stipuleaza ca
documentele se anexeazd, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pastreaza
dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru
evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detindtorilor, daca
este posibil fard a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

La fel, conform art. 164 din Codul de procedura penald, inregistrarile audio
sau video, fotografiile, mijloacele de control tehnic, electronic, magnetic, optic si alti



purtdtori de informatie tehnico-electronica, dobandite in conditiile prezentului cod,
constituie mijloace de proba daca ele contin date sau indici temeinici privind
pregatirea sau savarsirea unei infractiuni si dacd continutul lor contribuie la aflarea
adevarului in cauza respectiva.

In aceiasi ordine de idei, art. 158 alin. (1) Cod de proceduri penala stipuleaza
ca, corpuri delicte sant recunoscute obiectele in cazul in care existd temeiuri de a
presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele
actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte
valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea Invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

Potrivit art. 159 alin. (1) Cod de procedura penald, corpurile delicte se
anexeaza la dosar si se pastreaza in dosar sau se pastreaza in alt mod prevazut de lege.
Corpurile delicte care, din cauza volumului sau din alte motive, nu pot fi pastrate
impreund cu dosarul trebuie fotografiate si fotografiile se anexeaza la procesul-verbal
respectiv. Obiectele voluminoase, dupd fotografiere, pot fi sigilate si transmise spre
pastrare persoanelor juridice sau fizice. In acest caz, in dosar se va face mentiunea
respectiva.

Art. 106 Cod penal alin. (1) si (2), stabileste ca, confiscarea speciala consta in
trecerea, fortatd si gratuiti, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In
cazul 1n care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se
confiscd contravaloarea acestora. Sant supuse confiscdrii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni; b)
rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c)
date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor;
e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g)
care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului.

Asadar, conform prevederilor art. 162 alin.(1) pct.4) din Codul de procedura
penald, coroborat cu prevederile art.106 din Codul penal potrivit caruia, banii asupra
carora au fost indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului, precum si
reiesind din faptul ca vinovatia lui Vermenciuc Andrei *****in comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal a fost dovedita pe deplin, instanta va
dispune trecerea in venitul statului a corpului delict exprimat prin — 5 bancnote cu
valoarea nominala de 200 lei, ridicate in cadrul efectuarii cercetarii la fata locului din
07.02.2026, in automobilul de serviciu ,,Skoda Rapid” cu numarul de Tnmatriculare
MAI 9753 — transmise spre pastrarea la ARBI.

Corpurile delicte — 5 bancnote cu valoarea nominald de 200 lei, ridicate in
cadrul efectudrii cercetarii la fata locului din 07.02.2026, in automobilul de serviciu



»okoda Rapid” cu numarul de Tnmatriculare MAI 9753 — transmise spre pastrarea la
ARBI, se supun confiscarii speciale si se trec fortat si gratuit in contul statului.

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) si art. 395 alin. (1)
pct. 5) din Codul de procedurd penald, instanta urmeaza sa se expunad in privinta
masurii preventive ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In contextul dezbaterilor judiciare participantii la proces nu s-au expus pe
marginea aplicarii sau mentinerii masurilor preventive in privinta inculpatului
Vermenciuc Andrei Viorel.

Analizdnd materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueaza cd inculpatul Vermenciuc Andrei *****nu se afla sub imperiul vreunei
masurii preventive in cadrul acestei cauze penale.

Astfel, instanta relevd ca conform art. 329 alin. (1) din Codul de procedura
penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultand
opiniile acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii
preventive aplicate inculpatului.

Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in
scopul asigurarii de cdtre instantd a executdrii sentintei.

In conformitate cu prevederile art.176 din Codul de procedurid penals,
masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea
organului de urmarire penald, sau, dupd caz, de catre instanta de judecatd numai in
cazurile in care existd suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a
presupune ca banuitul, Invinuitul, inculpata ar putea sd se ascundd de organul de
urmadrire penald sau de instanta, sd exercite presiune asupra martorilor, sa nimiceasca
sau sd deterioreze mijloacele de probd sau sd Tmpiedice intr-un alt mod stabilirea
adevarului 1n procesul penal, sa savarseasca alte infractiuni ori ca punerea in libertate
a acestuia va cauza dezordine publica.

In acest mod, instanta statueazi ci pana cand sentinta va deveni definitiva,
urmeaza a fi aplicatd in privinta inculpatului masura preventiva - obligarea de a nu
parasi tara.

Instanta mentioneazd cd in privinta inculpatului a fost aplicatd o pedeapsa
neprivativa de libertate, or acesta nu a demonstrat riscuri privind eschivarea sa de la
respectarea masurilor impuse prin lege acuzatului, iar aplicarea unei masuri
preventive non privative de libertate la momentul emiterii sentintei, va avea doar ca
scop eventual si responsabilizarea acestuia in fata instantelor ierarhic superioare, in
cazul 1n care prezenta sentintd va fi atacata.

Reiesind din faptul cd, sentinta instantei de fond nu este definitiva si
executorie din momentul pronuntarii si, respectiv, este pasibild de atac in instantele
judecatoresti ierarhic - superioare, instanta va aplica masura preventiva in privinta lui
Vermenciuc Andrei *****sub forma de obligare de a nu parasi tara, panda la
ramanerea definitiva a sentintei.



In baza celor expuse, conform dispozitiei art. art. 509-509!, 384-385, 389,
392-395 Codul de procedura penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Se accepta acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat intre Vermenciuc
Andrei *****gi procurorul in Procuratura Balti, Vlad Toderica, la data de 18.02.2026,
in prezenta cauza.

Se recunoaste vinovat Vermenciuc Andrei *****in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi 1 se stabileste o
pedeapsd sub forma de amendd in marime de 500 (cinci sute) unitdti conventionale,
ceea ce constituie 25000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Se informeazd Vermenciuc Andrei ***** despre faptul cd este in drept sa
achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din
momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea
amenzii este executata integral.

Corpurile delicte — 2 inregistrari video: Tnregistrate pe suport optic de tip ,,CD-
R”, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzel.

Corpurile delicte — 5 bancnote cu valoarea nominald de 200 lei, ridicate in
cadrul efectudrii cercetarii la fata locului din 07.02.2026, in automobilul de serviciu
»okoda Rapid” cu numarul de Tnmatriculare MAI 9753 — transmise spre pastrarea la
ARBI, se supun confiscarii speciale si se trec fortat si gratuit in contul statului.

Se aplica in privinta lui Vermenciuc Andrei ***** masura preventiva sub
forma de - obligarea de a nu parasi tara, pina la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta este definitiva, insa poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Nord
in termen de 15 zile de la pronuntare, prin intermediul Judecatoriei Balti sediul
central, invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedinteli,
Judecator Natalia Foma



