Dosarul nr. 1-404/2019
PIGD 1-19191980-15-1-03122019

SENTINTA
in numele Legii

16 decembrie 2020 municipiul
Cahul

Judecatoria Cahul, sediul Central
Instanta de judecata compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Dumitru Bosii
Grefier Stela Lazar

Cu participarea:

Procurorului Procoava Adrian
Aparatorul inculpatului Victoria Palencu
Inculpatului Stinga Gheorghi

examinind 1n sedintd publicad, In procedurad simplificata, pe baza probelor acumulate in
cadrul urmaririi penale, cauza penald de Invinuirea lui,

Stinga Gheorghi ***** an. ***** domiciliat in ***** cetatean al Republicii Moldova,
casatorit, anterior fara antecedente penale, posesor ***** [DNP *#***

invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal,
Termenul de examinare a cauzei penale de la data de 1la 03.12.2019-16.12.2020.
constata:

Stinga Gheorghi ***** ]a data de 08.11.2019, conducand unitatea de transport de model
,,Dacia Logan”, cu numarul de inmatriculare *****deplasindu-se pe traseul M-34, aproximativ
la ora 15.46 minute, in satul Zirnesti, raionul Cahul, pe traseul central, a fost stopat de cétre
angajatii Batalionului de Patrulare Sud a Inspectoratului National de Patrulare a IGP a MAI,
Soimu Victor si Dermenji Ruslan, care patrulau cu automobilul de serviciu ,,Dacia Duster”, cu
numarul de Inmatriculare *****  pentru incdlcarea prevederilor Regulamentului circulatiei
rutiere, si anume depdsirea vitezei de circulatie pe un drum din localitate, care se deplasa cu o
vitezd de 71 km/ora.

Fiindu-i solicitate de catre angajatii INP, pentru control, permisul de conducere, actele de
inregistrare a mijlocului de transport, inclusiv si cele de insotire a unitatii de transport, acesta a
solicitat si a insistat sd nu-i fie intocmit procesul verbal conntraventional pe art. 236 alin. (1) si sa
nu documenteze cazul, in ordinea prevazutd de Codul Contraventional.

Prin urmare, Stinga Gheorghi constientizind ca, poate fi atras la raspundere pentru actiunile
sale ilegale, urmarind scopul evitarii pedepsei contraventionale prevazute de art. 236 alin. (1)
Cod contraventional, apropiindu-se de automobilul de serviciu a Batalionului de Patrulare Sud a
Inspectoratului National de Patrulare a IGP a MALI, i-a promis de a le oferi inspectorilor, o suma



de bani, pentru a nu-i intocmi procesul verbal cu privire la contraventie si sa fie absolvit de
raspunderea contraventionala prevazuta de art. 236 alin. (1) Cod Contraventional.

Tot el, ulterior, la data de 08 noiembrie 2019, in scopurile mentionate, in continuarea si in
urma realizarii intentiilor sale infractionale, dansul a transmis suma de bani in marime de 200 lei,
angajatilor al Batalionului de Patrulare Sud a Inspectoratului National de Patrulare a IGP a MAL.

In sedintei preliminare, inculpatul Stinga Gheorghi ***** a fnaintat instantei cerere,
intocmita de el personal privind examinarea cauzei in procedura simplificatd in conformitate cu
art. 364! Cod de procedura penala invocand ca, recunoaste in totalitate faptele incriminate in
rechizitoriu, este de acord cu calificare, nu solicitd administrarea de noi probe.

Avocatul inculpatului Victoria Palencu si procurorul au sustinut cererea inaintatd de
inculpat.

Audiind opinia participantilor la proces, constatind din probele administrate ca faptele
inculpatului sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru a
permite stabilirea unei pedepse, instanta de judecata a admis cererea lui Stinga Gheorghi *****
privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala si a procedat la
audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

Fiind audiat in sedinta de judecata sub juramint, inculpatul Stinga Gheorghi ***** 3
recunoscut vinovatia sa, conform rechizitoriului si anume ca la data de 08 noiembrie 2019, la
orele 15:40 se deplasa cu automobilul in ***** pinad a fost stopat de catre colaboratorii
Batalionului de Patrulare Dermenji Ruslan si Soimu Victor deoarece depasise limita de viteza
admisibila in localitate. Colaboratorii Batalionului de Patrulare i-au prezentat rezultatele pe
Radar si in acel moment inculpatul le-a propus suma de bani in marime de 200 lei pentru a nu
intocmi proces verbal cu privire la contraventie. Colaboratorii Batalionului de Patrulare au
refuzat primirea banilor, motiv din care inculpatul i-a pus in usa automobilului. Sincer se caieste.
Constientizeaza cd prin actiunile sale a comis o infractiune. Nu poate sd execute o pedeapsa sub
forma de amenda.

Analizind declaratiile inculpatului, din cadrul in sedintei de judecatd, in raport cu
materialele cauzei penale, instanta le retine ca fiind In concordanta cu circumstantele de fapt ale
cauzei, considerindu-le veridice si convingatoare.

Desi inculpatul a recunoscut integral faptele sale, vina inculpatului in comiterea
infractiunilor se confirma si prin probele examinate in sedinta de judecata, administrate in cadrul
urmaririi penale:

- Proces verbal de preluare a denuntului de la Soimu Victor din data de 08.11.2019
/£.d.4/,

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din data de 08 noiembrie 2019, a
infractiunii de corupere activd comisd de Stinga Gheorghi, asupra politistilor de patrulare, in
localitatea Zirnesti raionul Cahul la 08.11.2019. /f.d.5-6/;

- Proces-verbal de audiere al martorului Soimu Victor, comandant de grupa a
batalionului de patrulare SUD, care a declarat ca, la data de 08.11.2019 fiind implicat in serviciul
de patrulare impreund cu comandantul plutonului Cahul-Taraclia-Vulcanesti al BP Sud a INP,
Dermenji Ruslan, cu automobilul de serviciu ,,Dacia Duster” cu numarul de inmatriculare *****
pe la ora 15.46 minute, pe traseul R-34, ***** 3 fost oprit automobilul ,,Dacia Logan” numarul
de inmatriculare ***** pe motiv cd a depdasit limita de viteza admisa in localitate cu 21 km peste
normd admisa. Ruslan Dermenji s-a apropiat de sofer pentru a solicita actele, iar ele se afla in
automobilul de serviciu fiind operator la aparatul de masurat viteza ISCRA. La volanul ,,Daciei
Logan” se afla Stinga Gheorghe care s-a apropiat de automobilul de serviciu al patrulei din



partea dreaptd a masinii, pentru a vizualiza probele si 1 s-a adus la cunostintd ca in privinta sa va
fi intocmit un proces-verbal contraventional in baza art. 236 al. (1) Cod contraventional. Insi
conducatorul auto insista sd nu-i faca proces-verbal exprimindu-se cd doreste sa se inteleagd cu
el contra unei remunerari ce nu i se cuvine. Fiind preintimpinat cd actiunile sale sunt contrar
legislatiei si riscd sa fie atras la raspundere penald conform art. 325 Cod penal pentru dare de
mitd unui angajat al politiei. Insd acesta insista si la un moment dat, in timp ce el intocmea
proces-verbal contraventional, acesta a plasat In buzunarul portierei din dreapta 2 bancnote
vizual a observat ca ar fi de 100 lei BNM, fapt pentru care a coborit din masina si i-a spus ca
trebuie sd stea pe loc caci fapta sa este ilegala si colegul sdu Ruslan Dermenji a chemat serviciul
de urgenta 112, unde a solicitat aportul competent pentru documentarea cazului.

Fiind audiat suplimentar martorul Soimu Victor a declarat ca la data de 08.11.2019, in
timpul documentarii cazului de exces de vitezd a conducatorului auto Stinga Gheorghi, toate
actiunile au fost filmate cu camera personald. Camera cu care a filmat atit discutiile cit si banii
plasate in buzunarul din portiera masinei de serviciu de catre Stinga Gheorghi, la 08.11.2019 in
satul Zirnesti, dupa ora 16:10 minute, este camera lui personala, pe care o aplica de fiecare data
cind este 1n serviciu pentru protectia sa personald. A comunicat cd aceasta nu a fost setatd la ora
de iarnd si din aceastd cauza pe imaginele video se observa ora 17:12, dar trebuie luatd in
consideratie ora 16:12 minute, si dupa cite isi aminteste a durat discutia si inregistrarea in jur de
5 minute. /f.d.15-16, 38/.

- Proces-verbal de audiere al martorului Dermenji Ruslan, comandant al plutonului
Cahul-Taraclia-Vulcanesti al BP Sud a INP, a depus declaratii similare cu cele ale lui Soimu
Victor. /f.d.17-18/.

- Proces-verbal privind examinarea obiectului din data de 18 noiembrie 2019, fiind
examinat CD-R de model ,,Barges” cu capacitatea de 700 MB, ridicat de la martorul denuntator
Soimu Victor, in cadrul cauzei penale nr. 2019970632. /f.d.32/.

-Stenograma ,.fisierului audio-video X7VICTO-SOIMU920191108171230_0074MP4” cu
durata de 05 minute 00 secunde a discutiilor purtate la 08.11.2019 in municipiul Cahul intre
Soimu Victor si Stinga Gheorghi. /f.d.33/.

- Proces verbal de examinare din 20 noiembrie 2019, fiind examinate 2 bancnote cu
tabel fotografic /f.d.35, 36/

- Proces-verbal contraventional intocmit in privinta contravenientului Stinga
Gheorghi, in baza art. 236 alin. (1) Cod contraventional. /f.d.41/.

Aprecierea instantei

Analizind probele cercetate in sedinta de judecata prin prisma prevederilor art. 101 Cod de
procedura penala, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de
vedere al corobordrii lor, instanta de judecatd, apreciindu-le conform propriei convingeri,
formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se
de lege, in sedinta de judecata cu certitudine s-a dovedit vinovatia lui Stinga Gheorghi ***** in
comiterea faptei imputate, fiind prezente semnele infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal conform indicilor: promisiunea, oferirea, personal, unei persoane publice de bunuri,
pentru aceasta, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Conform art. 61 alin.(1) Cod penal Pedeapsa penald este o masura de constringere statala
si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in



numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri §i restrictii
drepturilor lor.

Potrivit art. 7 alin. (1) Cod penal La aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat §i de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveazd raspunderea penald.

Prin criterii generale de individualizare a pedepsei se inteleg cerintele (regulile) stabilite de
lege, de care este obligata sa se conduca la aplicarea fiecarei pedepse, pentru fiecare persoana
vinovata in parte.

Legea penald acorda o posibilitate largd de aplicare in practica a principiului
individualizarii raspunderii penale si a pedepsei penale, tindind cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
agraveaza sau atenueaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabild, legala si individualizata, capabila
sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, potrivit
art. 61 Cod penal, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei 1n limitele fixate in partea special.

Pedeapsa este echitabila cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui
proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitdtii
sociale, adicd a drepturilor, intereselor victimei, statului si Intregii societati, perturbate prin
infractiune si cand este capabild sa contribuie la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum
ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de condamnat, cat si
de alte persoane.

Categoria si termenul (limita) de pedeapsa, ce urmeaza a fi stabilita, este in dependenta de
circumstantele atenuante si agravante, prevazute de art. 76-77 Cod penal.

In calitate de circumstantd atenuanti in conformitate cu prevederile art. 76 Cod penal, la
inculpatul Stinga Gheorghi ***** a fost stabilitd cdinta sincera, iar circumstante agravante,
conform art. 77 Cod penal, nu au fost stabilite.

Materialele caracterizante in privinta inculpatului Stinga Gheorghi ***** denotd faptul ca
potrivit revendicarii, anterior a fost judecat, dar antecedentul penale este stins /f.d.29, 46-48/, la
evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla.

Fapta savirsita de catre Stinga Gheorghi ***** in baza art. 325 alin.(1) Cod penal se
pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amendd in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in marime de la 6000 la 10000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Potrivit art. 364! al. (8) Cod de procedura penald, inculpatul care a recunoscut savirsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii §i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viatda, se aplica
pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Tinand cont de atitudinea inculpatului Stinga Gheorghi *****_ care a solicitat examinarea
cauzei penale in procedura simplificata, a manifestat caintd activd in cadrul examinarii cauzei
penale, dat fiind faptul ca in prezenta cauza nu au fost stabilite careva circumstante agravante,
instanta ajunge la concluzia de a-i stabili pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 325



alin.(1) Cod penal pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 an, cu executarea
pedepsei penale 1n penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art.79 alin. (1) Cod penal, Tinind cont de circumstantele exceptionale ale cauzei,
legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in savirsirea infractiunii, de comportarea
lui in timpul si dupa consumarea infractiunii, de alte circumstante care micsoreaza esential
gravitatea faptei si a consecingelor ei, precum si de contribuirea activa a participantului unei
infractiuni savirsite in grup la descoperirea acesteia, instanfa de judecata poate aplica o
pedeapsa sub limita minimd, prevazuta de legea penald pentru infractiunea respectivd, sau una
mai blinda, de alta categorie, ori poate sa nu aplice pedeapsa complementara obligatorie.
Minoratul persoanei care a savirsit infractiunea se considera circumstanta exceptionald.

Instanta de judecatd a constatat cd inculpatul a recunoscut vinovétia si nu s-a eschivat de
la instanta de judecata. Instanta a mai constatat ca ne fiind combatute si circumstantele in care
Stingd Gheorghi a comis infractiunea si anume ca se deplasa la spital pentru a-i duce haine
mamei sale si stiind cd a incalcat limita de viteza a recurs la comiterea infractiunii de corupere
activa.

De asemeni instanta constatd ca nefiind combatut faptul ca Stingd Gheorghi este tatil a
doi copii minori, sotia acestuia fiind insarcinata cu a-l treilea copil, circumstante pe care instanta
de judecata le considerd exceptionale, In raport cu sanctiunea amenzii pe care Stingd Gheorghi
solicita sa nu-i fie aplicata, deoarece nu dispune de un loc de munca, care sa-i permita achitarea
amenzii.

Reiesind din circumstantele expuse si din faptul cd antecedentele penale in privinta lui
Stingd Gheorghi sunt stinse, instanta de judecatd a ajuns la concluzia de a nu aplica lui Stinga
Gheorghi, pedeapsa obligatorie amenda.

Conform art. 90 alin.(1) Cod penal Daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen
de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile
savirsite din imprudenta, instanta de judecatd, tinind cont de circumstantele cauzei §i de
persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa
stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a executarii
pedepsei §i perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probd. In acest caz, instanta de
Jjudecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de probd pe care l-a fixat, condamnatul nu va savirsi o noua infractiune §i, prin
respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati
increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar asupra comportarii
militarilor — comandamentul militar respectiv.

Reiesind din circumstantele spetei, faptul cd inculpatul Stinga Gheorghi ***** a
recunoscut vina sa si a manifestat cainta sincera, in temeiul art. 90 alin.(1) Cod penal, instanta de
judecatd concluzioneaza ca in privinta inculpatului poate fi suspendata conditionat executarea
pedepsei penale cu inchisoarea si nu este rational sd execute pedeapsa real si va suspenda
executarea pedepsei penale pe un termen de 2 ani.

Instanta de judecata considerd ca pedeapsa stabilita inculpatului este suficient de aspra si
va duce la restabilirea echitatii sociale, corectarea si reeducarea acestora precum si prevenirea
savirsirii de noi infractiunii cu atingerea scopului prevazut la art. 61 Cod penal.

Prin Ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la caza penala din 18
noiembrie 2019 a fost recunoscut in calitate de corp delict - Compact-disc prezentat de politistul



de patrulare Soimu Victor cu imagini din momentul sdvarsirii infractiuniii de corupere activa de
catre Stinga Gheorghi /f.d.34/.

Prin Ordonanta din 20 noiembrie 2019 a fost recunoscut in calitate de corp delict -
Mijloace banesti in marime de 200 lei BNM, ridicati din automobilul batalionului de patrulare
,,Dacia Duster”, la 08.11.2019 1n satul Zirnesti raionul Cahul si anume: una bancnota cu valoarea
nominald de 100 lei BNM seria FO109 numar 880470 anul 2015; una bancnotd cu valoarea
nominald de 100 lei BNM seria FO165 numar 287683 anul 2015, impachetate in pachetul nr. 1.
/£.d. 37/.

In conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedurd penald, corpurile delicte:
Mijloace banesti Tn marime de 200 lei BNM: una bancnota cu valoarea nominald de 100 lei
BNM seria FO109 numar 880470 anul 2015 si una bancnota cu valoarea nominald de 100 lei
BNM seria FO165 numar 287683 anul 2015, impachetate in pachetul nr. 1, ridicati din
automobilul batalionului de patrulare ,,Dacia Duster”, la 08.11.2019 1n satul Zirnesti raionul
Cahul, cind sentinta devine definitiva, a le trece venit la stat.

Corpul delict - Compact-disc prezentat de politistul de patrulare Soimu Victor cu imagini
din momentul savarsirii infractiuniii de corupere activa de catre Stingd Gheorghi, urmeaza a fi
pastrate la materialele cauzei, pe tot termenul de pastrare al acestuia.

Conform art. 175 alin.(1), (2), (3) Cod de procedura penald Masurile cu caracter de
constringere prin care banuitul, invinuitul, inculpatul este impiedicat sa intreprinda anumite
actiuni negative asupra desfasurarii procesului penal, securitatii si ordinii publice sau asupra
asigurarii executarii sentintei constituie masuri preventive.

Masurile preventive sint orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal
sau a impiedica banuitul, invinuitul, inculpatul sa se ascunda de urmarirea penala sau de
Jjudecatd, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre
instanta a executarii sentintei.

Masuri preventive sint:2) obligarea de a nu parasi tara.

Potrivit art. 178 alin.(2), (3), (3!) Cod de procedura penala Obligarea de a nu parasi
tara consta in indatorirea impusa banuitului, invinuitului, inculpatului de catre procuror sau de
instanta de judecata de a nu parasi tara fara incuviinfarea organului care a dispus aceasta
masurd, precum §i in indeplinirea altor obligatii prevazute la alin.(1).

Durata masurilor preventive prevazute la alin.(1) si (2) nu poate depasi 60 de zile si,
dupa caz, poate fi prelungita doar motivat. Prelungirea se dispune de catre procuror sau de
catre instanta de judecata §i fiecare prelungire nu poate depasi 60 de zile.

Masurile preventive prevazute la alin.(1) si (2) pot fi dispuse pe un termen de cel mult
12 luni cumulative invinuitului, inculpatului de savirsirea unei infractiuni pentru care legea
prevede pedeapsa cu inchisoare pe un termen de cel mult 12 ani sau pot fi dispuse pe un termen
de cel mult 24 de luni cumulative invinuitului, inculpatului de savirsirea unei infractiuni pentru
care legea prevede pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 12 ani.

Reiesind din temeiurile aplicdrii masurilor preventive si anume cd mdsurile preventive
pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de urmarire penala, sau,
dupa caz, de catre instanta de judecata numai in cazurile in care exista suficiente temeiuri
rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, invinuitul, inculpatul ar putea sa se
ascunda de organul de urmarire penala sau de instanta, sa exercite presiune asupra martorilor,
sa nimiceasca sau sd deterioreze mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod stabilirea
adevarului in procesul penal, sa savirseasca alte infractiuni ori ca punerea in libertate a
acestuia va cauza dezordine publica. De asemenea, ele pot fi aplicate de catre instantda pentru



asigurarea executarii sentintei, dat fiind faptul ca in privinta inculpatului a fost aplicata pedeapsa
penald, instanta considera rational a aplica fatd de Stinga Gheorghi ***** masura preventiva sub
forma de obligatia de a nu parasi tara care se va mentine pind la intrarea sentintei In vigoare.
in contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 364!, 384, 389, 392-395
Cod de procedura penala, instanta de judecata,
hotaraste:

Se recunoaste vinovat Stingd Gheorghi ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal si i1 se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1
/unu/ ani, cu executarea pedepsei penale in penitenciar de tip semiinchis, fara aplicarea amenzii.

Conform art. 90 Cod penal, se suspenda conditionat pedeapsa inchisorii aplicata lui
Stinga Gheorghi ***** fixdndu-i un termen de proba de 2 /doi/ ani §i s nu se execute aceasta
pedeapsa, daca in termenul de proba el nu va savarsi o noud infracfiune si, prin comportare
exemplard, va Indreptati increderea ce i s-a acordat.

In conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedurd penald, corpurile delicte:
Mijloace banesti Tn marime de 200 lei BNM: una bancnota cu valoarea nominald de 100 lei
BNM seria FO109 numar 880470 anul 2015 si una bancnota cu valoarea nominald de 100 lei
BNM seria FO165 numar 287683 anul 2015, impachetate in pachetul nr. 1, ridicati din
automobilul batalionului de patrulare ,,Dacia Duster”, la 08.11.2019 1n satul Zirnesti raionul
Cahul, cind sentinta devine definitiva, a le trece venit la stat.

Corpul delict: Compact - disc prezentat de politistul de patrulare Soimu Victor cu
imagini din momentul savarsirii infractiuniii de corupere activd de catre Stingd Gheorghi,
urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei, pe tot termenul de pastrare al acestuia.

Se aplica in privinta inculpatului Stinga Gheorghi ***** masura preventiva - obligarea
de a nu parasi tara, care se va mentine pind la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Cahul.

Presedintele sedintei,
Judecator Dumitru
Bosii



