Dosarul nr. 1r-1194/2024 Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
1-19092018-02-1r-17122024 Judecator: Stratan Sergiu

DECIZIE
15 aprilie 2025 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru

Avand in componenta sa:

Presedintele completului, judecator Cecan Silvia

Judecatori Pascari Roman si Rosca Constantin

a judecat, fard participarea partilor, recursul avocatului Bobeica Calin in
interesele inculpatului Malai Andrei, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Chisindu (sediul Buiucani) din 26 noiembrie 2024, in cauza penala privind
invinuirea lui:

Malai Andrei ***** nascut la ***** JDNP
kasck® | originar din ***** cetatean al Republicii
Moldova, domiciliat Tn mun, *¥##% skskx dokokkk
studii medii, celibatar, fara persoane la intretinere,
neincadrat 1n campul muncii, farda grad de
dizabilitate, anterior condamnat;

- 1n comiterea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal,
Procedura instiintarii partilor legal executata.

Verificand legalitatea sentintei atacate, in baza materialelor din dosar, in
contextul motivelor invocate de recurent, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru

constatat:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 26 noiembrie
2024, Malai Andrer ***** a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal si condamnat in baza acestei legi,
stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1000 (o mie) unitati
conventionale, echivalentul sumei de 50 000 (cincizeci mii) lei, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul Inspectoratului General al Politiei pe un
termen de 4 (patru) ani.



Conform art. 85 din Codul penal, la pedeapsa stabilitd prin prezenta sentintd
s-a adaugat in Intregime pedeapsa neexecutatd stabilitd prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 15 martie 2018, stabilindu-i-se lut Malai Andrei *****
o pedeapsd definitivd sub forma de amendd in marime de 3000 unitati
conventionale, echivalent a 150 000 (o sutd cincizeci mii) lei, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul Inspectoratului General al Politiei pe un
termen de 4 (patru) ani.

2. Pentru a se pronunta in cauza data, instanta de fond a constatat ca, Malai
Andrei ***** fiind angajat in calitate de subofiter al Sectiei combaterea
infractiunilor in locuri publice si transport urban a DP mun. Chisinau a IGP al
MAI, in baza ordinului IGP nr. 475ef din 19.10.2018, fiind persoand publica,
avand 1n virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, a comis infractiunea de corupere activa in
urmatoarele circumstante:

La 19 martie 2019 Voitco Veaceslav, detinand functia de subofiter de
investigatii in cadrul Inspectoratului de Politie Botanica al DP ***** (situat in
xRk str. Cuza-Voda nr.9/3), in cadrul exercitarii atributiilor de serviciu, s-a
deplasat pe adresa mun. ***** Decebal nr. 23, unde se afla un hotel improvizat, si
s-a constatat prezenta unui cetifean de origine strdina, fard acte de identitate, pe
care l-a escortat la sediul Inspectoratului de Politie Botanica. In cadrul efectudrii
actiunilor pentru identificarea cetateanului de origine strdina, care s-a stabilit a fi
Afridi Kashif *****  cetatean de origine pakistaneza, fiind constatat ca pe durata
stationarii ultimului la hotelul improvizat, de acesta avea grijd Malai Andrei,
utilizator al numarului de telefon 079423646, Voitco Veaceslav 1-a contactat pe
ultimul §i acesta 1-a comunicat ca se va prezenta la sediul Inspectoratului de Politie
Botanica.

In continuare, in aceeasi zi, Malai Andrei, actionand cu intentie, cunoscand
caracterul ilegal al actiunilor sale, aflandu-se in curtea sediului Inspectoratului de
Politie Botanica, i-a promis lui Voitco Veaceslav mijloace banesti in suma de 150
euro, pentru a-1 elibera pe strainul de origine pakistaneza Afridi Kashit *#*** gj
pentru a nu documenta cazul dat.

Astfel, Malai Andrei, prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea
prevazutd de art. 325 alin. (1) din Codul penal - corupere activd, manifestata prin
promisiunea de mijloace financiare lui Voitco Veaceslav, subofiter de investigatii
in cadrul Inspectoratului de Politie Botanica al DP *****  care are statut de
persoana publicd, ce nu 1 se cuvin, in suma de 150 euro, ceea ce constituie,
conform cursului BNM, suma de 2 932,365 lei MDL, pentru a grabi indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Astfel, instanta de fond a pronuntat sentinta sus-indicata.



3. Nefiind de acord cu sentinta sus-indicata avocatul Bobeica Calin in
interesele inculpatului Malai Andrei, la data de 11.12.2024, in termen legal a
atacat-o cu recurs, solicitand casarea sentintei Judecdtoriei Chisindu sediul
Buiucani din 26 noiembrie 2024, cu emiterea unei noi hotarari prin care a inceta
procesul penal si a libera persoana de raspundere penald in legatura cu intervenirea
prescriptiei de tragere la raspundere penala.

In motivarea recursului a invocat ci Milai Andrei nu s-a eschivat de la
examinarea cauzei, nsd intr-o anumitd etapd, avand in vedere imposibilitatea
intretinerii sale pe teritoriul RM cat si in scopul restituirii prejudiciilor cauzate prin
infractiune, a plecat peste hotarele R.Moldova la munca sezonierd, intr-o perioada
pandemica grea, iar revenirea acestuia este dificila in acest moment, conform celor
declarate de ultimul.

Sustine ca pe tot parcursul urmadririi penale a recunoscut vina pe deplin, iar in
urma examinadrii cauzei, fiind aplicata legea, si anume prevederile art. 325 Codul
Penal in redactia noud, la momentul emiterii sentintei din 26.11.2024, prescriptia
tragerii la raspundere penald, in raport cu articolul 60 Cod Penal, de 2 ani de la
savarsirea unei infractiuni usoare, deja era expiratd, prin retroactivitatea legii in
ordinea art. 10 Cod penal.

4. Colegiul penal, tinand cont de faptul ca speta deferita justitiei nu reprezinta
o cauza de un interes deosebit pentru jurisprudenta care ar impune prezenta partilor
nemijlocit In sedinta de judecata, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin.1
Cod de procedura penald, a procedat la examinarea cauzei penale fard prezenta
partilor, dar cu acordarea dreptului participantilor la proces de a depune referinte.

5. Astfel, Colegiul Penal, examinand materialele cauzei penale, considera
necesar de a admite recursul avocatului Bobeica Calin in interesele inculpatului
Malai Andrei, cu casarea partiala a sentintei Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani
din 23 octombrie 2024, in partea executarii pedepsei penale, pronuntand in aceasta
parte a unei noi hotdrari, potrivit modului stabilit pentru prima instantd din
urmatoarele considerente:

Conform art. 449 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedurd penala, judecand
recursul, instanta admite recursul si rejudeca cauza cu adoptarea unei noi
hotarari.

Aliniatul alin. (2) al aceluiasi articol stipuleaza ca, adoptarea deciziei §i
intocmirea acesteia se efectueaza in conformitate cu prevederile art. 417 si 418,
care se aplica in mod corespunzator.

Colegiul Penal retine, ca instanta de fond a stabilit in mod corect situatia de
fapt si vinovatia inculpatului care a fost doveditd cu certitudine si fara echivoc,
dand faptei savarsite incadrarea juridica corespunzatoare materialului probator
administrat.



Aceste imprejurari au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la
cauza penald sus-indicatd si care au fost corect apreciate, respectandu-se
prevederile art. 101 Cod de procedurd penala, din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitdtii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de
vedere al coroborarii lor.

Inculpatul Malai Andrei, la examinarea cauzei in instanta de fond nu s-a
prezentat, ultimul fiind anuntat in cautare prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 08 iunie 2021, in privinta acestuia, de catre de catre Inspectoratul de Politie
Botanica al DP mun. Chisindu fiind pornit dosar de cdutare nr. 2021010069, iar
potrivit informatiei privind traversarea frontierei de stat actualizate la 20.06.2024,
inculpatul Malai Andrei a parasit teritoriul Republicii Moldova la 06.01.2021,
cauza fiind examinata in lipsa inculpatului.

Astfel, potrivit art. 368 alin. (1) pct. 2), instanta de fond a pus la baza sentintei
declaratiile inculpatului date la audierea sa in calitate de banuit si invinuit. In acest
sens, inculpatul, fiind audiat in faza urmaririi penale a recunoscut vina si a declarat
ca la 19 martie 2019, aflandu-se la serviciu, a fost telefonat aproximativ la ora
14.00 min., de catre un cunoscut pe nume Sergiu, care i-a comunicat ca cetateanul
de origine pachistanezd ce se numeste Kashiv, a fost retinut de politisti, din motiv
ca nu a achitat chiria si I-a rugat sa se duca sa vada care e situatia. Ulterior, a fost
telefonat de catre subofiterul de la Inspectoratul de Politie Botanica, Veaceslav,
care i-a comunicat sda vind la Inspectoratul de politie Botanica. Ajungand la
Inspectorat, 1-a telefonat pe Veaceslav si a coborat in curte la fumoar. Veaceslav 1-
a Intrebat 1n ce circumstante au facut cunostinta cu pachistanezul, el, comunicandu-
i ca cunoscutul sau Sergiu, iar ultimul se afla la Briceni. In discutie cu Veaceslav el
i-a propus mijloace banesti in suma de 150 euro, pentru a-l elibera pe cetateanul de
origine pachistaneza si ca actele sa nu fie date in lucru. Mai tarziu el i-a expediat
lui Veaceslav prin aplicatia viber, copia pasaportului cetateanul de origine
pachistaneza si i-a comunicat c¢d va veni o domnisoara pe nume Alexandra ca sa-1
ia pe acesta. A doua zi dimineata, I-a telefonat pe Veaceslav, insa ultimul nu i-a
raspuns, dupa care Veaceslav a revenit cu un apel si i-a comunicat ca nu este liber,
urmand sa vina pe la el la serviciu aproximativ la ora 17.00 min. Mijloacele banesti
pe care trebuia sd-i dea lui Veaceslav, urma sa le primeasca Sergiu Botnariuc, la
care se afla pasaportul cetateanului de origine pachistaneza, insa, dat fiind ca nu 1
le-a transmis, a venit seara la Inspectoratul de Politie Botanica, zicandu-i lui
Veaceslav ci se va clarifica cu banii a doua zi pana la ora 13.00 min. In seara zilei
de 21 martie 2019, aflandu-se in biroul de serviciu a lui Veaceslav amplasat la
etajul 2 al Inspectoratului de Politie Botanica, a discutat cu acesta explicandu-i
cum urmeaza a fi solutionat materialul. Inculpatul a mentionat ca se caieste sincer
de fapta savarsita si constientizeazd ca promisiunea facuta unui angajat al politiei



de a-i da mijloace banesti pentru a- si exercita atributiile de serviciu neconform
legislatiei, constituie o fapta penala.

6. Chiar daca examinarea cauzei a avut loc fard prezenta inculpatului Malai
Andrei care a fost anuntat In cautare, vinovdtia acestuia In comiterea infractiunii
imputate se dovedeste prin urmatoarea sistema de probe pertinente, concludente,
utile si veridice, care coroboreaza intre ele, cum ar fi:

- continutul declaratiilor martorului Voitco Veaceslav care a comunicat ca pe
Malai Andrei il cunoaste, insa cu acesta nu se afla in careva relatii. El a fost
angajat in cadrul Biroului de Migrare in sectorul Botanica in calitate de ofiter de
investigatii cand a primit o informatie precum ca la hotelul ,,Jumbo” se afla o
persoana de altd nationalitate, fara acte si suspectd. S-au deplasat la fata locului
pentru a depista cine este persoana strdind; persoana respectiva nu cunostea limba
romana si a fost rugat sa se deplaseze la IP Botanica pentru a putea fi identificat. A
fost telefonat de catre o persoana pe nume Malai Andrei care i-a propus o suma de
bani pentru a nu documenta persoana de origine straind. Malai Andrei s-a prezentat
ca ofiter de politie. Cand a auzit propunerea respectiva a telefonat la linia fierbinte
a CNA. A concretizat ca Malai s-a prezentat ca subofiter de politie din Directia de
Politie a mun. Chisinau si a propus suma de bani. A denuntat faptul dat deodata la
CNA. Pe Malai prima data l-a cunoscut in acea situatie. Prin formularea ,,noi” a
avut in vedere din cadrul Biroului. Malai Andrei i-a propus suma de 600 euro daca
nu greseste. Careva mijloace banesti nu i-au fost transmise. El personal careva
inregistriri nu a ficut insa ofiterii CNA in biroul de serviciu au instalat camere. In
privinta domnului din Siria el nu a emis careva hotarari deoarece domnii de la
CNA i-au zis sa nu intreprindd careva actiuni. El a chemat alte persoane de la
Birou care au continuat supravegherea faptului de coruptie si a comunicat la
Inspectorat care i-au zis mai bine de adresat la CNA pentru a denunta fapta;

- continutul procesului-verbal de examinare din 22.03.2019 a suportului
tehnic CD-R ridicat de la Voitco Veaceslav relevd comunicari intre Invinuitul
Malai Andrei si martorul Voitco Veaceslav aferent mijloacelor banesti promise de
catre Malai Andrei si pentru ce serviciu (conform stenogramei):

- Malai A.: Asta eu ... poimesti, da sa facem cumva. Da-1 voie

- Voitco V.: Stati oleaca fara pasaport, fara nimic

- Malai A.: Eu tot is de la directie. Tot is de la directie....

- Voitco V.: Eu te stiu pe tine, pe karmanka esti.

- Malai A.: Da, datii voie, daca ceva le dai la patani acolo, v-o sto pedeseati
euro si le dai voie.

- Malai A.: Nu intelege nici o... ha,ha. Grdiesti ca ei sa nu daie asta mai
departe cumva...”,

- continutul procesului-verbal de examinare din 29.03.2019 a materialului
inregistrat In REI-II cu numarul 5203 din 19.03.2019, ridicat in temeiul ordonantei



de ridicare din 27 martie 2019, de la sub-ofiterul de investigatie din cadrul
Inspectoratului de Politie Botanica al DP *****_(a rezultat al analizei informatiei
expuse in acte, se atestd probarea declaratiilor date in calitate de martor de catre
Voitco Veaceslav privind coruperea activa, fiind atestatd existenta unui material
intocmit Tn privinta cetateanului de origine pakistaneza, Afridi Kashif *#*#*
material pe care Malai Andrei intentiona sa obtind emiterea unei incheieri
favorabile acestuia din urma;

- continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor §i a imaginilor din
18.04.2019 ce contine stenograma discutiilor purtate intre Malai Andrei si Voitco
Veaceslav unde se relateaza ca Malai Andrei constientizeaza ca promisiunea de
dare a mijloacelor banesti catre Voitco V. este o incdlcare de lege, totodata
solicitand inchiderea materialului cat mai urgent, cu emiterea unei incheieri de
sistare a examinarii. Mdsurd speciald de investigatie apreciatd ca pertinenta si
constatandu-se respectarea cerintelor legale de efectuare a interceptarii si
inregistrarii comunicarilor si a imaginilor prin incheierea nr.13-4733/19 a
Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana;

- continutul ordonantei de recunoastere in calitate de mijloc material de
proba din 22.03.2019 CDR de model ,,Barges” - ridicate in cadrul audierii de la
Voitco Veaceslav, in calitate de martor din 21.03.2019 si contin convorbiri ce
prezinta interes pentru cauza penald;

- continutul ordonantei de recunoastere in calitate de mijloc material de
proba din 19.04.2019, CDR cu nr.2406 pe care se contin discutiile stenografiate in
cadrul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
interceptarea si Inregistrarea comunicarilor si a imaginilor din 18.04.2019,
convorbiri ce prezintd interes pentru cauza penala;

- continutul ordonantei de recunoastere in calitate de mijloc material de
proba din 29.03.2019, a materialului inregistrat In REI-II cu numarul 5203 din
19.03.2019, ridicat in temeiul ordonantei de ridicare din 27 martie 2019 de la sub-
ofiterul de investigatie din cadrul Inspectoratului de Politie Botanica al DP mun.
Chisinau,

- continutul ordonantei de recunoastere in calitate de mijloc material de
proba din 11.04.2019, a materialelor caracteristice: ordinul de numire in functie,
fisa de post s.a., materialele ce caracterizeaza invinuitul Malai Andrei.

7. Colegiul Penal considera ca, instanta de fond a analizat obiectiv cumulul de
probe prin prisma art. 101 Cod procedurd penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, veridicitdtii si corobordrii lor si just a stabilit vinovétia
inculpatului Malai Andrei in baza art. 325 alin. (1) Cod penal, potrivit elementelor
constitutive: corupere activa, manifestata prin promisiunea de mijloace financiare
lui Voitco Veaceslav, subofiter de investigatii in cadrul Inspectoratului de Politie



Botanica al DP ***** care are statut de persoana publica, ce nu i se cuvin in
suma de 150 euro, ceea ce constituie conform cursului BNM, suma de 2 932,365
lei MDL, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia.

La caz, Colegiul considera necesar de mentionat ca fapta imputata
inculpatului a fost comisa la 19 martie 2019, ultima modificare a normei prevazute
la art.325 din Codul penal fost operata prin Legea nr.136 din 06.06.2024, in
vigoare din 07.09.2024.

[ar, tindndu-se cont de prevederile art.10 alin.(1) din Codul penal, potrivit
carora legea penala care inlaturd caracterul infractional al faptei, care usureaza
pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are
efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele
respective pana la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor
care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale,
prezenta cauza penald a fost examinatd in baza Legii nr.136 din 06.06.2024, in
vigoare din 07.09.2024, aceasta fiind mai blanda.

Astfel, revenind la spetd, Colegiul penal retine ca, prin corupere activa se
intelege actiunile intentionate ale oricarei persoane care promite, ofera sau acorda
un avantaj, bunuri, bani, valori, prestari servicii, ce nu i se cuvin unei persoane cu
functii de raspundere ca agent public, direct sau prin mijlocitor, pentru ca acest
agent public sd actioneze sau sa se abtind de a actiona 1n exercitiul functiunii sale
oficiale in favoarea faptuitorului sau de a obtine de la autoritdfi distinctii, functii,
piete de desfacere sau o altd decizie favorabild pentru sine sau pentru altd persoana.

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire
la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila
cu savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice sau a persoanelor
publice straine.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, il reprezintd remuneratia
ilicitd. Aceasta se exprimd prin bunuri servicii, privilegii, avantaje oferte ori
promisiuni sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei
publice strdine, in toate cazurile avind un caracter gratuit.

Remuneratia ilicitd poate consta in: bunuri, servicii, privilegii, avantaje, sub
orice forma, 1n toate cazurile avand un caracter gratuit. Astfel, este important ca
remuneratia sa nu 1 se cuvine persoanei publice, adicd nu-i este legal datorata. De
altfel, remuneratia ilicitd trebuie sd constituie un contra echivalent al conduitei pe
care persoana publica se angajeaza sa o aiba, adica al indeplinirii sau neindeplinirii
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Latura obiectiva a infractiunii constd in fapta prejudiciabila exprimatd doar
prin actiune, care se exprimd in mod alternativ urmatoarele trei modalitati
normative: 1) promisiunea unei persoane publice ori unei persoane publice straine,



de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin; 2)
oferirea unei persoane publice ori unei persoane publice strdine de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin; 3) darea unei persoane
publice ori unei persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice forma, ce nu 1 se cuvin.

Promisiunea, in sensul infractiunii de corupere activa, reprezintd fagiaduiala,
angajamentul pe care corupatorul si-l1 asuma fatd de eventualul corupt, de a-i
transmite ultimului in viitor — intr-un termen determinat sau nedeterminat —
remuneratia ilicita, dacd ultimul va actiona in sensul dorit de corupator.

Promisiunea se poate realiza verbal, in scris sau in orice alt mod perceptibil
pentru a ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea, promisiunea poate fi
expresd sau implicita ori chiar aluziva. Chiar daca foloasele promise pot sa nu fie
determinate sub aspectul calitatii si cantitdfii, promisiunea trebuie sa fie serioasa si
nu vagd sau imposibil de realizat. In cazul promisiunii, initiativa provine de la
corupator, constituind un act unilateral al acestuia. De aceea, pentru aplicarea
raspunderii in conformitate cu alin.(1) art.325 din Codul penal, nu conteaza daca
destinatarul promisiunii o acceptd sau o respinge.

In spetd, inculpatului Malai Andrei i se incrimineazi comiterea faptei
prejudiciabile exprimate anume prin promisiunea de mijloace financiare lui Voitco
Veaceslav, subofiter de investigatii in cadrul Inspectoratului de Politie Botanica al
DP *****care are statut de persoana publica.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunii de corupere activa in actiunile
inculpatului Malai Andrei, reiese din declaratiile martorului Voitco Veaceslav, care
a relatat ca: ,,[...] 4 fost telefonat de catre o persoana pe nume Malai Andrei care
i-a propus o sumda de bani pentru a nu documenta persoana de origine strdind
[...]"

De asemenea, aceasta se confirmd insusi prin declaratiile inculpatului facute
la etapa urmaririi penale, unde inculpatul a recunoscut vina de comiterea
infractiunii incriminate, comunicand ca: ,,/.../ In discutie cu Veaceslav el i-a
propus mijloace banesti in suma de 150 euro, pentru a-l elibera pe cetateanul de
origine pachistaneza si ca actele sa nu fie date in lucru...se caieste sincer de fapta
savarsita si constientizeaza ca promisiunea facuta unui angajat al politie de ai da
mijloace banesti pentru a-si exercita atributiile de serviciu neconform legislatiei,
constituie o fapta penala [...] .

La fel, circumstantele mentionate sunt dovedite si prin intermediul probelor
materiale si anume: Procesul-verbal de examinare din 22.03.2019 prin care a fost
examinat suportul tehnic CD-R ridicat de la Voitco Veaceslav care releva
comunicari intre invinuitul Malai Andrei si martorul Voitco Veaceslav aferent
mijloacelor banesti promise de catre Malai Andrei si pentru ce serviciu (conform
stenogramei): - Malai A.: Asta eu ... poimesti, da sa facem cumva. Da-i voie -



Voitco V.: Stati oleaca fara pasaport, fara nimic - Malai A.: Eu tot is de la
directie. Tot is de la directie....- Voitco V.: Eu te stiu pe tine, pe karmanka esti. -
Malai A.: Da, datii voie, daca ceva le dai la patani acolo, v-o sto pedeseati euro si
le dai voie. - Malai A.: Nu intelege nici o... ha,ha. Graiesti ca ei sa nu daie asta
mai departe cumva...”.

Prin analiza acestuia se confirma veridicitatea declaratiilor martorului Voitco
Veaceslav audiat in cadrul sedintei de judecatd in instanta de fond, or, in urma
examindrii acestora se observa concordanta celor relatate de martor cu situatia
faptica stabilitd si recunoscuta inclusiv de inculpat.

De asemenea, la materialele cauzei penale au fost anexate: Procesul-verbal de
examinare din 29.03.2019 a materialului inregistrat in REI-II cu numarul 5203 din
19.03.2019, ridicat in temeiul ordonantei de ridicare din 27 martie 2019, de la
subofiterul de investigatie din cadrul Inspectoratului de Politie Botanica al DP
kkxsk (Ca rezultat al analizei informatiei expuse in acte, se atestd probarea
declaratiilor date in calitate de martor de cédtre Voitco Veaceslav privind coruperea
activa, fiind atestatd existenfa unui material intocmit in privinta cetiteanului de
origine pakistaneza, Afridi Kashif ***** material pe care Malai Andrei intentiona
sa obtind emiterea unei incheieri favorabile acestuia din urmd si Procesul-verbal
privind consemnarea masurii speciale de investigatie - interceptarea si inregistrarea
comunicarilor si a imaginilor din 18.04.2019 ce contine stenograma discuftiilor
purtate intre Malai Andrei si Voitco Veaceslav, unde se relateaza ca Malai Andrei
congtientizeaza ca promisiunea de dare a mijloacelor banesti catre Voitco V. este o
incalcare de lege, totodatd solicitand inchiderea materialului cat mai urgent, cu
emiterea unei incheieri de sistare a examindrii. Masurd speciald de investigatie
apreciatd ca pertinentd si constatandu-se respectarea cerintelor legale de efectuare a
interceptarii si Inregistrarii comunicarilor si a imaginilor prin incheierea nr.13-
4733/19 a Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana.

Prin urmare, datele obtinute in urma examindrii proceselor-verbale
mentionate corespund cu declaratiile date de catre martorul Voitco Veaceslav cu
privire la circumstantele comiterii faptei infractionale de catre Malai Andrei.

Din analiza probelor nominalizate se confirma veridicitatea acuzatiilor aduse
inculpatului, or in urma examindrii acestora se observa concordanta celor
constatate.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii
in cauza consta, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale.

Faptuitorul trebuie sa cunoascd ca remuneratia ilicitd, pe care o promite, ofera
sau o0 da unei persoane publice sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci
reprezinta contraechivalentul pentru a-1 determina s actioneze in interesul sdu sau
al persoanelor pe care le reprezinta.



Astfel, inculpatul Malai Andrei a recunoscut personal faptul ca in discutia cu
Veaceslav i-a propus mijloace banesti in schimb ca ultimul sd-1 elibereze pe
pachistanez si sd Inchidd intrebarea ca actele sa nu fie date in lucru, fapt ce
demonstreaza ca acesta a actionat cu intentie anume in acest scop, si anume de a
oferi personal unei persoanelor publice, bunuri (mijloace banesti) ce nu i se cuvin
pentru ca acesta sa nu indeplineasca anumite actiuni in exercitarea functiei sale.

Suplimentar, in acord cu alin.(2) art. 123 din Codul penal, prin ,, persoana
publica” se intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut
special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor
apararii, securitatii nationale si ordinii publice, altd persoana care detine grade
speciale sau militare); angajatul autoritdfilor publice autonome sau de
reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice
de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate
publica; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze In numele acestuia
servicii publice sau sd indeplineasca activitati de interes public.

Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care
se promite interventia sa fie realizate de catre persoana publicd, persoana cu functie
de demnitate publica, persoana publicd strdind sau functionarul international in
exercitarea functiei sale. Se are in vedere cd actiunile Tn cauzd apartin de sfera
atributiilor de serviciu sau de competenta respectivului factor de decizie.

La caz, Colegiul penal apreciaza ca, inculpatul Malai Andrei a savarsit
infractiunea de corupere activa, si anume a promis mijloace financiare martorului
Voitco Veaceslav, care activa in calitate de subofiter de investigatii in cadrul
Inspectoratului de Politie Botanica al DP mun. Chisindu, care are statut de
persoana publica.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizica responsabila care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani, astfel, inculpatul Malai Andrei
ekackEan. FEREX este persoand fizicd responsabild, ce intruneste calitatea de
subiect al infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Prin urmare, Colegiul constatd cd in actiunile inculpatului Malai Andrei
*AxkE au fost Intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din
Codul penal.

Iar reiesind din cele mentionate supra, instanta de recurs conchide ca toate
probele in ansamblu demonstreazd incontestabil cd inculpatul este pasibil de
raspundere penala.

8. Chiar daca inculpatul Malai Andrei este vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin.(1) din Codul penal fiind pasibil de rdspundere penala,
Colegiul penal mentioneaza ca, potrivit dispozitiilor art. 332 alin. (1) Cod de
procedurda penald, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constata
vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —9), 285 alin.(2), precum si 1n



cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintda motivata,
inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

Potrivit prevederilor art. 53 lit. g) Cod penal, persoana care a sdvarsit o fapta
ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberatd de raspundere
penald de cétre procuror in cadrul urmariri penale si de catre instanta de judecata la
judecarea cauzei 1n cazurile prescriptiei de tragere la raspundere penala.

Sanctiunea prevazutd pentru art. 325 alin. (1) Cod penal, califica infractiunea
in temeiul prevederilor art. 16 alin. (2) Cod penal, drept una usoara, iar potrivit
dispozitiei art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal, persoana se libereaza de raspundere
penald daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 2 ani de la savirsirea unei
infractiuni usoare.

9. Luand in considerare ca fapta infractionald a fost comisa de catre inculpatul
Malai Andrei la data de 19 martie 2019, si in legaturd cu intervenirea prescriptiei
de tragere la raspundere penald prevazuta de art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal,
instanta de recurs considera necesar de a-l libera pe inculpatul Malai Andrei
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal, de raspunderea penald in legdtura cu intervenirea prescriptiei de tragere la
raspundere penala.

In sustinerea solutiei judiciare respective, instanta de recurs remarci ci la
cazul dedus judecatii, nu sunt aplicabile prevederile stipulate la norma de la art. 60
alin. (5) Cod penal, potrivit carora, curgerea prescriptiei se suspenda daca persoana
care a savarsit infractiunea se sustrage de la urmirirea penald. In aceste cazuri,
curgerea prescriptiei se reia din momentul retinerii persoanei, din momentul
autodenuntarii, din momentul eliberarii acordului privind pornirea urmaririi penale
sau din momentul ridicarii imunitatii.

Or, dupd cum a fost mentionat mai sus, inculpatul Mdlai Andrei a fost anuntat
in cautare prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2021, in privinta
acestuia, de catre de catre Inspectoratul de Politie Botanica al DP mun. Chisinau
fiind pornit dosar de cautare nr. 2021010069, (f.d.36-38, 40, vol.Il), moment, in
care deja era intervenita prescriptia tragerii la raspundere penala in raport cu data
comiterii faptei infractionale — 19 martie 2019.

Astfel, ca este nefondatd concluzia instantei de fond in favoarea suspendarii la
caz a curgerii prescriptiei, pe motivul sustragerii inculpatului Mélai Andrei de la
judecarea cauzei, concluzie bazatd doar pe faptul neprezentdrii ultimului la
sedintele judecatoresti de examinare cauzei penale.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul remarca ca faptul sustragerii de la de la
judecarea cauzei, ca si element indispensabil in aprecierea intervenirii consecintei
juridice sub forma suspendarii termenului de prescriptie, a fost calificata anume
prin concluzia instantei de apel, materializata prin incheierea acesteia din 08 iunie



2021 sus-enuntatd, prin care s-a concluzionat faptul sustragerii inculpatului de la
judecarea cauzei, fiind, astfel anuntat in cdutare.

Acestea fiind stabilite, Colegiul Penal admite recursul avocatului Bobeica
Calin in interesele lui Malai Andrei declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei
Chiginau sediul Buiucani din 26 noiembrie 2024, se caseaza sentinta atacatd
partial, Tn partea executdrii pedepsei, pronuntand o noud hotarare in aceasta parte
potrivit modului stabilit pentru prima instanta. In rest sentinta atacati se mentine.

10. Calauzindu-se de prevederile art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a), art. 417-418
Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Se admite recursul avocatului Bobeica Calin in interesele lui Malai Andrei,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani din 26 noiembrie
2024, si se caseaza sentinta atacatd partial in partea executarii pedepsei, rejudeca
cauza si pronuntd o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima instanta
prin care:

Malai Andrei recunoscut culpabil de comiterea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal, se libereazd de raspundere penalda in legaturd cu
intervenirea prescriptiei.

In rest sentinta atacati se mentine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei Cecan Silvia
Judecator Pascari Roman

Judecator Rosca Constantin



