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SENTINTA
in numele Legii

o1 februarie 2024 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana
Bivol

Grefieri Victoria Rosca, Cristina Ciobanu
Cu participarea:

Procurorului Daniela
Buinovski

Avocatului Ludmila
Covganet

Inculpatului FRRER

a judecat in sedinta publica, cauza penala privind invinuirea lui

*****, ndscut la *****’ IDNP *x¥%x de
nationalitate  moldovean,  cetdtean  al
Republicii  Moldova, originar din mun.
Chisinau, domiciliat in ***** studii medii,
nesupus militar, neangajat in campul muncii,
celibatar, fara persoane la intretinere, poseda
limba de stat, fara antecedente penale,

- de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Cauza judecata in conformitate cu art. 364' din Codul de procedura penala pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de examinare a cauzei 14 iulie 2023 — 01 februarie 2024.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,

constata:

1., **¥¥**la 12 mai 2023, aproximativ la ora 10:30 min., aflandu-se pe str. Constantin Tanase, 9,
mun. Chisindu, actionand cu intentie directd in scopul ca ***** subofiter de patrulare al INSP al IGP,
care este un functionar public cu statut special (persoand publica in sensul art. 123 alin. (2) din Codul
penal), sd nu Intocmeasca procesul-verbal cu privire la contraventie pentru oprirea autoturismului sau de
model ,*****”  cu numdrul de Inmatriculare *****  contrar cerintelor indicatorului 3.31 din
Regulamentul Circulatiei Rutiere ,,Oprirea interzisd”. S-a apropiat de mijlocul de transport de serviciu al
politiei de model ,,*****”  cu numarul de inmatriculare MAI-9899, si, fiind constient de faptul ca orice
promisiune, oferire sau dare personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice a unor bunuri sau avantaje
sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini vreo actiune 1n exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, constituie infractiune, a deschis portiera spate dreapta a automobilului de politie si a pus pe



bancheta din spate o foaie de hartie indoita, in interiorul careia se afla o bancnota cu nominalul de 100
(una) suta lei.

2, Astfel, ***** a comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal.

3. In cadrul sedintei de judecati, inculpatul ***** a inaintat o cerere privind examinarea
cauzei pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, in baza prevederilor art. 364"
din Codul de procedura penala, dat fiind faptul ca recunoaste faptele indicate in rechizitoriu, nu
solicita administrarea de noi probe, intelege continutul acestora si nu are obiectii asupra lor.
Cererea mentionata a fost sustinuta de catre avocat si procuror, iar instanta de judecata a admis-
o si a procedat la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

4. Fiind audiat in sedinta de judecatda inculpatul ***** a declarat ci recunoaste vina
conform rechizitoriului, totul s-a intamplat exact asa cum este descris in actul de invinuire.

5. Cu toate ca ***** a recunoscut vina integral, vinovitia acestuia in sedinta de judecati a
mai fost dovedita si prin alte probe acceptate de inculpat, si anume:

a) Declaratiile martorului martorului *****  care in cadrul urmaririi penale a
mentionat ca activeaza ca subofiter de patrulare al INSP al IGP. La 12 mai 2023, potrivit
orarului stabilit de conducere, a fost implicat in serviciu de patrulare pe sectorul deservit
Riscani mun. Chisinau, impreuna cu colegul sau *****, Aproximativ la ora 10:30 min.,
deplasandu-se la volanul mijlocului de transport de model ,,*****” cu n/1 MAI-9899, pe
str. Constantin Tanase, 9, mun. Chisindu, a observat mijlocul de transport de model
SEREEE? en n/i ¥**** care ignora cerintele indicatorului 3.31 al Regulamentului
Circulatiei Rutiere ,Oprirea interzisd”. El imediat s-a stopat si apropiindu-se de
conducdtorul auto, s-a prezentat, in urma céireia i-a solicitat actele pentru verificare si
documentarea contraventiei. In timpul verificirii, conducatorul auto sa dovedit a fi
*x¥¥% nascut la ***** sj explicaAndu-i Iincélcarea si contraventia savarsita, i-a comunicat
sd astepte in autoturismul sau, cu scopul de a fi intocmit procesul-verbal cu privire la
contraventie in baza art. 240 alin. (1) Cod contraventional. S-a deplasat inapoi spre
autoturismul de serviciu, colegul sau ***** in tot acest timp se afla pe bancheta din fata a
mijlocului de transport, incepand a intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie si
in acest timp conducatorul auto ***** a coborat din autoturismul sau si se indrepta spre
autoturismul de serviciu, tindnd In ména stanga o fild de culoarea alba. Apropiindu-se de
sine, i-a comunicat ca doreste sa achite amenda contraventionala la fata locului, adica pe
loc, desi el i-a explicat ca nu este corect acest lucru si in acest timp 1-a avertizat de cateva
ori despre pedeapsa penald pentru darea de mita, insa el si- a continuat actiunile sale,
deschizand portiera dreapta din spate al autoturismului de serviciu, a aruncat fila pe care
o tinea In mana stanga. El imediat a ridicat fila de pe scaun si a observat in interiorul
acesteia o bancnota cu nominalul de 100 (una) suta lei. Prin urmare, a anuntat organul
de politie al IP Rascani al DP mun. Chisindu, pentru documentarea cazului dat. (f.d. 23-
24);

b) Declaratii martorului ***** care in cadrul urmaririi penale a mentionat ca activeaza
ca subofiter de patrulare al INSP al IGP. La 12 mai 2023, potrivit orarului stabilit de
conducere, a fost implicat in serviciu de patrulare pe sectorul deservit Riscani mun.
Chisindu, impreuna cu colegul sau *****, Aproximativ la ora 10:30 min., deplasandu-se
cu autoturismul de serviciu de model ,*****” cu n/i MAI-9899, fiind ca pasager, iar
colegul ca sofer, si ajungand pe str. Constantin Tanase, 9, mun. Chisindu, a observat
mijlocul de transport de model ,, *****” cu n/1 *****_ care ignora cerintele indicatorului
3.31 al Regulamentului Circulatiei Rutiere ,,Oprirea interzisa”. Colegul sau ***** imediat
a stopat autoturismul si s-a apropiat de conducatorul auto. Peste putin timp acesta s-a
intors la autoturism pentru a intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie in baza
art. 240 alin. (1) Cod contraventional, incepand a intocmi procesul-verbal cu privire la
contraventie, in acest timp conducatorul mijlocului de transport de model ,,*****” cu n/1
¥*¥¥¥¥ a coborat din autoturismul sau si se indrepta spre autoturismul de serviciu in care



se aflau, tindnd in mana stangi o fila de culoarea alba. Apropiindu-se de colegul siau
****¥%* in timpul discutiei a deschis portiera dreapta din spate al autoturismului de
serviciu si a aruncat fila pe care o tinea in mana stanga. Colegul imediat a ridicat fila de
pe scaun si ambii au observat in interiorul acesteia o bancnota cu nominalul de 100
(una) suta lei. Prin urmare, a fost anuntat organul de politie al IP Riscani al DP mun.
Chisindau, pentru documentarea cazului dat. A mentionat faptul, ca ulterior a aflat
numele conducatorului auto de model ,, ***** ” cu n/i *****  care sa dovedit a fi *****,
nascut la *****_(f.d 25-26);

c) Proces-verbal de cercetare la fata locului din 12 mai 2023 cu plansa
fotografa, potrivit caruia a fost cercetat mijlocul de transport de model ,,*****” cu n/i
MAI-98909, situat pe str. Constantin Tanase, 9, mun. Chisindu, de pe bancheta dreapta
din spate fiind ridicata o fila format A-4, in interiorul céreia se afla o bancnota cu
nominalul de 100 (una) suta lei cu seria F. 0165 si numarul 133334, care reprezinta
obiectul material al infractiunii investigate. (f.d. 6-14);

d) Proces-verbal de ridicare din 12 mai 2023, in cadrul cireia au fost ridicate de la
subofiterul de patrulare al INSP al IGP, ***** Ion, fisierul video nr. 168388206890404,
cu dimensiune 21.765 KB, inregistrat pe un suport tehnic CD, si copia procesului-verbal
cu privire la contraventie cu seria si numarul MAIO5 972894 din 12 mai 2023, intocmit
pe numele lui *****_ (f.d. 17-18);

e) Proces-verbal de examinare a obiectului din 15 mai 2023, conform caruia in
incinta biroului de serviciu N2 503 al Inspectoratului de politie Riscani al Directiei de
politie mun. Chisinau, situat pe str. Miron Costin, 5/1, a fost supus examinarii la
computerul de model ,*****” un CD-R cu imagini video din 12 mai 2023. La accesarea
fisierului din mapa se vizualizeaza in imagine video, ca de cétre conducétorul auto *****
sunt intreprinse actiuni directe de corupere activa al subofiterului de patrulare al INSP al
IGP, ***** cu o bancnotd cu nominalul de 100 (una) suti lei, desi este avertizat de
pedeapsa penala pentru darea de mitd. inregistrarea video dureaza 1 minutd si 29
secunde. (f.d. 19-21).

6. Conform art. 384 din Codul penal instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legala,
intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate
in sedinta de judecata.

7. In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 1)-4) Cod de proceduri penali la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: daca a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul; daca aceasta
fapta a fost savirsita de inculpat; daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume
lege penala este prevdzuta ea; dacd inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

8.1In acord cu art. 93 alin. (1) Cod de procedura penala probele sunt elemente de fapt
dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

9. Potrivit art. 101 alin. (1)-(2) Cod de procedura penala fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

10. Conform art. 50 din Codul penal se considera raspundere penald condamnarea
publicd, in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savirsit, condamnare
ce poate fi precedatd de masurile de constringere prevazute de lege.



11. Articolul 51 din Codul penal statueaza ca temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai
persoana vinovata de savirsirea infractiunii prevazute de legea penala.

12. In conformitate cu art. 52 din Codul penal se considerd componenti a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica
pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

13. Articolul 113 din Cod penal mentioneaza ca se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Calificarea oficiala a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de cétre persoanele care efectueaza
urmarirea penala si de catre judecatori.

14. Avand astfel de date si luand in consideratie probele administrate in cadrul urmaririi
penale si cercetate in sedinta de judecata, instanta de judecatd considerd ca acestea sunt
pertinente, concludente si coroboreaza intre ele, dovedind vinovatia lui ***** si, calificate corect
in baza art. 325 alin. (1) din Codul penal, corupere activa, adica promisiunea, oferirea sau
darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o alta persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intdrzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

15. Luand in consideratie faptul ca cauza penala a fost examinata prin prisma art. 364! din
Codul de procedura penald, inculpatul fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului,
care personal prin inscris autentic a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cercetand
probele administrate la faza de urmarire penala, instanta de judecata conchide, ca prin actiunile
sale intentionate ***** a comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

16. Potrivit art. 80! alin. (1) din Codul penal in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor
de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

17. Astfel, instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal se
pedepseste cu inchisoare de pina la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 10000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

18. In circumstantele descrise, si, in conformitate cu art. 80! alin. (1), din Codul penal,
instanta va stabili noi limite la aplicarea pedepsei inculpatului prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal, si anume, inchisoare de pina la 4 ani si 6 luni cu amenda in marime de la 1 500 la 3 000
unitati conventionale.

19. La caz, limita minima sub forma de inchisoare se va retine avand in vedere prevederea
art. 70 alin. (2) Cod penal, limita generald de 3 luni inchisoare, din care insa nu se mai poate
face reducere.

20.1n sustinerile verbale, procurorul Buinovski Daniela a solicitat de a-l1 recunoaste
culpabil pe ***** de sdvarsirea art. 325 alin. (1) Cod penal si a-i stabili o pedeapsa sub forma de
3 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In baza art. 9o alin. (1)
din Codul penal a suspenda conditionat executarea pedepsei pe un termen de proba de 3 ani, cu
aplicarea amenzii 2 000 unitati conventionale.

21. Avocatul Covganet Ludmila in apararea drepturilor si intereselor inculpatului a
solicitat in sustinerile verbale apricarea unei pedepse blande, nonprivativa de libertate.



22, La individualizarea pedepsei ce va fi aplicata inculpatului ***** instanta de judecati se
va conduce de prevederile art. art. 7, 61, 75 din Codul penal.

23. Instanta retine ca infractiunea comisa de inculpatul ***** prevazuti de art. 325 alin.
(1) Cod penal, conform prevederilor art. 16 alin. (3) din Codul penal se clasifica ca infractiune
grava.

24.Asadar, la stabilirea pedepsei instanta de judecata va retine circumstantele cauzei
legate de scopul si motivele faptei, gravitatea infractiunii incriminate, comportamentul
inculpatului in timpul si dupa consumarea infractiunii, persoana celui vinovat, ca a recunoscut
vina integral si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala. Or,
pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale
pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni
atat de catre condamnat, cat si de alte personae.

25. Conform art. 53 din Codul penal instanta nu a stabilit careva temeiuri pentru liberarea
inculpatului de raspundere penald. Constatand vinovitia inculpatului in comiterea infractiunii
incriminate, instanta va stabili ultimului pedeapsa.

26.In conformitate cu art. 76 din Codul penal circumstante care atenueaza situatia
inculpatului, instanta nu a retinut. Totodata, instanta mentioneazd ca nu considera
recunoasterea vinovatiei ca circumstanta atenuanta, deoarece acest moment se cuprinde in
dispozitia prevederilor art. 364' din Codul de procedua penala.

27. Circumstante agravante potrivit art. 77 din Codul penal de catre acuzatorul de stat nu
au fost invocate.

28. Potrivit revendicarii inculpatul ***** anterior nu a fost tras la raspundere penala. (f.d.
53).

29.Conform materialelor din dosar s-a stabilit cd inculpatul la evidenta medicului
narcolog si psihiatru nu se afla. (f.d. 50, 52).

30.Aceste circumstante si imprejurdri conving instanta de judecatd ca corectarea si
reeducarea inculpatului ***** este posibila, rationala si echitabila, numindu-i o pedeapsa sub
forma de 1 an inchisoare cu amenda in marime de 1 500 unitati conventionale, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

31. Conform art. 9o alin. (1) din Codul penal daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe
un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru
infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind cont de circumstantele cauzei
si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia cad nu este rational ca acesta sa execute
pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate
vinovatului, indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a
executirii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupi caz, termenul de probi. In acest caz,
instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in perioada de probatiune
sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savirsi o noua infractiune
si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati
increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar asupra comportarii
militarilor — comandamentul militar respectiv.

32. Reiesind din cele expuse si avand in vedere ca ***** a recunoscut vina, s-a cait de fapta
savarsitd, a constientizat pericolul sporit al faptei comise, instanta considera ca pentru a
restabili echitatea sociald si a preveni savarsirea de noi infractiuni este necesar de a-i stabili o
pedeapsa cu inchisoare prin aplicarea art. 9o din Codul penal a unei perioade de probatiune de 2
ani.

33.Potrivit art. 158 alin. (1) din Codul de procedura penald corpuri delicte sint
recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru



descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

34.In conformitate cu prevederile art. 162 din Codul de procedura penala in cadrul
solutiondrii cauzei in fond, instanta va hotari chestiunea cu privire la corpurile delicte.

35.Corpul delict, recunoscut prin ordonanta din 15 mai 2023 (f.d. 16), si anume, o
bancnota cu nominalul de 100 lei, cu seria F.0165 si numarul 133334, care se afla anexata la
cauza penald nr. 1-1833/2023, a o confisca in proprietatea statului conform art. 106 din Codul
penal, dupa definitivarea sentintei.

36.Corpul delict, recunoscut prin ordonanta din 15 mai 2023 (f.d. 20), si anume, un CD-R
pe care se afla un video, a se lasa la materialele cauzei pe toata durata pastrarii acesteia.

37. Mijloace materiale de proba nu sunt.

38. Cheltuieli judiciare nu sunt.

39.Actiune civila nu a fost inaintata.

40.Misuri de ocrotire sau alte masuri procesuale nu au fost aplicate.

In conformitate cu prevederile art. art. 7, 61, 75, 80, 106 din Codul penal, art. art. 364,
382-389, 392-395, 397 din codul de procedura penala, instanta de judecata,

condamna:

***%* se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) Cod
penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80' alin. (1) din Codul penal, a-i stabili o
pedeapsa sub forma de 1 (un) an inchisoare cu amenda in marime de 1 500 (una mie cinci sute)
unitati conventionale (ce constituie 75 000 lei), cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

In baza art. 9o alin. (1) din codul penal executarea pedepsei stabilite lui ***** a suspenda
conditionat pe o perioada de probatiune de 3 (trei) ani.

Corpul delict, o bancnota cu nominalul de 100 lei, cu seria F.0165 si numarul 133334, care
se afla anexata la cauza penala nr. 1-1833/2023, a o confisca in proprietatea statului conform
art. 106 din Codul penal, dupa definitivarea sentintei.

Corpul delict, un CD-R pe care se afld un video, a se lisa la materialele cauzei pe toata
durata pastrarii acesteia.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana BIVOL



