Prima instanta, judecator Gherman Angela

Dosarul nr.1a-2380/21
nr. 1-21031156-02-1a-24112021

DECIZIE
02 martie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,
in componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Spoialda Alexandru

judecatori Diaconu Mihail
Dulghieru Dorin

grefier Dimitriu Alina

cu participarea

procurorului Plingau Alexandru

avocatului Timbur Sergiu

a judecat, in sedintd publica, apelul procurorului in Procuratura raionului Nisporeni,
Ciochini Grigorii declarat mpotriva sentintei Judecatoriei Ungheni nr.1-133/2021 din 28
octombrie 2021, in cauza penala privind condamnarea lui
*%%%% ndscut la 31 ianuarie 1963 in ***** cetitean al
Republicii Moldova, studii superioare, supus militar,
casatorit, nu are persoane la Intretinere,

de sdvarsirea infractiunii prevazuta de art.327 alin. (1) Cod penal,

*kxk® pascut la 09 aprilie 1950 in ***** cetatean al
Republicii Moldova, studii superioare, supus militar,
casatorit, la intretinere un copil invalid, pensionar,

de sdvarsirea infractiunii prevazuta de art. 42 alin. (5), art.327 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instantd: 01 martie 2021 — 28 octombrie
2021, in instanta de apel: 24 noiembrie 2021 — 02 martie 2022.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul si reprezentantului partii civile ***** pledeaza pentru admiterea apelului
declarat.

Avocatul inculpatilor si inculpatii solicita respingerea apelului.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta
de judecata, Colegiul penal, -

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ungheni nr.1-133/2021 din 28 octombrie 2021 a fost
hotarat: 1) ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 327 alin.
(1) Cod penal si se libereazd de raspundere penald, in temeiul art. 60 Cod penal, din motivul



expirarii termenului de prescriptie pentru tragerea la raspundere penald; 2) ***** ge
recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 42 alin. (5), 327 alin. (1) Cod
penal si se libereaza de raspundere penala, in temeiul art. 60 Cod penal, din motivul expirarii
termenului de prescriptie pentru tragerea la raspundere penald; 3) Actiunea civild Tnaintata
de reprezentatul partii civile, ***** se lasa fara solutionare, urmand si se adreseze in
instanta civild. 4) Se mentin sub sechestru, timp de o lund de la intrarea in vigoare a hotararii
respective, bunurile detinute cu drept de proprietate de *****: cota-parte de 1/2 din
proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil (teren pentru constructie) cu numarul
cadastral *****_ situat pe adresa: ***** cu suprafata de 0,1578 ha, dobandit in baza
certificatului nr.***** din 01.02.2001 si titlului de autentificare a dreptului detinatorului de
teren nr. ***** din 20.01.2001, cu pretul mediu de vanzare in suma de 194 307 lei (cota-
parte de 1/2 constituind 97 153,5 lei), stabilit prin avizul consultativ al specialistului nr.
*asEkx din 11.07.2019; cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului
imobil (gradind) cu numarul cadastral ***** situat pe adresa: ***** cu suprafata de 0,22
ha, dobandit in baza titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. *****din
29.09.2001, cu pretul mediu de vanzare in suma de 8 590 lei (cota-parte de 1/2 constituind 4
kel lei), stabilit prin avizul consultativ al specialistului nr. *****din 11.07.2019; cota-
parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil (gradind) cu numarul
cadastral *****_situat pe adresa: ***** cu suprafata de 0,08 ha, dobandit in baza titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. *****din 29.09.2001, cu pretul mediu de
vanzare in suma de 3 124 lei (cota- parte de 1/2 constituind 1 562 lei), stabilit prin avizul
consultativ al specialistului ***** din 11.07.2019; 5) Se mentin sub sechestru, timp de o
luna de la intrarea in vigoare a hotérarii respective, bunurile detinute cu drept de proprietate
de *****: cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil (teren
pentru constructie) cu numarul cadastral *****  situat pe adresa:***** cu suprafata de
0,0727 ha, dobandit in baza certificatului ***** din 24.11.2000 si titlului de autentificare a
dreptului detindtorului de teren *****din 26.12.2000, cu pretul mediu de vanzare in suma de
89 519 lei (cota-parte de 1/2 constituind 44 759,5 lei), stabilit prin avizul consultativ al
specialistului ***** din 11.07.2019; cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra
bunului imobil (gradind) cu numarul cadastral *****_ situat pe adresa: ***** cu suprafata
de 0,4599 ha, dobandit in baza titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
FasEx din 29.09.2001, cu pretul mediu de vanzare in suma de 17 956 lei (cota-parte de 1/2
constituind 8 978 lei), stabilit prin avizul consultativ al specialistului ***** din 11.07.2019;
cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil (grddind) cu numarul
cadastral *****_ gituat pe adresa: ***** cu suprafata de 0,1045 ha, dobandit in baza titlului
de autentificare a dreptului detinatorului de teren ***** din 29.09.2001, cu pretul mediu de
vanzare in suma de 4 080 lei (cota-parte de 1/2 constituind 2 040 lei), stabilit prin avizul
consultativ al specialistului nr. 534 din 11.07.2019.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instant{d a constatat ca, *****_fiind ales in calitate
de primar al comunei *****in complicitate cu specialisti pentru reglementarea regimului
proprietati funciare in cadrul primariei comunei ***** persoana in privinta cdreia a fost
disjunsd cauza penald si ***** yltimul avand si calitate de membrul al comisiei de licitatie,
au elaborat si pus 1n aplicare un plan infractional de dobéandire ilegald a bunurilor publice
prin organizarea unei licitati fictive. Intru executarea intentiei infractionale, *****, la data de
16 1ulie 2004, fiind ales in calitate de primar al comunei ***** avand in temeiul art. 123



alin.(1) Cod Penal, statutul de persoana cu functie de raspundere, din interes material si
personal, profitand de faptul ca prin decizia consiliului comunal *****din 13 mai 2004, a
fost scos la licitatie sectorul cu destinatie agricola ***** din apropierea Liceului Teoretic
”Alexandru cel Bun” din s. *****cu suprafata de 0,80 ha intravilan, intentionat, contrar
prevederilor pct.3,7 si 34 al Regulamentului privind licitatiile cu strigare (Anexa 5) al
Hotaririt  Guvernului nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a
comunicatului informativ cu privire la licitatie, astfel neasigurand liberul acces la licitatie a
tuturor doritorilor pentru asigurarea drepturilor egale pentru totii cumparatorii si prioritatea
pretului maxim propus, a organizat licitatia de instrdinare a bunului imobil. In continuare in
conditiile nerespectarii publicitatii procesului de licitatie avand scopul obtinerii pretului cel
mai mic de persoanele participante a purces la data de 16 iulie 2004, la negocieri directe cu
reprezentantul ofertantului *****pentru lotul 1 intravilan, sectorul *****  care a fost
adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la aceiasi datd, avand calitatea de presedinte al comisiei
de licitatie a admis participarea la negocieri directe a sotiei sale *****pentru lotul 2
intravilan, sectorul ***** care a fost adjudecat de aceasta la pretul de 2400 lei. Tot la 16
iulie 2016, avand scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante a purces la
negocieri directe cu reprezentantul ofertantului ***** pentru lotul 3 intravilan, sectorul
*adekex care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la data de 16 1ulie 2004, avand scopul
facilitarii obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la
negocieri directe cu membrul comisiei de licitatie ***** pentru lotul 4 intravilan, sectorul
*askx care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la data de 16 iulie 2004, avand scopul
facilitarii obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la
negocieri directe cu ofertantul ***** pentru lotul 5 intravilan, sectorul ***** care a fost
adjudecat la pretul de 2400 lei. In baza proceselor verbale cu privire la negocierile directe
*#kx% cunoscand cu certitudine cd loturile de teren scoase la licitatie au destinatia agricold a
incheiat cu *****reprezentat de ***¥* H¥¥¥* reprezentata de H¥HHk Aok gy sk
contracte de vanzare cumpdrare a terenului public pregatite prin complicitate cu specialistul
pentru reglementarea regimului proprietati funciare din cadrul primariei comunei *****,
*a%k* care intentionat in scopul schimbarii contrar prevederilor legale a destinatiei terenului
a indicat teren atribuit cu destinatia pentru constructii, fapt care a determinat efectudrii
inscrierilor gresite in registrul bunurilor imobile si cauzarea unui prejudiciu considerabil in
suma totala de 349 ***** Jei, bugetului *****, Tot ***** |a data de 22.05.2005, activand in
calitate de primar al comunei ***** avand in temeiul art. 123 alin.(I) Cod Penal statutul de
persoana cu functie de raspundere, din interes material si personal, cunoscand cu certitudine
ca prin hotararea Judecatorieir Nisporeni din data de 18.05.2005, au fost anulate toate
procesele verbale de negociere directe din data de 16 iulie 2004 si contractele de vanzare
cumparare a loturilor de teren adjudecate, avand scopul de a evita efectele juridice ale actului
judecatoresc si a mentine fostii proprietari, la data de 22.05.2005, intentionat, contrar
prevederilor pct.3,7 si 34 al Regulamentului privind licitatiile cu strigare ( Anexa 5) al
Hotararii Guvernului nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a
comunicatului informative cu privire la licitatie, astfel neasigurand liberalul acces la licitatie
a tuturor doritorilor pentru asigurarea drepturilor egale pentru totii cumparatorii si prioritatea
pretului maxim propus, simuleaza efectuarea unei noi licitatii la care au participat aceleasi
persoane si care din nou au adjudecat aceleasi bunuri, astfel cauzand un prejudiciu material
in proportii considerabile ***** in suma totala de 349 ***** |ei.



3. ¥x#x% " Ja data de 16 iulie 2004, fiind angajat in calitate de specialist pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare in cadrul primariei comunei ***** avand in
temeiul art. 123 alin. (1) Cod Penal, statutul de persoana cu functie de raspundere, fiind o
persoana careia, intr-o institutie a administratiei publice locale i1 sa acorda provizoriu, prin
numire in calitate de membrul al comisiei licitatiei organizate prin decizia consiliului
comunal *****din 13 mai 2004, avand in aceastd calitate drepturi si obligatii In vederea
exercitdrii functiilor autoritdtii publice si avand dreptul de a intreprinde actiuni
organizatorico-economice, avand scopul de a contribui la comiterea infractiunii prin
promisiunea dinainte ca il va favoriza pe ***** |a comiterea faptei infractionale, totodata
asigurindu-1 ca el in calitate de membru de comisie nu va crea obstacole legale in activitatea
infractionald, din interes material exprimat in intentia de a dobindi ilegal un lot de teren scos
la licitatie, profitand de faptul ca a fost scos la licitatie sectorul cu destinatie agricola *****
din apropierea Liceului Teoretic ,,Alexandra cel Bun” din s. *****cu suprafata de 0,80 ha
intravilan, intentionat, contrar prevederilor Regulamentului privind licitatiile cu strigare
(Anexa 5) al Hotaririi Guvernului nr. 1056 din 12.11.1997, a depus cerere de participare
personal la licitatie. In continuare, in baza unei intentii infractionale comune cu primarului
*ddekx care nu a asigurat publicitatea procesului de licitatie in scopul obtinerii pretului cel
mai mic de persoanele participante, a purces la data de 16 iulie 2004, la negocieri directe
pentru lotul 4 intravilan, sectoral ***** adjudecandu-l la pretul de 2400 lei. In baza
proceselor verbale cu privire la negocierile directe *****  cunoscand cu certitudine ca
loturile de teren scoase la licitatie au destinatia agricola a incheiat primaru ***** contractul
de vinzare cumpdrare a terenului public pregatit prin complicitate de inginerul cadastral
kadk* care intentionat in scopul schimbarii contrar prevederilor legale a destinatiei terenului
a indicat teren atribuit cu destinatia pentru constructii, fapt care a determinat efectuarii
inscrierilor gresite in registrul bunurilor imobile. In schimbul interesului material realizat si
in baza promisiuni oferite anterior comiterii faptei infractionale, ***** a simulat executarea
atributile legale de membru al comisiei de licitatie, tolerind faptul *****activind in calitate
de primar al comunei ***** avind in temeiul art.123 alin.(1) Cod Penal, statutul de persoana
cu functie de raspundere, din interes material si personal, profitind de faptul ca prin decizia
consiliului comunal *****din 13 mai 2004, a fost scos la licitatie sectorul cu destinatie
agricola *****  din apropierea Liceului Teoretic ,,Alexandru cel Bun” din s. *****cy
suprafata de 0,80 ha intravilan, intentionat, contrar prevederilor pct.3,7 si 34 al
Regulamentului privind licitatile cu strigare ( Anexa 5) al Hotaririi Guvernului nr.1056 din
12.11.1997, neasigurand publicarea prealabila a comunicatului informative cu privire la
licitatie, astfel neasigurand liberul acces la licitatie a tuturor doritorilor pentru asigurarea
drepturilor egale pentru toti cumparatorii si prioritatea pretului maxim propus, a organizat
licitatia de instriinare a bunului imobil. In continuare in conditiile nerespectarii publicitatii
procesului de licitatie avand scopul obtinerii pretului cel mai mic de persoanele participante
a purces la data de 16 iulie 2004, la negocierii directe cu reprezentantul ofertantului
*a#k*pentru lotul 1 intravilan, sectorul ***** care a fost adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot
la aceiasi data, avand calitatea de presedinte al comisiei de licitatie a admis participarea la
negocierii directe a sotiei sale *****pentru lotul 2 intravilan, sectorul *****_ care a fost
adjudecat de aceasta la pretul de 2400 lei. Tot la 16 iulie 2016, avind scopul obtinerii
pretului cel mai mic de persoanele participante a purces la negocierii directe cu
reprezentantul ofertantuluir ***** pentru lotul 3 intravilan, sectorul ***** care a fost



adjudecat la pretul de 2400 Iei. Tot la data de 16 iulie 2004, avind scopul facilitarii obtinerii
pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la negocierii directe cu
membrul comisiei de licitatie ***** pentru lotul 4 intravilan, sectorul ***** care a fost
adjudecat la pretul de 2400 lei. Tot la data de 16 iulie 2004, avind scopul facilitarii obtinerii
pretului cel mai mic de persoanele participante la licitatie a purces la negocierii directe cu
ofertantul ***** pentru lotul 5 intravilan, sectorul ***** care a fost adjudecat la pretul de
2400 lei. In baza proceselor verbale cu privire la negocierile directe ***** cunoscind cu
certitudine ca loturile de teren scoase la licitatie au destinatia agricold a incheiat cu
ik reprezentat de FAHRE | RERSRR reprezentatd de HHHRE| wdckdck g kel contracte de
vinzare cumpdrare a terenului public pregatite prin complicitate de specialistului pentru
reglementarea regimului proprietati funiciare in cadrul primariei comunei ***%* #*#¥%* care
intentionat Tn scopul schimbarii contrar prevederilor legale a destinatiei terenului a indicat
teren atribuit cu destinatia pentru constructii, fapt care a determinat efectuarii inscrierilor
gresite in registrul bunurilor imobile si cauzarea unui prejudiciu considerabil Tn suma totala
de 349 ***** [ei, bugetului ***** Tot, ***** [a data de 22.05.2005, activand in calitate de
primar al comunei ***** avand in temeiul art.123 alin.(l) Cod Penal statutul de persoana cu
functie de raspundere, din interes material si personal, cunoscand cu certitudine ca prin
hotarirea Judecdtoriei Nisporeni din data de 18.05.2005, au fost anulate toate procesele
verbale de negociere directe din data de 16 iulie 2004 si contractele de vinzare cumparare a
loturilor de teren adjueicate, avand scopul de a evita efectele juridice ale actului judecatoresc
si a mentine fostii proprietari, la data de 22.05.2005, intentionat, contrar prevederilor pct.3,7
si 34 al Regulamentului privind licitatiile cu strigare ( Anexa 5) al Hotaririi Guvernului
nr.1056 din 12.11.1997, neasigurand publicarea prealabild a comunicatului informative cu
privire la licitatie, astfel neasigurdnd liberul acces la licitatie a tuturor doritorilor pentru
asigurarea drepturilor egale pentru toti cumpardtorii si prioritatea pretului maxim propus,
simuleaza efectuarea unei noi licitatii la care au participat aceleasi persoane si care din nou
au adjudecat aceleasi bunuri, astfel cauzand un prejudiciu material in proportii considerabile
*¥*k%% In suma totala de 349 ***** Jej,

4. Fara a contesta vinovatia si incetarea procesului procurorul in Procuratura raionului
Nisporeni, Ciochini Grigorii, in termeni legali, a declarat apel in care a solicitat: admiterea
apelului, casarea sentintei Judecatoriei Ungheni din 28 octombrie 2021 in latura civila,
rejudecarea actiuni civile inaintate Tn cauza penald potrivit ordinii stabilite pentru prima
instantd §i pronuntarea unei noi decizii, prin care actiunea civila Tnaintata de reprezentantul
parti civile ***** s3 fie admisd si dispus incasarea in mod solidar de la inculpati ***** si
*adk* a prejudiciului material cauzat prin infractiune in suma totala de 349 ***** Jei in
beneficiu comunei ***** Motivele invocate pot fi rezumate la urmatoarele: din materialele
cauzei penale reiese ca Primaria comunei ***** a fost recunoscuta la data de 24 februarie
2021, in calitate de parte civild avand 1n vedere ca prin comiterea infractiunii i-a fost cauzat
un prejudiciu material in suma totala de 349 ***** lei, prejudiciu indicat in Invinuire si
recunoscut de citre inculpati. In sedinta de judecata reprezentantul primariei comunei ***%*%*
a completat actiunea civila initiala cu solicitarea anulari contractelor de donatie: nr.8365 din
28.08.2014 a terenului pentru constructie cu nr. cadastra] HHdex Fack, ekckk - din
22.08.2014 a terenului pentru constructiec cu nr. cadastra] *i#¥ Ak, ckdsck - din
14.08.2014 a terenului pentru constructie cu nr. cadastral **#***#x¥* e asemenea
actiunea civild a fost completatd cu solicitarea de a obliga ***** de a radia inscrisurile din



Registrul Bunurilor Imobile facute asupra terenurilor care au fost dobandite in rezultatul
licitatiei trucate. Avand in vedere solicitarile inaintate, instanta de judecata a omis a atrage in
instanta de judecata in calitate de intervenienti ***** cat si beneficiari donatilor astfel
facand imposibila solutionarea actiuni civile. Mai mult instanta de judecatd a neglijat
cerintele acuzari de stat de a introduce in proces persoanele interesate. In aceiasi ordine de
idei, avand in vedere ca prejudiciu material a fost stabilit in mod cert acesta decurgand din
actul de invinuire adus inculpatilor si recunoscut integral de catre acestia, instanta de
judecata a neglijat solicitarile atat a reprezentantului parti civile cat si a acuzatorului de stat,
lasand fara examinare actiunea civild. Considera cd instanta de judecatd urma sd admitd
actiunea civila in partea formulata initial la faza de urmarire penala si sa dispuna incasarea in
mod solidar de la inculpati a prejudiciului expus in invinuire in beneficiu administratiei
publice locale lezate in drepturi.

5. Procurorul si reprezentantului partii civile ***** in sedinta de judecata, au sustinut
apelul declarat, solicitdind admiterea acestuia din motivele invocate. Avocatul si inculpatii In
sedinta de judecata, au solicitat respingerea apelului declarat de partea acuzarii.

6. Colegiul penal, audiind partile, examinand materialele cauzei penale, considera apelul
ca fiind nefondat s§i pasibil de respins, iar sentinta atacata - legald si intemeiatd, din
urmatoarele considerente.

7. Conform art.415 alin.1-2 Codul de procedura penala, instanta de apel, judecind cauza
in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge apelul, mentinind hotarirea
atacata, daca: a) apelul a fost depus peste termen, cu exceptia cazurilor prevazute in art.402;
b) apelul este inadmisibil; c) apelul este nefondat; 2) admite apelul, casind sentinta partial
sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronuntd o noud hotarire, potrivit
modului stabilit, pentru prima instanta; 3) admite apelul, caseaza sentinta primei instante si
dispune rejudecarea de catre instanta a carei hotdrire a fost anulatd. Rejudecarea de catre
instanta a carei hotarire a fost anulata se dispune numai atunci cind nu a fost citat inculpatul,
nu 1 s-a asigurat dreptul la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au fost incalcate
prevederile art.33—35. Sentinta poate fi casatd numai cu privire la unele fapte sau persoane
ori numai in ce priveste latura penald sau latura civila, dacd aceasta nu Tmpiedica
solutionarea justa a cauzei.

8. La pronuntarea sentintei, instanta de judecata corect a stabilit circumstantele de fapt si
de drept si just a tras concluzia ca inculpatii au savarsit anume infractiunea imputata. Aceste
imprejurdri au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penala, fiind corect
apreciate, respectandu-se prevederile art.101 Codul de procedura penala, din punct de vedere
al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din punct
de vedere al coroborarii lor. Colegiul penal constatd cu certitudine ca ***** a comis
infractiunea prevazuta de art. 327 alin.(1) Cod penal - folosirea intentionata de catre o
persoana publica a situatiei de serviciu, din interes material si personal, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile persoanei juridice, iar inculpatului ***** a comis
infractiunea prevazuta de art.42 alin. (5), 327 alin. (1) Cod penal — contribuirea la savirsirea
infractiunii prevazute de art. 327 alin.(1) prin inlaturare de obstacole, precum §i promiunea
dinainte ca il va favoriza pe infractor.

9. Colegiul penal constatd cd instanta de fond corect a dispus incetarea procesului in
legdtura cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penald, tinand cont
de prevederile art.332 alin. (1) Codul procedura penald, care prevede ca, in cazul in care, pe



parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct. 5)-9),
285 alin. (1) pct.l), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal,
instanta, prin sentintd motivata, Inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

10. Astfel, conform art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, persoana se libereaza de
raspundere penald daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat 5 ani de la savarsirea unei
infractiuni mai putin grave.

11. Infractiunea de comiterea carei se constatd vinovat inculpatul face parte din
categoria infractiunilor mai putin grave si a fost comisd la data de 16 iulie 2004 si 22 mai
2005, din care motiv procesul penal in privinta inculpatilor **##%* gj **#%* "3 fost incetat in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

12. Conform art.219 alin.1-4, 6 Codul de procedura penald, acfiunea civila in procesul
penal se intenteaza prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de
judecata, de catre persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii
materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea
penala sau in legatura cu savirsirea acesteia. Persoanele fizice si juridice carora le-a fost
cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penala pot intenta o actiune
civila privitor la despagubire prin: 1) restituirea in natura a obiectelor sau a contravalorii
bunurilor pierdute ori nimicite in urma savirsirii faptei interzise de legea penala; 2)
compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea
calitatii, aspectului comercial, precum §i repararea bunurilor deteriorate; 3) compensarea
venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penala,; 4) repararea prejudiciului moral
sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. Prejudiciul material se considera
legat de savirsirea actiunii interzise de legea penala daca el se exprima in cheltuieli pentru:
1) tratamentul partii vatamate si ingrijirea acesteia; 2) inmormintarea partii vatamate, 3)
plata sumelor de asigurare, indemnizatiilor §i pensiilor;, 4) executarea contractului de
depozit al bunurilor. La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului
moral, instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale victimei, prejudiciul
agrement sau estetic, pierderea sperantei in viatda, pierderea onoarei prin defaimare,
suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc. Actiunea civila poate fi
intentatd in numele persoanei fizice sau juridice de catre reprezentantii acestora.

13. Conform art.220 alin.1-2, 6 Codul de procedura penala, acfiunea civila in procesul
penal se solutioneaza in conformitate cu prevederile prezentului cod. Normele procedurii
civile si normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplica daca ele nu contravin
principiilor procesului penal si daca normele procesului penal nu prevad asemenea
reglementdri. In cazul in care instanta de judecatd a admis in principiu actiunea civild sau
a lasat-o fara solutionare, din data cind aceasta sentinta devine irevocabila incepe sa curga
un nou termen de prescriptie extinctiva a actiunii civile.

14. Din materialele cauzei penale, se atestd cd, persoana juridica ***** a fost
recunoscuta parte vatamata, iar prin ordonanta procurorului din 24 februarie 2021, a fost
recunoscut in calitate de reprezentant al partii vatamate — *****_Ulterior, persoana juridica
Ak a fost recunoscuta parte civild, in persoana reprezentantului *****, (f.d.223; 228-229,
vol. IT)

15. In cadrul sedintei de judecata din 20 iulie 2021 reprezentantul partii civile, ***** a
inaintat actiune civila, prin care a solicitat anularea contractelor de donatie a terenurilor
pentru constructii si obligarea ***** de a radia Inscrisurile din Registrul Bunurilor Imobile,



insd nu a prezentat probe in sustinerea solicitarilor, cu intocmirea actiunii in corespundere cu
prevederile art.221 alin. (3) din Codul de procedura penald. Or, in conformitate cu
prevederile art. 117 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, probe in cauze civile sant
elementele de fapt, dobandite in modul prevazut de lege, care servesc la constatarea
circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor circumstante
importante pentru justa solutionare a cauzei. In calitate de probe in cauze civile se admit
elementele de fapt constatate din explicatiile partilor §i ale altor persoane interesate in
solutionarea cauzei, din depozitiile martorilor, din inscrisuri, probe materiale, inregistrari
audio-video, din concluziile expertilor.

16. Completul de judecatd retine ca, examinarea cauzei s-a efectuat in procedura
simplificata, prevazuta de art. 364! Cod de procedura penald, iar in acest caz este de
mentionat cd, in cazul cand partea civild nu si-a formulat actiunea, acesta nu reprezinta temei
de amanare a judecarii cauzei. Ca exceptie, partile pot propune, in latura civild, administrarea
de probe care le detin la acel moment si le prezinta instantei.

17. Totodata, urmeaza a fi mentionat faptul ca in cererea de chemare in judecata nu sint
indicati piritii. In asemenea situatie instanta de judecati nu este in drept, din oficiu, s atraga
piritii in procesul penal. La caz, in calitate de piriti urmeaza a fi identificati faptuitorii si
proprietarii terenurilor, fapt care lipseste n actiunea civild depusa.

18. In acelasi timp, este contrar scopurilor procesului penal examinarea actiunii civile
intr-un proces penal in care nu sint condamnati toti faptuitorii. In privinta unei persoane
cauza a fost disjunsa.

19. Reiesind din cele mentionate, Colegiul penal retine ca fiind intemeiatd solutia
instantei de fond de a lasa fara solutionare actiunea civila inaintatd de reprezentatul partii
civile, ***** yrmand sa se adreseze in instanta civild, din care motive apelul procurorului
este neintemeiat.

20. In conformitate cu art.415, 417-418 Codul procedura penala, Colegiul penal,-

DECIDE:

Se respinge, ca nefondat, apelul procurorului in Procuratura raionului Nisporeni, *****
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Ungheni nr.1-133/2021 din 28 octombrie 2021 si se
mentine aceasta sentintd fard modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de Justitie a RM
in termen de 30 zile din momentul pronuntarii deciziei motivate.

Decizia motivata pronuntata public la 20 aprilie 2022, ora 14.00.

Presedintele sedintei,
judecator Spoiala Alexandru

judecator Diaconu Mihail

judecator Dulghieru Dorin



