Dosarul nr. 1-108/14

15-1-2567-11102013
SENTINTA
in numele Legii

26 ianuarie 2015 or. Cahul

Judecatoria Cahul

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Busuleac Mihail

Grefier Galina Zverenco, Ungureanu Crsitina
Cu participarea:

Procurorului CiuleacxsoxNUME xxx

Aparator Svetlana Moraru

a examinat in sedinta de judecata deschisa cauza penala de nvinuire a lui

xxxxNUMExxxx, nascuta la xocxDATA_NASTERIIxxxx, originara din s. Giurgiulesti r. Cahul si locuitoare
al or. Cahul str. Frunze 45 ap. 37, cetatean al R. Moldova, studii superioare, are la intretinere un copil minor, la
evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla, anterior nejudecata,

in comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.(1) Cod penal RM, cauza penala a parvenit spre examinare la 11.10.2013.

astabilit:

xoxNUMEXxxxx, fiind persoana publica si activind in calitate de lector superior universitar, la Catedra de Finante si Evidenta Contabila a
Universitatii de Stat ,, B. P. Hasdeu” din Cahul, pe perioada de timp de la 03.09.2013 si pina la 04.09.2013, avind scopul primirii de bani ce nu i
se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tin de obligatiile sale de serviciu, folosindu-se intentionat de situatia sa de serviciu, a pretins de la cet.
xoXNUMEXxxx, student al Universitatji ,Dundrea de Jos Galai”, filiala Cahul, suma de bani in marime de 500 de lei MDL, pentru ca ultimul sa
sustina cu succes restanta la obiectul de studiu ,Contabilitate”, pe care ea I-a dus in cadrul Universitatii ,Dunarea de Jos Galatj”, filiala Cahul, anul
de studii 2011-2012.

Astfel ea, la 04.09.2013 aproximativ la orele 15.10, in continuarea si ih urma realizarii intentiilor sale infractionale, in preajma Centului
Medicilor de Familie or. Cahul, in scopurile mentionate, a primit de la numitul Mavrodin lon, banii pretingi in suma de 500 lei MDL, fiind retinuta
imediat de catre colaboratorii DGT Sud a CNA.

Actiunile inculpatei xxxxNUMExxxx au fost incadrate potrivit art. 324 alin. (1) Cod penal, conform indicilor: ,, Coruperea pasivé adica pretinderea si primirea, personal de cétre
o persoand publicd de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine pentru a indeplini o actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia’.

Interogata in sedinta de judecata, inculpata xoxNUMExxxx, a declarat instantei ca, recunoaste integral vina sa, sincer se caieste, dar refuza
sa dea explicatji detaliate. Solicita aplicarea in privinta ei a prevederilor art. 55 Cod penal.

Pe linga faptul ca inculpata a recunoscut integral vina sa, vinovatia ultimei este dovedita prin probele administrate in cadrul sedintei de
judecata:

- Audiat in calitate de martor, xoxNUMExxxx, a declarat ca este student, ulmul an la Universitatea ,Dunarea de Jos Galatj” filiala Cahul, iar
inculpata i este profesoara la obiectul ,Contabilitate”. Deoarece nu s-a prezentat la orele d-nei xoxNUMExxxx, n-a mers la sustinerea examenului
si a awut restanta. Conform Regulamentului Universitatii, sustinerea restantelor are loc contra unei taxe de 40 RON, suma care se achita la
secretariatul Universitatii. In toamna anului 2013 a facut rost de numarul de telefon al inculpatei si din discutia cu ultima au convenit s& se
intineasca pe 5-6 septembrie 2013 in regiunea policlinicii pentru a stabili data sustinerii restantei. Cunostea despre faptul ca va trebui sa achite
o taxa de 600 lei pentru notd, deoarece colegii Mitrofan lulia si Secrieru Petru i-au explicat ca in astfel de situatie au fost si ei. Initial
XoXNUMEXxxx nu a dorit sa-i puna o nota deoarece dinsul nu frecventase orele si dorea sa-l cunoasca personal. In cadrul discutiei, martorul a
intrebat-o modalitatea de a primi mai urgent nota deoarece intentiona sa plece peste hotarele tarii. xocxXNUMExxxx i-a comunicat ca va sustine
restanta impreuna cu ceilalfi colegi si daca i convine sa achite suma de 500 de lei sa o contacteze. Atunci a inteles ca trebuie sa achite suma de
500 lei, In caz contrar nu va sustine restanta. Deoarece nu avea suma de bani pretinsa, a mers la Centrul National Anticoruptie si a depus plingere
impotriva actjunilor ilegale ale lui xoxXNUMExxxx, unde a indicat circumstante privind de cite ori a telefonat-o, locul si discutjile dintre ei doi. Centrul
l-a echipat cu aparataj audio si video, tot ei i-au transmis banii marcatj in suma de 500 lei. Prin intermediul telefonului au stabilit locul intinirii. La
orele 15:00 au mers in spatele Policlinicii, x)ooxNUMExxxx I-a asigurat ca va primi nota pentru restanta si i-a transmis banii in suma de 500 lei:
doua bancnote a cite 200 lei si una de 100 lei. Nu i s-a explicat destinatia banilor, stia doar ca va da restanta. Echipamentul audio si video 1 avea



sub camasa. Dupa discutia cu oxNUMExxxx, la orele 15:00-16:00 a mers direct la CNA, a lasat echipamentul audio si video, iar inregistrarea de
pe telefonul mobil a fost trecuta pe stic.

Suplimentar a mentionat ca, numarul de telefon al inculpatei I-a cerut de la Mitrofan lulia, deoarece cunostea ca tot prin aceasta modalitate,
lulia a dat restanta. Nu s-a prezentat pentru lichidarea restantelor deoarece a fost ocupat. Nu stie de ce de la Mitrofan lulia si Secrieru Petru li s-a
cerut cite 600 lei. Cunoaste ca colegii de grupa, in numar de 25 de persoane, la sustinerea examenului au achitat cite 50 de lei. Toti colegii au
achitat aceasta suma, insa doar ultimii doi au recunoscut acest fapt. Personal a achitat suma de 500 lei pentru a sustine restanta fara a invata
cursul. Personal nu i-a cerut lui xxooxNUMExxxx s& achite pentru restantd, a avut intentia s& raspunda cursul si sa-i pund o nota de trecere. In ziua
examenului, Mitrofan luliana si Secrieru Petru l-au telefonat si i-au comunicat ca personal trebuie sa caute profesorul. Mai are restante si la alte
obiecte, cunoaste modalitatea si termenii de sustinere a restantelor. Personal nu a vrut sa achite bani pentru restanta, dar a vrut sa se convinga
daca xoxNUMExxxx i va pretinde suma despre care auzise de la alfi colegi. Restaniele anterioare le-a sustinut fara a achita bani.

Totodata, instanta de judecata refine ca vina inculpatei in savirgirea infractiunii imputate a fost confirmata si in urma cercetarii materialelor
cauzei penale:

<I-[if lsupportLists]-->- <!-[endif|-->Proces-verbal de interceptare a plingerii din 04.09.2013, in temeiul careia Mavrodin lon a cerut sa fie atrasa la
raspundere penala pe xoxNUMExxxx, profesoara la Universitatea ,B.P. Hasdeu” din Cahul, care pretinde de la el suma de 500 MDL pentru
sustinerea unui examen restanta. /f.d.4/

<I-[if IsupportLists]->- <~{endif-->Proces-verbal de ridicare din 04.09.2013 potrivit caruia de la xocxNUMExxxx a fost ridicata discutia purtata la
03.09.2013 dintre el si xooxNUME>xxxx din 03.09.2013./£.d.8/;

<I-[if IsupportLists]->- <!-[endif|-->Proces-verbal de examinare a obiectului din 04.09.2013, potrivit caruia a fost cercetata discutia dintre
XOoXNUMEXxx si x0o0cXNUMEXxxx, inregistratd pe CD-R de culoare gri cu inscriptii INTENSO, cu nr. de serie 0107062620044721 din
03.09.2013./£.d.9-10/;

<I-[if IsupportLists]->- <!-[endif|-->Proces-verbal privind marcarea-examinarea bancnotelor marcati /f.d.12-13/;

<I-[if IsupportLists]->- <!-[endifl--> Proces-verbal privind controlul transmiterii banilor sau a altor valori materiale extorcate din 04.09.2013 /
f.d.15/;

<I-[if IlsupportLists]->- <!-[endif|-->Proces-verbal privind inzestrarea cu tehnica speciala /f.d.16/;

<I-[if lsupportLists]->- <l[endifl->Proces-verbal privind interceptarea convorbirilor cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice din
04.09.2013 /£.d.20/;

<I-[if IsupportLists]-->- <I-[endif|-->Stenograma convorbirilor din 04.09.2013 dintre xoocxXNUMExxx si xoocxXNUMExxxx /f.d.21/;

<I{if IsupportLists]—>- <!-[endifl—> Incheiere din 05.09.2013 in temeiul careia a fost declaraté legald nregistrarea imaginilor cu aparate de
inregistrare video si de filmat in cadrul urmaririi vizuale a contractului dintre xX0XNUMExxx si x00cXNUMEXxxx, petrecura la 04.09.2013, in cadrul
urmaririi penale nr. 2013970376. /.d.22/23/,

<I-[if !supportLists]—>- <!-[endif-->Incheiere din 05.09.2013, prin care a fost declaratd legald percheztia corporald petrecutd asupra lui
xooXNUMExxxx, in conditii de cercetare a infractiunii flagrante, care a awut loc la 04.09.203, ora 15:12 in cadrul cauzei penale nr.
2013970376 ./£.d.28/,

<I-[if IsupportLists]->- <!-[endif|-->Proces-verbal de perchezitie din 04.09.2013, potrivit caruia a fost efectuata perchezitia corporala a cet.
YOXNUMExxxx. /f. d. 29-30/;

<I-[if IsupportLists]->- <l-{endif->Proces-verbal de examinare a obiectului din 10.09.2013, potrivit caruia a fost examinat un disc de culoare
albastra cu inscriptii DVD-R, 4,7 GB TDK DATA VIDEO, cu nr. de serie 7040443 RECO000006007, care a fost introdus in DVD-romul
calculatorului in biroul Nr. 115 a), a DGT SUD a CNA, amplasat in or. Cahul Bulevardul Victoriei nr. 11, ce are nr. de identificare 76487647-
5740462-23682, depistindu-se un fisier video in format MPEG Movie File cu capacitatea de 1,06 GB. /f.d.31/;

<I-[if IsupportLists]-->- <!~[endif]-->Proces-verbal de examinare a obiectului din 05.09.2013, in cadrul caruia a fost examinat telefonul de model
NOKIA X2 de culoare gri, pe alocuri cu albastru, ce apariine cet. xoxNUMExxxx, ridicat in cadrul perchezitiei corporale a acesteia la
04.09.2013. /f.d.34/;

<I-[if IsupportLists]->- <l{endifl->Contract individual de munca nr. 016 din 24.04.2012, potrivit caruia xoxNUMExxxx a semnat contract
individual de munca Universitatea de Stat ,B. P. Hasdeu” din Cahul in calitate de lector universitar la Catedra de Finante si Evidenta
Contabila. /f.d.50-51/;

<I{if IsupportLists]->- <!-[endifl-->Ordin nr. 01-253 din 25.06.2012, in temeiul caruia xoxNUMExxxx a fost angajata in postul de lector universitar
la Catedra de Finante si Evidenta Contabila Universitatea de Stat ,B. P. Hasdeu” din Cahul./ f.d.52/,

<I-[if IsupportLists]->- <!-[endifl-->Figa postului pentru functia lector universitar la Catedra de Finante si Evidenta Contabila. /f.d.53/;

<I-[if IsupportLists]-->- <!-[endif|-->Contract pentru activita{i didactice in regim de plata cu ora nr. 4837/16.04.2013 incheiat intre Universitatea
,2Dunarea de Jos , din Galafi si ocoxXNUMExxx. /f.d.58/;

<I-[if IsupportLists]->-  <!-[endif|-> Extras din Registrul de evidenta a studentjlor. /f.d.59-60/;

<I-[if IlsupportLists]->- <!-[endif|-->Catalog de examen Facultatea Transfrontaliera de S$tiinte Umanistice, Economice si Ingineresti, specializarea
Finante si Banci. /f.d.63-68/;

<{if IsupportLists]->-  <{endif|-->Raport de expertiza nr. 1548-1549 din 11.09.2013 /f.d.80- 95/.

Instanta de judecata considera ca in cadrul sedintei de judecata cu certitudine s-a constatat vinovatia a Iui xoc6NUMExxxx in savirgirea
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal, ultima recunoscind integral vinovatia.

Potrivit art. 113 al. (1) Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile savirsite si
semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Potrivit aliniatului (2) al aceluiasi articol, calificarea oficiala a infractiunii se efectueaza la toate etapele
procedurii penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de catre judecatori.

Prin pct. 6 din Lege nr. 326 din 23.12.2013 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, articolul 324 din Cod penal a fost
completat cu alineatul (4) cu urmatorul cuprins: ,Actiunile prevézute la alin.(1), sévirsite in proportii care nu depasesc 100 unita{i conventionale,
se pedepsesc cu amenda in marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau
de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina la 5 ani.”

Potrivit art. 10 alin. (1) Cod penal, legea penala care inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele
respective pina la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au
antecedente penale.

Instanta de judecata considera, ca actiunile inculpatei xxxxNUMExxxx urmeaza a fi reincadrate in baza art. 324 alin. (4) Cod penal conform indicilor — ,Primirea, personal
de cdtre o persoand publica de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, savirsite in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale”. Instanta de judecata in sensul calificarii indicate retine ca dupa comiterea infractiunii la 04.09.2013 prin Lege nr. 326 din 23.12.2013 a fost modificat Codul
penal astfel fiind ameliorata situatia persoanei ce a comis infractiune.

Instanta de judecata a analizat posibilitatea recalificarii actiunilor lui xxxxNUMExxxx conform indicilor prevazute de art. 256 Cod Penal la cererea avocatului Moraru Svetlana,
insa a considerat imposibil intrucit intr-adevar angajatul intreprinderii de stat si a altor persoane juridice de drept public, ca specie a persoanei publice, constituie o identitate



cu notiunea ,salariat dintr-o intreprindere, institutie sau organizatie” utilizata in art.256 Cod Penal. Astfel, daca salariatul din cadrul entitatilor enumerate va avea si calitatea de
persoana publica, persoana publica straind, persoana cu functie de demnitate publica ori functionar international, la incadrare se va retine art.324 Cod Penal. Dimpotriva,
salariatul (angajatul) intreprinderii de stat sau al altor persoane juridice de drept public care, in legatura cu fapta savirsita, exercita numai functii pur profesionale sau activitati
tehnice ori auxiliare, cele comise se vor incadra in baza art.256 Cod Penal. Aceasta deoarece, persoanele care executa atributii pur profesionale ca de exemplu cadrele
didactice nu sunt persoane publice, intrucit indeplinirea acestor atributii nu sunt producatoare de efecte juridice, adica nu poate da nastere, modifica sau stinge raporturi
juridice. Executind obligatiunile de natura profesionald, astfel de persoane nu au cum s apara in postura de persoana publicd. Numai in cazul in care, aceste persoane in
prezenta anumitor circumstante, ajung sa exercite functii producatoare de efecte juridice ca de exemplu sa acorde drepturi sau sa elibereze de obligatii, activitatea
,subadministrativd” a cadrelor didactice se poate transforma intr-o activitate administrativa. in cazul dat la evaluarea de cétre cadru didactic a studentului de catre
xxxxNUMExxxx a fost exercitata functia producatoare de efecte juridice, motiv din care, in circumstantele date inculpata este in calitate de subiect ai infractiunii prevazute la
art.324 Cod Penal. In acest sens instanta de judecata retine explicatiile date in pct. 6.1 din Hotarfrii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr. 11 din
22.12.2014 ,Cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la rdspunderea penala pentru infractiunile de coruptie”.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, conform prevederilor art. 75 alin. (1) Cod penal, instanta de judecata {ine cont de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstaniele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului.

Astfel, infractiunea prevazuta la art. 324 alin.(4) Cod penal savirgita de xocxNUMExxxx, raportata la prevederile art. 16 alin. (3) Cod penal,
face parte din categoria infractiunilor usoare, inculpata in cadrul sedintei de judecatd a recunoscut pe deplin vinovatia sa, se caieste in cele
comise.

Totodata, inscrisurile anexate la cauza confirma faptul ca potrivit adeverintei, inculpata are la ingrijire si educa un copil minor /f.d.45/, potrivit
revendicarii, nu are antecedente penale /f.d.46/, la locul de munca se caracterizeaza pozitiv /f.d.54/.

Circumstante agravante, potrivit dispozitjilor art. 77 Cod penal, nu au fost stabilite.
Circumstante atenuante, in temeiul prevederilor art. 76 alin. (1) lit. a) Cod penal, s-au stabilit savirsirea pentru prima data a unei infractjuni.

Infractiunea prevazuta la art. 324 al. (4) Cod penal se pedepsesc cu amenda in marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale si cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functji publice sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina la 5 ani.

Ca urmare, tinand cont de atitudinea inculpatei xocxXNUMExxxx fata de cele savarsite si anume ca a manifestat cainta sincera, de conditjile
de viata ale familiei acesteia, dind eficienta prevederilor art. 7, 61, 75 Cod penal, instanta ajunge la concluzia, ca corectarea si reeducarea
acesteia e posibila prin aplicarea in privinta ei a pedepsei sub forma de amenda in marime de 1000 unitati conventionale echivalent a 20000 lei.

Sanctiunea alin. (4) art. 324 Cod penal prevede si aplicarea pedepsei complementare - privarea de dreptul de a ocupa anumite functji
publice sau de a exercita o anumita activitate pe untermende pinala 5 ani.

Avind in vedere persoana inculpatei xocxNUMExxxx, care in timpul comiterii infractiunii detinea functia de lector superior universitar, la
Catedra de Finante si Evidenta Contabila a Universitatii de Stat ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul pe o perioada determinata de timp,
influenta pedepsei asupra corectarii si reeducarii ultimei, instanta de judecata considera necesar de a aplica in privinta lui )0XNUMExox
pedeapsa complementara pe un termen de 1 an.

In opinia instantei, pedeapsa aplicaté este proportionald faptei si vinovatiei, va produce efectele si va atinge scopul prevazut la art. 61 Cod
penal.

Cit priveste argumentul inculpatei privind aplicarea prevederilor art. 55 Cod penal, instanta retine urmatoarele.

Instanta de judecata a analizat posibilitatea aplicarii in privinta inculpatei xoxNUMExxxx prevederile art. 55 Cod penal privind liberarea de
raspundere penala cu atragerea la raspunderea contraventionald, insa a ajuns la concluzia, ca nu exista circumstante atenuante pentru aceasta.

Conform art. 55 Cod penal, liberarea de raspundere penald, cu tragerea la raspundere contraventionala, poate avea loc in privinta persoanei
care a savirgit pentru prima data o infractiune usoara sau mai putin grava in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin
infractiune si s-a constatat ca corectarea ei este posibila fara a fi supusa raspunderii penale. In cazurile savarsirii acestora, a infractiunilor de
coruptie in sectorul privat, a traficului de influentad, se cauzeaza daune intereselor publice, afecteaza imaginea institutiilor statale si a intregii
societati, daune nemateriale, care indiferent ca persoana vinovata a fost condamnata, nu pot fi considerate ca total reparate. Totodata, instantele
de judecata vor retine ca sintagma “a reparat prejudicial cauzat” are in vedere prejudicial material. Din motivele indicate mai sus, in cauzele de
coruptie nu sunt aplicabile dispozitiile art. 55 CP, care prevad ca raspunderea penala pentru infractiunea savarsita poate fi inlocuita cu o alta
forma de raspundere, extrapenala, care atrage incetarea procesului penal cu aplicarea unei sanctjuni cu caracter contraventional.

Potrivit recomandarii nr. 61 a Curtii Supreme de Justitie, in cazul infractiunilor de coruptie notiunea ,gravitatea infractiunii savarsite” trebuie
de inteles in sensul ca aceste infractiuni, comparativ cu alte categorii de infractiuni, prezinta un pericol deosebit de grav pentru societate,
deoarece se manifesta in structurile autoritafilor statului, a puterii sau serviciilor publice, care discrediteaza si compromit activitatea acestora.

In conformitate cu prevederile art. 162 al. (5) Cod de proceduré penala corpurile delicte:

<I-[if IsupportLists]->- <l-[endif|-->Pachetul nr.01 cu CD-R de culoare gri cu inscriptii INTENSO, cu nr. de serie 0107062620044721, ridicat la
04.09.2013 de la cet. xocxNUMExxxx, cu discutia inscrisa de acesta, dintre el si xo)coxdNUMExxxx ce a avut loc la 03.09.2013; Pachetul nr. 14 cu CD-
R ,ESPERANZA” cu capacitatea de 700 mb. si durata 80 minute, ce contine imagini video si inscrierea audio, efectuatd cu ajutorul tehnicii
speciale la 04.09.2013 in momentul transmiterii sumei de 500 de lei MDL, de catre xoxNUMExxxx -cet. xocxNUMExxxx; Pachetul nr. 15 cu DVD-R
de culoare albastra cu inscriptii DVD+ R, 4,7 GB TDK DATA VIDEO, cu nr. de serie 7040443+REC000006007, cu imaginile din cadrul
perchezitiei corporale a cet. xocXNUMExxxx - a pastra in dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

Corpurile delicte: - Pachetul ,A” cu mostra de creion special; Pachetul ,B” cu mostra de praf special; Pachetul nr. 02 cu mostra de vata
sterila la efectuarea perchezitiei corporale a cet. xoxNUMExxxx; Pachetul nr. 03 cu mostra de vata cu care a fost prelucrata mina stinga a cet.
xoxNUMEXxxxx in cadrul perchezitiei corporale; Pachetul nr. 04 cu mostra de vata cu care a fost prelucrata mina dreapta a cet. xo0xXNUMExxxx in
cadrul perchezitiei corporale; Pachetul nr. 09 cu manusile sterile cu care a lucrat OUP in cadrul perchezitiei corporale a cet. xxocxXNUMExxxx;
Pachetul nr. 10 cu mostra de vata sterild ce va fi utilizata la ridicarea frotiurilor de pe cheia cu breloc sub forma de scoica ce apartine cet.
xoXNUMEXxxx; Pachetul nr. 11 cu mostra de vata-frotiuri ridicate de pe suprafetele cheii metalice cet. o)ocXNUMExxxx; Pachetul nr. 12 cu mostra
de vata-frotiuri ridicate de pe suprafetele scoicii breloc a cet. xocxNUMExxxx, Pachetul nr. 13, cu manusile sterile, vata si acidul formic, ramase in
urma ridicarii frotiurilor de pe cheia si scoica breloc a cet. x0cxXNUMExxxx- de nimicit.

Corpul delict : Pachetul nr. 07 cu husa telefonului mobil a cet. xocxNUMExxxx si Pachetul nr. 5 telefon mobil Nokia X2 de culoare sura,



ridicata de la locul perchezitiei corporale a acestea - de restituit lui x>)o0XNUMEooxx.

Corpul delict : Pachetul nr. 06 in care se afla 2 bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare si 1 bancnota cu nominalul de 100 lei, ridicate de la
cet. xooxNUMExxxx in timpul perchezitiei corporale la 04.09.2013 - se trec in venitul statului.

in baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 384-385, 392-395, 397, 509 CPP, instanta de judecata,-

hotaraste:

Se recalifica actiunile comise de xoxNUMExxxx din infractiune prevazuta de art. 324 alin. (1) Cod Penal si se recunoaste xoxxNUMExoxx
vinovata in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal

Se recunoaste vinovata xoxNUMExxxx in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal si i se stabileste pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 1000 /una mie/ unitati conventionale echivalent a 20000 /douazeci mii/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa
functie de lector pe un termen de 1 /unu/ an.

Corpurile delicte: pachetul nr.01 cu CD-R de culoare gri cu inscriptii INTENSO, cu nr. de serie 0107062620044721, ridicat la 04.09.2013 de
la cet. xoxNUMExxxx, cu discutia inscrisa de acesta, dintre el si xo0xNUMExxxx ce a awut loc la 03.09.2013; Pachetul nr. 14 cu CD-R
LESPERANZA” cu capacitatea de 700 mb. si durata 80 minute, ce contine imagini video si inscrierea audio, efectuata cu ajutorul tehnicii speciale
la 04.09.2013 in momentul transmiterii sumei de 500 de lei MDL, de catre xoxNUMExxxx -cet. xococxNUMExxxx; Pachetul nr. 15 cu DVD-R de
culoare albastra cu inscriptii DVD+ R, 4,7 GB TDK DATA VIDEO, cu nr. de serie 7040443+REC000006007, cu imaginile din cadrul perchezitiei
corporale a cet. xocxNUMExxxx - a pastra in dosar pe tot termenul de pastrare a acestuia.

Corpurile delicte: Pachetul ,A” cu mostra de creion special; Pachetul ,B” cu mostra de praf special; Pachetul nr. 02 cu mostra de vata sterila
la efectuarea perchezitiei corporale a cet. xoxxXNUMExxxx; Pachetul nr. 03 cu mostra de vata cu care a fost prelucratd mina stinga a cet.
xoXNUMEXxxx in cadrul perchezitiei corporale; Pachetul nr. 04 cu mostra de vata cu care a fost prelucratda mina dreapta a cet. xocxNUMExxxx in
cadrul perchezitiei corporale; Pachetul nr. 09 cu manusile sterile cu care a lucrat OUP in cadrul perchezitiei corporale a cet. xooXNUMExxxx;
Pachetul nr. 10 cu mostra de vata sterila ce va fi utilizata la ridicarea frotiurilor de pe cheia cu breloc sub forma de scoica ce apartine cet.
xoxXNUMExxxx; Pachetul nr. 11 cu mostra de vata-frotiuri ridicate de pe suprafetele cheii metalice cet. xo)ocXNUMExxxx; Pachetul nr. 12 cu mostra
de vata-frotiuri ridicate de pe suprafetele scoicii breloc a cet. xoxNUMExxxx, Pachetul nr. 13, cu manusile sterile, vata si acidul formic, ramase in
urma ridicarii frotiurilor de pe cheia si scoica breloc a cet. x0xXNUMExxxx- de nimicit.

Corpul delict : pachetul nr. 07 cu husa telefonului mobil a cet. xoxXNUMExxxx si Pachetul nr. 5 telefon mobil Nokia X2 de culoare sura, ridicata
de la locul perchezitiei corporale a acestea - de restituit lui X00xXNUME xxxx.

Corpul delict : pachetul nr. 06 in care se afla 2 bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare si 1 bancnota cu nominalul de 100 lei, ridicate de la
cet. 0xooxNUMExoox in timpul perchezifiei corporale la 04.09.2013 - se trec in venitul statului.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 Zile prin intermediul xooxJUDECATORIE booxx.

Presedintele sedintei Busuleac Mihail

Judecatorul

Copia corespunde originalului,

judecator Mihail Buguleac



