Dosarul nr. 1-4/2020
SENTINTA
in numele Legii
27 noiembrie 2020 mun. Straseni
Judecatoria Straseni (sediul central) in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Igor Chirosca
Grefieri Aliona Certan, Adriana Baius-Cociug, Cebotari
Tatiana

cu participarea:

Procurorilor Ruslan Botnaru, Popa Constantin

Aparatorilor Ticu Ion, Enachi Tudor, lonas Gheorghe,
Rodideal Andrei, Gumeniuc Ion

examinand 1n sedintd de judecata publica, la sediul instantei, in limba de stat, cauza penald de Invinuire a lui
Calancea Pantelimon *****  an.  ***** cetitean al R.M.,
domiciliat in mun. ***** casatorit, studii superioare, pensionar,
supus militar, anterior nejudecat, IDNP — ****%*_

in comiterea infractiunii prevazute de art. 335 alin. 1' Cod penal al RM, precum si art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2

lit. b) Cod penal al RM, si a lui
Volosciuc Petru A***%* gapn, ***¥¥*  cetdfean al R.M.,
casatorit, supus militar, originar din ***** domiciliat in
mun. S¥*¥*¥** studii superioare, anterior nejudecat, IDNP -
ko skosk ok s
Ciumasu Mihail ***** an,  *****  cetatean al R.M.,
casatorit, originar din *****  domiciliat Tn mun. ***¥*
anterior nejudecat, studii superioare, supus militar,
[IDNP — sk
Profir Larisa T***** an,  ***** anpterior nejudecata,
casatorita, studii superioare, cetatean al R.M., domiciliata in
mun, *¥¥%kk [DNP - %% %k

in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. 3 lit. d) Cod penal al RM,-

astabilit:

- Inculpatul Calancea Pantelimon este invinuit in baza art. 335 alin. 1! Cod penal al RM — Abuz in
serviciu, adicd folosirea intentionatd de o persoand care gestioneazd o organizatie comerciald in interes
material si in alte interese personale, direct a situatiei de serviciu, ca urmare cauzdnd urmadri grave
intereselor publice, pe faptul ca el, a comis abuz de serviciu In urmditoarele circumstante: in rezultatul
controlului efectuat In conformitate cu Programul activitatii de audit al Curtii de Conturi pe anul 2013, in
cadrul auditului privind protectia si utilizarea durabild a apelor din riuri au fost constatate multiple incélcari la
compartimentul finantarea si implementarea programului cu obiectivul ,,Reconstructia statiei de pompare §i de
reabilitare a retelelor de canalizare in orasul Strageni”.

In cadrul verificarii proiectului s-a constatat ci, contrar prevederilor pet. 1.3 din contractul incheiat intre
Ministerul Mediului si Consiliul raional Straseni si a proiectului tehnic de executie privind procurarea
autospecialei, reconstructia statiei de pompare si a colectorului de canalizare din or. Strageni, ilegal a fost
modificatad partea tehnologica din proiectul tehnic de executie, referitoare la instalarea pompelor prevazute de
proiectul initial aprobat, prin montarea unei singure pompe de marca FA 10.78Y+FKT27.1-4/22K in locul a
doud pompe de model ITT DLV100-527L2, prevazute de proiectul initial.

Totodata, in rezultatul controlului efectuat de catre Inspectia de Stat in Constructii privind calitatea si
volumul lucréarilor indeplinite la obiectul sus mentionat, s-au constatat exagerari in suma totald de 209.610 lei,
formate din: instalarea la obiectiv a unui utilaj vechi (generator diessel), necertificat in modul corespunzator
(121.000 lei, cheltuieli directe); supraconsumul normelor de resurse in comparatie cu normele de consum (ce
functioneaza pe teritoriul R. Moldova) la lucrarile de transportare cu mijloace manuale cu roaba cu incarcarea



si descarcarea, evacuarea cu galeata in spatii limitate a apei (10.670 lei, cheltuieli directe); neinstalarea la
obiect a scarilor din metal in cantitate de 1,52 tone (23.860 lei, cheltuieli directe).

Astfel, Calancea Pantelimon, gestionind SRL ,,Pancons-Com”, executant al lucrarilor de constructii,
incalcand flagrant prevederile lit. ¢), ), g) ale art. 24 din Legea privind calitatea in constructii nr. 721-XIII din
02.02.1996, fiind obligat: - sa asigure nivelul de calitate corespunzator exigentelor esentiale; - sd solutionezene
conformitatile, defectele si neconcordantele aparute in fazele de executie, doar in baza solutiilor stabilite de
proiectant cu acordul investitorului; - sd utilizeze in executia lucrarilor numai a produselor si procedeelor
prevazute in proiect, certificate, care conduc la realizarea exigentelor esentiale; - sa inlocuiasca produsele si
procedeele prevazute in proiect cu altele care indeplinesc conditiile precizate, in baza solutiilor stabilite de
proiectanti doar cu acordul investitorului, contrar proiectului aprobat de Fondul Ecologic National, a admis
exagerdri la executarea lucrarilor in suma totala de 209 610 lei.

Todata, Calancea Pantelimon folosind intentionat situatia de serviciu avand interes material si personal,
contrar caietului de sarcini in care expres era prevazut montarea la statia de pompare si de canalizare din or.
Straseni a doud pompe de model ITT DLV100-527L2 la pretul de 166255.00 lei bucata in suma totald de
332500 lei, procurand la 23.05.2012 conform facturii fiscale pompa de model FA 10.78Y+FKT27.1-4/22K la
pretul de 354144, 96 lei impreuna cu componentele Panou Drain Control la pretul de 73415.52 lei 4 plutitoare
la pretul de 5819 lei 52 bani in suma totala de 433380 lei, avand permisiunea IPOCOM de a instala pompa sus
mentionata cu condifia cd peste un an urmeaza de a instala pompele indicate in proiectul de lucru, fapt care nu
s-a realizat pana 1n prezent, generand ca consecinta inundarea repetata a statiei de pompare si varsarea apelor
reziduale in raul Bic, ducind la pouarea acestuia cu cauzarea daunelor mediului inconjurétor.

Tot el, Calancea Pantelimon, incdlcand prevederile lit. g) h) ale art. 24 din Legea nominalizata,
fiind obligat, sa aduca la indeplinire, la termenele stabilite, a masurilor dispuse prin actele de control sau prin
documentele de receptie a lucrarilor de constructii, necatand la faptul ca la 21.06.2012, Comisia de lucru la
verificarea lucrarilor s-a expus asupra neconformitatilor, constatand efectuarea lucrarilor cu modificari a partii
tehnologice in proiectul tehnic, in ceea ce priveste schimbarea pompelor prevazute de proiectul initial aprobat,
precum si lipsa sursei alternative de alimentare cu energie electricd, nu a prezentat acte ce ar justifica
modificarile la proiect si a admis instalarea unui generator Diesel vechi ce nu este certificat in
modul corespunzator in RM.

Ca urmare, in rezultatul controlului efectuat de catre Curtea de Conturi, cu iesirea la fata locului, s-a
constatat ca statia de pompare nu functioneaza, iar apele reziduale din reteau de canalizare, fiind deversate in
riul Bic, ducind la poluarea acestuia cu cauzarea daunelor mediului inconjurator.

- Inculpatul Volosciuc Petru este invinuit in baza art. 328 alin. 3 lit. d) Cod penal al RM — Depdsirea
atributiilor serviciu, adica savdrsirea de catre o persoana publica a unor actiuni care depdsesc in mod vadit
limitele drepturilor §i atributiilor acordate prin lege, actiuni soldate cu urmari grave, pe faptul ca el,
exercitand functia de presedinte al Consiliului raional Straseni, in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2)
din Codul Penal, fiind persoand publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese
personale, de grup si in alte interese decat cele de serviciu, contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b),
d), 1), g) din Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008,
conform carora functionarul public este obligat sa respecte Constitutia RM, legislatia In vigoare, sa respecte cu
strictete drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine
in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu, sa respecte normele de conduita profesionala
prevazutd de lege; contrar prevederilor Legii privind calitatea in constructii nr.721-XIII din 02.02.1996
conform cérora pentru obtinerea unor constructii de calitate corespunzatoare sunt obligatorii realizarea si
mentinerea pe intreaga duratd de existentd a constructiilor a exigentelor esentiale; la lucrarile de constructii
care trebuie sd asigure nivelul de calitate corespunzator exigentelor esentiale se interzice folosirea
produselor fara certificarea acestora; lucrdrile de constructii, precum si de modernizare, modificare,
transformare, consolidare si de reparatii se executd numai pe bazd de proiect elaborat de catre persoane
fizice sau juridice licentiate in acest domeniu si verificat de citre verificatorii de proiecte atestati;
receptia constructiilor este obligatorie si constituie certificarea realizarii acestora pe baza examinarii lor
nemijlocite, in conformitate cu documentatia de proiect si executie si cu alte documente cuprinse in cartea
tehnicd a constructiei; contrar prevederilor Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatiilor



aferente, aprobat prin Hotardrea Guvernului R.M nr.285 din 23.05.1996, conform cérora comisia de receptie
verifica executarea lucrdrilor in conformitate cu prevederile contractului de antrepriza, ale documentatiei de
executie si ale reglementarilor specifice, cu respectarea exigentelor esentiale in constructii, conform legii;
termenele si calitatea definitivarii tuturor lucrarilor prevazute in contractul incheiat intre investitor si executant,
precum si in documentatia anexata la contract; in cazul cind admiterea receptiei se face cu obiectii, in procesul-
verbal de receptie se vor indica in mod expres acele lipsuri care trebuie sa fie remediate; termenele de
remediere se vor conveni cu executantul, dar ele nu vor depasi 90 zile calendaristice de la data receptiei, cu
exceptia cazurilor cind, datoritd conditiilor climatice, trebuie fixat alt termen; contrar prevederilor
contractului nr. 5/2297-3082 din 29.06.2010 conform carora grantul va fi utilizat in exclusivitate pentru
realizarea scopului si obiectivelor specificate in proiectul prezentat; beneficiarul se obligd sa efectuieze in
termenii stabilifi in prezentul contract realizarea lucrarilor preconizate in proiect; sa foloseasca mijloacele
financiare alocate, strict in conformitate cu devizul de cheltuieli, anexa la prezentul contract; prin ce a comis
infractiunea de depasire a atributiilor de serviciu.

Potrivit rechizitoriului, inculpatul Volosciuc Petru a comis infractiunea de depasire a atributiilor de
serviciu In urmatoarele circumstante: in rezultatul controlului efectuat in conformitate cu Programul activitatii
de audit al Curtii de Conturi pe anul 2013, in cadrul auditului privind protectia si utilizarea durabild a apelor
din riuri si fluvii, au fost constatate multiple incélcari la compartimentul finantarea si implementarea
proiectului cu obiectivul ,,Reconstructia statiei de pompare si de reabilitare a retelelor de canalizare din orasul
Straseni”.

In cadrul verificarii proiectului s-a constatat ci, contrar prevederilor pet. 1.3 din contractul incheiat intre
Ministerul Mediului si Consiliul raional Straseni si a proiectului tehnic de executie privind procurarea
autospecialei, reconstructia statiei de pompare si a colectorului de canalizare din or. Straseni, ilegal a fost
modificata partea tehnologica din proiectul tehnic de executie, referitoare la instalarea pompelor
prevazute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei singure pompe de marca FA
10.78Y+FKT27.1-4/22K 1in locul a doud pompe de model ITT DLV100-527L2, previdzute de
proiectul initial.

Totodata, in rezultatul controlului efectuat de catre Inspectia de Stat in Constructii privind calitatea si
volumul lucrarilor indeplinite la obiectul sus mentionat, s-au constatat exagerdri in suma totald de
209.610 lei, formate din: instalarea la obiectiv a unui utilaj vechi (generator diessel), necertificat in modul
corespunzator (121.000 lei, cheltuieli directe); supraconsumul normelor de resurse in comparatie cu normele
de consum (ce functioneaza pe teritoriul R. Moldova) la lucrarile de transportare cu mijloace manuale cu roaba
cu incarcarea §i descarcarea, evacuarea cu gileata 1n spatii limitate a apei (10.670 lei, cheltuieli directe);
reinstalarea la obiect a scarilor din metal in cantitate de 1,52 tone (23.860 lei, cheltuieli directe).

Astfel, la 26 ianuarie 2012, grupul de lucru in componenta presedintelui raionului Straseni, Volosciuc
Petru, specialistului in constructii Profir Larisa, inginerului-sef al IM “Apa-Canal” Straseni, Ciumagsu Mihai si
directorului SRL "Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, contrar legislatiei in vigoare, au decis
Procurarea de cédtre antreprenor a pompei FA10.78Z+FKT27.1-4/22K in locul a doud pompe de
model ITT DL V100-527 L2 prevazute de proiectul initial.

Ulterior, la 21 iunie 2012 Comisia de lucru la verificarea lucrarilor de reconstructie a statiei de pompare
si reabilitarea retelelor de canalizare din or. Straseni a constatat modificari a partii tehnologice in proiectul
tehnic, in ceea ce priveste schimbarea pompelor prevdzute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei
singure pompe de marca FA 10.78Z+FKT27.1-4/22K 1in locul a doud pompe de model ITT DLV 100-527 L2
prevazute de proiectul initial”, precum si lipsa sursei alternative de alimentare cu energie electrica.

Ca rezultat, comisia nominalizatd a inaintat propuneri cétre Beneficiar de a Intreprinde masuri de
solutionare a problemei prin conectarea statiei de pompare la a doua sursa de energie electrica si montarea unei
statii diessel, cu prezentarea, citre finantator si comisia de receptie la terminarea lucrarilor, a documentatiei,
care va confirma executarea lucrarilor, ce devin ascunse, precum si justificarea modificarilor la proiect,
efectuate in procesul executarii lucrarilor.

In cadrul iesirii la fata locului (11.10.2013) auditul a constatat, cd statia de pompare nu functioneaza,
apele reziduale din reteaua de canalizare fiind deversate si acumulate in bazinul de avariere, ulterior nimerind
in colectorul Straseni-Vatra, care, la fel, nu functioneaza, ca urmare apele reziduale din reteaua de canalizare,
fiind deversate in riul Bic, ducind la pouarea acestuia cu cauzarea daunelor mediului inconjurator.



Astfel, contrar prevederilor enuntate, ex-presedintele Consiliului raional Straseni, Volosciuc Petru, de
comun acord cu specialistul in constructii Profir Larisa, inginerul-sef al IM “Apa-Canal” Straseni, Ciumasu
Mihai si directorului SRL “Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, depasindu-si in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, la 26 ianuarie 2012, contrar legislatiei in vigoare, au semnat
procesul-verbal al sedintei grupului de lucru, prin care au decis modificarea partii tehnologice prevazute de
proiectul initial, ca urmare nefiind realizat scopul si obiectivele specificate in proiectul prezentat.

Mai mult ca atat, fiind membru ai comisiei de receptie finala, Volosciuc Petru urma, categoric, sa
respinga receptia finala in cazul in care nu au fost respectate una sau mai multe din exigentele prevazute de
lege, iar ex-presedintele Consiliului raional Strageni, Volosciuc Petru, fara careva obiectii, ghidat de anumite
interese dubioase §i meschine, incuviinteaza receptia finald a obiectivului specificat.

- Inculpatul Ciumasu Mihail este invinuit in baza art. 328 alin. 3 lit. d) Cod penal al RM — Depésirea
atributiilor serviciu, adica savdrsirea de catre o persoand publica a unor actiuni care depasesc in mod vadit
limitele drepturilor §i atributiilor acordate prin lege, actiuni soldate cu urmari grave, pe faptul ca el,
exercitand functia de presedinte al Consiliului raional Straseni, in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2)
din Codul Penal, fiind persoand publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese
personale, de grup si 1n alte interese decat cele de serviciu, contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b),
d), f), g din Legea cu privire la functia publica §i statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008,
conform carora functionarul public este obligat sa respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, sa respecte cu
strictete drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine
in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu, sa respecte normele de conduitd profesionala
prevazutd de lege; contrar prevederilor Legii privind calitatea in constructii nr.721-XIII din 02.02.1996
conform cdrora pentru obtinerea unor constructii de calitate corespunzatoare sunt obligatorii realizarea si
mentinerea pe intreaga duratd de existentd a constructiilor a exigentelor esentiale; la lucrarile de constructii
care trebuie sa asigure nivelul de calitate corespunzitor exigentelor esentiale se interzice folosirea
produselor fara certificarea acestora; lucrarile de constructii, precum si de modernizare, modificare,
transformare, consolidare si de reparatii se executa numai pe baza de proiect elaborat de catre persoane
fizice sau juridice licentiate in acest domeniu si verificat de citre verificatorii de proiecte atestati;
receptia constructiilor este obligatorie si constituie certificarea realizarii acestora pe baza examinarii lor
nemijlocite, in conformitate cu documentatia de proiect §i executie si cu alte documente cuprinse in cartea
tehnicd a constructiei; contrar prevederilor Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatiilor
aferente, aprobat prin Hotardarea Guvernului R.M nr.285 din 23.05.1996, conform cérora comisia de receptie
verifica executarea lucrdrilor in conformitate cu prevederile contractului de antrepriza, ale documentatiei de
executie i ale reglementarilor specifice, cu respectarea exigentelor esentiale in constructii, conform legii;
termenele si calitatea definitivarii tuturor lucrarilor prevazute in contractul incheiat intre investitor i executant,
precum si in documentatia anexata la contract; in cazul cind admiterea receptiei se face cu obiectii, in procesul-
verbal de receptie se vor indica in mod expres acele lipsuri care trebuie sa fie remediate; termenele de
remediere se vor conveni cu executantul, dar ele nu vor depasi 90 zile calendaristice de la data receptiei, cu
exceptia cazurilor cind, datoritd conditiilor climatice, trebuie fixat alt termen; contrar prevederilor
contractului nr. 5/2297-3082 din 29.06.2010 conform carora grantul va fi utilizat in exclusivitate pentru
realizarea scopului si obiectivelor specificate in proiectul prezentat; beneficiarul se obligd sa efectuieze in
termenii stabiliti in prezentul contract realizarea lucrarilor preconizate in proiect; sd foloseasca mijloacele
financiare alocate, strict in conformitate cu devizul de cheltuieli, anexa la prezentul contract; prin ce a comis
infractiunea de depasire a atributiilor de serviciu.

Potrivit rechizitoriului, inculpatul Calancea Mihail a comis infractiunea de depasire a atributiilor de
serviciu in urmatoarele circumstante: In rezultatul controlului efectuat in conformitate cu Programul activitatii
de audit al Curtii de Conturi pe anul 2013, in cadrul auditului privind protectia si utilizarea durabild a apelor
din riuri si fluvii, au fost constatate multiple incélcari la compartimentul finantarea si implementarea
proiectului cu obiectivul ,,Reconstructia statiei de pompare si de reabilitare a retelelor de canalizare din orasul
Straseni”.

In cadrul verificarii proiectului s-a constatat c, contrar prevederilor pct. 1.3 din contractul incheiat intre
Ministerul Mediului si Consiliul raional Striseni si a proiectului tehnic de executie privind procurarea



autospecialei, reconstructia statiei de pompare si a colectorului de canalizare din or. Straseni, ilegal a fost
modificatd partea tehnologica din proiectul tehnic de executie, referitoare la instalarea pompelor
prevazute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei singure pompe de marca FA
10.78Y+FKT27.1-4/22K 1in locul a doud pompe de model ITT DLV100-527L2, previdzute de
proiectul initial.

Totodata, in rezultatul controlului efectuat de catre Inspectia de Stat in Constructii privind calitatea si
volumul lucrarilor indeplinite la obiectul sus mentionat, s-au constatat exagerdri in suma totala de
209.610 lei, formate din: instalarea la obiectiv a unui utilaj vechi (generator diessel), necertificat in modul
corespunzator (121.000 lei, cheltuieli directe); supraconsumul normelor de resurse in comparatie cu normele
de consum (ce functioneaza pe teritoriul R. Moldova) la lucrarile de transportare cu mijloace manuale cu roaba
cu incarcarea si descarcarea, evacuarea cu gileata 1n spatii limitate a apei (10.670 lei, cheltuieli directe);
reinstalarea la obiect a scarilor din metal in cantitate de 1,52 tone (23.860 lei, cheltuieli directe).

Astfel, la 26 ianuarie 2012, grupul de lucru in componenta presedintelui raionului Strageni, Volosciuc
Petru, specialistului in constructii Profir Larisa, inginerului-sef al IM “Apa-Canal” Straseni, Ciumasu Mihai si
directorului SRL "Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, contrar legislatiei in vigoare, au decis
Procurarea de catre antreprenor a pompei FA10.78Z+FKT27.1-4/22K in locul a doud pompe de
model ITT DL V100-527 L2 prevazute de proiectul initial.

Ulterior, la 21 iunie 2012 Comisia de lucru la verificarea lucrarilor de reconstructie a statiei de pompare
si reabilitarea retelelor de canalizare din or. Straseni a constatat modificari a partii tehnologice in proiectul
tehnic, in ceea ce priveste schimbarea pompelor prevdzute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei
singure pompe de marca FA 10.78Z+FKT27.1-4/22K 1n locul a doua pompe de model ITT DLV 100-527 L2
prevazute de proiectul initial”, precum si lipsa sursei alternative de alimentare cu energie electrica.

Ca rezultat, comisia nominalizatd a Inaintat propuneri catre Beneficiar de a intreprinde masuri de
solutionare a problemei prin conectarea statiei de pompare la a doua sursa de energie electrica si montarea unei
statii diessel, cu prezentarea, citre finantator si comisia de receptie la terminarea lucrarilor, a documentatiei,
care va confirma executarea lucrarilor, ce devin ascunse, precum si justificarea modificarilor la proiect,
efectuate in procesul executdrii lucrarilor.

In cadrul iesirii la fata locului (11.10.2013) auditul a constatat, cd statia de pompare nu functioneaza,
apele reziduale din reteaua de canalizare fiind deversate si acumulate in bazinul de avariere, ulterior nimerind
in colectorul Straseni-Vatra, care, la fel, nu functioneaza, ca urmare apele reziduale din reteaua de canalizare,
fiind deversate in riul Bic, ducind la pouarea acestuia cu cauzarea daunelor mediului inconjurator.

Astfel, contrar prevederilor enuntate, inginerul-sef al IM “Apa-Canal” Strageni, Ciumasu Mihail de
comun acord cu presedintele Consiliului raional Strageni, Volosciuc Petru, specialistul in constructii Profir
Larisa si directorului SRL ‘“Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, depasindu-si in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, la 26 ianuarie 2012, contrar legislatiei In vigoare, au semnat
procesul-verbal al sedintei grupului de lucru, prin care au decis modificarea partii tehnologice prevazute de
proiectul initial, ca urmare nefiind realizat scopul si obiectivele specificate in proiectul prezentat.

- Inculpata Profir Larisa este invinuita in baza art. 328 alin. 3 lit. d) Cod penal al RM — Depasirea
atributiilor serviciu, adica savdrsirea de catre o persoand publica a unor actiuni care depdasesc in mod vadit
limitele drepturilor §i atributiilor acordate prin lege, actiuni soldate cu urmari grave, pe faptul ca el,
exercitand functia de presedinte al Consiliului raional Straseni, in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2)
din Codul Penal, fiind persoand publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu §i a autoritatii sale in interese
personale, de grup si 1n alte interese decat cele de serviciu, contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b),
d), 1), g) din Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008,
conform carora functionarul public este obligat sa respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, sa respecte cu
strictete drepturile si libertatile cetatenilor, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine
in spirit de initiativa si colegialitate toate atributiile de serviciu, sa respecte normele de conduita profesionala
prevazuta de lege; contrar prevederilor Legii privind calitatea in constructii nr.721-XIII din 02.02.1996
conform cdrora pentru obtinerea unor constructii de calitate corespunzatoare sunt obligatorii realizarea si
mentinerea pe intreaga duratd de existentd a constructiilor a exigentelor esentiale; la lucrarile de constructii
care trebuie sd asigure nivelul de calitate corespunzator exigentelor esentiale se interzice folosirea



produselor fara certificarea acestora; lucrarile de constructii, precum si de modernizare, modificare,
transformare, consolidare si de reparatii se executa numai pe baza de proiect elaborat de catre persoane
fizice sau juridice licentiate in acest domeniu si verificat de citre verificatorii de proiecte atestati;
receptia constructiilor este obligatorie si constituie certificarea realizarii acestora pe baza examinarii lor
nemijlocite, in conformitate cu documentatia de proiect §i executie si cu alte documente cuprinse in cartea
tehnicd a constructiei; contrar prevederilor Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatiilor
aferente, aprobat prin Hotardarea Guvernului R.M nr.285 din 23.05.1996, conform cérora comisia de receptie
verifica executarea lucrdrilor in conformitate cu prevederile contractului de antrepriza, ale documentatiei de
executie i ale reglementarilor specifice, cu respectarea exigentelor esentiale in constructii, conform legii;
termenele si calitatea definitivarii tuturor lucrarilor prevazute in contractul incheiat intre investitor i executant,
precum si in documentatia anexata la contract; in cazul cind admiterea receptiei se face cu obiectii, in procesul-
verbal de receptie se vor indica in mod expres acele lipsuri care trebuie sa fie remediate; termenele de
remediere se vor conveni cu executantul, dar ele nu vor depasi 90 zile calendaristice de la data receptiei, cu
exceptia cazurilor cind, datoritd conditiilor climatice, trebuie fixat alt termen; contrar prevederilor
contractului nr. 5/2297-3082 din 29.06.2010 conform carora grantul va fi utilizat in exclusivitate pentru
realizarea scopului si obiectivelor specificate in proiectul prezentat; beneficiarul se obligd sa efectuieze in
termenii stabiliti in prezentul contract realizarea lucrarilor preconizate in proiect; sd foloseasca mijloacele
financiare alocate, strict in conformitate cu devizul de cheltuieli, anexd la prezentul contract; prin ce a comis
infractiunea de depasire a atributiilor de serviciu.

Potrivit rechizitoriului, inculpata Profir Larisa a comis infractiunea de depasire a atributiilor de
serviciu In urmatoarele circumstante: in rezultatul controlului efectuat in conformitate cu Programul activitatii
de audit al Curtii de Conturi pe anul 2013, in cadrul auditului privind protectia si utilizarea durabild a apelor
din riuri si fluvii, au fost constatate multiple incélcari la compartimentul finantarea si implementarea
proiectului cu obiectivul ,,Reconstructia statiei de pompare si de reabilitare a retelelor de canalizare din orasul
Straseni”.

In cadrul verificarii proiectului s-a constatat c, contrar prevederilor pct. 1.3 din contractul incheiat intre
Ministerul Mediului si Consiliul raional Striseni si a proiectului tehnic de executie privind procurarea
autospecialei, reconstructia statiei de pompare si a colectorului de canalizare din or. Straseni, ilegal a fost
modificatd partea tehnologica din proiectul tehnic de executie, referitoare la instalarea pompelor
prevazute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei singure pompe de marca FA
10.78Y+FKT27.1-4/22K in locul a doua pompe de model ITT DLVI100-527L2, prevazute de
proiectul initial.

Totodatd, in rezultatul controlului efectuat de catre Inspectia de Stat in Constructii privind calitatea si
volumul lucrérilor Indeplinite la obiectul sus mentfionat, s-au constatat exagerdri in suma totala de
209.610 lei, formate din: instalarea la obiectiv a unui utilaj vechi (generator diessel), necertificat in modul
corespunzator (121.000 lei, cheltuieli directe); supraconsumul normelor de resurse in comparatie cu normele
de consum (ce functioneaza pe teritoriul R. Moldova) la lucrarile de transportare cu mijloace manuale cu roaba
cu incarcarea §i descarcarea, evacuarea cu galeata 1n spatii limitate a apei (10.670 lei, cheltuieli directe);
reinstalarea la obiect a scarilor din metal in cantitate de 1,52 tone (23.860 lei, cheltuieli directe).

Astfel, la 26 ianuarie 2012, grupul de lucru in componenta presedintelui raionului Strageni, Vologciuc
Petru, specialistului in constructii Profir Larisa, inginerului-sef al IM “Apa-Canal” Straseni, Ciumagsu Mihai si
directorului SRL "Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, contrar legislatiei in vigoare, au decis
Procurarea de catre antreprenor a pompei FA10.78Z+FKT27.1-4/22K in locul a doud pompe de
model ITT DL V100-527 L2 prevazute de proiectul initial.

Ulterior, la 21 iunie 2012 Comisia de lucru la verificarea lucrarilor de reconstructie a statiei de pompare
si reabilitarea retelelor de canalizare din or. Straseni a constatat modificari a partii tehnologice in proiectul
tehnic, In ceea ce priveste schimbarea pompelor prevazute de proiectul initial aprobat, prin montarea unei
singure pompe de marca FA 10.78Z+FKT27.1-4/22K in locul a doud pompe de model ITT DLV 100-527 L2
prevazute de proiectul initial”, precum si lipsa sursei alternative de alimentare cu energie electrica.

Ca rezultat, comisia nominalizatd a Tnaintat propuneri catre Beneficiar de a intreprinde masuri de
solutionare a problemei prin conectarea statiei de pompare la a doua sursa de energie electricd si montarea unei
statii diessel, cu prezentarea, citre finantator §i comisia de receptie la terminarea lucririlor, a documentatiei,



care va confirma executarea lucrdrilor, ce devin ascunse, precum si justificarea modificarilor la proiect,
efectuate in procesul executarii lucrarilor.

In cadrul iesirii la fata locului (11.10.2013) auditul a constatat, ci statia de pompare nu functioneaza,
apele reziduale din reteaua de canalizare fiind deversate si acumulate in bazinul de avariere, ulterior nimerind
in colectorul Straseni-Vatra, care, la fel, nu functioneaza, ca urmare apele reziduale din reteaua de canalizare,
fiind deversate in riul Bic, ducind la pouarea acestuia cu cauzarea daunelor mediului inconjurator.

Astfel, contrar prevederilor enuntate, specialistul in constructii Profir Larisa, de comun acord cu
presedintele Consiliului raional Strageni, Volosciuc Petru, inginerul-sef al IM “Apa-Canal” Straseni, Ciumasu
Mihai si directorului SRL “Panscom-Com”, Calancea Panteleimon, depdsindu-si in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, la 26 ianuarie 2012, contrar legislatiei In vigoare, au semnat
procesul-verbal al sedintei grupului de lucru, prin care au decis modificarea partii tehnologice prevazute de
proiectul initial, ca urmare nefiind realizat scopul si obiectivele specificate in proiectul prezentat.

Mai mult ca atat, fiind membru ai comisiei de receptie finala, specialistul in constructii Profir Larisa
urma, categoric, sa respinga receptia finala in cazul in care nu au fost respectate una sau mai multe din
exigentele prevazute de lege, iar specialistul In constructii Profir Larisa, farad careva obiectii, ghidat de anumite
interese dubioase §i meschine, incuviinteaza receptia finald a obiectivului specificat.

in cadrul dezbaterilor judiciare, aparitorii au solicitat pronuntarea unei sentinte de achitare invocand
faptul ca prin ordonanta procurorului Procuraturii Anticoruptie Ruslan Botnaru din 23.07.2015 procesul penal
in cauza penald nr. 20140928144 a fost clasat. Ulterior, prin ordonanta Procurorului sef al Procuraturii
Anticoruptie Viorel Morari din 31.01.2017, a fost dispusd anularea ordonantei procurorului Procuraturii
Anticoruptie Ruslan Botnaru din 23.07.2015 de clasare a procesului penal in cauza penald nr. 20140928144,
cu reluarea urmadririi penale. Considera aparatorii cd ordonanta Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie
Viorel Morari din 31.01.2017 este ilegala si care urmeaza a fi anulata.

Inculpatii au sustinut pozitia aparatorilor lor, iar procurorul a solicitat respingerea cererii aparatorilor ca
fiind neintemeiata.

Analizdnd materialele cauzei penale si inscrisurile prezentate, instanta considerd necesar de a inceta
procesul penal respectiv din urmétoarele considerente.

Conform art. 287 alin. 2 Cod de procedura penala al RM (in redactia in vigoare la data de 31.01.2017),
reluarea urmaririi penale se dispune de cétre judecétorul de instructie in temeiul demersului procurorului sau in
cazul admiterii plingerii depuse impotriva ordonantei procurorului de incetare a urmaririi penale ori de clasare
a cauzei penale sau de scoatere a persoanei de sub urmadrire.

In cadrul cercetarii judecitoresti s-a constatat ci, cauza penala nr. 20140928144 a fost pornita de citre
procurorul Sectiei investigatii financiar-economice a Procuraturii Generale Mihai Uglea prin ordonanta din
08.04.2014 (Vol. I, f.d. 1). Prin ordonanta procurorului Procuraturii Anticoruptiec Ruslan Botnaru din
23.07.2015 procesul penal in cauza penald nr. 20140928144 a fost clasat pe temeiul lipsei componentei de
infractiune (Vol. I, f.d. 280-289). Ulterior, prin ordonanta Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie Viorel
Morari din 31.01.2017, a fost dispusa anularea ordonantei procurorului Procuraturii Anticoruptie Ruslan
Botnaru din 23.07.2015 de clasare a procesului penal in cauza penald nr. 20140928144, cu reluarea urmaririi
penale. (Vol. VI, f.d. 1-3).

In cadrul cercetirii judecatoresti s-a mai constatat cu certitudine ca, temeiul de drept pe care s-a bazat
Procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie Viorel Morari la emiterea ordonantei din 31.01.2017 a fost art. 287
alin. 1 CPP al RM, care la acel moment era deja abrogat prin Legea nr. 197 din 28.07.2016, in vigoare
09.09.2016, aceeasi lege instituind competenta exclusiva a judecatorului de instructie in materia reludrii
urmaririi penale dupa clasarea urmaririi penale.

Prin urmare, instanta de judecata concluzioneaza ca, odata ce procurorul ierarhic superior a emis
ordonanta din 31.07.2017 fara ca aceasta atributie sa-i fie conferita expres de legea procesual penala, aceasta
nu produce efecte juridice, iar toate actiunile de urmarire penale efectuate ulterior sunt nule de drept.

In acest sens, instanta de judecata retine ci, de citre partea aparirii a fost pe deplin respectati norma
imperativa continuta in art. 251 CPP, si anume: (1) Incalcarea prevederilor legale care reglementeazi
desfagurarea procesului penal atrage nulitatea actului procedural numai in cazul in care s-a comis o incélcare a
normelor procesuale penale ce nu poate fi inliturati decit prin anularea acelui act. (...). (4) Incilcarea oricirei
alte prevederi legale decit cele prevazute in alin.(2) atrage nulitatea actului daca a fost invocata in cursul
efectuarii actiunii — cind partea este prezenta, sau la terminarea urmaéririi penale — cind partea ia cunostinta de



materialele dosarului, sau 1n instanta de judecatd — cind partea a fost absenta la efectuarea actiunii procesuale,
precum si in cazul in care proba este prezentatd nemijlocit in instanta.

Cu referire la aceasta circumstantd, instanta de judecata retine ca, potrivit procesului verbal cu privire la
prezentarea materialelor de urmarire penald invinuitului Ciumasu Mihail din 30.10.2017 (Vol. VII, f.d. 80) se
confirma ca respectivul, in prezenta aparatorului sau a formulat cererea privind incetarea urmaririi penale in
legatura cu reluarea ilegald a urmaririi penale. Aceasta cerere a fost respinsa prin ordonanta procurorului
Procuraturii Anticoruptie din 31.10.2017 (Vol. VII. f.d. 82), fapt ce confirma ca partea apararii a reactionat
imediat si a invocat nulitatea ordonantei Procurorului-sef al Procuraturii Anticoruptie Viorel Morari din
31.01.2017.

In context, instanta releva ca, in lumina spiritului legii procesual penale si principiilor constitutionale,
instantele judecatoresti si organele de urmarire penala, care aplicd normele procesual-penale, sunt obligate sa
activeze 1n asa mod, incat nici o persoana sa nu fie neintemeiat banuita, invinuitd sau condamnata, sau supusa
in mod arbitrar sau fara necesitate masurilor procesuale de constrangere. lar in cazul dat, in contextul reluarii
neintemeiate a urmaririi penale, persoanele acuzate, s-au aflat intr-o stare de incertitudine pentru un termen
nedefinit si pentru circumstante abstracte invocate aleatoriu la reluarea urmaririi penale. Or, de principiu, este
notabil cd odatd cu clasarea cauzei penale urmeaza s existe certitudinea si convingerea ca aceasta nu va mai fi
reluata ulterior, decat in cazuri expres prevazute de lege.

Conform art. 22 Cod de procedura penala al RM, (1) Nimeni nu poate fi urmarit penal sau judecat pentru
savirgirea faptei penale cu privire la care a fost emisd o ordonantd neanulata de incetare a urmaririi penale, de
scoatere a persoanei de sub urmarire penala si/sau de clasare a cauzei, sau de refuz in pornirea urmaririi penale
ori cu privire la care a fost pronuntata o hotarire judecatoreasca definitivd de condamnare, de achitare sau
incetare a procesului penal. (...) (3) Ordonantele procurorului de incetare a urmaririi penale, de scoatere a
persoanei de sub urmarire penala si/sau de clasare a cauzei ori de refuz in pornirea urmaririi penale impiedica
pornirea sau continuarea procesului penal in privinta aceleiasi persoane pentru aceeasi fapta, cu exceptia
cazurilor cind aceste ordonante au fost anulate.

Potrivit art. 332 alin. 1 CPP in cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, se constatd vreunul din
temeiurile prevazute in art.275 pct.2)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.
53-60 din Codul penal, instanta, prin sentin{d motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

Potrivit art. 275 pnct. 9 CPP, urmarirea penald nu poate fi pornitd, iar daca a fost pornita, nu poate fi
efectuatd, si va fi incetatd in cazul in care existd alte circumstante prevazute de lege care conditioneaza
excluderea sau, dupa caz, exclud urmarirea penala.

Reiesind din considerentele invocate supra, findnd cont de faptul ca, ordonanta Procurorului sef al
Procuraturii Anticoruptie Viorel Morari din 31.01.2017 este lovitd de nulitate, iar ordonanta procurorului
Procuraturii Anticoruptie Ruslan Botnaru din 23.07.2015 de clasare a procesului penal in cauza penala nr.
20140928144 nu a fost anulati, instanta ajunge la ferma concluzie a necesitatii incetarii procesului penal de
invinuire a lui Calancea Pantelimon in comiterea infractiunii prevazute de art. 335 alin. 1! Cod penal al RM, si
a lui Volosciuc Petru, Ciumasu Mihail si Profir Larisa in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. 3 lit.
d) Cod penal al RM, deoarece existad circumstante care impun incetarea procesului.

Intr-o altd ordine de idei, cu referire la invinuirea adusa lui Calancea Pantelimon in baza art. 335 alin. 1
si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal al RM, instanta de judecatd a constatat ca, la 28 ianuarie 2013, directorul SC
,»Energoplat” SRL Mihail Rudenciuc, in calitatea de vanzator, a incheiat cu directorul SC ,,Pancons-Com” SRL
Pantelimon Calancea, in calitate de cumparator, contractul nr. 1 EP/1, privind procurarea contra sumei de 136
800 lei, a unui generator electric de model AD-100 (125KvA/100 Kw), produs in anul 1980 in Uniunea
Sovietica.

La 29 ianuarie 2013, in vederea respectarii conditiilor contractuale, directorul SC ,,Pancons-Com” SRL
Pantelimon Calancea, a transferat in avans, la contul SC ,,Energoplat”, suma de 69 000 lei.

Cu toate cd la 21 februarie 2013, generatorul electric mentionat a fost livrat de cétre vanzator la locul
indicat de directorul SRL ,,Pancons-Com” Calancea Pantelimon si anume la Statia de Pompare a or. Straseni,
ultimul folosind intentionat situatia de serviciu in interes material, a refuzat semnarea actului de primire-
predare si factura fiscala intocmite de catre vanzator, SC ,,Energoplat” SRL, Mihail Rudenciuc.

Ulterior, in baza comunicarii Inspectiei de Stat in Constructie (actuala Agentie pentru Supraveghere
Tehnicd) de initiere a controlului inopinat al volumelor si costului lucrarilor executate de catre ,,Pancons-Com”
SRL, la obiectivul ,,Lucrari de constructie a statiei de pompare (principale) si de reabilitare a retelelor de



canalizare din orasul Straseni” a fost solicitatd prezentarea documentelor primare, referitoare la provenienta
generatorului instalat la obiect.

Astfel, la solicitarea mentionata, directorul SRL ,,Pancons-Com”, in persoana Pantelimon Calancea,
folosind atributiile sale functionale prevazute de statutul SRL ,,Pancons-Com”. actionind in interes material,
intru deghizarea provenientei legale a generatorului, a semnat factura de expeditie cu seria BB nr.989838 din
23.02.2013 si Anexa nr. 1 la contractul nr. IER/1 din 28.01.2013 in care se contineau date denaturate, potrivit
carora SRL ,,Pancons Com” a procurat generatorul Diesel, cu parametri 380V, 100 kvt, cu pretul de 152 356
lei de la SRL ,,Lilovcons-Cons”, care ,,de facto” este fondata de catre cet. Cusnir Liuba Vladimir, care este
sotia cet. Calancea Pantelimon si este administrata de catre ultimul.

Prin actiunile sale intentionate directorul SRL ,,Pancons-Com”, in persoana Pantelimon Calancea a
cauzat daune considerabile ,,Energoplat” SRL in suma de 67.800 lei.

Tot el, Pantelimon Calancea, exercitand functia de director la SRL ,,Pancons-Com” prin intelegere
prealabila cu sotia sa care este fondatorul intreprinderii SRL ,,Lilovcons-Cons” Cusnir Liuba, intru deghizarea
provenientei legale a generatorului, au introdus date care nu corespundeau circumstantelor de fapt in factura de
expeditie cu seria BB nr.989838 din 23.02.2013, in Anexa nr. 1 la contractul nr. IER/1 din 28.01.2013 si,
potrivit datelor introduse SRL ,,Pancons Cons” a procurat generatorul Diesel, cu parametri 380V, 100 kvt, cu
pretul de 152 356, pretul real al acestuia fiind de fapt 136 800 lei.

Ulterior, acesta a semnat factura de expeditie cu seria BB nr. 989838 din 23.02.2013 si Anexa nr. 1 la
contractul nr. 1ER/1 din 28.01.2013 in care se contineau date eronate specificate supra si pentru ai atribui un
aspect legal acesta a aplicat stampila SRL ,,Pancons-Com”.

in sedinta de judecata, inculpatul Calancea Pantelimon nu a recunoscut vina in savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal al RM, declarand ca, este director al SRL ,,Pancons-
Com” din 2005. In 2010 a participat la reconstructia statiei de pompare din Striseni si a castigat proiectul. A
inceput lucrdrile. Conform proiectului urma a fi instalat un generator Diesel, care a fost procurat de la SRL
,»Energoplat”. Conform contractului cu SRL ,Energoplat”, a facut prima achitare de 50%, dupa care
generatorul urma a fi instalat la obiect. Din cauza incalcarii termenelor contractuale de instalare a generatorului
de catre SRL ,.Energoplat” si livrarii intr-o stare necompletd, SRL ,,Pancons-Com” a suportat cheltuieli
suplimentare pentru completarea generatorului.

Desi nu recunoaste vina, totusi, vinovatia inculpatului Calancea Pantelimon in sdvarsirea infractiunilor
prevazute art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal al RM se dovedeste pe deplin prin declaratiile
martorilor si anume:

In sedintd de judecata, reprezentantul partii vatimate Rudenciuc Mihail a declarat ca, in anul 2007 a
fondat SC ,,Energoplat” SRL si pana la momentul actual detine functia de director al acestei intreprinderi, care
are ca gen de activitate constructia obiectelor civile ingineresti si comercializarea generatoarelor.

Astfel, la inceputul lunii februarie a anului 2013, la oficiul intreprinderii ..Energoplat” SRL, care este
amplasat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare 196/3, s-a adresat cet. Calancea Pantelimon, care a invocat ca
doreste sa procure un generator electric, pentru a fi instalat la IS ,,Apa Canal” or. Striseni, unde efectueazi
lucrari de renovare a statiei de pompare. Prin urmare, cet. Rudenciuc Mihail Serghei a intrebat ce caracteristici
trebuie si intruneascd generatorul pe care doreste si-1 procure. in acest context, s-au oprit la generatorul
electric de model AD-10 (125 KvA/100Kw) produs in anul 1980 de Uniunea Sovetica.

De asemenea, a discutat cu cet. Calancea Pantelimon ca avea nevoie sa pregateascd generatorul pentru a
fi comercializat, din motiv ca a stat mult timp in depozit si este necesar de a schimba uleiurile, filtrele si de a
improspata vopseau.

Totodata, la 28.01.2013 a Intocmit contractul de vanzare-cumparare Nr. 1 EP/1, in care in calitate de
vanzator, respectiv in calitate de cumparator a figurat cet. Calancea Pantelimon care detinea functia de director
al intreprinderii ,,Pancons-Com” SRL. Obiectul vanzarii a constituit generatorul mentionat mai sus in suma de
136.800 lei. Pentru a fi transportat la locul de destinatie generatorul in litigiu, cet. Calancea Pantelimon a
transferat la data de 29.01.2013 suma de 69.000 lei, in calitate de avans, transferul s-a efectuat de pe contul
intreprinderii ,,Pancons-Com” SRL pe contul SC ,,Energoplat” SRL, in baza ordinului de platd nr. 7 din
29.01.2013.

Tot la 21.02.2013, generatorul a fost livrat de citre compania ce ii apartine citre Statia de pompare a IS
,Apa Canal” or. Straseni, la indicatiile cet. Calancea Pantelimon. In momentul descarcarii generatorului, care
s-a efectuat cu abateri si anume s-a efectuat cu un excavator care nu a avut posibilitatea de a ridica un astfel de



obiect, prin urmare in timpul descércarii s-au defectat unele piese, din acest motiv a transmis datele
specialistului Gheorghe Aforcheiev, care a instalat generatorul si a inldturat defectele produse la descéarcare.
Mentioneaza, ca la momentul descarcarii el a asistat si s-a revoltat ca se descarca cu excavator din motiv ca
poate sa se producd careva defecte, dar la replica lui, cet. Calancea Pantelimon a mentionat ca el este deja
proprietar al acestui generator si poate sa faca ce vrea cu el.

De asemenea, in ziua livrarii a avut la el factura de expeditie cu seria si nr. FB 1762999 din 21.02.2013,
care la solicitarea lui de a fi semnata precum ca a fost livrat generatorul, cet. Calancea Pantelimon a refuzat,
invocand cd o va semna cand generatorul va fi conectat, din acest motiv la data de 22.03.2013 a anulat factura
data, pentru a nu achita TVA din diferenfa a sumei neachitata si anume 67.800 lei.

La momentul cand a fost pornit generatorul de catre specialistul Gheorghe Aforcheiev, cet. Calancea
Pantelimon la fel a refuzat de a achita restul sumei, invocand ca se va achita cand obiectul va fi dat in
exploatare si anume Statia de pompare ,,Apa Canal” din or. Straseni. Ulterior, a fost amanat din diferite motive
invocate de catre cet. Calancea Pantelimon. De asemenea, cu acest aspect de a fi achitatd a doua parte a
contractului si anume suma de 67.800 lei s-a mai ocupat si cet. Viorel Racu care detine functia director-
interimar al SC ,,Energoplat” SRL.

Pe parcursul timpului a aflat de la angajatii Inspectiei de Stat in Constructie ca in documentatia statiei de
pompare ,,Apa Canal” or. Stragseni figureazd o factura emisd de o altd intreprindere precum ca a
livrat/comercializat generatorul electric ce a fost livrat de catre Intreprinderea SC ,,Energoplat” SRL pe care o
reprezinta el.

In acest sens, a mentionat cd nu s-a adresat in instanta de judecati pentru a restitui suma de 67.800 lei
din motiv ca cet. Calancea Pantelimon se mai judeca cu alte intreprinderi si totodatd nu dispunea de mijloace
financiare pentru a contracta serviciile unui avocat, pentru ai reprezenta interesele lui in acest sens.

In sedinta de judecatd, martorul Cozmolici Vitalie a declarat ci, in perioada anului 2014 a detinut
functia de sef-adjunct al Directiei controlul volumelor si costul lucrarilor din cadrul Inspectiei de Stat in
Constructii, actuala Agentie pentru Supraveghere Tehnica.

Astfel, la solicitarea cu nr. 03/40-2310 din 10.06.2014 a Centrului National Anticoruptie a fost efectuat
controlul inopinat al volumelor si costului lucrarilor executate de catre S.R.L. ,,Pancons-Com” la obiectivul
,Lucrari de constructie a statiei de pompare (principale) si de reabilitare a retelelor de canalizare din orasul
Strageni”, controlul s-a efectuat in perioada 01.09.2014 - 25.09.2014.

in cadrul controlului s-a constatat ci la obiectiv a fost instalat un generator diesel, care conform
marcajelor, a fost fabricat in Uniunea Sovieticd in anii 80 al secolului trecut. Rezultatele controlului au fost
finalizate cu intocmirea actului de control nr. 57 din 01.10.2014, pe care directorul S.R.L. ,,Pancons-Com” a
refuzat sa-1 semneze. La actul de control a fost anexat si borderoul de recalculare pe 6 file in care sunt descrise
toate exagerdrile constatate. Una din majorarile constatate fiind instalarea la obiectiv a unui utilaj vechi si
anume generator diesel, necertificat in modul corespunzator (121,00 mii lei, cheltuieli directe). Cu referire la
generatorul instalat la obiectul ,,Lucrari de constructie a statiei de pompare (principale) si de reabilitare a
retelelor de canalizare din orasul Straseni”, in baza comunicarii de initiere a controlului de catre Inspectia de
Stat in Constructii a fost solicitatd prezentarea documentelor primare referitoare la provenienta generatorului
instalat la statia de pompare or. Straseni, astfel la solicitatia mentionatad, domnul Pantelimon Calancea, a
prezentat factura de expeditie seria BB nr. 989838 din 27.02.2013 eliberatd de SRL ,,Lilovcons-Com” potrivit
careia SRL ,,Pancons-Com” a receptionat generatorul Diezel, cu parametrii 380V, IOOKvt, 10GF, cu pretul de
152.356 lei, la care era anexat Anexa nr. 1 la contractul nr. 1ER/1 din 28.01.2013 prin care vanzatorul - SRL
,Lilovcons-Com”, L. Cusnir se obliga si livreze marfa cumparatorului SRL ,,Pancons-Com”, in timp de doua
saptdmani dupd achitarea avansului, suma totala fiind de 152 356 lei.

In sedintd de judecati, martorul Popa Nicolae a declarat ci, detine functia de administrator la
intreprinderea ,,Fierconstructie” SRL, care este amplasata pe adresa mu. Chisinau str. Pruncu 2, care are ca gen
de activitate confectionarea, montarea obiectelor din metal, etc. Astfel, la inceputul lunii februarie a anului
2013 s-a adresat la el cet. Mihail Rudenciuc, cu care activeaza de ceva timp, pentru a fi adus un generator
produs 1n uniunea sovietica pentru a fi improspatat si anume de a fi curatit si vopsit. Prin urmare generatorul
diesel a fost adus de catre cet. Mihail Rudenciuc in boxul intreprinderii unde a fost vopsit. Nu poate mentiona
exact la ce datd a fost luat generatorul, dar t{ine minte cd a fost pand pe data de 23 februarie 2013, a fost
transportat in or. Strageni.



In sedinta de judecati, martorul Verdes Alexandru a declarat ca, prin incheierea instantei de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau din data de 25.05.2017 a fost desemnat in calitate de lichidator al
procedurii simplificate a falimentului in privinta debitorului SRL ,,Nivela Plus”.

Conform extrasului intreprinderii ,,Nivela Plus” SRL, in calitate de fondatori a figurat cet. Mirzac Vera
Petru, nascuta la 29.01.1939 si cet. Borisenco Iurii Boris, nascut la 28.02.1976, care detineau 75% si,
respectiv, 25% din capitalul social al intreprinderii, iar calitatea de administrator a detinut-o cet. Borisenco
Turii Boris.

De asemenea, a mentionat cd SRL , Nivela Plus” ca gen de activitate a avut: comertul cu amanuntul al
articolelor electrice de uz casnic, aparatelor de radio, articolelor de fierarie, etc.

Referitor la fondatori i administratorul intreprinderii pana la initierea procesului de insolvabilitate, a
mentionat ca cet. Mirzac Vera Petru era decedatd, iar cet. Borisenco Iurii Boris era plecat peste hotarele
Republica Moldova, din aceste motive nu i s-a transmis documentatia Intreprinderii, prin urmare nu poate sa
confirme sau sa infirme ca 1n stocul intreprinderii ,,Nivela Plus” SRL a figurat un generator diesel produs in
anul 1980, cu puterea de 100 kw. Mai mult ca atit, nu are de unde sa cunoasca daca in anul 2012
intreprinderea ,,Nivela Plus” SRL a vandut generatorul mentionat intreprinderii ,,Energoplat” SRL.

In afard de probele indicate supra, vina inculpatului Calancea Pantelimon in savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal al RM se dovedeste si prin documentele si procesele
verbale din dosar, care au fost cercetate n sedinta de judecata, si anume:

- Corpurile delicte:

1. Ordinul de platd nr. 7 din 29.01.2013, pe 1 fila, Factura fiscald cu seria si nr. FBI1762999 din
21.02.2013, exemplarul nr. 1, pe 1 fila, Factura fiscald cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul
nr.2, pe 1 fila si Factura fiscald cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr.3, pe 1 fila, ridicate de
la Rudenciuc Mihail la data de 12.11.2018 (f.d. 67-70);

2. Factura de expeditie cu seria si nr. BB 989838 din data de 27.02.2013, in care figureaza ca expeditor:
SRL ,,Lilovcons-Com” si destinatar: SRL ,,Pancons-Com”, pe 1 fild si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1 ER/1 din
28.01.2013, pe 1 fila, ridicate de la Agentia pentru Supraveghere Tehnicd, cu sediul in mun. Chisinau, str.
Constantin Téanase, 9 (f.d. 76-77);

3. Contractul Nr. IEP/1 din 28.01.2013, pe 2 file si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1EP/1 din 28.01.2013,
pe 1 fila, ridicate de la cet. Calancea Pantelimon (f.d. 89-91).

- Procesele verbale privind actiunile de urmarire penala:

1. Procesul-verbal de ridicare din 12.11.2018, prin care s-a consemnat ridicarea a ordinului de plata nr. 7
din 29.01.2013, pe 1 fila, Factura fiscala cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr. 1, pe 1 fila,
Factura fiscala cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr. 2, pe 1 fild i Factura fiscala cu seria
sinr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr. 3, pe 1 fila, de la Rudenciuc Mihail (f.d. 66);

2. Procesul-verbal de examinare a documentelor din 22.11.2018, prin care s-a consemnat examinarea
ordinului de plata nr. 7 din 29.01.2013, Factura fiscala cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul
nr. 1, Factura fiscald cu seria si nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr. 2 si Factura fiscala cu seria si
nr. FB1762999 din 21.02.2013, exemplarul nr. 3, ridicate de la Rudenciuc Mihail (f.d. 71-72);

3. Procesul-verbal de ridicare din 14.11.2018, prin care s-a consemnat ridicarea facturii de expeditie cu
seria gi nr. BB 989838 din data de 27.02.2013, in care figureaza ca expeditor: SRL ,,Lilovcons-Com” si
destinatar: SRL ,,Pancons-Com”, pe 1 fild si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1 ER/1 din 28.01.2013, pe 1 fila, de
la Agentia pentru Supraveghere Tehnica, cu sediul in mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 9 (f.d. 74);

4. Procesul-verbal de examinare a documentelor din 22.11.2018, prin care s-a consemnat examinarea
facturii de expeditie cu seria si nr. BB 989838 din data de 27.02.2013 si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1 ER/1
din 28.01.2013, ridicate de la Agentia pentru Supraveghere Tehnica (f.d. (78);

5. Procesul-verbal de ridicare din 19.11.2018, prin care s-a consemnat ridicarea copiei autentificatd a
facturii fiscale cu seria si nr. FV 7369014 din 29.02.2012 pe 1 fild si Copia autentificatd a ordinului de plata nr.
33 din 02.03.2012 pe 1 fil4, de la cet. Rudenciuc Mihail (f.d. 81);

6. Procesul-verbal de examinare a documentelor din 22.11.2018, prin care s-a consemnat examinarea
copiei autentificatd a facturii fiscale cu seria si nr. FV 7369014 din 29.02.2012, pe 1 fild si Copia autentificata
a ordinului de plata nr. 33 din 02.03.2012, pe 1 fila, ridicate de la cet. Rudenciuc Mihail (f.d. (84);

[



7. Procesul-verbal de ridicare din 28.11.2018, prin care s-a consemnat ridicarea Contractului Nr. 1EP/1
din 28.01.2013, pe 2 file si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1EP/1 din 28.01.2013, pe 1 fild, de la cet. Calancea
Pantelimon (f.d. 87-88);

8. Procesul-verbal de examinare a documentelor din 06.12.2018, prin care s-a consemnat examinarea
contractului Nr. 1EP/1 din 28.01.2013, pe 2 file si Anexa nr. 1 la contractul Nr. 1EP/1 din 28.01.2013, pe 1
fila, ridicate de la cet. Calancea Pantelimon (f.d. 92-93);

9. Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 26.11.2018, prin care a fost consemnat faptul
cercetdrii fotocopiilor materialelor dosarului penal 2014928144 care se afld pe rolul instantei de Judecata
Straseni (f.d. 96-145);

10. Procesul-verbal de audierea banuitului din 26.12.2018, prin care s-a consemnat faptul audierii cet.
Calancea Pantelimon ***** in calitate de banuit (f.d. 173-174);

11. Procesul-verbal de audiere suplimentara a banuitului din 17.01.2019, prin care s-a consemnat faptul
audierea suplimentara a cet. Calancea Pantelimon Stefan in calitate de banuit (f.d. 175-179);

12. Procesul-verbal de confruntare din 06.02.2019, prin care s-a consemnat confruntarea dintre banuitul
Pantelimon Calancea si reprezentantul partii vatdmate Mihail Rudenciuc (f.d. 191-195).

- Documente:

1. Copia autentificata a facturii fiscale cu seria i nr. FV 7369014 din 29.02.2012 (f.d. 82);

2. Copia autentificatd a ordinului de plata nr.33 din 02.03.2012 (f.d. 83);

3. Confirmarea parvenita de la SC ,,Energoplat” SRL nr.IEP/06 din 29.01.2019 (f.d. 155);

4. Actul de confirmarea evidentei diesel-generatorului cu puterea de I0Okw la balanta SC ,,Energoplat”
SRL nr.IEP/05 din 29.01.2019 (f.d. (156-160);

5. Raportul de analiza operationala nr. 20180362 din 10.12.2018 (f.d. (148-150);

6. Raspunsul nr.5374 din 19.11.2018 parvenit, de la IMSP Dispensarul Republican de Narcologie (f.d.
(186-187);

7. Raspunsul nr. 01-11/465 din 03.12.2018, parvenit de la IMSP Asociatia Medicala Teritoriald Centru
(f.d. 190).

Toate aceste probe coroboreaza intre ele, sunt consecvente gi consecutive, motiv pentru care instanta le
considera veridice si cu putere probatorie 1n privinta vinovatiei inculpatului.

Astfel, analizand in sedintd de judecatd probele acumulate, evaluandu-le in ansamblu din punct de
vedere al pertinentei, concludentei si veridicitatii lor, iar in ansamblu, din punct de vedere al coroborarii lor,
conform propriilor convingeri, instanta de judecata considera ca fiind dovedita vinovatia inculpatului Calancea
Pantelimon, iar actiunile Iui corect calificate In cadrul urmaririi penale potrivit art. 335 alin. 1 Cod penal —
Abuz de serviciu - adica folosirea intentionatd de o persoand care gestioneazd o organizatie comerciald in
interes material §i in alte interese personale, direct a situatie de serviciu, ca urmare cauzand daune in
proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice; si potrivit art. 361 alin. 2 lit. b) Cod
penal — adicd confectionarea, detinerea §i folosirea documentelor oficiale false, care acorda drepturi sau
elibereaza de obligatii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare, actiuni savarsite de
doud persoane.

Intr-o altd ordine de idei, in cadrul sedintei de judecati s-a constatat necesitatea liberarii inculpatului
Calancea Pantelimon de raspundere penald pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art. 335 alin. 1 si art.
361 alin. 2 lit. b) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala
din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 60 alin. 1 lit. b) si alin. 2 Cod penal, persoana se libereaza de raspundere penald daca din
ziua savirsirii infractiunii a expirat 5 ani de la savirsirea unei infractiuni mai putin grave. Prescriptia curge din
ziua savirsirii infractiunii si pind la data raminerii definitive a hotaririi instantei de judecata.

Potrivit art. 16 alin. 3 Cod penal, infractiuni mai putin grave se considerd faptele pentru care legea
penald prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen de pind la 5 ani inclusiv.

Potrivit art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal, sanctiunea prevede pedeapsa cu inchisoare de
pana la 5 ani.

Instanta considera cd prescriptia atragerii la raspundere penald a intervenit de drept deoarece
circumstantele retinute in rechizitoriu si constatate in sedintd de judecatd au avut loc in anul 2013, iar de la
acel moment pana la pronuntarea prezentei sentinfe au trecut mai mult de cinci ani. Prin urmare, avand in
vedere faptul ca a intervenit prescriptia tragerii la raspundere penald, instanta de judecatd ajunge la ferma



concluzie privind necesitatea liberarii inculpatului de raspundere penalda pentru savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 335 alin. 1 si 361 alin. 2 lit. b) Cod penal.

Examinand chestiunea privind soarta corpurilor delicte, instanta de judecatd concluzioneaza ca, acestea
urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

Examinand chestiunea privind actiunea civild Tnaintatd de catre Mihail Rudenciuc in interesele SRL
,»Energoplat” pe aceastd cauza penald (f.d. 33, Vol. I, Dosar conexat), instanta de judecatd considera ca,
valoarea prejudiciului material a fost constatat cu certitudine, si considerd oportun de a incasa de la inculpatul
Calancea Pantelimon in beneficiul SRL ,,Energoplat” suma de 67 800 MDL.

Analizand materialele din dosar, argumentele pronuntate in sedinta de judecata, elucidand si constatand
starea de lucruri descrisd mai sus, calauzindu-se de dispozitiile art. 384-385, 389 alin. 4 pnct. 3, 391-396, 397
Cod de procedura penala al RM, instanta de judecata,-

hotaraste:

Se inceteaza procesul penal de invinuire a lui Calancea Pantelimon in comiterea infractiunii prevazute
de art. 335 alin. 1' Cod penal al RM, si a lui Volosciuc Petru, Ciumasu Mihail si Profir Larisa in comiterea
infractiunii prevazute de art. 328 alin. 3 lit. d) Cod penal al RM, deoarece exista alte circumstante care exclud
sau conditioneaza pornirea urmadririi penale si tragerea la raspundere penala.

Se recunoaste vinovat Calancea Pantelimon de savarsirea infractiunii prevazute de art. 335 alin. 1 si 361
alin. 2 lit. b) Cod penal al RM, cu liberarea acestuia de rdspundere penala in legaturd cu expirarea termenului
de prescriptie a tragerii la raspundere penala.

Se admite actiunea civild in privinta incasarii prejudiciului material si se incaseazd din contul lui
Calancea Pantelimon in beneficiul SRL ,,Energoplat” suma de 67 800 (saizeci si sapte mii), 00 MDL.

Corpurile delicte urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de apel Chigindu prin intermediul Judecatoriei Straseni in termen de
15 zile.

Presedintele sedintei,
judecator Igor Chirosca



