Dosarul nr. 1-57/25
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23 mai 2025

Judecatoria Cimislia,
in componenta:

SENTINTA
In numele Legii
or. Cimiglia

Presedintelui sedintei de judecata, judecator — Alexandru Ciorba
Grefier — Maia Strogoteanu

Cu participarea:

Procurorului — Igor Garaba
Aparatorul inculpatului — Andrian Berezovschi
Inculpatului — Iurie Dvorean

a judecat in sedintd publica, in limba de stat, in baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, cauza penala de invinuire a lui

Dvorean Iurie***** nascut la ***** [DNP — *#***
cetatean al Republicii Moldova, originar si domiciliat r-
nul eREEE g ek studil medii incomplete, nesupus
serviciului militar, casdtorit, un copil minor la intretinere,
fara grad de dezabilitate, nu se afla la evidenta medicului
psihiatru, nefiind retinut in prezenta cauza, anterior
judecat prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani din 12.08.2021 in baza art. 264! alin. (1) din
Codul penal, stabilindu-1 pedeapsa sub forma de munca
neremuneratd in folosul comunitatii Tn méarime de 160 de
ore, cu anularea dreptului de a conduce mijloace de
transport,

de savarsirea infractiunilor prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal si
art. 264! alin. (5) din Codul penal,

Termenul de examinare a cauzei penale: 17 martie 2025 — 23 mai 2025.

Procedura de citare legala executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat, care au
fost administrate la faza de urmarire penald si cercetate in sedinta de judecata,

instanta de judecata,



a constatat :

Dvorean lurie, la data de 25 ianuarie 2025, in jurul orei 14:20, aflandu-se la
volanul mijlocului de transport de model ,,Opel” cu numerele de inmatriculare
o, THREER” - deplasandu-se prin s. Iurievea, r-nul Cimislia, la indicatia legald a
angajatilor Serviciului de Patrulare ,,Cimislia-Basarabeasca” al Directiei Patrulare
,»Sud” a Inspectoratului National de Securitate Publica a IGP al MAI, Mihail
Trifan s1 Petru Rosca, de a opri mijlocul de transport nu s-a conformat,
continuandu-si deplasarea spre una din strazile satului, unde dupd o urmarire, si-a
parcat automobilul in curtea casei acestuia din *****_Ulterior, in cadrul discutiilor
purtate cu Dvorean lurie, de la acesta s-a simtit un miros specific de alcool, fiind
astfel suspectat pentru fapta de conducere a mijlocului de transport in stare de
ebrietate, lut Dvorean lurie i-a fost propus sa treacd proba alcotest la aparatul de tip
,Drager”, la ce acesta a refuzat categoric de a fi supus testarii alcoolscopice la
aparatul de tip ,,Drager”, in vederea stabilirii stirii de ebrietate si a naturii ei. In
continuare, Dvorean lurie, constientizand faptul ca poate fi atras la raspundere
pentru infractiunea prevazuta de art. 264! alin.(5) din Codul penal, refuzul
conducdtorului mijlocului de transport de la testarea alcoolscopicd in vederea
stabilirii starii de ebrietate si a naturii ei, in privinta caruia a fost anulat dreptul de a
conduce, actionand intentionat, cunoscand cu certitudine ca angajatii Serviciului de
Patrulare ,,Cimislia-Basarabeasca” al Directiei Patrulare ,,Sud” a Inspectoratului
National de Securitate Publicd a IGP al MAI, Mihail Trifan si Petru Rosca,
conform art. 123 alin.(2) din Codul penal, sunt persoane publice, carora intr-o
institutie de stat, le-au fost acordate drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor in interes public, desi a fost atentionat ca darea de mitd unei persoane
publice este faptd prejudiciabild, a oferit personal angajatilor superiori Mihail
Trifan si Petru Rosca, mijloace financiare ce nu i se cuvin, in suma de 200 Euro,
(care constituie conform cursului valutar al Bancii Nationale a Moldovei, suma de
3879 de lei), pe care i-a plasat in buzunarul interior al portierei din partea dreapta-
fata a mijlocului de transport de model ,,Ford Kuga” cu numere de inmatriculare
MAI 8875, pentru ai determina pe ultimii in calitatea lui de persoana publica, sa nu
intreprinda actiuni ce intrd Tn obligatiile sale de serviciu si contra acestora, si
anume pentru ne documentarea si tainuirea cazului dat, nemijlocit faptul ,,refuzul
conducatorului mijlocului de transport de la testarea alcooscopicd, in vederea
stabilirii starii de ebrietate si a naturi ei, in privinta caruia a fost anulat dreptul de a
conduce”, astfel ca sd nu fie atras la raspundere penald de catre organele
competente.

Prin actiunile sale manifestate cu intentie directd, Dvorean Iurie a sdvarsit
infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal, coruperea activa,



manifestatd prin promisiunea si oferirea personal unei persoane publice de bunuri
ce nu 1 se cuvin pentru aceasta, pentru a nu indeplini o actiune in exercitarea
functiei sale.

Tot el, Dvorean lurie, la 25 ianuarie 2025, in jurul orei 14:30, fiindu-i anulat
dreptul de conducere a mijlocului de transport prin sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 12 august 2021, conducand autoturismul de model ,,Opel
Astra” cu numarul de Tnmatriculare *****deplasandu-se pe strada A. Pugkin din s.
Iurievca, r-nul Cimiglia, adicd pe drumul public, fiind stopat de angajatii DP Sud al
INSP al IGP al MAI al Republicii Moldova, nu s-a supus somatiilor legale ale
angajatilor politiei intraind cu automobilul in curtea locuintei proprii, si la
solicitarea angajatilor politiei de a prezenta actele pentru verificare a refuzat.
Ulterior in timpul discutiilor purtate cu angajatii politiei, Dvorean Iurie avand un
comportament neadecvat si miros specific consumului de alcool din cavitatea
bucala, a fost suspectat de conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate
alcoolica, din care motiv in temeiul pct. 5 lit. a) din Regulamentul privind modul
de testare alcoolscopicd, de testare antidrog si examinare medicald pentru stabilirea
starit de ebrietate si naturii ei, aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii
Moldova nr. 296/2009, lui i0a fost propus de a trece testarea alcoolscopica, insa
Dvorean lurie, ignorand prevederile pct. 11 lit. j) din Regulamentul circulatiei
rutiere, aprobat prin Hotdrarea Guvernului Republicii Moldova nr. 357/2009, care
obligd conducdtorul de vehicul sa se supund, la solicitarea politistului, procedurii
de testare a aerului expirat si examenului medical de recoltare a probelor biologice
in vederea constatdrii alcoolemiei ori consumului de droguri si de alte substante
psihotrope sau de medicamente cu efecte similare, a refuzat de a trece testarea
alcoolscopica.

Prin actiunile sale manifestate cu intentie directd, Dvorean Iurie a sdvarsit
infractiunea prevazuta de art. 264! alin.(5) din Codul penal, refuz al conducatorului
mijlocului de transport de la testarea alcoolscopicd, savarsita de persoana in
privinta careia a fost anulat dreptul de a conduce mijloace de transport.

In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Dvorean Iurie, pani la inceperea
cercetarii judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, a
recunoscut vina integral in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din
Codul penal si art. 264! alin.(5) din Codul penal, nu a solicitat administrarea de
probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza
probelor administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu
are obiectii.

Aparatorul inculpatului, avocat Andrian Berezovschi, procurorul Igor Garaba
au sustinut cererea inaintata de inculpat, mentiondnd ca acesta este un drept al
inculpatului, iar impedimente la admiterea cererii acestuia nu sunt.



Instanta de judecata, analizdnd cererea inculpatului sustinuta de aparatorul sau
si ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru examinarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, constatind ca din probele
administrate In cursul urmaririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile,
rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite, precum si cd sunt suficiente date cu
privire la persoana inculpatului pentru a permite stabilirea unei pedepse, prin
incheierea protocolara, parte componentd a procesului-verbal, a admis cererea
inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta in art. 364! din Codul de
procedura penala, pe baza probelor administrare in cadrul urmaririi penale.

In cadrul cercetirii judecatoresti inculpatul Dvorean Iurie, fiind audiat
conform regulilor de audiere a martorilor, a declarat in esenta ca invinuirea ii este
clard, vina o recunoaste integral. Astfel, la data de 25.01.2025, aproximativ orele
14:20, reparase masina sotiei, i-a schimbat ambreiajul si disparuse frana, iesise de
cateva ori in drum cu masina sd vada cum merge, automobilul de model Opel
Astra, numere de Tnmatriculare ***** jesise din ogradad sa vada cum functioneaza
ambreiajul, a fost pe strada Puskin 10, si iesise pe Puskin 12, este casa vecind, a dat
inapoi si controleze frana se uita si pe stradi. In acel timp aparuse politia in fata,
cand dadea Tnapoi, i-a claxonat politia cu girofarul, a dat in ograda, in acel timp un
politist intrase Tn ograda si i-a deschis usa la masind, l-a intrebat de ce fuge, li-a
comunicat ¢ nu fuge, a dat in ogradi pe motiv ¢ nu avea unde si se fereasca. In
acel timp, a iesit din masind si i-a spus politistului cuvinte urate de ce a intrat in
ograda, a inchis poarta, politia i-a comunicat s treacd testul alcoolscopic, el fiind
pe nervi, i-a spus cd la el in ogradd nu vrea sa sufle, refuzase sd treaca testarea
alcooscopica. Apoi s-a calmat, cat a stat politia doud ore si ceva, s-a apropiat de
politie, angajatii de patrulare Rosca Petru si Mihail Trifan, si li-a spus cd-si cere
scuze, li-a comunicat ca permisul sdu este suspendat de patru ani, si li-a propus
bani sa fie omeneste, sd nu-1 intocmeasca proces-verbal si li-a propus 200 de Euro.
Politistii i-au dat de Inteles ca ei nu i-au bani, iar el i-a pus in usa masinii politiei
patru bancnote a cate 50 de Euro. Politistii i-au spus ca este mita si i-au Intocmit
proces-verbal, politistii au sunat la alti domni de la Cimislia, care au venit si au
documentat cazul.

Vina inculpatului Dvorean lurie n savarsirea infractiunii prevazutd de art.
325 alin. (1) din Codul penal si art. 264! alin.(5) din Codul penal, s-a confirmat
deplin si prin totalitatea probelor anexate la dosar si cercetate in sedinta de
judecata, si anume:

Episodul - I, savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(1) din Codul
penal, cauza penald nr. 2025970086

- procesul-verbal de consemnare a celor constatate din 25.01.2025, inregistrat
in R-1 al Inspectoratului de Politie Cimislia cu nr. 25 din 25.01.2025 (f.d. 6);



- informatie privitor la receptionarea comunicarii despre comiterea unei fapte
ilicite inregistratda in R-2 al Inspectoratului de Politie Cimislia cu nr. 241 din
25.01.2025 (f.d. 8);

- proces-verbal de cercetare la fata locului din data de 25.01.2025, cu anexa
plansa fotografica, potrivit caruia a fost efectuata cercetarea la fata locului pe
drumul adiacent traseulut G 122 p 1 din s. Iurievca, r-1 Cimislia, obiectul
nemijlocit supus cercetarii constituind-ul automobilul de serviciu de model ,,Ford
Kuga” cu n/i MAI 8875, unde in buzunarul portierei din partea dreapta-fata au fost
depistate si ridicate 4 bancnote cu nominalul de 50 Euro fiecare, in suma totala de
200 Euro (f.d. 9-13);

- prin declaratiile martorului Petru Rosca, care a mentionat ca, la data de
25.01.2025, a fost implicat in serviciul de patrulare rutierd si mentinere a ordinii
publice in raza raionului Cimislia impreund cu subofiterul superior de patrulare al
INSP, Mihail Trifan, cu automobilul de serviciu de model ,,Ford Kuga” cu n/i MAI
8875. Astfel, a mentionat cd in jurul orei 14:20, pe o stradad din s. Iurievca din r-1
Cimislia, au observat un automobil de model ,,Opel” cu n/i ***** care nu avea
lumina de intdmpinare a farurilor conectata, unde prin intermediul semnalului
girofarului a automobilului de serviciu au stopat automobilul, Tnsa soferul a ignorat
semnalul si si-a continuat deplasarea dupa care a intrat in ograda gospodariei sale.
Ulterior, acestia au oprit automobilul de serviciu, iar colegul acestuia Mihail Trifan
a coborat din automobil si s-a apropiat de soferul automobilului de model ,,Opel”,.
Ultimul iesind din automobil, nu a dorit sa prezinte careva acte, ulterior stabilindu-
se ca acesta este Iurie Dvorean. A mentionat ca, in timpul discutiei cu lurie
Dvorean, de la ultimul se simtea un miros puternic specific de alcool, undei fiindu-
1 propus sa fie testat alcoolscopic, acesta a refuzat categoric, recunoscand ca a
consumat bauturi alcoolice si comunicand cd nu detine permis de conducere. Dupa
care, in jurul orei 15:30, in timpul documentarii cazului de refuz de a trece testarea
alcoolscopica, Iurie Dvorean s-a apropiat de acesta si i-a propus mijloace
financiare cu scopul de a-1 determina sd renunte la exercitarea atributiilor
functionale si musamalizarea cazului, la care dansul i-a comunicat sd inceteze
actiunile sale infractionale, la fel, 1-a preintdmpinat ca actiunile acestuia pot fi
pedepsite penal. Ulterior, Iurie Dvorean s-a apropiat de colegul acestuia Mihail
Trifan caruia i-a propus si acestuia mijloace financiare cu scopul de a-1 determina
sd renunte la exercitarea atributiilor sale functionale si la musamalizarea cazului
dat, unde a plasat 4 bancnote cu nominalul de 50 Euro fiecare in suma totalda de
200 Euro, in buzunarul portierei din fata- dreapta. Vazand aceasta, colegul sau
Mihail Trifan i-a comunicat numitului Iurie Dvorean ca darea de mitad
colaboratorilor de politie se pedepseste penal si ca va fi documentat pe faptul dat.
Dupa care, a comunicat ca dansul a apelat la serviciul 112 si a comunicat despre



cele intamplate. La fel, a relatat ca toate actiunile cet. Iurie Dvorean au fost filmate
cu telefonul mobil al colegului acestuia Mihail Trifan (f.d. 16-19);

- prin declaratiile martorului Mihail Trifan, care a mentionat cd, la data de
25.01.2025, a fost implicat in serviciul de patrulare rutiera si mentinere a ordinii
publice in raza raionului Cimislia impreuna cu ofiterul superior de patrulare al
INSP, Petru Rosea, cu automobilul de serviciu de model ,,Ford Kuga” cu n/i MAI
8875. A mentionat ca, in jurul orei 14:20, pe o strada din s. Iurievca din r-1
Cimislia, au observat un automobil de model ,,Opel” cu n/i ***** care nu avea
lumina de intdmpinare a farurilor conectatd, unde prin intermediul semnalului
girofarului a automobilului de serviciu au stopat automobilul, insa soferul a ignorat
semnalul si si-a continuat deplasarea dupa care a intrat in ograda gospodariei sale.
Ulterior, colegul acestuia a oprit automobilul de serviciu, iar dansul a coborat din
automobil si s-a apropiat de soferul automobilului de model ,,Opel”. Ultimul iesind
din automobil si nu a dorit sd prezinte careva acte, ulterior stabilindu-se ca acesta
este Turie Dvorean. Tot acesta, a mai mentionat ca in timpul discutiei cu lurie
Dvorean, de la ultimul se simtea un miros puternic specific de alcool, unde fiindu-i
propus sa fie testat alcoolscopic, acesta a refuzat categoric, recunoscand ca a
consumat bauturi alcoolice si comunicand cd nu detine permis de conducere. Dupa
care, in jurul orei 15:30, in timpul documentarii cazului de refuz de a trece testarea
alcoolscopica, Iurie Dvorean s-a apropiat de colegul acestuia Petru Rosea si i-a
propus mijloace financiare cu scopul de a-1 determina sa renunte la exercitarea
atributiilor sale functionale si musamalizarea cazului, la care dansul 1-a comunicat
sd inceteze actiunile sale infractionale, la fel, 1-a preintampinat ca actiunile acestuia
pot fi pedepsite penale. Ulterior, a mai comunicat acesta cd Iurie Dvorean s-a
apropiat de dansul si i-a propus mijloace financiare cu scopul de a-1 determina sa
renunte la exercitarea atributiilor sale functionale si musamalizarea cazului, unde a
plasat 4 bancnote cu nominalul de 50 Euro, fiecare in suma totald de 200 Euro, in
buzunarul portierei din fata-dreapta. Vazand, acesta i-a comunicat lui Iurie
Dvorean cd darea de mita colaboratorilor de politie se pedepseste penal si ca va fi
documentat pe faptul dat, la care ultimul a spus ca cunoaste si doreste sa fie iertat.
Ulterior, colegul acestuia Petru Rosea a apelat la serviciul 112 si a comunicat
despre cele intamplate. De asemenea, a relatat ca toate actiunile cet. [urie Dvorean
au fost filmate cu ajutorul telefonul sdu mobil, iar filmarile solicita sa fie anexate la
procesul penal (f.d. 20-23);

- procesul-verbal de ridicare din data de 27.01.2025, potrivit cdruia de la
subofiterul superior al SP CM-BS al DP Sud a INSP , Mihail Trifan, a fost ridicat
un suport informational de tip DVD-R care contine o inregistrare audio-video (f.d.
25-27);

- procesul-verbal de examinare si vizualizare a obiectului din data de
27.01.2025, potrivit caruia a fost supus examindrii un suport informational de tip



DVD-R de model ,,Omega”, ridicat de la subofiterul superior al SP CM-BS al DP
Sud a INSP, Mihail Trifan care contine o inregistrare audio-video a discutiilor care
au avut loc la data de 25.01.2025 (f.d. 28-29);

- procesul-verbal de examinare a obiectului cu anexa tabel fotografic din
06.02.2025, potrivit caruia s-a efectuat examinarea mijloacelor financiare in suma
de 200 Euro compusa din 4 bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare,
depistate si ridicate la data de 25.01.2025, pe portiunea de drum situata in preajma
domiciliului cet. Dvorean Iurie amplasat in s. Iurievca din r-nul Cimislia, din
buzunarul interior din partea dreaptd-fatd a mijlocului de transport de serviciu de
model ,,Ford Kuga” cu n/i MAI 8875, care supuse testarii cu ajutorul dispozitivului
HITACHI iH-110, sunt veridice cu toate semnele de protectie a bancnotelor care
pot fi verificate, nefiind constatate careva semne de falsificare (f.d. 45-48);

- procesul-verbal de examinare suplimentara a obiectului din 07.02.2025 cu
anexd stenograma discutiilor, potrivit caruia a fost supus examinarii un suport
informational de tip DVD-R de model ,,OMEGA” cu capacitatea de 4,7 GB, cu
inscriptia ,,Dare de mita”, care contine o Inregistrare audio-video a discutiilor care
au avut loc la data de 25.01.2025, pe una din strazile s. Iurievca din r-1 Cimislia,
intre angajatii SP a DP Sud a INSP, Mihail Trifan si Petru Rosea cu cet. Dvorean
lurie, inregistrare care a fost efectuatd cu ajutorul telefonului mobil personal al
angajatului INSP Mihail Trifan. In cadrul examinirii obiectului mentionat s-a
stabilit ca, este un suport informational de tip DVD-R de model ,,OMEGA ” cu
capacitatea de 4,7 GB, cu inscriptia ,,Dare de mitda”. La accesarea DVD-R-ului s-a
stabilit existenta unui fisier dupd cum urmeaza : un fisier audio-video cu
denumirea ,,2 5242418213706294844”, cu durata de 01 minute si 57 secunde, cu
capacitatea de 23 MB, cu continut audio-video. Prin care s-a stabilit ca,
“Inregistrarea este efectuatd pe timp de zi la lumina naturald in interiorul unui
automobil. Astfel, la secunda 00:04, se observa cum o persoand de gen masculin
care aparent seamand cu numitul Dvorean Iurie ***** imbracat intr-o scurta de
culoare cafenie, iar pe cap poartd o caciula de culoare surd, se apleaca in fata
buzunarului interior din partea dreapta-fatd a automobilului unde lasa careva
obiecte. Dupa care, angajatul de politie care aparent seamdnd cu numitul Mihail
Trifan, aflandu-se pe bancheta din fatd din partea dreaptd a soferului, inchide
portiera dupd care lasd in jos geamul portierei si poartd o discutie cu numitul
Dvorean lurie*****referitor la continutul obiectului plasat de catre acesta in
buzunarul interior al mijlocului de transport. Ulterior, angajatul de politie care
aparent seamana cu numitul Mihail Trifan, la secunda 00:22, ia in mana telefonul
mobil cu care se efectueazd inregistrarea si indreaptd obiectivul de filmare la
buzunarul interior din partea dreaptd-fatd a mijlocului de transport in care se afla
acesta, unde se observa mai multe bancnote in valuta Euro de culoare cafeniu
deschis Tmpaturite una peste alta iar alaturi se afla o folie in care se contine o fila



cu continut necunoscut. Dupd care la minutul 00:01:57 inregistrarea video se
opreste in legdtura cu care fapt examinarea fisierului audio-video se incheie.”
Convorbirile inregistrate mentionate au fost stenografiate, stenograma acestor
convorbiri a fost anexata la proces-verbal in cauza si contine date cu privire la
continutul convorbirilor (f.d. 51-53).

Episodul — II, savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin.(5) din Codul
penal, cauza penala nr. 2025400018

- procesul-verbal cu privire la constatarea infractiunii, inregistrat in R-1 al I.P.
dsk® la nr.26 din 26.01.2025, intocmit pe faptul refuzului de catre Dvorean lurie,
a. n. ***** conducator al automobilului de model ,,Opel” cu nr. de inmatriculare
*aHsk de a trece testarea alcoolscopica, in urma stoparii (f.d. 4);

- proces-verbal din 25.01.2025, privind constatarea faptei de refuz de la
testarea alcoolscopicd, potrivit carui, Dvorean Iurie, a. n. *****conducator al
automobilului de model ,,Opel” cu nr. de inmatriculare *****a refuzat de a trece
testarea alcoolscopica (f.d. 7);

- copia certificatului nr.34/17-9136 din 10.12.2024, eliberat de INSP al IGP al
MALI al Republicii Moldova, prin care se certifica faptul ca angajatul, Rogca Petru
este atestat pentru utilizarea mijloacelor omologate si verificate metrologic,
inclusiv ,,Drager 68107, ,,Drager 6820 si ,,Drager 7510” (f.d. 9);

- copia buletinului de verificare metrologica nr.2.3.6.75 din 01.08.2024,
eliberat de IS ,,Centrul Metrologie Aplicata si Certificare”, prin care se certifica
faptul verificarii metrologice a Aparatului de verificare a etanolului din aerul
expirat ,,Drager 68107, cu seria si nr. AREB-0122 (f.d. 9);

- copia procesului-verbal cu privire la contraventie cu seria si nr. MAIO6
465683 din 25.01.2025, intocmit pe faptul comiterii de catre Dvorean lurie, ndscut
la 18.09.1978 a contraventiei prevazute de art. 241 alin. (1) din Codul
contraventional (f.d. 10);

- prin declaratiile martorului Rosca Petru, care a mentionat ca, la 25.01.2025,
a fost implicat 1n serviciul de patrulare rutiera si mentinere a ordinii publice in raza
r-lui Cimislia, impreuna cu Trifan Mihail, cu automobilul de serviciu de model
,wFord Kuga” cu n/i MAI 8875. Aproximativ la ora 14:34, pe o stradd din s.
lurievca, r-1 Cimiglia, au observat automobilul de model ,,Opel” cu numerele de
inmatriculare *****care nu avea lumina de intdimpinare a farurilor conectata, unde
prin intermediul semnalului girofarului a automobilului de serviciu, au stopat
automobilul dat, apoi si cu semnalul sonor, insd soferul a ignorat semnalul dat, a
continuat deplasarea si a intrat in ograda gospodariei sale. Ulterior a oprit
automobilul de serviciu, colegul, Trifan Mihai a coborit din automobil si s-a
apropiat de soferul automobilului de model "Opel", care a iesit din automobil si nu
a dorit si prezinte careva acte, ulterior stabilind cd acesta este Dvorean Iurie. In
timpul discutiei de cu Dvorean lurie, de la acesta se simtea miros puternic, specific



consumului de alcool, unde fiindu-i propus sa fie testat alcoolscopic, acesta a
refuzat categoric, la fel i-a explicat care vor fi consecintele refuzului de a trece
testarea, la ce Dvorean lurie iardsi a refuzat sd fie supus acestei proceduri de
testare, recunoscand ca a consumat bauturi alcoolice, la fel a comunicat ca nu are
permis de conducere. Aproximativ la ora 15:30, in timpul documentarii cazului de
refuz de a trece testarea alcoolscopica, Dvorean Iurie s-a apropiat de automobilul
de serviciu si a plasat 4 bancnote cu nominalul de 50 euro fiecare, in suma totala de
200 euro in buzunarul portierei din fata, dreapta a automobilului de serviciu.
Viazand aceasta colegul, Trifan Mihail i-a comunicat cd darea de mitd
colaboratorilor de politie se pedepseste penal si ca va fi documentat si pe faptul
dat, la ce Dvorean Iurie a spus ca cunoaste si doreste sa fie iertat. A apelat serviciu
112 si a comunicat despre cele intamplate. Toate actiunile lui Dvorean Iurie au fost
filmate cu telefonul mobil al colegului, Trifan Mihail (f.d. 12-15);

- prin declaratiile martorului Trifan Mihail, care a mentionat ca, la
25.01.2025, a fost implicat in serviciul de patrulare rutierd si mentinere a ordinii
publice in raza r-lui Cimislia, impreuna cu Rosca Petru, cu automobilul de serviciu
de model ,,Ford Kuga” cu n/i MAI 8875. Aproximativ la ora 14:34, pe o strada din
s. Iurievca, r-1 Cimislia, au observat automobilul de model ”Opel” cu numerele de
inmatriculare ***** care nu avea lumina de Intampinare a farurilor conectata,
unde prin intermediul semnalului girofarului a automobilului de serviciu, au stopat
automobilul dat, apoi si cu semnalul sonor, insd soferul a ignorat semnalul dat, a
continuat deplasarea si a intrat in ograda gospodariei sale. Ulterior colegul a oprit
automobilul de serviciu, el a coborat din automobil si s-a apropiat de soferul
automobiluluit de model "Opel", care a iesit din automobil si nu a dorit sd prezinte
careva acte, ulterior stabilind ¢ acesta este Dvorean Iurie. In timpul discutiei cu
Dvorean lurie, de la acesta se simtea miros puternic, specific consumului de alcool,
unde fiindu-1 propus sa fie testat alcoolscopic, acesta a refuzat categoric. Colegul,
Rosca Petru i-a explicat care vor fi consecintele refuzului de a trece testarea, la ce
Dvorean lurie 1arasi a refuzat sa fie supus acestei proceduri de testare, recunoscand
ca a consumat bauturi alcoolice, la fel a comunicat ca nu are permis de conducere.
Aproximativ la ora 15:30, in timpul documentarii cazului de refuz de a trece
testarea alcoolscopica, Dvorean lurie s-a apropiat de automobilul de serviciu si a
plasat 4 bancnote cu nominalul de 50 euro fiecare, in suma totala de 200 euro in
buzunarul portierei din fatd, dreapta. Vazand aceasta i-a comunicat ca darea de
mitd colaboratorilor de politie se pedepseste penal si cd va fi documentat si pe
faptul dat, la ce ultimul a spus ca cunoaste si doreste sd fie iertat. Colegul, Rosca
Petru a apelat serviciu 112 si a comunicat despre cele intamplate. Toate actiunile
lui Dvorean Iurie au fost filmate cu telefonul sau mobil, iar filmarile solicita sa fie
anexate la cauza penala data (f.d. 16-20);



- proces-verbal de ridicare din 11.02.2025 efectuata in baza ordonantei de
ridicare din 11.02.2025, intocmit pe actiunea procesuald de ridicare de la Trifan
Mihail a inregistrarilor audio-video, efectuate la 25.01.2025, in procesul stoparii
automobilului de model ,,Opel” cu nr. de Inmatriculare®****  golicitarii lui
Dvorean Iurie a procedurii testarii alcoolscopice si explicarii consecintelor
refuzului sau eschivarii de la testare si respectiv, refuzul lui Dvorean Iurie de a
trece testarea alcoolscopica (f.d. 20-22);

- proces-verbal de examinare a obiectului din 12 februarie 2025, intocmit pe
faptul examinarii inregistrarilor audio-vizuale, efectuate la 25.01.2025, ridicate la
11.02.2025 de la Trifan Mihail (f.d. 24-25);

- extras din SIA al ASP, e-Data, categoria conducatori de vehicule, potrivit
carui Dvorean lurie***** ndscut la ***** [DNP ***** 3 detinut permis de
conducere a vehiculelor nr.*****  eliberat la 28.01.2019, cu categoriile admise
»A” st ,,B”, care a fost nimicit, avand statutul ,,nul”, pe motivul anularii dreptului
de a conduce (f.d. 47-48).

Analizand declaratiile inculpatului Iurie Dvorean din cadrul cercetarii
judecdtoresti in coroborare cu cele de la etapa de urmarire penald, instanta de
judecata conchide ca, acestea sunt in concordantd cu circumstantele de fapt a
cauzei, fiind veridice si consecvente pe tot parcursul procesului penal.

Instanta de judecatd considerd ca, probele administrate in faza de urmarire
penala si care au fost recunoscute si acceptate de catre inculpat, confirma
circumstantele de fapt recunoscute de catre acesta, fiind suficiente pentru a dovedi
incontestabil cd fapta exista, aceasta constituie infractiune si a fost savarsitda de
inculpat.

Prin justificarea probelor administrate la faza de urmarire penald, instanta de
judecatd determind corect incadrarea juridica a infractiunii comise de inculpatul
Dvorean lurie in baza art. 325 alin. (1) din Codul penal, coruperea activa, adica
oferirea si darea personal unei persoane publice de bunuri sub formd de valori
valutare, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta sau pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia si art. 264! alin. (5) din Codul penal,
refuz al conducdtorului mijlocului de transport de la testarea alcoolscopica,
savarsitd de persoana 1n privinta careia a fost anulat dreptul de a conduce mijloace
de transport.

Instanta de judecata constatd ca, probele administrate in prezenta cauza
respectd exigentele stabilite de art. 101 alin. (1) din Codul de procedura penala,
acestea fiind pertinente, concludente, utile si veridice, iar toate probele examinate
in ansamblu, coroboreaza intre ele si confirma invinuirea adusa inculpatului.

Conform art. 61 din Codul penal, pedeapsa penalda este o masura de
constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se



aplicd de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiunii
atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd Tnjoseasca demnitatea persoanei
condamnate.

Conform art. 364! alin. (1) din Codul de procedura penala, pana la inceperea
cercetarii judecdtoresti, inculpatul persoana fizicd poate declara, personal prin
inscris autentic, ca recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita
ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Conform art. 80' alin. (2) din Codul penal, in cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute
la art. 181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, art. 264 alin. (2), (4), (6), art. 264!,
324-3351, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei
maxime de pedeapsda prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul comunititii sau cu
inchisoare.

La stabilirea pedepsei, instanta in conformitate cu prevederile art. 61, 75 Cod
penal, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, la stabilirea pedepsei inculpatului Dvorean lurie, instanta tine cont de
prevederile art. 75 din Codul penal, adicd de gradul prejudiciabil al faptei savarsite,
actiunile inculpatului se incadreaza in prevederile art. 325 alin. (1) din Codul penal
care potrivit art. 16 alin.(2) din Codul penal este o infractiune usoara si art. 264!
alin.(5) din Codul penal este o infractiune mai putin grava conform art. 16 alin.(3)
din Codul penal, de persoana celui vinovat, inculpatul anterior a fost tras la
raspundere penala, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, la evidenta medicului
narcolog si psihiatru nu se afla, sincer se caieste de cele comise.

Instanta mentioneaza ca recunoasterea vinovatiei de catre inculpat care atrage
incidenta procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstanta atenuanta
judiciard prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna ca
aceleiasi situatii de drept sa-i fie acordata o dubla valenta juridica.

Circumstante ce agraveazd raspunderea penald, conform art. 77 din Codul
penal, in privinta inculpatului, a fost stabilitd sdvarsirea infractiunii de catre o
persoana care anterior a fost condamnata.



La caz, instanta de judecatd retine ca, art. 325 alin. (1) din Codul penal,
prevede in calitate de sanctiune amendd in marime de la 500 la 1500 de unitéti
conventionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in marime de la 3000
la 5000 de unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate si art. 264! alin.(5) din Codul penal, prevede in calitate de sanctiune
amenda de la 2500 la 3000 de unitdti conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 5
ani.

Instanta de judecatd concluzioneaza, ca inculpatului Dvorean Iurie urmeaza a
fi stabilitd pedeapsa sub forma de amenda, aceasta fiind intemeiatd in raport cu
gradul si riscul prejudiciabil al infractiunii savarsite, astfel incat stabilirea pedepset
are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea inculpatului.

Potrivit prevederilor art. 61 alin. (1), (2) din Codul penal, pedeapsa penala
este o0 masurd de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor
care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Asa fiind, reiesind din prevederile art. 364! alin.(1) Codul de procedura
penala in coroborare cu art. 80! din Codul penal si raportat la speta in cauza,
instanta de judecata referindu-se la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicatda lui Dvorean
Iurie, de faptul cd a comis cu intentie infractiunea usoard si mai putin grava, nu se
afla la evidenta medicului narcolog si nu se afla la evidenta medicului psihiatru, si-
a recunoscut in totalitate vina, tindnd cont de scopul pedepsei penale, anterior
condamnat in baza in baza art. 264! alin. (1) din Codul penal, instanta de judecata
considera rational de aplicat fatd de Dvorean lurie:

- in baza art. 325 alin. (1) din Codul penal (cauza penald nr. 2025970086) si
cu aplicarea art. 80! din Codul penal, o pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 1125 unitéti conventionale.

- in baza art. 264! alin. (5) din Codul penal (cauza penala nr. 2025400018) si
cu aplicarea art. 80! din Codul penal, o pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 2500 unitéti conventionale.

Astfel, conform prevederilor art. 84 alin. (1') din Codul penal, pentru concurs
de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, se stabileste lui Dvorean
Iurie pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 unitdti conventionale

Conform art. 64 alin. (3") din Codul penal, in cazul infractiunilor usoare sau
mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita
daca o plateste in cel mult 3 zile lucrdtoare din momentul in care hotararea devine
executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executati integral.



Cu privire la masura preventiva.

In conformitate cu art. 395 alin. (1) pet. 5) din Codul de proceduri penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la
masura preventivd ce se va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni
definitiva.

Cu referire la prevederile art. 176 din Codul de procedura penald, in vederea
asigurdrii executarii sentintei, instanta de judecatd considera necesar aplicarea in
privinta lui Dvorean lurie a masurii preventive, obligarea de a nu parasi tara, cu
mentinerea acesteia pana la definitivarea sentintei.

Mijloacele materiale de probd: un suport informational de tip DVD-R de
model ,,Omega”, cu capacitatea de 4,7 GB, cu inscriptia ,,Dare de mitd”, care
contine o inregistrare audio- video a discutiilor care au avut loc la data de
25.01.2025 si care este anexat la materialele cauzei penale nr. 2025970086 si
suportul informativ de tip CD, format DVD-R cu inregistrarile efectuate la
25.01.2025, ridicate la 12.02.2025 de la Trifan Mihail si care este anexat la
materialele cauzei penale nr. 2025400018, instanta gaseste de cuviinta de a fi lasate
spre pastrare la materialele cauzei penale.

La solutionarea chestiunii cu privire la corpurile delicte instanta tine cont de
prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala, astfel corpurile
delicte: pachet nr.1 Bani, in care se afla mijloace financiare in suma de 200 Euro,
compusa din 4 bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare, recunoscute in
calitate de corp delict prin ordonanta din 25.01.2025, si care este anexat la
materialele cauzei penale nr. 2025970086 (f.d. 15), urmeaza a fi confiscate din
contul lui Dvorean lurie in beneficiul statului, cu titlul de bunuri date pentru a
determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor.

Cheltuieli judiciare nu au fost solicitate.

Actiune civila nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art. 80', 84 din Codul penal, art. 175, 176,
364!, 384-385, 389, 392-395, 397 din Codul de procedura penala, instanta de
judecata

hotardaste:

Dvorean lurie se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) din Codul penal si in temeiul acestei legi, cu aplicarea prevederilor
art. 80! alin. (2) din Codul penal, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1125 unitati conventionale, ce constituie suma de 56250 (cincizeci si
sase mii doud sute cincizeci) de lei.

Dvorean lurie se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
264! alin. (5) din Codul penal si in temeiul acestei legi, cu aplicarea prevederilor



art. 80! alin. (2) din Codul penal, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 2500 unitdti conventionale, ce constituie suma de 125000 (una suta
douazeci si cinci de mii) de lei.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, a stabili lui Dvorean Iurie pedeapsa definitiva
sub forma de amendd in marime de 3000 unitati conventionale, ce constituie suma
de 150000 (una suta cincizeci mii) de lei.

Se explica condamnatului ca, conform prevederilor art. 64 alin. (3') si (5) din
Codul penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este
in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile
lucrdtoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se
considera ci sanctiunea amenzii este executatd integral. In caz de eschivare cu rea-
vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principald sau
complementard, instanta de judecatd poate sd inlocuiasca suma neachitatd a
amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de
articolul respectiv al partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste
cu inchisoare, calculandu-se o lund de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Se aplica in privinta inculpatului Dvorean lurie masura preventiva — obligarea
de a nu pardsi tara, care urmeazd a fi mentinutd pana cind sentinta va deveni
definitiva.

Mijloacele materiale de proba: un suport informational de tip DVD-R de
model ,,Omega”, cu capacitatea de 4,7 GB, cu inscriptia ,,Dare de mitd”, care
contine o inregistrare audio-video a discutiilor care au avut loc la data de
25.01.2025 si care este anexat la materialele cauzei penale nr. 2025970086 si
suportul informativ de tip CD, format DVD-R cu inregistrarile efectuate la
25.01.2025, ridicate la 12.02.2025 de la Trifan Mihail si care este anexat la
materialele cauzei penale nr. 2025400018, — urmeaza a fi pastrate la materialele
cauzei pe toata durata pastrarii dosarului.

Conform art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penald, corpul
delict: pachet nr.1 ,,Bani”, in care se afla mijloace financiare in suma de 200 Euro,
compusa din 4 bancnote cu valoarea nominala de 50 Euro fiecare, recunoscute in
calitate de corp delict prin ordonanta din 25.01.2025, si care este anexat la
materialele cauzei penale nr. 2025970086 (f.d. 15), urmeaza a fi confiscate din
contul lui Dvorean Iurie in venitul statului.

Sentinta este cu drept de recurs la Curtea de Apel Sud in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Cimislia.

Presedintele sedintei,
Judecator Alexandru Ciorba






