Dosarul nr.14-1-16447-26122016; 1-668/17
SENTINTA

In numele Legii
15 februarie 2019 mun Chiginan
Judecatoria Chisindu, sedinl Buincani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei Ghenadie Plamadeala
Grefier Catalina Petrosevschi, Ivan Bulgac,
Gabriela Manolii
Cu participarea:
Procuroruhu XOOOOEOIX, Elena Cazacov
Avocatuhui Victor Andrusciac

Examinand in sedinta de judecati publicd canza penald privind acuzarea ni

AXXXXXXXX, IDNP x, ndscut la 1x, originar din x domiciliat in x. studii superioare, angajat in campul muncii-ofiter de
patrulare a INP a IGP al MAI, xtorit, din cuvinte la evidenta medicuhii narcolog si psihiatru x, xmilitar, anterior
necondamnat, moldovean, cetitean al Republici Moldova, retimt la X0 pand la X000,
in comiterea infractiunii prevazute de art 324 alin (4) Cod Penal.
Prezenta cauzi penald a fost inregistraté pe rol in instanta de judecati la data de X3CO0OIIKX, examinata in fond cu pronunfarea sentintei motivate la data de
)9.9.9.9.0.0.0.9.4
Verificand si analizand probele acumulate la dosar, instania de judecata

A STABILIT:

Prin rechizitorin Gherman Sergiu se mvinuieste cd, activand in calitate de ofifer de patrulare al companiei Buiucani a Brigazii de Patrulare a Inspectoratuhu
National de Patrulare al IGP al MAI, fiind persoand publicd, céreia, intr-o instituiie de stat, i-au fost acordate permanent, in baza Legii §i prin numire, drepturi si
obligatii in vederea exercitari functiilor antoritati publice.

Contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. it a). b), d), f), g) din Legea cu privire la funcfia publica si statutul finctionaruhd public nr. 158- XVI din
IOOOEEEEE, conform cérora funciionarul public este obligat si respecte Constitufia BM, legislatia in vigoare, si respecte cu stricteje drepturile si libertatile
cetatenilor, sa indeplineascd cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine in spirit de inifiativa si colegialitate toate atribugille de serviciu, sa respecte normele de
conduitd profesionald prevazuti de lege, si respecte regulamentul intern.

Contrar prevederilor art. art. 19 lit a).b).c).d). 20 lit b).d) 26 alin (1) Lt a) a Legii nr. 320 din 33000500 K cu privire la activitatea Politied si statutul
politistulsi, prin care asigurd reacfionarea prompti la sesizérile, commumnicérile despre infractiuni, culege informatii in scop de cunoastere, prevenire si combatere a
infractiunilor, precum si a altor fapte ilicite, elaboreazd si intreprinde méasuri de prevenire a infractimilor si contraventiilor, atribuite Politiei, asigurd reactionarea
prompti la sesizérile si comunicarile despre infracfiuni si contraventii, aduce la cunogtinta antoritatilor administratiei publice respective evenimentele care i-an devenit
cunoscute i care pun in pericol siguranta personald, sociald §i a statului si cer o reactionare prompta, constatd cauzele si condifile ce pot genera sau contribui la
savirsirea infractiunilor si contraventiilor care sunt in competenta Polifiel, cu sesizarea, potrivit legii, a orgamului competent sau a persoanei cu functii de rdspundere cu
privire la necesitatea de intreprindere a masurilor de inlaturare a acestor cauze si conditii, conform legii Constatd cauzele si conditile ce pot genera san contribui la
sdvarsirea infractiunilor, desfigoard activitifi de constatare a infracfiunilor, si respecte cu strictefe drepturile, Lbertifile omului, sd aibd un comportament demn,
constatd contraventii si aplica sanctiuni contraventionale potrivit Legii.

Cat si contrar pet.15 lit. lit. i) si j) din Codul de etici i deontologie al politistuhi aprobat prin Hotararea Guvernubu nr 481 din J0CO00KX prin care este
obligat sd se opund tuturor formelor de coruptie din polifie, sd informeze superiorii si celelalie organe competente referitor la toate cazurile de coruptie din polifie, a
comis coruperea pasiva de doud persoane in urméatoarele circumstange:

Astfel, Gherman Sergiu, in perioada cuprinsa intre ora 01:00-01-30 min, conform graficulni de repartizare a forfelor si mijloacelor a Companiei Buincani a
Brigézii de Patrulare a Inspectoratului National de Patrulare al IGP al MAI s-a aflat in serviciu de mentinere a ordinii publice si supravegherii circulaiei rutiere pe
itinerarul strazilor Sos. Balcani si Calea lesilor din nmn Chisindu, in componenta echipajulni mobil MAT 9726 mpreuna cu ofiferul de patrulare Omnica Vasile, cu
automobilul de serviciu de model “Skoda Rapid™, cu ni MAT 9726.

Aproximativ 1a ora 01:30 min , din motiv cd Géleatd Andrei care se afla la volanul automobilului de model “Mazda 323 57, cuni BLDY 669 nu a menginut in
stare curatd numarl din spate a automobiluhi, ofiferul de patrulare Gherman Sergiu a stopat acest mijloc de transport in adiacentul localihui sitnat pe str.Calea Iesilor
nr 59 din mun Chisindn, solicitand actele pentru verificare.

Depistand comiterea contraventiei prevazute de art 230 alin (3) Cod Contraventional (nemenginerea in stare curatd a numéaruhii de inmatriculare) precum si
faptul cd, Galeatd Andrei m avea asupra sa documentul care confirmi dreptul de a conduce san de a folosi vehiculul, sub pretextul de a mu-1 ‘inldtura pe ultimul de la
conducerea antomobiluhi, Gherman Sergin a pretins de la Galeatd Andrei 100 lei 5i a acceptat si primit 30 lei (pe care Géaleatd Andrei i-a transmis in miing ofiferuhd
de patrulare, in afara automobiluii “Mazda 323 S7, cu ni BLDY 669).

Acestd faptd a fost incadratd juridic de catre Acuzatorul de Stat in baza art.324 alin. (4) Cod Penal, dupa semmnele calificative ,, coruperea pasiva adicd
pretinderea, acceptarea si primirea personal de cédtre o persoand publicd de bunuwri, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru neindeplinivea unel aciuni n
exercitarea functiei sale, savdrgite in proporii carve nu depdgesc 100 unitdri conventionale ",



Inculpatul Gherman Sergiu, asistat de avecatul Victor Andrusciac in sedinta de jduecatd nu s-a recunoscut vinovat in fapta incriminatd,
solicitind adoptarea unei sentinfe de achitare:

Astfel, a explicat cd la data de 23 octombrie 2016 se afla la serviciu impreuna cu colegul de servicin inspector de patrulare Onica Vasile cu care au patrulat in

sectorul Bumucani, cu automobilul de model “Skoda™, cu nr.1 MAI 9726.

Pe parcursul noptii an stopat mai nmite automobile pentru a depista soferii care conduc in stare de ebrietate. Au intocmit procese verbale soferilor stopafi si
care aveau incalcari rutiere cu privire la contraventie, astfel a intocmit aproximativ 4 procese-verbale. iar soferii care mu avean abateri de la Regulamentul circulatiei
rutiere dupd verificare li se permitea continuarea deplasérii

Nu-si aminteste daci a stopat conducétorul auto Géleatd Andrei, posibil si-11i stopat. la andierea acestiuia i-a vézut infatisarea. nu i s-a pamt cunoscut.

Chiar dacd Galeatd Andrei a fost stopat acesta avea totul in reguld. nu avea motive pentru a-i imtocmi proces-verbal Releva ca, niciodatd nu a luat mijloace
banesti. dansul doar intfocmeste procese-verbale cu privire la contraventie.

Nu-si aminteste ca la data de 23 octombrie 2016, s3 fi stopat careva automobile cu n/i BL si s fi facut observatii soferului referitor la faptul ci. numerele
automobilthi eran murdare. Concretizeaza ci, mu a luat niciodatd bani de la cineva, posibil ca d-mil Galeatd Andrei s& fi incurcat cu alte cazuri.

Acuzatorul de Stat in susginerea invinuirii a prezentat urmdtoarele probe:
Martorul Géileatd Andrei in sedintd de judecats a declarat ci. din sala de sedint il cunoaste pe inculpatl Gherman Sergiu.

In noaptea dintre 23 octombrie 2016, aproximativ ora 01:00 min_, in timp ce se deplasa pe str. Calea lesilor, mun Chisindu cu automobilul de model . Mazda
3137, ni BL 669, a observat din directia opusd deplasérii un automobil de politie de model “Scoda™ care a conectat girofarul si s-a intors dupd dansul stopandu-1
Colaboratorul de politie i-a solicitat prezentarea actelor dupa care i-a spus cd numéarul de inmatriculare din spate nu se poate de citit. Cunoscand cu certitudine ca
mumerele de inmatriculare pot fi citite, s-a indepértat de automobil impreund cu colaboratorul de politie la aproximativ 20 m., demonstrandu-i ¢4 acestea sunt lizibile.

Ulterior, in timpul verificarii actelor s-a constatat lipsa procurii in baza céreia dispunea de dreptul si conduci automobill dat, intrucét acesta apartinea tmui
prieten si nu dispunea de procura.

Colaboratorul de politie care se afla la volamml echipajuhi i-a zis in ghima si-i dea 100 lei pentru ceai, la care dansul de asemenea i-a rdspuns in ghima “da ce
50 lei o a s4 va ajungd”, dupd care a transmis 50 lei colaboratoruui de politie care stitea afard cu el

Confirma c4, la momentul stopérii avea atasat in piept un dispozitiv de inregistrare video pe care 1l tinea asupra sa pentru a se asigura. Dispozitivul respectiv i-a
fost transmis temporar de cétre un prieten pentru a se folosi, intrucat nu este interzis de lege. La data de X300 disporzitival dat 1-a folosit in permanenta, m
cunoaste din care motiv discutia prezentats organului de wrmirire penald se intrerupe, posibil ca dispozitival s-a descércat sau s-a apisat butoanele din faga.

Accentuiazd cd, pe tot parcursul discutiei cu colaboratorul de politie. in automobihil sau s-a aflat Groza Cristina, iar dupd ce a prezentat actele colaboratoruhi
de politie i-a solicitat Cristinei s3 scrie numerele de nmatriculare a echipajuhs.

Sustine ca. discufia referitor la bani a fost mifiatd de colaboratorul de politie care se afla la volan, acesta i-a spus sa lase ceva la cafea. iar banii nemijlocit i-a
transmis colaboratoruhii de politie care stitea afard A transmis banii. deoarece nu dispunea de procuri si respectiv colaboratorii de politie nu i-au intocmit proces
verbal in privinia sa.

) Confirma c3, anterior a dat bani colaboratorilor de politie pentru incilcarea regulilor de circulatie rutierd. insa in cazul dat mu a incalcat, fiind stopat nemotivat.
Inregistrarea video prezentatd la OUP a fost transcrisd cu ajutorul calculatorului de pe dispozitival - flash de niste persoane de la piatd de la care procura-se ceva si
care se oferi-se si-1 ajute. Dispozitivul cu care a efectuat inregistrarea nu I-a transmis colaboratorilor de politie, a rransmis doar nregistrarea.

Martorul Greza Cristing in sedinti de judecati a declarat cd. din sala de sedin{d nu cunoaste pe nimeni. In hna octombrie 2017, deplasandu-se cu
automobihil Impreund cu Andrei Géleata an fost stopati de politie. De ei s-a apropiat un colaborator de politie, care a solicitat de la Andrei Géleata prezentarea
actelor, dupd care i-a spus sd iasd din antomobil pentru a discuta. Andrei Galeatd s-a deplasat in spatele automobililui spre echipajul de politie unde a discutat cu
colaboratorul de politie aproximativ 10 min..

Nu a auzit discutia dintre Andrei Géleata si colaboratorul de politie. deoarece s-a aflat in automobil, insd a observat cd acestia discutan si gesticulau cu mainele.
Ulterior, A Galeati a intrat in automobilul de politie, dupi care a iegit afard cu actele. Confirm3 ¢4, a notat pe o foaie num#arnil de inmatriculare a echipajuhi de politie.

insa la moment nu si-1 aminteste.

La intrebarea ce s-a ntamplat Andrei i-a comunicat ca. colaboratorii i-au cerut bani, deoarece a virat in loc interzis. Din spusele i Andrei. a inteles ca
acesta a transmis colaboratoruli de politie suma de 50 lei, pentru a nu-i fi intocmit proces-verbal.

Martorul Onica Vasile in sedintd de judecatd a declarat c4. din sala de judecatd il cunoaste pe inculpat, an fost colegii de servicin in cadml INP. La moment
sunt in relafii colegiale.

La data de XZXCOOOGK, find in echipaj de patrulare cu Sergin Gherman cu automobilul de model “Scoda Rapid MAI 97267, au stopat mai multe
automobile, inclusiv pe str.Calea Iesilor, printre care si un automobil de culoare rosie cu numéaml de inmatriculare de Balti.

Automobilil respectiv a fost stopat de cétre S_Gherman, care nu i-a comunicat motivul stopérii. i-a spus doar ca soferul a fost avertizat.
[n momentul stopérii dansul s-a aflat la volanul automobiluhii de servici, care se afla parcat in loc vizibil.
Confirma c4, a declaratiile date in cadrul urmdririi penale la Procuratura Anticoruptie au fost date benevol.

Sustine ca, pe str.Calea Iesilor au fost stopate mai multe automobile, iar motivul stopérii automobilihui cu n/i din Balti posibil sa fi fost un control de rutind.



Nu a observat ca soferul automobiluhni cu ni Balti sa fi transmis ceva d-lui S.Gherman.
Procurorul in susfinerea invinuirii a refinut drept urmdtoarele mijloace de proba:

VolI — proces-verbal de ridicare din X000, prin care de la martorul Galeata Andrei a fost ridicat purtatorul de informatii Micro SD de model
“Kingston™, care confine inregistrarile andio-video efectuate cu camera ascunsi de cétre martor, care probeazi faptul pretinderii a 100 lei si primirii a mijloacelor
banesti in suma de 50 lei de catre Gherman Serginf.d 35/;

- proces-verbal de cercetare suplimentard a obiectulu din XG0T conform céruia in urma examindrii, informatiei din | micro SD Transcend HC 16
GB 4 7 s-a stabilit ca contine 0 mapa denumiti _Galeatd Andrei” in care se contin doud mape cu inscrisul _calea iesilor 39, 50 lei, 01:307 si _str-v lupu, echipaj 9786,
ora 00:157. Prin accesarea/deschiderea mapei cu denumirea _calea iesilor 59, 50 lei, 01:307 se stabileste c& in aceasta se afld un fisier video de format AVI Video
File cu denumirea  SUNPO0117, care prezintd o inregistrare video cu o duratd de 01 min si 18 secunde. La deschiderea si virmalizarea acestuia apare o inregistrare
video cu o duratd de 01 min 5i 18 secunde in care este nregistratd discutia a doué persoane §i anume discufia dintre offferul de patrulare al Companiei Buincani,
batalionul 1T, Gherman Sergm cu Géaleatid Andrei Discutia de la 00:30 secunde pina la 01:18 secunde are relevantd pentru prezenta canzi penald. Discutia data se
stenografiazi §i se anexeazd la prezentul proces-verbal de examinare. De asemenea se stabileste cd in partea de jos a inregistrérii video este inscriptionatd data de
2104-05-30/00:00:06 iar la sfirsitul inregistrarii video este data de 2016-01-02/00:02:04/4£.d. 42-43/;

- Raportul Serviciului Supraveghere a Directiei nr. § a INI a IGP, care confirma faptul cd conform graficulni de servicm din data de 3500000, echipajul
de politie MAT 9726, era format din colaboratorii: Gherman si Onicaf.d 45/;

- proces-verbal de ridicare din XOOOOINN si proces-verbal de examinare din X000 conform céruia de la martorul Galeatd Andrei au fost
ridicate si examinate certificatul de inmatriculare eliberat pe numele Gufu Valentin, proprietar al autoturismuhi de model “Mazda 323 57, sedan, af 1995, de culoare
rosie cu ni BLDY 669, procurd care atestd faptul cd Guin Valentin a incredinjat autoturismul nominalizat i Bujag Serghei, poliid de asigurare obligatorie de
raspundere civild aunto interna (RCA) din XZ3COOODEN, care certifica faptul ca antoturismul vizat era asigurat pe perioada JXCCTUOOOI-XOO0DEEE de
cétre Gufu Valentin si raport de verificare tehnicd a a'm de model “Mazda 323 57, cuni BLDY 669/£d 48-54/;

- proces-verbal de perchezitie din XXX XX, prin care s-a certificat faptul ¢4, in rezultatul perchezitiei efectuate 1a 23 octombrie 2016 in antomobilul de
model “Scoda Rapid”, cunfi MAI 9726 s-an depistat si ridicat: foaia de parcurs cu seria DAA nr 03136306 eliberata pentrn hina octombrie 2016 pentru a'm cu nfi
MAT 9726 pe doua file si blancheta de dare de seamd privind consumul de combustibil (necompletata)/f.d 57-61/;

- proces-verbal de examinare din X300000X, conform cania documentele ridicate ‘in cadrul perchezitied efectuate la 25 octombrie 2016 in antomobilul de
model “Scoda Rapid™, cu /i MAT 9726 reprezinta un formular tipizat - foia de parcurs pentru autoturisme cu referire la automobilul de model MAI-9726 cu Seria
DAA nr 03136306 eliberatd pentru hina octombrie 2016, Soferii responsabili de acest automobil sunt nscrisi cu pix §i anume: (Lefter M., Onica V., Niculdesen V.,
Negru V). Pe verso sunt indicate 23 de curse inscrise desfigurat cu pix cu mind de culoare albastri, cu referire la ( cod beneficiar, punct de plecare, punct de
destinatie, timp de plecare, timp de sosire, parcurs, semndtura beneficiaruhi). Pe a doua foaie sunt inscrise in prelungire incd 9 curse. A treia fil este un formmlar
tipizat pe care nu este inscris nimic. Documentele examinate confirma faptul c4 la data de 30500000 de pe str.O. Goga 8, beneficiarul Onica Vasile a plecat in
sect Buiucani cu automobilil de model “Scoda Rapid™, cu nfi 9726. Acest antomobil a plecat la X3OOEEEIX, ora 19:00 §i s-a intors la 300000003, ora
07:00. Dupd aceastd inscriere, la X20COCCON nu au mai fost efectuate careva inscrisuri cu referire la ele efectuate cu autovehiculul .. Scoda Rapid™, cu o1 MAI
9726. Urméatoarea inscriere efectuati este datatd cu X000 O000KEd 62/

- proces-verbal de ridicare din 3P00CC0C0N si procesul-verbal de examinare din 27.10.2016, prin care de la inspectorul Serviciul tehnic si telecommumicativ
al INP a fost ridicat si examinat un set de acte care confin informatia privind datele GPS, de deplasare, inclusiv locurile de stafionare si timpul stationdrii a a'm cu nfi
MAT 9726 din data de 23.10.2016-24.10.2016, din sistemul de date _Moldcell Transport Manager™. Copiile din sistenml de date _Moldcell Transport Manager™
atestd faptul ca echipajul MAI 9726 la 3X3C0COGK in perioada 01:12:41-01:32:03 s-a aflat in raza mun. Chigindu, in perimetrul strézilor: sos. Balcani, str.Calea
lesilor cu indicarea certd a timpulni de stafionare si distanta parcursad cu anexarea graficuhd itineraruhi parcursf.d 77-86/;

- proces-verbal de prezentare spre recunoastere din 330CUCO0N, s-a prezentat spre recunoastere martoruhn Galeata Andrei, banuitul Gherman Sergiu si s-
a constatat faptul c4 acesta l-a recunoscut pe Croitorn Igor dupé urmétoarele semnalmente: constitutia corporald, méliime si forma fefeivol -11, £d.147-150/;

- proces-verbal de examinare din 02.12.2016 prin care s-a certificat faptul examinirii mijloacelor banesti in suméa de 271 lei ridicate de la Gherman Sergiu in
cadrul perchezitiei corporale petrecute la 25.10.2016/4£.d.178-179/.

Prin administrarea probelor prezentate, instanfa de judecatd considerd cd invinuirea Inaintatd inculpatului Gherman Sergiu tn comiterea
infractiunii previzute de art.324 alin.(4) CP al RM nu s-a confirmat si in baza art.390 alin.(1) pet.3 CPP al RM, urmeazd si fie achitat din

urmidtoarele motive.
Concluzia instangei de judecati este bazatd pe urmdtoarele probe:

Poirivit dispozitiei art 325 alin. 1 CPP — judecarea cauzei in prima instanid se efectueazd numai in privinfa persoanei puse sub nvinuire gi numai in
limitele mvinuirii formulate in rechizitoriu.

Astfel, acuzatorul de stat incrimineazd Ini S. Gherman, ci el a contribuit la comiterea de corupere pasivd in wmaétoarele circumstante: Gherman Sergiu, in
perioada cuprinsd intre ora 01:00-01-30 min, conform graficului de repartizare a forjelor si mijloacelor a Companiei Bumcani a Brigazii de Patrulare a Inspectoratuhd
National de Patrulare al IGP al MAI s-a aflat in serviciu de mentinere a ordinii publice i supravegherii circulatiel rutiere pe itinerarul strdzilor Sos. Balcani si Calea
lesilor din mun Chisinn, in componenta echipajuli mobil MAT 9726 impreund cu ofitferul de patrulare Onica Vasile, cu antomobilul de servicin de model “Skoda
Rapid™, cu ni MAT 9726.

Aproximativ la ora 01:30 min., din motiv ci Galeatd Andrei care se afla la volanul automobilului de model “Mazda 323 S7, cuni BLDY 669 nu a mentinut in
stare curatd numarl din spate a automobiluhi, ofiferul de patrulare Gherman Sergin a stopat acest mijloc de transport in adiacentul localihui sitnat pe str.Calea Iesilor
nr.59 din mun. Chisindu, solicitiand actele pentru verificare.

Depistand comiterea contraventiei previimte de art. 230 alin (5) Cod Contraventional (nemenfinerea in stare curatd a numémlui de inmatriculare) precum si
faptul ca, Galeata Andrei m avea asupra sa documentul care confirma dreptul de a conduce san de a folosi vehiculul, sub pretextul de a mu-1 inlatura pe ultimul de la
conducerea antomobiluhi, Gherman Sergin a pretins de la Galeatd Andrei 100 lei si a acceptat i primit 30 lei (pe care Géleatd Andrei i-a transmis in miind ofiferubu
de patrulare, in afara automobiluln “Mazda 323 S™, cu ni BLDY 669).



Astfel, disporitia art. 324 alin 4 Cod Penal stipuleaza, ,, coruperea pasivd, adicd pretinderea, acceptarea §i primivea personal de cdive o persoand publicd
de bunwvi, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru neindgplinivea unei actiumi in exercitavea funcgiei sale, savargite n proporfii care nu depdsesc 100 unitdsi
conventionale”.

Prin urmare, obiectul acestei infractioni i constituie relatiile sociale referitoare la buna desfisurare a activitifii de serviciu in sectorul public, care presupune
respectarea de cétre persoanele cu functii de raspundere a obligatiei de a pretinde. primi san accepta remuneratia in strictd conformitete cu Legea.

Obiectul material poate fi exprimat printr-un bun primit de faptuitor san prin acordarea unni servicin, a unor foloase, privilegii, avantaje ce mu i se cuvin
persoanei cu funciii de raspundere.

Latura obiectivi a infractiunii de corupere pasiva consti in fapta prejudiciabild a persoanei cu functie de raspundere, care in scopurile indicate la art.324 CP,
pretinde ori primeste bani, tithwi de valoare, alte bunuri san avantaje patrimoniale, fie accepta servicil, privilegii sau avantaje ce mi se cuvin.

Latura subiectiva a coruperei pasive se caracterizeazd prin intentie directd, motivul cireia se exprima prin interesul material san ndzuinta de a obtine unele
avantaje nepatrimoniale si la caz cu scopul neindeplinirii unei actiuni ce tine de obligatille de serviciu savarsitd de cétre o persoand cu finctii de raspundere.

Prin urmare, elemeniul de bazd al infractiunii de corupere pasive, care caracterizeazd infraciiunea datd este acfiunea de pretindere, primire de oferte sau
avantaje patrimoniale, ori acceptare de servicii san avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului, n scopul indeplinirii san nu a obligatinnilor de servicin, orl indeplinirii unei actimi
contrar acestor obligatii.

Astfel, inculpatul Gherman Sergiu in comiterea infractiuni incriminate nu s-a recunoscut vinovat, iar versiunea cd dansul a pretins, acceptat si primit suma de 50
lei pentru a nu intocmi proces-verbal cu privire la contraventie, n-a fost combatuta cu probele, atat acumulate la materialele dosaruhi de catre OUP, cat si prezentate,
cercetate, administrate in sedinta de judecatd si ammme martorii acuzérii, care au fost martori oculari la fapta incriminats, insd care nu au putut confirma cu cretimmdine.
pretinderea, acceptarea si primirea mijloacelor financiare de catre Gherman S._. Iar alte probe ce denota faptul ca, anume, Gherman S. a comis coruperea pasiva m
au fost prezentate.

Prin urmare, declaratiile martoruhii Galeatd Andrei, instanta le apreciazi critic, care vin in contradictie cu materialele canzei, cat si cu declarafiile martoruhi
ocular Onica Vasile, care a sustinut cd in temeful umi control de rutind Gherman Sergiu a stopat pe str.Calea lesilor, mun Chisindn un automobil cu numere de
inmatriculare de Balti, in urma caria soferul a fost avertizat, insd mu a observat ca ultimul sa fi transmis ceva hii 5. Gherman.

in acest context, instanta va aprecia critic si declaratile martorulni Groza Cristina care a declarat cd, “din cuvintele ni Galeatd Andrei a infeles c4. acesta a
transmis colaboratorul de politie suma de 50 lei. pentru a nu-i i intocmit proces-verbal. deoarece a virat in loc interzis”, iar A. Galeata a relatat in sedinta de
judecati cd, "a dat bani pentrn a nu-i intocmi proces verbal penfru cd nu dispunea de procurd. i totodatd a afirmat. ci anterior a dat bani colaboratorilor de
politie pentru inclcarea regulilor de circulatie rutierd, fnsd n cazul dat nu a ncdlcat, fiind stopat nemotivat”, ceea ce denotd contraziceri intre declaratiile martor

Galeatd A. si martorii Onica Vasile si Groza Cristina.

Mai mult ca atat, Groza C. nu a fost martor ocular, nemijlocit la transmiterea banilor, afirmand in sedinta de judecatd cd Galeatd A. a urcat in antomobihl
echipajului de politie, fapt ce vine in contradictie cu declaratiile ultimnhai.

Instanta retine cd, pe parcursul discutiei cu colaboratorul de politie, martorul Galeatd Andrei a avut atasat in piept un dispozitiv de inregistrare video, nsa
reiesind din continutul inregistrarilor video prezentate de acuzatorul de stat in sedinta de judecatd mu a fost posibil de stabilit pretinderea, acceptarea §i primirea de
cétre Gherman Sergin a mijloacelor banesti de la Galeatd Andrei. or inregistrarile prezentate nu confirmi comiterea de citre Gherman Sergiu a faptei incriminate.

Totodata, conform art 94 alin (1), pct.6 CPP al BM - in procesul penal nu pot fi admise ca probe gi, prin wrmare, se exclud din dosar, nu pot fi
prezentate in nstanfa de judecard §i nu pot fi puse la baza sentinfei sau a altor hotdriri judecdtoresit datele care au fost obfinute dintr-o sursd care este
imposibil de a o verifica in sedinta de judecata.

in acest sens, instanta va exclude ca probd sim va pune la baza sentintei inregistrarea video prezentati de acuzatorul de statin sedinta de judecatd, din motiv
cd OUP nu a stabilit mijlocul tehnic cu ajutorul caruia au fost efectuate inregistrarile nominalizate si nici nu a intocmit proces-verbal de consemnarea masurilor de
investigatie. ceea ce contravine art.93 alin 3 CPP al EM. Respectiv m poate fi retinut nici procesul verbal de ridicare a purtitorului de informatii Micro SD, de model
“Kingston™ din XZ3OOOOO0, £d 35/, care nu a fost prezentat in sedinta de judecatd si nici mijlocul de proba retinut de acuzatorul de stat si anume, purtitorul de
informatii Micro SD de model “Kingston™, ridicat de la Géleatd Andrei, deoarece in sedinta de judecatd ultimml a declarat contrariul si anume cd ™ fregistrarea
video prezentatd la OUP a fost transcrisd cu qjutorul calculatorului de pe dispozitivul - flash de niste persoane de la piatd de la care procura-se ceva si
care se oferi-se sd-l afute. Dispozitivul cu cave a efectuar imvegistravea nu I-a transmis colaboratorilor de polifie, a rransmis doar registrarea”.

De asemena, instanta retine ci, procesul-verbal de prezentare spre recunoastere din XD0U0COC0C! mu are suport probatoriu, or Gherman Sergin a fost
prezentat spre recunoastere find imbracat in blugi de culoare albastrd comparativ cu ceilalti patru participanti care au fost imbracati in forma colaboratorilor INP, ceea
ce contravine dispozitiei art. 116 CPP al RM.

Prin wrmare, inculpaml Gherman Sergiu in comiterea infractiunii incriminate nu s-a recunoscut vinovat, iar versimnea cd dansul nu a comis fapta incriminata - =
coruperea pasivd - adicd pretinderea, acceptarea §i primirea personal de cdtre o persoand publicd de bunuri, ce nu I se cuvin, pentru sine, pentru
neindeplinivea wunei acfiuni in exercitarea fimctiei sale, savdrgite in proporfii care nu depdgesc 100 wnitdti conventionale” — infractiune prevazutd de art. 324
alin. (4) Cod Penal n-a fost combétutd prin probele prezentate de acuzatorul de stat si administrate in sedinta de judecata, iar cele prezentate sunt prezentate cu
incalcarea procedurii prevarute de Lege, de aceea declaratiile acestuia urmeara sa fie apreciate ca veridice.

Potrivit art 389 alin 1 si 2 CPP al RM — sentinjfa de condamnare se adoptd numai in condifia in care, in urma cercetdril judecdforesti, vinovdfia
inculpatului in savédrgivea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanfa de judecatd 5i nu poate fi bazard pe presupuneri sau,
in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in fimpul wrmdririi penale §i citite in instanfa de judecatd in absenga lor.

Dispozitia art. 101 alin (1)CPP al RM stipuleazi — fiecare probd wrmeazd sd fle apreciatd din punct de vedere al pertinengei, concludentei, utilitafii i
veridicitdfii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor.

Astfel, reiesind din probele administrate in urma cercetarii judecitoresti, instanfa de judecatd a ajuns la conchizia, cd acuzatorul de stat n-a prezentat probe
suficiente cd, Gherman S. prin acfiunile sale a comis fapta incriminatd prevazutd de art. 324 alin 4 CP al RM- corupere pasiva.

In cazul dat. instanfa nu poate pune la baza emiterii sentintei de condamnare a inculpatuhi. in mod exchusiv. doar declaratiile martorului Galeatd Andrei. care vin
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Conform prevederilor art 8, alin 3 CPP al RM——concluziile despre vinovégia persoanei de savivsivea infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri.

Toate dubiile in probarea tnvinuirii care nu pot fi inlaturate, in condifiile Codului de Procedurd Penald, se interpreteazd in favoarea banuitului,
tnvinuitulud, inculpatului.

in consecinti, prin analiza materialului probator mentionat, instanta conform prevederilor art.390 alin3 si 1, pct.3 CPP al RM va adopta o sentintd de

achitare cu reabilitarea deplind a i Sergiu Gherman din motivul c&, fapta incriminata inculpatubui nu infruneste elementele infractuni previmte de art.324 alin 4 Cod
Penal — latura obiectiva si subiectivi.

Cheltuieli judiciare m sunt. Corpuri delicte lipsesc.
Masura preventiva in privinta i Gherman Sergiu aplicatd la OUP — obligarea de a m pérasi tara, a mcetat de drept.

Pentru aceste motive, in baza Legii prevazute de art. art. 390 alin. (3) si (1), pct.3). 396 CPP al RM. instanta de judecata adopta urméatoarea
SENTINTA:

AXXNXXXX fnvinuit n comitertea infractionii prevdzutd de art.324 alin 4 Cod Penal se achitdi pe motiv. ci fapta inculpatului nu intruneste elementele
infractiunii, cu reabilitarea deplind a acestuia.

Masura preventivi — in privinta i Gherman Sergiu aplicatd la OUP — obligarea de a mu pérasi tara. a incetat de drept.

Sentinta este cu drept de recurs in termen de 15 zile 1a Curtea de Apel Chisinau.

Presedintele sedintei,

Judecator Ghenadie Plamadeala



