0000000 >Dosarul penal nr.1-568/2017
JO000C00"=09-1-10944-13072017
XOOOO0OOX"=SENTINTA
30000000 " =>1n numele Legii
JO000C0EI"=2S5 octombrie 2017 mun. Balg
P08 0.0:0.0: 014
OO "= Judecatoria Balti, (Sedil Central)instanta compusa din:

OO K ">Presedintele sedintei, judecatorul — Eremciuc Ghenadie

IOOOEEEEH > Grefier - Vojegova Oxana
IEOEEEEEE "> Cu participarea procuroruhi - KOO, Ghenadie Tocaiue
3OCO0C00I " =Avocatul inculpatubu BP0 0.0.9.9.0.0.9.4

IOCOEEEEE > Inculpatube - Ticalos Alexandr

IOOOOOCO "»Procedura de citare legald a partilor a fost efectuata
P0.0:9.0.0.0.0.0.4

IOOOOCCO "a examinat n sedinta de judecatd publica, in baza probelor acumulate la urmirirea penald, cauza penald parvenitd la data de 13 mlie 2017 de
nvinuire a hui

OCOOEOEX " >Ticalos  Alexandr Pavel, JCCOOIEXX an.
originar si domiciliat in mun Balt, str Stefan cel Mare, 5/67, cetdtenia
R Moldova, studii superioare, supus militar, divoriat, la intrefinere un
copil minor, inspector inferior a phitonuhi nr.3 Nord DTPSE, fara
antecedente penale, IDNP 2000004108702,

FOCEOEEEX "> comiterea infractiunil prevazute de art. 322 alin. (2) si art. 324 alin. (4) Cod penal al RM.
OO asupra materialelor si probelor prezentate, instania de judecata. -
p.0.0.0.0.0.0.0.0. 41

XOXXXXXX"=constata:
3OO0 "=

OO0 =1, XOCOOEI "> Ticalos Alexandr Pavel activand in calitate de inspector inferior in cadrul Plutonubhi nr.3 Nord a Companiei or. 1 a
Batalionuhii de escortd, Directia trupelor de paza, supraveghere si escortare si lefinand gradul de plitonier-major de justitie, in baza ordinuhi nr 371ef din 10.12.2014 a
Apartamentuhi Institujiilor Penitenciare a Ministerulni Justitiei din R Moldova, incepand cu una martie a amibui 2017 pand la data de 30 mai 2017, folosindu-se de
situatia sa de servicin, in nod sistematic in timpul escortarii detinutilor din Penitenciarul nr. 11 Balti la sedinl Judecéatoriei Balti, a transmis tainuind de la control, obiecte a
céiror transmitere este interzisi si anume elefoane mobile de model "Samsung" si "Unite", defimutilor Grigorieva Amna si Omelcenco “avel care ispasesc pedeapsa in
Penitenciarul nr 1, amplasat pe str Stefan cel Mare, 78 A n Balti.

IOOOCOOE" > Tot el, activand in calitate de inspector inferior in cadnil Plutommihui nr 3 Nord a Companiei nr. 1 a Batalionuhi de escortd, Directia trupelor
de pazd, supraveghere si escortare si definand gradul de plutonier-major de justifie, in baza ordinuhi nr.371ef din 10.12.2014 a Departamentulni Instituiilor
Penitenciare a Ministeruhii Justifiei din R Moldova, adica fiind o persoand publica, intr-o zi nestabilitd a hnii martie 2017, fiind contactat prin refele de socializare de
citre definuta Penitenciaruh nrl 1-Bali, Grigorieva Anna, a acceptat propunerea ei, de a i se transmite in locurile de detengie un telefon mobil, care se referd la
categoria obiectelor a céror transmitere este interzisd, indeplinind o acfiune contrar functiei sale, iar pentru serviciuhu sau ilegal a primit prin intermedin altei persoane
terfe, banii in sumé& de 400 lei 5i telefon mobil de model "Samsung”, pe care 1-a transmis ulterior definutei Grigorieva Anna in momentul escoridrii din Penitenciarul nr.]
1-Balti la sediul Judecatoriei m Bali.

OO0 EEI">Tot el, activand in calitate de inspector inferior in cadrul Plutormiui nr.3 Nord a Companiei nr 1 a Batalionuli de escorta, Directia trupelor de
pazd, supraveghere si escortare si definand gradul de phitonier-major de justifie, in baza ordinuhd nr 37 1ef din 10.12.2014 a Departamentului Instituiilor Penitenciare a
Ministeruhi Justitiei din R Moldova, adica fiind o persoana publica, intr-o zi nestabilita a hnii aprilie 2017 fiind contactat prin retele de socializare de catre definuta
Penitenciarului nr. 11 -Bali Grigorieva Anna. a acceptat propunerea persoanei nominalizate, de a se transmite in locurile de detentie telefoanele mobile, care se referd la
categoria obiectelor a caror transmitere este interzisa, indeplinind o actiune contrar functiei sale, iar pentru serviciul sau ilegal a primit prin mijlocitor banii in suma de
800 lei si telefoanele mobile de model "Samsung" 5i "Unite”, pe care la data de 30.05.2017 le-a transmis definufilor Grigorieva Anna si Omelcenco Pavel, in momentul
escortarii lor din Penitenciarul nr II-Balii la sediul Judecatoriei m Balii.

XOOOOOOON =2 30000000 Inculpatul 300000 K ">Ticalos Alexandr PavelXCOOOOO">, fiind audiat in cadrul examinéri cauzei si
chestionat sub jurdmint in conformitate cu art. 108 si art 364/1 Cod de procedura penald al RM, vina in s&virsirea actimilor dlegale a recunoscut-o pe deplin §i a explicat
cd, pe data de 30.05.2017 activa in functie de inspector inferior in batalionul de escortd si n timpul serviciuhi urma sa transmitd hi Grigorieva Anna si Omelcenco Anna
un telefon mobil despre acest fapt a fost mugat de Grigorieva Anna in lina aprilie. La fel in hina martie 2017 a fost mgat de Grigorieva Anna sa transmit telefonul
mobil Pentru fiecare telefon transmis primea o sumd de 400 lei prin intermediul taximetristilor.



KOO "> a intrebarile adresate inculpatul a mentionat & este in divort si este unicul intrefindtor al familiei. nu activeaza in cimpul muncii in cele comise
se céieste. XOOOOD0O0">

OO0 "=2 1. 300000000("> La fel. vina in comiterea infractiunii inculpatul 2000000 >Ticalos Alexandr PavelPOUDOOII"> a
recunoscut-o integral, solicitind prin cerere semnati personal cu continutul expres si neechivoc si cu renuntarea de a fi prezentate probe suplimentare, examinarea cauzei
in ordinea prevaruta de art. 364/1 Cod de procedura penala al RM.

0000000 1n ordinea prevazuta au fost solicitate opiniile participantilor la proces.

OB >Procurorul m a invocat obiectii cu privire la examinarea cauzei in ordinea prevaruta de art. 364/1 CPP al RM.

OB »Aparatorul a sustinut pozifia inculpatabo.

OB »Instanta de judecata, analizind cererea inculpatulni si asculfind opiniile participantilor la proces, tinind cont de recunoasterea totala si
necondifionati a vinovifiel, si-a gisit posibild de a admite cererea inculpatuhui, dat find faptul cd din probele administrate rezulti ci faptele inculpatuhi sint stabilite si
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse.

SOOOOXNX "=2.2 300K KXN"> In acest sens, vina inculpatuhn a fost demonstratd pe deplin mu doar prin declaratfile sale de recunoastere a
vinovétiei, ci si prin probele acumulate de cétre urmérirea penald. Inculpatul 33300000 "> Ticalos Alexandr Pave KOUOOIEE"> a recunoscut §i mu a contestat
probele prezentate.

JOOCOEEIE " > Astfel, vinovatia inculpatahn 3300000 "> Ticalos Alexandr PaveFXOCOOOIK"> este demonstrata prin urmétoarele probe:

P9, 0.9.0.0.0, 0.0, 48 Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea infractionii £.d.6/;
10.0.0.0.0.0.0.0. 45 Informatia parvenitd la IP Bali /£.d.7/;

P9, 0.9.0.0.0, 0.0, 48 Procesul-verbal de perchezifie (control cercetare) si ridicare nr.634 din 30.05.2017 a jnoldi mobil de model Samsung GTS 6810 Imei
358660050669117 depistat si ridicat de la uta Grigorieva Ana /£.d 8-10/;

0. 0.9.0.0.0.6:0. 40 Comunicatul special /£.d.22/;

0. 0.9.0.0.0. 0.0, 40 Actul de control cu detectorul de metale si obiecte interzise de model "TRUSCAN" mit la 30.05.2017 ora 17.00 prin care s-a stabilit ca in
rezultatul verificérii din regiumea or a definuiuln Omelcenco Pavel, detectorul de metale, reda sunete sonore de prezenta telor interzise £.d 34/;

OO - Procesul-verbal de ridicare de la martorul Andries A a telefonuhi mobil ridicat anterior Grigorieva A /£.d 66/

IOOOOEEEE" > Procesul-verbal de recunoastere a obiectului din 30.05,2017 prin care fnvinuitul a joscut telefonul mobil transmis cétre detinutd, £d 67/;

RO 0.0.0.0.0. .- Proces-verbal de perchezifie din 30.05.2017 la domiciliul banuitului Ticalos Alexandr a fost depistat o cutie de 1a telefonul mobil "Samsung”,
iar ultimul a declarat cid anume ;ta este cutia de la telefonul care i-a transmis defimutei Grigorieva A in luna martie a anuli , au fost ridicate si alte telefoane si cartele
SIM £d.71-72/;

R0 9.0.0.0.0. 0.4 Proces-verbal de examinare din 02.06.2017 a bunurilor ridicate in cadrl perchezitiei 3/;

R0 0.0.0.0.0. 0.4 Proces-verbal de examinare din 02.06.2017 a telefonui mobil "Samsung” £.d.73/;

IOOOOOOO" > Proces-verbal de ridicare din 30.05.2017 de la Ticalos Alexandr a teleformhi mobil de -1 Samsung J2 Duos /£.d.79/;

B0 0.0.0.0.0. 0.4 Proces-verbal de examinare din 02.06.2017 a telefonui mobil "Samsung J2 Duos" 0/;
9. 0.9.90.0.0. 0.0, 40 Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea infractiunii f.d. 132/;
0. 0.9.0.0.0.6:0. 40 Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea infractiunii £.d. 140/

10.0.0.0.0.0.0.0.4-1

3OO0 =2 3 3000000 30000000 "> Audiind declaratiile inculpatului, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecatad considera
vina i Ticalos Alexandr PaveBEOEEEEEN "> KOOEEX KX ">de comiterea infractiunii previzute de art. 324 alin (4) cod penal, coruperea pasivé, acceptarea
sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de cétre o persoana publici de bumuri, ce mu i se cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini san nu ori
pentru a infirzia san grabi indeplinirea unei actimi in exercitarea finctiei sale sau contrar acesteia. actiumile s#vérsite in proportii ce mu depdsesc 100 unitat
conventionale.

JO0OOOIN"=La fel. au fost corect apreciate actPCCOU0CN">nmile i Ticdlos Alexandr PaveDOUUEOOIN"> X0OOOE0C">m comiterea
infracXOCOCO0EE">mil previzute de J00000C00"~art 322 al 2 CP: transmiterea tainuitd de la control, in mod sistematic. prin orice mijloace persoanelor
detXCOCOOOON"inute in  penitenciare a?CO0000KK">  obiectelor a céror transmitere este interzisd, s&virsBOOUDOOON"=itd cu  folosirea
situa X OO > OO el de servicn XOOOXXXX "=

3OO0O0000">1n conformitate cu art. 75 CP, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiomi i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele si in
strictd conformitate cu dispozitiile Pariii generale a Codului penal.

JOO00OOX =3 3 OCOO0IK"> Solutionand chestiunea determindrii feluhi 5i mérimii pedepsei, necesitafii §i oportunitifii atrageri persoanei la
raspunderea penald, aplicérii fatd de ea a pedepsei penale, instanta de judecatd va tine cont - 1) de gradul si caracterul pericoluhii social al faptei: - infractiunea comisa
face parte din categoria infractiunilor grave, fiind caracterizatd prin atentarea la buna desfasurare a activititii in sfera publicd, ca valoare sociald findamental aparatd de
lege, care asigurd realizarea finctiile specifice ale statului prin intermedinl personatuhii calificat, necesar si-si indeplineacd indatoririle de service corect si constiincios,
fard abuz si pentru a nu face din activitatea sa o sursi de venituri necuvenite. 2) de personalitatea faptagului : - inculpatul anterior nu a fost condamnat, se caracterizeaza
pozitiv, este incadrat in campul muncii, are la infretinere doi copii minori.



SOOI =Ultimul nu se afla la evidenta medicuhi narcolog, psihiatru, si promite s3 o comitd pe viitor careva infractiuni.

AOOOOOXX =4 300000 La stabilirea categoriei si termenuhi pedepsei penale, instanta de judecatd se conduce de principiile generale de
aplicare a pedepsei consfintite in art. 61 alin (2) Codul penal. tinand cont de scopul pedepsei penale intru restabilirea echitéfii sociale, corectarea celui condamnat,
precum si prevenirea savarsirii de cétre el a altor infractiuni. 1a fel. de criteriile generale de individualizare a pedepsei penale prevazute de art. 75 Codul penal. si anume,
gravitatea infractiunti sdvirsite, de persoana celu vinovat, de circumstanfele cauzei care atermeazd ori agraveazi raspunderea, de influenia pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducari vinovatuhi, precum si de conditille de viata ale familiel acestuia.

AOOOOONNXX =4, 1 X000 000"> Potrivit art. 75 alin (2) Codul penal. o pedeapsa mai aspra. din numéarul celor alternative prevazute pentru savarsirea
infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din num&ml celor menfionate, tm va asigura atingerea scopuhi pedepsei Inculpatul vina a
recunoscut-o regretd cele comise si are o atitudine criticd fatd de fapta savarsitd. La evidenta medicuhi psiho-narcolog inculpatul nu se afla.

3OOOOONX =4 2350000 0C(">  Referitor la recunoasterea vinovifiel, instanta nu refine acest fapt drept circumstanti atenuantd, asa cum potrivit
pct 35 al Hotéririi Plermni CSJ nr 13 din 16.12.13 _Cu privire la aplicarea prevederilor art 364/1 CPP de catre instantele judecétoresti”, recunoasterea vinovatiei nu
poate fi valorificati drept o circumstantd atenuantd, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept i se acordé o dubli valenta juridica.

OO0 =4, 300000 =3 300000 "> Circumstante ce atenueazd raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal, in privinfa o
00000000 > Ticalos Alexandr PaveBOCEEEEEN"> 300000000 >instant 3OO0 ">a de judecatd a constatat contribuirea activid la descoperirea
infracPOCOCO0EN >unii, se caies 3XO0COCEEE">te in cele comis?OOOOOOE">e .

JOOOOOOINX =4 .4 3000000 Circumstante ce agraveazd rispunderea penald conform art. 77 Cod penal, in privinta hui 30000003 ">Ticalos
Alexandr Pave K" XN " instant X OO "a i a constatat X"

OO0 =5 30000000 000X "»La stabilirea pedepsei, instania fine cont si de opinia acuzatoruly de stat, care a pledat de a
recunoaste culpabil pe XOOOOCOEE">Ticalos Alexandr Pave BOOOOOEEI"> X0 ">vinovat in comiterea infractiunii previzute de: art.322 al.2 CP si
de-ai stabili 0 pedeapsa sub formi de amenda in mérime de 420 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice san de a exercita o
anumiti activitate pe un termen de pind la 2 ani, si de a recunoaste culpabil in comiterea infractiunii prevézute de art.324 al 4 CP si de-ai stabili o pedeapsé sub forma
de amenda in marime de 750 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice san de a exercita o anumita activitate pe un termen de pina
la 2 ani conform art. 84 all CP i X30C0CEEK">Ticalos Alexandr PavelDUIOCOEII"> XXX X" >de a-i stabili definitiv pedeapsa sub formd de
amenda in marime de 800 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii publice sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pindla 3
ani.

IOOEOOO K" #La fel. a solicitat de restituit inculpatului telefonul mobil ridicat in cadrul uvrmérii penale iar telefonul mobil de model Unite F16 cu IMEI
357353040926307 ridicat de condamnatul Omelcenco Pavel de nimicit.

B0, 6.9.8. 0.8, 8.0, 41 La rindul s&u, aparitorul inculpatului precum si inculpatul a pledat pentru stabilirea pedepsei blinde cu aplicarea prevederilor 79 CP stabilind
o pedeapsa sub forma de termen conditionat.

OO =6 3000000("> La stabilirea categoriei §i mérimii pedepsei instanta de judecatd ia in consideratie X000 UCTI">cd. inculpatul
OO0 > Ticalos Alexandr PaveDCOUOTUOIKK "> unmeazd a fost gisit vinovat de sévirsirea infractiunii previzute de alin. (2) art. 322 Cod penal al RM,
pentru care legea penald prevede pedeapsa® OO0 cu amend3 in mérime de la 550 la 850 unitati conventionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani, in ambele
cazuri cu (sau fard) privarea de drepiul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 5 ani.

OO0 >Potrivit alin. (2) art. 16 Cod penal al BM, infraciiunea comisd de cétre inculpatul X00O0GK ">Ticalos Alexandr
Pave OO "> este calfficatd ca mai putin grava.

FOCOCEOI">La fel mculpatul X30O0000C "> Ticalos Alexandr PaveFXOOCOCOIN"> a fost gasit vinovat de savirgirea infractiunii prevazute de alin.
(4) art. 324 Cod penal al RM, pentru care legea penali prevede pedeapsa® SOOI "> cu amenda in mérme de la 1000 la 2000 unitdfi conventionale si cu

privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 5 ani.

OO >Potrivit alin. (2) art. 16 Cod penal al RM, infractimea comisa de catre inculpatul 33000000 "> Ticalos Alexandr PaveBOCTOEDE">
este calificatd ca usoard.

RS 0.0 00,0 0.4 AOOOOOOON " =T 300" Potrivit jurisprudentei CtEDO in cauza "Prince Hans Adam II de Liechtteinstein vs Germaniei din
FOCCOOEEX"=13 mlie 2000, 25735/94, art. § conventie 30OCO0D0ON"> " g statuat cd statele semnatare §i-au asumat obligatii de naturd sd asigure ca
drepturile garantate de Convengie sd fie concrete §i efective, nu reoretice gi iluzorii, iar cele cuprinse in art. 6 au focmai acest scop: efectivitatea dreptului la
un proces echitabil, impundndu-se statelor o obligafie de rezultat: adoptarea in ordinea juridicd internd a mdasurilor corespunzdtoare §i a mijloacelor
necesare realizdrii acestei obligatii.

SOOOAGKXX""=7.1 330000 K" >La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin (1), pet. 1)-4) Cod de procedurd penald al Republicii
Moldova, instanta de judecata trebuie s3 solufioneze wmitoarele chestiuni in urmitoarea consecutivitate - 1) daca a avut loc fapta de savarsirea cireia este invinuit
inculpatul: 2) daci aceastd fapti a fost savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intnneste elementele infractiunii 5i de care anume lege penali este previzutd ea: 4) daca
inculpatul este vinovat de sdvarsirea acestei infracfimi. In conformitate cu art. 51 alin, (1} Cod Penal temeiul real al raspunderii penale 1 constituie fapta prejudiciabila
sivarsitd, iar componenta infractiunii. stipulata in legea penald, reprezinta temeiul furidic al raspunderii penale.

R0.0:9.9.0.0.0. 0.4 7.2 Conform art. 364/1 alin (8) Cod de procedurd penald, inculpatul beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa previzute
de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munci neremmmeratd in folosul comumitaii si de reducerea cu o pétrime a limitelor de pedeapsi prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amendi.

OO0 =T 330000000{"> La stabilirea categoriei si termenuhi pedepsei penale, instanta de judecatd se conduce de principiile generale de
aplicare a pedepsei consfintite in art. 61 alin(2) Codul penal. tindnd cont de scopul pedepsei penale intru restabilirea echitéfii sociale, corectarea celui condamnat,
precum si prevenirea savarsirii de cétre el a altor infractiuni, 1a fel, de criteriile generale de individualizare a pedepsei penale prevazute de art. 75 Codul penal, si anume,
gravitatea infractiunii savirsite, de persoana celu vinovat, de circumstanjele cauzei care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducari vinovatuhi, precum si de conditille de viata ale familiei acestuia.

JOOOONX =8 300000000 Potrivit art.75 alin (2) Codul penal. o pedeapsa mai aspra. din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea
infractiunii. se stabileste numai in cazul i care o pedeansd mai blandd. din mmmérul celor mentionate. 1 va asisura atingerea scopuli pedepsei. Incolpatul vina a



recunoscut-o regretd cele comise si are o atitudine criticd fata de fapta savarsita. La evidenta medicuhi psiho-narcolog inculpatul nu se afla.

OO0 =8, 30000000 "=Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativa a criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea
probelor care furnizeazd informatiile respective, precum si indicarea temefurilor care findamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducérii infractoruhi, aplicindu-se
in dosar efectele alin. (8) art. 364/1 Cod de procedurad penald al RM., si prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societitii fatd de actul de justitie
realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, instanta considerd ci pedeapsa hii Ticalos Alexandr Pave BOCEOE0OIN"> 3000 ">urmear3 s4 fie
stabilitd in forma de inchisoare pe un termen prevarut de norma penald previzuti la art. 322 alin. (2) Cod penal al RM, cu reducerea limitelor pedepsei inchisorii cu o
treime, si anume — 2 (doi) ani.

30000000 =9, 300000000 In temeul alin (3) art. 72 Cod penal al RM, pedeapsa inchisorii stabilitd conform prezentei sentinfe X30000000">de
catre Ticalos Alexandr Pave OO "> X0 XX >urmeazd afi executatd in penitenciar de tip semiinchis.

IOOO000N =10, XETCOO ">Potrivit prevederilor alin. (1) art. 90 Cod penal al RM, daci, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel
mult 5 ani pentru infractiuile savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractionile s&virsite din imprudents, instanta de judecati, tinind cont de circumstantele
cauzei §i de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia cd nu este rafional ca acesta si execute pedeapsa stabiliti, ea poate dispune suspendarea conditionatd a
executirii pedepsei aplicate vinovatuhi, indicind numai decit in hotérire motivele condamnarii cu suspendare condifionats a executdrii pedepsei si termenul de proba. In
acest caz, instanfa de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacé, in termemul de proba pe care I-a fixat, condamnatul nu va sdvirsi o noud infractiune si, prin
comportare exemplard 5i munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comporiarii celor condammati cu suspendarea condifionata a
executérii pedepsei 1 exercitd organele competente, iar asupra comportari militarilor — comandamentul militar respectiv.

AOOOOOOC " =11, XO0000GK"> La fel, instanta tine cont si de jurisprudenta CEDO, potrivit céreia: ™. solutia cea mai potrivitd pentru problema
supra-aglomerdrii ar fi reducerea numdrulul de detinuti prin utilizarea mai fregventd a mdsurilor punitive non-privative de libertate si minimizarea
recurgerii la detengia prevenrivd (canza Varga si altii vs Ungaria, cererle nr. 1409/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 s 64586/13 din 10.03.2015),
precum si de Recomandarile Comitetuhni de Ministri ONU nr. R (99) 22 si Rec (2006) 13, care invitd statele sd incurajeze procurorii si judecatorii de a folosi cit mai
mult posibil alternativele la detentie.

SOOOAGKXX =12, 330000000 Astfel, avind in vedere atitudinea inculpatulni in cursul procesului penal, conduita acestuia de recunoastere a faptei
comise, tinind cont de circumstantele pricinil si persoana celui vinovat, instanta considerd cad scopul pedepsei poate fi atins fard executarea acesteia, de aceia constata
cé sunt indeplinite conditile previzute de art. 90 Cod penal al BM.

30000000 "=13.3000000000"> In baza acestor prevederi legale, instanta urmeaza sd dispund suspendarea conditionatd a executirii pedepsei aplicate
fatd de inculpatul Ticalos Alexandr Pavel, fixind pentru el un termen de incercare pe o durati de 1 (un) an, la care se va adiuga durata pedepsei ce va fi aplicata.

IOOOOO0ON =14 3000 N"> La fel, la aplicarea condamnéri cu suspendarea conditionati a executérii pedepsei instanta de judecati este in drept
si-i stabileascd inculpatuhi unele restrictii, prevazute de alin. (6) art. 90 Cod penal al RM.

00000000 ~Aplicind astfel prevederile normei sus indicate, finind cont de conchuzia finald asupra fonduhi canzei, precum si hind in consideratie
circumstantele pricinii 5i scopul pedepsei stipulat la alin. (2) art. 61 Cod penal al RM., instania de judecati considerd necesar de a aplica in privina inculpatuli Ticalos
Alexandr PavelDOOCTCOOIN"> XOOUODOI K "»restrictia prevazutd la lita) alin (6) art. 90 Cod penal al RM, si anume: a obliga inculpatml Ticalos Alexandr
Pave DOCUEIE "> X0 ">s4 nu-si schimbe domiciliul fard acordul organuli competent.

FOCOCCO0H " >Totodatd, instanfPOCCUCINN">a, enuntd cd potrivit jurisprudentei Curfii Europene a Drepturilor Omului, unul din aspectele findamentale
ale preeminentei dreptuli este principiul securitaii raporturilor juridice, care X000 0OTK >cere, _inter alia”, c4, atunci cind instantele judecéatoresti dan o apreciere
finald unei chestiuni. constatarea lor sd nu mai poaté fi pusa in discutie (a se vedea hotéarirea Brimérescu vs. Roméania, din 28 octombrie 1999).

OGN X =15, 33500 "> Propunerea périii apéranii pentru a fi aplicate in spetd prevederile art. 79 CP al RM cu invocarea circumstanielor: a

recunoscut vina, pentru prima oard este tras la raspundere, se caracterizeaza pozitiv. are la intretinere un copil minor find in divort si find unicul infretindtor al familiei.

FOCEOOEEE" A TOXOO00N" CP stipuleaza ca. tinind cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul 5i motivele faptei. de roul
vinovatuhi in sdvirsirea infractiunii, de comportarea hii in timpul si dupé consumarea infractiunii, de alte circumstanie care micsoreazi esential gravitatea faptei si a
consecinfelor ei, precum si de contribuirea activa a participantuhs unei infracfiuni savirsite in grup la descoperirea acesteia, instana de judecata poate aplica o pedeapsa
sub limita minima, prevazuti de legea penald pentru infractiunea respectivd, sau una mai blinda, de altd categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa complementara
obligatorie. Minoratul persoanei care a savirsit infractiunea se considera circumstantd exceptionald.

OO >Prevederile pet.12 din Hotérirea Plermni Curfii Supreme de Justitie nr. 16 din 31 mai 2004 _Cu privire la aplicarea in practica judiciard a
principiulu individualizirii pedepsei penale™, conform carora, _stabilirea pedepsei sub limita minima a sancthmi, cu aplicarea art 79 Cod penal, se admite numai hind in
consideratie personalitatea vinovaiuhi in cazul existeniei circumstanjelor exceptionale legate de scopul, motivele, rolul vinovatuli §i comportamentul acestuia pind la
savirsirea infractiunti, in timpul si dupd savirsirea infractionii. fn acest caz instanta de judecatd este obligatd si indice in sentintd care anume circumstante ale canzei sint
considerate exceptionale si in corelatie cu care date despre persoana vinovatului ele servesc drept temei pentru aplicarea art. 79 Cod penal™.

30000000 >In calitate de circumstante exceptionale pentru o pedeapsa mai blinda pot servi afit circumstante separate distincte, previzute la art. 76 CP, cit
si cumuhul lor, precum si alte circumstante ce atenuearzi raspunderea, neemumerate de lege.

OO Prevederile art. 79 al. 1 CP actioneaza fata de persoanele care an comis infractiuni usoare, mai putin grave, grave si deosebit de grave

OO >De asemenea, instanta retine cd din prevederile art.79 Cod Penal rezultd cd mecanismul influentei circumstantelor atenuante si agravante
asupra pedepsei penale se exprimd prin influenta lor asupra graduli prejudiciabil al infractiunii si'sau asupra pericolului social al persoanei vinovatului, precum §i prin
efectele pe care aceste circumstante le au la stabilirea pedepsei. Astfel, daca intr-o canza penala sunt prezente exchisiv doar circumstante atenuante ca in spetd, acest
fapt conduce la faptul ci méarimea pedepsei stabilite trebuie si fie mai aproape de limita minima previzutd pentru pedeapsa respectivd de sanctiunea normei Partii
Speciale a CP si invers in cazul in care intr-o cauza penala sunt prezente exchisiv circumstante agravante sau acestea prevaleaza din punct de vedere calitativ fata de
circumstantele atenuante, atunci mérimea pedepsed stabilite trebuie s fie mai aproape de limita maxima a pedepsei previzute de sanctinea normei Partii Speciale a CP.

FOCO0CC00O " Acelasi fapt este relatat si in pet. 35 al Hotériii Plenuhd Curtii Supreme de Justitie, nr. 13 din data de 16.12.2013 “Cu privire la aplicarea
prevederilor art.364/1 CPP de catre instantele judecatoresti”, in care se mentioneazd ci in situafia in care instanfa stabileste si circumstante atenuante prevazute de
art. 76 CP, aplicarea efectelor circumstantelor atenuante se face conform art. 78 CP, prin raportarea la limitele pedepsei reduse ca urmare a aplicdrii proceduri
previzute de art.364/1 alin (8) CPP.
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AAAAAAAAA FIO. AAAAAAAAA SN CONEXIN AL /¥ LY, CHCUMSIAN[EIe Ce CAracleriZeaza personairarea Iaprasuil, 10Cl ACestia m Societale Si Tamune,
circumstantele atenuante, descrise mai sus, wmeaza a fi apreciate ca fiind un cumml exceptional de circumstante pentru cazul dat, care indreptateste neaplicarea
pedepsei complimentare obligatorie sub formé de amenda.

FOCOOCOO "> Instant X >a OO > XK ">refine, cd in privinfa inculpatuhii din analiza cauzei penale s-a stabilit un sir
de circumstanfe exceptionale care i-1 caracterizeazd pe inculpat, 5i anume: inculpatul Ticalos Alexandr PavePOOCOCC00O"> X0CEODOIN ">pentru prima data se
atrage la raspundere penald, la locul de trai se caracterizeazi porzitiv, a depus cererea de examinare in procedura art. 364/1CPP in limitele invinuiri aduse, a depus
benevol declaratii de recunoastere a vinovitied, are sanse de a se reintegra in societate si nm prezintd careva pericol pentru societate.

FOOOOEX " >Mai mult ca afit in instanta releva faptul precum cd inculpatul Ticalos Alexandr Pavel are la intrefinere un copil minor care find unicul
intretindtor, la fel, la intretinerea inculpatului se afld parinti care sunt de varstd naintatd, astfel circumstanfele date instanta le considerd ca find exceptionale si in
asemenea situafie instanta considerd ca in privinta inculpatuhii Ticalos Alexandr Pavel sunt aplicabile prevederile art. 79 al.{1) Cod penal RM 00000

OO >Mai nult ca afit, XOUOOOOT "> X000 N =aplicarea pedepsei sub limita minima 300000 "> prevaruta nu atrage dupa sine
eliberarea inculpatuhi de la executarea pedepsei penale. acesta wmind si amenda previzutd de art.324 al4 CP insd I privinPCOCOOINK">a acestuia
instan }XCOOOCOOI" 0000000 ">a constatd cd urmeaza sa fie stabilitd amenda minimadXCOCO0E00 ">

OO >Posibilitatea corectarii persoanei fard a fi condamnata penal are la baza careva condifii: persoana a savirsit pentru prima oara o infractiune usoara sau
mai putin gravi cu excepfia infractiunii previzute la art. 326 Cod penal; prezenta informatiei conform cérora faptuitorul poate fi corectat fard a i se aplica o pedeapsa
complementara, cum ar fi atitndinea vinovatuhsi, din care rezulta regretul ca a comis fapta, atitndine care poate sd se manifeste prin cainia sincerd, depunere de eforturi
pentru a inlitura rezultatul infractiunii. reparare a pagubei canzate, colaborare cu organele de drept prin recunoasterea faptei si descoperirea infractiunii 5 a altor
participanti la infractiune.

KOOEEOEEK = Instant3OC0O000N "> remarca. cd prin criteriile de individualizare a pedepsei se infeleg XOOOEI0IN"> cerinfele de care instanta de
judecati este obligati sd se conduci in procesul stabiliri pedepsei si aplicdrii ei persoanei vinovate de sdvirsirea infractiunii Individualizarea pedepsei consti, in
obligatiunea instantei de a stabili mdsura pedepsei concrete infractorulni necesara si suficienti pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale. Legea penala
fiveazd cadrul legal in lmitele cdmia instanfa de judecatd efectueazd operafia de stabilire §i aplicare a pedepsei infractoruli. FapOOCOCOOI">4
dedC00000COIK"> natwra  sXOUCOOOX">1 gravitatea  faptei  comise,. a  circumstan?COOOC 000K X ">elor  reale  de
savirdCOCCOCTO > 30000000 ">ire a acesteia 300000000 »200000000(">1 a celor personale ale inculpatuhi, pedeapsa trebuie si fie apta s
conducd la realizarea scopurilor sancXCUCUEEKN >IN ">mni. Mai mult, nstan?COCOOEEN">000000NN">a  remarcd cd, pedeapsa este
echitabiPOIEOOEN">4 cind ea impune infractoruhi lipsuri si restrictii ale drepturilor hii, proportionale cu gravitatea infractiunii savirsite si este suficientd pentru
restabilirea echitdtii sociale, adicd a drepturilor si intereselor victimei, statulu 5i intregii societdfi, perturbate prin infractiune. De asemenea, pedeapsa este echitabild si
atunci cind este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatli §i prevenirea savirsirii de noi infractinni, afit
de cétre condamnat, precum si de alie persoane. Or, practica judiciard demonstreazd ci o pedeapsd prea asprd genereazi aparifia unor sentimente de nedrepiate,
jignire_ inraire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopuhd urmarit.

FOOCOOOEN =RefOOCOE00T "=inand prevederile indicate supra, din materialele canzei instan X COOCUUEN">0000000N">a constata, ca sub
aspectul graduhn XOOOEOE">s 3000000001 caracteruln prefudiciabil - infrac}XCCCCEEIIN">POC00C0CN ">nnea comisd de inculpat se atribuie
categoriei infrac XOOOCCOEE" 00000000 =nmilor grave, inculpatul recunoscand i integritate faptaXCOOCCEII"> comisa, cdindu-se sincer, iar cu prilejul
judecérii in fond a canzei — find de accord cu examinarea canzei in procedura art. 364 /1 CPP, fapt ce relevd atimdinea acestuia consX OO0 >tiincioasd
IEL R LRS00 L= 0000000, 0.4 de fapta savardOO00D00I "> 300000000 ita D 0. 0.0.0.0:0.0.:0.4-"3:0.0.0.0.0.0.0.0: 421
consecin?CCCOOCEIN ">POCCCCEEN ~ele acesteia. Cu referire la motCOEEEEEI ">l savars OO >4l
infrac3OCOCO0CIN >D00000000 >mil, instant  reitereazd declaraXCOCCCO0O"=>00000000"ile i Ticalos Alexandr PavelBXOOOOO0OI">
depuse la data de 26.09.2017 relatind. cd se calesPfOOC00000(>te de faptul ¢4 a at bani pentru a transmite teleforml mobil
de KOO0 >N "= inutuhii ori din motival incidentuhn in canza inc XN >ulpatul a fost nevoit sa-s2O0C0CNN">1 piarda locul sau
de munca?COOT00EI">.

IOOOOECEE">Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativd a criterilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care
furnizeard informatiile respective, precum si indicarea temefurilor care fundamenteazd proportionalitatea intre scopul reeducéri infractorulu, prin caracterul retributiv al
pedepsei aplicate si asteptarile societatii fatd de actul de justifie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incaleate XCOEOEE">

R0.0:9.9.0.0.0. 0.4 Toate aceste imprefurari determind posibilitatea aplicarii in privint XSOO00000">a inculpatuhs a
dispoziFOCOOCOOTN " >0OO00 N "~ilor art.79 CP, dispunandu-se XOOOOXN N ">aplicarea pedepsei sub lmita minima si anume pentru comiterea
infractiunii previzute de art.324 al4 CP wmeazd si fie stabilitd sub forma de amendd minima in méarime de 500 u.c. ce constimie 25000 (doudzeci si cinci) mii
letCOEEEOEK"> ce urmeaza a fi achitatd in beneficinl statubui.

JOOC00000>1n calitate de pedeapsd complementard, prevazuta de art. 322 alin. (1) si art.324 al.4 Cod penal al RM instanta stabileste:

00000 >- pentru  sivirsirea  infractimii previzute de XOOOUDOCN"-art322 aline (2) XOO0COOEK'>Cod penal al BM i
OO > Ticalos Alexandr PaveBOUIOCTN"> de a nu aplica pedeapsa complementara sub forma X300C00CIN">de privarea de dreptul de a ocupa
ammmite finctii sau de a exercita o anumitd activitate XCUCUOOO">;

KOG > pentru savirsirea infraciiunt previzute de XN =art 324 alin. (4) X3EOEERXX ">Cod penal al RM a-i stabili inculpatuhi
FOCCOOEX "> Ticalos Alexandr PaveXOUUOOIIN"> pedeapsa complementard sub forma X20O0O0ON >de privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de 1 (un) an X3OCOEOEE">;

OGN "=17. XEEOOEEN">Cit priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeazd a fi stabilitd potrivit art. 162 Cod de procedurd penald al RM:

0000000 telefonul mobil de model Unite F16 cu IMET 357353040926307 ridicat de condamnaml Omelcenco Pavel de nimicit dupa intrarea sentintei in

vigoare:
OOXXXXX "1 8. X000 "> Din materialele cauzei rezulti cd acfiune civili nu este naintatd. nu sunt bunuri sechestrate si cheltuieli judiciare.

OO0 =19, 30000000 >Pentru aceste motive si conform art. 364/1. 384-385, 387, 389, 397 ale Codului de procedurd penald al RM,
instanta de judecata. -
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P0.0.9.0.0.0.0.0. 4
OOOXXX">cond amn a:
OO "=
OO0 =A recunoaste vinovat pe Ticalos Alexandr Pavel, 2000000XX an , de sivirsirea infractiumii previzute de alin. (2) art. 322 Cod penal si
in baza acestei legi se stabileste pedeapsa sub forméd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, fard privarea de drepturi de a exerciia anumite

activitat OO UUEI " 30000000

000CCCO000>1n baza art. 90 Cod penal al RM executarea pedepsei cu inchisoare aplicate fata de Ticdlos Alexandr Pavel, X0C0CO00N an, se
suspendi conditionat pe un termen de proba de 1 (unu) an.

SOCECEEE =S 3OO0 E0E N »e recunoaste vinovat Ticalos Alexandr Pavel, 3300000 an, de savirsirea infractiunii previzute de alin (4) art.
324 Cod penal cu aplicarea prevederilor art. 79 CP. de stabilit pedeapsa amenzii penale mai blinge decat cea prevazuta la art. 324 al 4 CP si anume, amend3 in mérime
de 500 u.c. ce constitie 25000 (douszeci si cincd) mii lei, XXOOOOOOI"> ce urmeazd a fi achitats in beneficiul statuhi, en X3OOO00E">privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii san de a exercita o anumitd activitate pe un termen de 1 (un) an XCOOOCOEK">

JO0CCO0000>1n temeiul art 87 al.2 CP, pedepsele stabilite trmeara a fi executate de sine stétitor .

OO >t priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilitd potrivit art. 162 Cod de procedurd penala al RM:

OO - telefonul mobil de model Unite F16 cu IMEIL 357353040926307 ridicat de la condamnatul Omelcenco Pavel de nimicit dupd intrarea
sentintei in vigoare.

HOOEOEEX = Teleforml mobil personal al inculpatuhn XCOCCKK dupd intrarea sentintei in vigoare de restituit inculpatuhd.
00O "> Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Bélii in termen de 15 zile, prin intermediul Judecétoriei Balfi.
P0.0.0.0.0:0.0. 0.4
P0.0.0.0.0:0.0. 0.4
OO XX "=Presedintele sedintei,
B0 6.0 0.0 0.0 0. -2 Judecatorul: Eremciuc Ghenadie
P0.0.0.0.0:0.0. 0.4
.00, 0.0:0.0. 0.4
P10.9.9.0.:0:9.0.0.: ¢
B10.0:9.0.0.0.0.0. -1
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