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SENTINTA
In numele Legii
08 octombrie 2025 or. Briceni

Judecatoria Edinet, sediul Briceni
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul ~ Procopisina Aurelia

Grefier Munciuleanu Mariana
Cu participarea procurorului Cosarciuc Andrian
Avocatului Comerzan Evghenii

a examinat in sedintd de judecatd publicd cauza penald de Invinuire a lui *****
c/p ***** nascut la ***** originar regiunea Kiev, Ucraina si domiciliat regiunea Kiev,
oragul #*dd sk - casatorit, un copil minor la intretinere, studii medii, fard antecedente
penale, cetatean al Ucrainei, in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal RM,

Termenul de examinare a cauzei: 26.06.2025-08.10.2025

Cauza judecatd conform art. 364/1 Cod de procedura penald, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,
instanta,

A constatat:

Fasek® la 30.05.2025, aproximativ la ora 12:45 min., conducand automobilul de
model ,Mercedes-Benz Vito 116 CDI” cu numarul de Inmatriculare CE ***%*,
inregistrat in Ucraina, pe traseul M-5, satul Criva, raionul Briceni, incalcand
regulamentul circulatiei rutiere prin faptul nestoparii la semnalul STOP la calea ferata, a
fost documentat de catre ofiterul superior al INSP ED-BR-OC-DN, Vadim Grosu, ce
utiliza 1n exercitarea atributiilor de serviciu mijlocul de transport ,,.Dacia Duster” cu
numarul de inmatriculare MAI 9901, care in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2)
din Codul penal este persoand publica si care in cadrul verificarilor efectuate s-a stabilit
ca ***** era pasibil de raspundere contraventionald in temeiul art. 240 alin. (1) din Cod
contraventional, iar pand la documentarea nemijlocitd a Incdlcdrilor constatate, *****
actionand cu intentie directa, urmarind scopul de a oferi persoanei publice bunuri ce nu i
se cuvin pentru a nu-si exercita atributiile de serviciu in vederea documentarii faptelor
contraventionale depistate, a oferit si dat ofiterului superior al INSP ED-BR-OC-DN,
Vadim Grosu, mijloace financiare, doud bancnote a cate 200 hrivnhe UAH, in total 400
hrivne UAH, pe care le-a plasat in buzunarul drept al vestei de serviciu a ofiterului,
Vadim Grosu, ca sa nu-si Indeplineasca obligatiunile in exercitarea functiilor detinute si
anume sd nu Intocmeascd procesul-verbal cu privire la contraventie in temeiul art. 240



alin. (1) din Cod contraventional si pentru a nu aplica amenda contraventionald in
privinta contravenientului **#%*,

In sedinta de judecati, inculpatul ***** care pana la inceperea cercetirii
judecdtoresti, a recunoscut in totalmente vina, nesolicitind administrarea de probe noi,
prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale In baza probelor
administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii.

Avocatul Comerzan Evghenii si procurorul Cosarciuc Andrian au sustinut cererea
inaintata de inculpat.

In sedinta de judecata, inculpatul *****_fiind audiat sub jurimant, a recunoscut
vina 1n savarsirea infractiunii lui imputate si instantei de judecata a declarat, ca a pus 400
hrivne in buzunarul angajatului politiei pentru a nu fi intocmit procesul-verbal cu privire
la contraventie. Ii pare riu si se ciieste de cele intamplate.

Analizand declaratiile inculpatului, depuse in sedinta de judecata, in raport cu cele
depuse in cursul UP, instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt
ale cauzei, considerandu-le veridice si convingdtoare.

In afari de recunoasterea vinei de citre inculpatul ***** vinovitia lui se mai
dovedeste si prin materialele cauzei penale:

- proces-verbal de audiere a martorului Socolov Maxim, care, fiind audiat, a
declarat ca, la 30.05.2025 a fost in serviciul pe traseul M5 km- 0-46 raionul Briceni,
impreund cu ofiterul superior Vadim Grosu. In jurul orei 12:20 min. cu mijlocul de
transport de serviciu de model ,,Dacia Duster” cu n/i MAI 9901 a intrat in s. Criva,
patruland prin localitate. Iesind Tnapoi din localitate, a fost stopat mijlocul de transport de
model ,,Mercedes Vito” cu n/i CE ***** condus de cetdateanul Ucrainei ***** pentru
ignorarea indicatorului de prioritate 2.2. - trecerea fara oprire interzisa. A stopat mijlocul
de transport indicat si a transmis actele pentru documentare ofiterului superior Vadim
Grosu. Dupa transmiterea actelor el a ramas langa mijlocul de transport stopat pentru
verificarea in, ,,e-data” daca nu are si alte incalcari. Vazand ca ***** a iesit din masina
de serviciu, apropiindu-se de Vadim Grosu, i-a declarat ca conducatorul auto ***** j-a
oferit bani in suma de 400 hrivne ucrainene, pentru a nu intocmi procesul-verbal, cu
privire la contraventie pentru contraventia comisa. Atunci Gorsu Vadim a denuntat cazul
dat la serviciul de garda IP Briceni, unde a solicitat grupa de documentare. In timpul cand
Grosu Vadim discuta cu angajatii [P Briceni, el a intocmit procesul-verbal cu privire la
contraventie In privinta contravenientului ***** conform art. 240 alin. (1) Cod
Contraventional (f.d.19-20),

- proces-verbal de audiere a martorului Grosu Vadim, care, fiind audiat, a declarat
ca activeaza in calitate de ofiter superior al INSP ED-BR-OC-DN, la data de 30.05.2025
el impreuna cu subofiter superior al INSP ED-BR-OC-DN Socolov Maxim erau implicati
in serviciu, unde in jurul orei 12:45 patruland in s. Criva r. Briceni, cu automobilul de
serviciu cu n/i MAI 9901, a observat cum automobilul de model ,,Mercedes Vito” cu n/1
CE ***** Inregistrat Tn UA, a fost Incélcat indicatorul ,,STOP” la linia, la nivel cu calea
feratd, in urma caruia automobilul dat a fost stopat, unde sa adeverit ca este condus de
catre ***** domiciliat in regiunea Ivano- Frankivsk, s. Voscresinti, str. Stepaniuc, nr. 28
A. In urma stopdrii colegul Maxim a solicitat actele la control, unde mai apoi le-a



transmis numitului, pentru ca acesta sa-1 verifice in ,,e-Data”, unde in acest timp se afla in
automobilul de serviciu, la scurt timp de catre el s-a apropiat in automobil soferul
Bilokin, anterior acestuia fiindu-i adus la cunostinta faptul incalcarii si ca-i va fi intocmit
procesul-verbal privind sivarsirea unei contraventii, de citre colegul Maxim. In
automobilul de serviciu acesta s-a asezat vis-a-vis de el, pe bancheta din fatd unde i-a pus
in buzunarul drept al vestei de serviciu mijloace financiare, atunci el a conectat telefonul
mobil pentru o inregistrare video, mai apoi 1-a intrebat pe acesta ,,Ce a pus in buzunar”,
unde a primit raspuns ,,400 pentru cd sunteti doi”, la care el i-a adus la cunostintd despre
raspunderea penald in cazul mituirii unui colaborator al politiei. Ulterior, pe faptul dat a
informat serviciul ,,112”, aici mentioneaza precum ca cele relatate supra nu a fost posibil
de fixat pe bodycamera din motivul cad aceasta la moment era descarcata (f.d.21-22),

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala efectuatd la
30.05.2025, in cadrul careia a fost supus cercetarii automobilul de serviciu de model
,,Dacia Duster” cu numerele de inmatriculare MAI 9901, fiind stabilit locul comiterii
infractiunii, totodatd, In cadrul actiunii nominalizate au fost ridicate: 2 bancnote cu
nominalul 200 hrivne UA, care a fost impachetata si sigilata intr-un plic (f.d.7-18),

- Procesul-verbal de ridicare, actiune procesuala efectuata la. 30.05.2025, in cadrul
careia de la ofiterul superior al Serviciului patrulare ED-OC-BR-DN al SP al DP Nord al
INSP Grosu Vadim, a fost ridicat un dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip
,DVD-R”, pe care este stocatd o inregistrare video cu evenimentele din 30.05.2025, tot o
data, de la numit a mai fost ridicata copia deciziei asupra cauzei contraventionale (f.d.24),

- Procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuala efectuata la
30.05.2025, in cadrul careia au fost supuse examinarii doua bancnote cu nominalul de
200 hrivrie, ridicate in cadrul cercetarii la fata locului din 30.05.2025, recunoscute in
calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din
30.05.2025 (f.d.28),

- Procesul-verbal de examinare a Inregistrarilor video, actiune procesuala efectuata
la 30,05.2025, in cadrul cédreia a fost supus examindrii continutul dispozitivului optic
ridicat la 30.05.2025, de la Grosu Vadim, prin care s-au stabilit actiunile lui *#***
(f.d.26).

Si alte materialele ale cauzei penale.

Astfel, instanta de judecata considerd, ca vina inculpatului *****_a fost dovedita
pe deplin si actiunile sale se Incadreaza in baza art.325 alin.(1) Cod penal, oferirea s
darea, personal, unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru
a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei acesteia.

La stabilirea masurii pedepsei, instanta reiese din scopul pedepsei penale, potrivit
art. 7, 61, 75, 78 Cod penal, conducerea mijlocului de transport, de catre o persoand care
se afla in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat, savarsitd de cdtre o persoand care
nu detine permis de conducere.

Circumstante atenuante conform prevederile art. 76 Cod penal sunt recunoasterea
vinovatiei.

Circumstante agravante conform prevederile art. 77 Cod penal nu sunt.



Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penala este o masurd de constringere statala
si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de
judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri
si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdfii sociale,
corectarea condamnatului, precum i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte
fizice si nici sa Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art. 75 Cod
penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savirgirea unei infractiuni 1 se
aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate si 1n strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a Codului Penal. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, instanta retine, ca infractiunea savarsita de catre inculpatul ***** conform
art. 16 alin. (2) Cod penal, la data comiterii infractiunii, este una usoard, care se
pedepseste cu amendad in marime de la 500 la 1500 de unitdti conventionale, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale
cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Conform art. 80/1 alin. (2) Cod Penal, In cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181'-182,
239-240, 242!, 2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324-335', 370 si a solicitat
ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta
beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsad prevazute in
Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in
folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Inculpatul ***** ]a locul de trai este caracterizat pozitiv, nu este la evidenta
medicului narcolog si psihiatru, vina a recunoscut.

Astfel, luand in consideratie persoana vinovatului, si caracterul crimei savarsite,
instanta de judecata gaseste posibil de a-1 aplica o pedeapsa sub forma de amenda.

Prin ordonanta din 30 mai 2025 a fost recunoscut in calitate de corp delict 2
(doud) bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) hrivne ucrainesti Tmpachetate ntr-un
plic de culoare alba (f.d.27), care urmeaza a fi confiscati in folosul statului.

Prin ordonanta din 30 mai 2025 a fost recunoscut in calitate de mijloc material de
proba si atasate la cauza penald, discul DVD-R pe care sunt stocate inregistrarile video
din 30 mai 2025 (f.d.27), care urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale, pe toata
perioada termenului de pastrare a dosarului.

In baza art. art. 340, 364/1, 384, 385, 389, 392-395 Cod de procedura penala RM,
instanta de judecata,

HOTARASTE:



kxkE se recunoaste vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) Cod penal RM si in baza acestui articol a-1 numi pedeapsa sub formd de amenda in
marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale in suma de 25 000 (douazeci si cinci
mii) lei.

Conform art.64 alin.(3') Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin
grave, condamnatul este in drept sd achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in
cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz,
se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpurile delicte : 2 (doud) bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) hrivne
ucrainesti impachetate intr-un plic de culoare alba (f.d.27), urmeaza a fi confiscate in
folosul statului la devenirea sentintei definitive.

Mijloacele materiale de proba, un disc DVD-R pe care sunt stocate nregistrarile
video din 30 mai 2025, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale, pe toata
perioada termenului de pastrare a dosarului.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile de la
pronuntare prin intermediul judecatoriei Edinet, sediul Briceni.

Presedintele sedintei
Judecator Procopisina Aurelia



