Dosarul nr.1-734/2017

09-1-14706 -22092017

SENTINTA

in numele Legii
04 mai 2018 mun. Balti
Judecitoria Balti
Instanta in completul:
Presedintele sedinfei, judecator Cojocaru Mihail
grefier Pinzari Cristina
cu participarea:
interpretului Jurjiu Carolina, Pislaruc Marcel
acuzatorului de stat Buza Rodica
aparatorului Movila Corina

examinind in sedintd de judecata publicd, cauza penald de invinuire a cet.:
Grigorieva Anna Alexandr, 30000000 an., cetatean al R. Moldova, studii medii, necasdtorita,
originard $i domiciliatd in mun Balti, str. Radisceva xx, definutd a Penitenciarului nr.11, IDNP
OEOEEEEE
- anterior judecatd prin Sentinta Judecdtoriei Balti din XOOOXXXXXX, in baza art. 186 al.(4), 349 al.
(1/1) CP, fiindu-i apllicatd pdeapsa cu ichisoare pe un termen de 7 ani.

invinuit de comiterea infractiunilor previazute de art. 325 al. (1) Cod penal al Republicii Moldova,

CONSTATA:

Grigorieva Anna Alexandr in perioada lunii martie pind la 30.05.2017 fiind detinutd in Penitenciarul nr. 11 Bal{i, in scopul determinarii
plutonierului-major de justifie al plutonului nr. 3 Nord, Compania nr. 1 DTP SE Alexandr Ticalos, adicd a persoanei publice, de a indeplini o acfiune
contrar functiei sale, manifestatd in transmiterea persoanelor detinute in penitenciare a obiectelor interzise, contactindu-1 prin refele de
socializare, a promis oferirea mijloacelor banegti, dupd ce primind acceptare, prin intermediul altor persoane a transmis lui Ticalos Alexandr banii
necuveniti in sumd de 400 lei §i 800 lei, fapt pentru care Alexandr Ticalos in luna martie 2017 §i la XOOXXXXXX a transmis detinutilor
Grigorieva Ana §i Omelcenco Pavel obiecte a cdror transmitere este interzisa sub formd de telefoane mobile, in timpul escortarii la Judecétoria
mun. Balti.

Prin actiunile sale Grigorieva Anna Alexandr, a comis infractiunea, previzuta de art. 325 al (1) Cod Penal - Promisiunea, oferirea sau darea,
personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formai, ce
nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a gribi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Fiind audiatd in cadrul sedinfei de judecatd, inculpata Grigorieva Anna Alexandr instanfei a declarat ca, vina pentru cele Incriminate nu
recunoagte, declard cd nu a transmis careva bani lui Ticalos A. si de ce ultimul declara acest fapt nu cunoagte. Declari cd cu Ticalos A. a vorbit prin
intermediul refelelor de socializare insd bani nu i-a transmis ultimului, despre telefon a vobit cu concubinul sdu Omeleenco P. care i-a transmis un
telefon in Penitenciar, pe care l-a ridicat cu ata. A vorbit cu Ticalos A. despre un dosar care se afld la Curtea de Apel Bilfi in proceduri, el s-a
comportat omeneste cu ea, deaceia sa adresat la el dupd ajutor. Cind era escortatd la Judecdtoria Balti, urcindu-se pe scéri Ticalos i-a transmis un
telefon, insd pentru acest fapt ea nu a acordat careva bani ultimului, fiind sub strajd nu are aceste posibilitati. Despre careva taximetrist nu cunoaste
nimic.

Martorul Andries Artur Nicolai, instantei a declarat c4, in aprilie 2017 a parvenit informatia despre faptul cd Ticalos A. fiind angajat al
Penitenciarului nr.11 vrma sd transmitd detinutei Grigorieva Ana doud telefoane mobile, unul dintre care era destinat detinutului Omelcenco P. A.
fost verificat graficul serviciilor lui Ticalos. La XX3OUOOX Grigorieva a fost dusd la Judecatoriea Balfi, apoi la intoarcerea acesteia la
Penitenciarul nr.11, fiind petrecut controlul corporal al acesteia, asupra ultimei a fost depistat un telefon mobil, pe care la predat. La Omelcenco nu
au fost gdsite careva obiecte interzise. Din discutiile cu Ticalos acesta a spus cd a comunicat cu Grigorieva pe retelele de socializare. Banii si
telefoanele i-au fost transmise de un taximetrist, banii erau destinafi lui Ticalos drept remunerafie pentru serviciile de transmitere a telefoanelor.

La intrebarea acuzatorului de stat, martorul a raspuns, Grigorieva l-a contatetat pe refelele de socializare.



La intrebarea aparatorlui, martorul a raspuns, tot ce cunoagte sunt de fapt relatrile lui Ticalos, nu este la curent daca la moment Grigorieva
are sau nu telefon in celuld, nu cunoagte daca este inregistratd sau nu Grigorieva in retelele de socializare, perchezitiile in celule se petrec cel putin
o datd in lund conform graficului. Grigorieva nu beneficiazi de intrevedere cu Omelcenco, nu au posibilitate de a comunica, doar daca ar avea
telefoane. In celula lui Omelcenco au fost depistate si ridicate telefoane mobile i cartele SIM.

Martorul Nenescu Ana Mihail, instantei a declarat cd activeaza in calitate de santineld la Penitenciarul 11. La data de XXSOOOOXX era in
serviciu, a fost escortatd definuta Grigorieva Ana de la Judecdtoria Bélti. Fiind verificatd cu detectorul de metal, in regiunea intimé a corpului

detectorul a semnalat, a fost anunfat $eful SPE. dupi care in cadrul controlului corpral amanuntit, Grigorieva a predat binevol un telefon de model
Samsung de culoare alba.

Astfel, instanfa pentru stabilirea adevirului in cadrul sedintei de judecatd a cercetat urmadtoarele probe acumulate de organul de urmirire
penald care igi regasesc temeinicia prin declarafiile partilor:

- Proces-verbal de ridicare nr. 364 din 30000000 a telefonului mobil de model Samsung GTS 6810 Imei 358660050669117 depistat
si ridicat de la definuta Grigorieva Ana in cadrul controlului corporal consemnat in procesul-verbal nr. 634 /f.d_ 9/

- Actul de control cu detectorul de metale si obiecte interzise de model "TRUSCAN™ intocmit la 3300000 ora 17.00 s-a stabilit cd in
rezultatul verificarii din regiunea feselor a definutului Omelcenco Pavel, detectorul de metale, reda sunete sonore de prezenia obiectelor
interzise /f£d.17/

- Proces-verbal de ridicare a telefonului mobil de model Samsung GTS 6810 Imei

358660050669117, de la Grigorieva Anna, /f.d 30/
- Proces-verbal de recunoastere a obiectului /f.d. 32/
- Proces-verbal de perchezitie din XX 1a domiciliul banuitului Ticalos Alexandr

pe adresa mun. Balti, str. $t. cel Mare, 5/67; /f.d. 37/
- Proces-verbal de examinare a obiectului din 02.06.2017 /f.d.40_42/
- Proces-verbal de ridicare din X3C00O0EEK /fd. 47/
- Copia procesului-verbal de audierea in calitate de banuit a cet. Ticalos Alexandr din

IOCCOOOEX /fd. B2

- extras din Registrul de Stat al Populafiei pe numele Grigorieva Ana /f.d 93/

Comunicat special al Penitenciarului nr. 11 in conformitate cu care la 13.06.2017 in

cadrul percherzitiei inopinate in celula nr. 35 a fost depistat telefon mobil Samsung GT-S5250 cu cartel Moldcell nr. 078606536 si fotografii lui
Omelcenco Pavel in memoria, /f.d. 106/
- Descifrarile apelurilor telefonice prezentate de institutii de telecomunicatii Orange,

Unite, Moldcell in conformitate cu care in telefonul mobil cu Imei nr 355448051359901 (cutia ridicatd in cadrul perchezitiei la domiciliul lui
Ticdlos Alexandr) a fost vtilizat numarul de telefon 078606536 depistatd in cadrul efectudrii perchezifiei in celula unde a fost detinut Omelcenco
Pavel /fd 110-111/

- Sentinfa Judecdtoriei Balfi din X3GOIAXXX de condamnare a cet. Grigorieva Ana in baza art. 186 al (4), 349 al.(11) CP./fd.122-123/

- Caracteristica detinutei Grigorieva Ana din 08.09.2017 /f.d.124/

- Sentinfa Judecdtoriei Balfi din 25.10.2017, prin care Ticalos Alexandr Pavel a fost

condamnat la doi ani inchisoare cu suspendarea conditionatd a pedepsei pe un termen de 1 an §i amenda in marime de 500 vnitdi convenfionale, in
baza art. 322 al.(2) si art. 324 al.(4) CP. Instanta relevi cd cauza data a fost examinati in baza probelor acumulate in faza urmdririi penale astfel cd au
fost in totalitate recunoscute $i acceptate de Ticalos A.

Instanta apreciazi probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
cdlduzindu-se de lege. Nici o probd nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmirire penald sau instanta de judecata.

Instanfa de judecatd este obligatd sd pund la baza hotéririi sale numai acele probe la a cdror cercetare au avut acces toate partile in egald
masuri si sd motiveze in hotarire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.

Analizind materialele cauzei penale, audiind declaratiile martorilor, cumulind detaliile expuse in cadrul cercetarii judecatoresti, instanta
constatd vinovafia inculpatulvi ca pe deplin dovedita.

Astfel, instanfa relevd faptul ca, desi inculpata Grigorieva Ana nu $i-a recunoscut vina - vinovafia acesteia, in comiterea faptelor
prejudiciabile incriminate, se confirma integral prin probele acumulate de organul de urmarire penald si administrate in cadrul sedintei de judecata:
declaratiile martorilor $i cumulul de materiale a cauzei penale cercetate in cadrul sedinfei de judecatd expuse supra, cit si prin faptul ca Ticalos
Alexandru printru-un act judecatoresc a fost condamnat pentru fapta ce are legiturd de cauzalitate directd cu cauza datd, recunoscind vina si
explicind modalitatea comiterii actiunilor imputate cu lux de amanunte, astfel cd declaratiile acestuia in ansamblu cu probele acumulate impun
constatarea veridicitatii acestora.

Inculpata Grigorieva Ana vina nu o recunoaste, confirmaca a dus convorbiri cu Ticalos A. prin refelele de socializare, a primit de la ultimul
telefoanele mobile, adica nigte favoruri care chipurile nu au fost compensate pecuniar. Insa, instanta de judecatd va considera declarafiile ultimei ca
fiind declarative, avind drept confirmare Sentinfa de condamnare a lui Ticalos Alexandr care recunoaste cé telefoanele detinutei Grigorisina A. au
fost transmise contra unei sumede 400 lei pentru fiecare telefon, de catre o persoand terta.

Audiind declaratiile participantilor, analizind fiecare probd din punct de vedere al pertinentei, veridicitatii, concludentei si utilitatii ei, iar
toate probele din punct de vedere al corobordrii lor, instanfa ajunge la concluzia cd in actiunile inculpatulei Grigorieva Ana sunt prezente semnele



componentei de infractiunile previzute de art. 325 al (1) Cod penal RM, infractiune care potrivit art. 16 Cod penal se clasifica ca fiind grava.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanfa de judecata tine cont de scopul pedepsei penale, potrivit art. 7, 61, 75, 78 Cod penal,
care urmdireste restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului §i prevenirea savirgirii de noi infractiuni $i tine cont de gravitatea
infractiunilor sévirgite, de motivul acesteia, de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei, care agraveazd sau atenueazd raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovafilor, precum si de conditiile de viatd a acestora.

Instanta de judecatd a constatat cd, inculpata Grigorieva Ana fiind detinutd in Penitenciarul nr. 11, la locul definerii este caracterizata
fiind anterior condamnati pe diferite norme ale Legii penale, ultima nu regreta despre fatele comise.

Circumstanfe atenuante sau agravante instanfa de judecatd nu a stabilit.

In cadrul dezbaterilor judiciare, acuzatorul de stat a solicitat recunoasterea Iui Grigorieva Ana ca fiind culpabild de savirgirea infractiunii
prevazute de art.325 al (1) CP — corupere activd, fiindu-i aplicatd pedeapsa de 4 ani inchisoare, care urineazd a fi executatd in penetenciar de tip
semiinchis pentru femei.

La rindul sdu, aparatorul inculpatului invocind cd in cadrul sedintei de judecatd nu au fost aduse probe concludente, procesul —verbal de
audiere a lui Ticalos A. care a refuzat sd dea declaratii ca martor la caz, ar demonstra nevinovitia inculpatei, astfel cd solicitd achitarea inculpatei
Grigorieva A.

Analizind situatia din dosar §i tinind cont de analiza cumulativd a criteriilor de individualizare §i coroborarea probelor, luind in considerafie
circumstanfele cauzei in cumulul lor, personalitatea inculpatului, caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societatii fafd de actul de
justifie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incélcate, instanfa considera cd pedeapsa lui Grigorieva Ana urmeaz3 si fie stabilitd in forma
de inchisoare pe un termen de 3 ani, care ar fi una echitabila si rezonabild pentru infractiunea comisa.

Astfel, aplicind prevederile art. 72 CP pedeapsa urmeaz3 a fi executatd in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

La stabilirea pedepsei definitive in privinfa inculpatei Grigorieva Ana, instanta va aplica prevederile al.(1) al art. 85 CP prin care adauga,
partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentin{d partea neexecutatd a pedepsei stabilite de sentinta din 33000000

In conformitate cu prevederile, art art. 384 — 389 Cod Proceduré Penald, instanfa de judecata

CONDAMNA :

Grigorieva Anna Alexandr, se recunoaste vinovati de comiterea infractiunii previzute de art. 325 al.(1) Cod penal gi in baza acestei Legi, i
se stabileste pedeapsa sub forma de 3 (trei) ani inchisoare.

In temeful al.(1) art.85 Cod Penal adaugd, partial, la pedeapsa aplicatd partea neexecutata a pedepsei stabilite de sentinta din XoUOOOOOX,
fiindu-i aplicatd pedeapsa difinitiva de 8 (opt) ani inchisoare.

In baza art. 72 Cod Penal pedeapsa cu inchisoare aplicati lui Grigorieva Anna Alexandr urmeazi a fi executatd in penitenciar de tip semiinchis
pentru femei.

Termenul pedeapsei aplicate urmeaza a fi calculat din data pronuntarii sentinfei date.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Balti.

Presedintele sedintei,

judecitor Cojocaru Mihail



