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a lui:
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Instanta compusa din:

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani),

Presedintele sedintei, judecator: Negru Alexandru

Grefieri:

Cu participarea

Pavel Irina, Vasilieva Ana,
Raevschii Cristina,
Munteanu Andreea

Procurorului: Busuioc Nadejda
Aparatorul inculpatilor, avocatul: Nicoara Vasile
Inculpatului: Secrieru Sergiu
Inculpatului: Secrieru Timotei
Inculpatului: Straton Nicolae

Partii vatdmate:

Doni Sergiu

A examinat in sedinta de judecata publicd, in procedura generald cauza penald de invinuire

Secrieru Sergiu  ***** pjgcut la ***** JDNP *****
originar din ***** domiciliat Tn *****_tel. ***** cetatean al RM
si al Romaniei, studii superioare juridice, neincadrat in cimpul
muncii, casdtorit, 3 copii minori la intretinere (f.d.115 Vol IV),
grade de invaliditate nu sunt stabilite, a afirmat ca este bolnav de
wdsEkx (f.d.11- 12 Vol VII), a afirmat ca la evidenta medicului
narcolog, psihiatru nu se afla (f.d.11- 12 Vol VII), titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat nu detine, limba de stat o
cunoaste, anterior nejudecat, in aceastd cauza s-a aflat n arest la
domiciliu din 21.08.2017 ora 06:50 (f.d.180 Vol IV, £.d.204-210
Vol IV) pana la 19.09.2017 ora 14:55 (f.d.224-226 Vol IV), in stare
de arest preventiv s-a aflat din data de 25.09.2017 ora 14:20
(f.d.235 Vol 1V, £.d.1-7 Vol V) pana la 20.10.2017 ora 10.10 (f.d.
27 vol. V),

de savasirea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b),
d), CP, 326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP.

Secrieru Timotei *****, nascut la ***** originar din
woksckx domiciliat in *EFEX ge]. FxE*E cetdtean al RM si al
Romaniei, studii superioare juridice, incadrat in cimpul muncii la
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"

Biroul de Traduceri ,,***** 1n calitate de *****, casatorit, afirma
ca are 2 copii minori la intretinere (f.d.11- 12 Vol VII), grade de
invaliditate nu sunt stabilite, a afirmat cd la evidenta medicului
narcolog, psihiatru nu se afla (f.d.11- 12 Vol VII), titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat nu sunt, limba de stat o
cunoaste, anterior nejudecat, in aceastd cauza s-a aflat n arest la
domiciliu din 21.08.2017 ora 07:40 (f.d.36 Vol V, £.d.56-57 Vol V)
pana la 18.10.2017 ora 16.20 (f.d. 85-87 vol.V)

de savagirea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal
al RM,

Straton Nicolae ***** njscut la ***** originar din *****
domiciliat in *****  cetdtean al RM si al Romaéniei, studii
superioare in domeniul securitdtii civile si a ordinii publice,
incadrat in cimpul muncii la Biroul de Traduceri ,,*****” in
calitate de ***** casatorit, afirmd cd are 2 copii minori la
intretinere (f.d.11- 12 Vol VII), grade de invaliditate nu sunt
stabilite, a afirmat ca la evidenta medicului narcolog, psihiatru nu
se afla (f.d.11- 12 Vol VII), titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat nu sunt, limba de stat o cunoaste, anterior
nejudecat, in aceastd cauza s-a aflat in arest la domiciliu din
21.08.2017 ora 06:50 (f.d. 99 Vol V, f.d. 125-130 Vol V) pana la

14.12.2017 ora 15:30 (f.d.14-16 Vol VI),

de savagsirea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d), 326
alin. (2) lit. b), d), 325 alin. (1) Cod Penal al RM, al RM.

CONSTATAT:

La 03 noiembrie 2017 in instanta de judecata a fost expediatd cauza penald privind
acuzarea lui Secrieru Sergiu Timotei, de savasirea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3)
si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP, 326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d)
CP, a lui Secrieru Timotei ***** nascut la *****_ de savasire a infractiunii prevazute de art. art.
42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, precum si a lui Straton Nicolae *****
nascut la ***** de savasire a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b)
sid), 326 alin. (2) lit. b), d), 325 alin. (1) Cod Penal al RM, al RM.

In urma rerepartizarii aleatorii (f.d. 100 si 101 vol. VI) cauza respectivd a parvenit in
procedura judecatorului Negru Alexandru.

In urma examinarii cauzei penale, s-a stabilit ca Straton Nicolae ***** in perioada 2016 —
iulie 2017, personal, a oferit si dat unor persoane publice, anume consultantului principal in
cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si recunoasterea calificarii din
cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, Gutu Emilia si
specialistului principal in cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si
recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova, Ciutac Elena, bani in sume ce variau intre 200-300 lei, precum si bunuri si avantaje ce
nu li se cuveneau acestora, pentru a le determina pe acestea sa Indeplineasca dar si sd grabeasca
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indeplinirea atributiilor, ce le reveneau potrivit functiilor detinute, mai exact pentru primirea fara
careva impedimente si procesarea in regim accelerat a cererilor privind confirmarea autenticitatii
actelor de studii eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, precum si
recunoasterea si echivalarea studiilor efectuate in strainatate pentru cetatenii Republicii Moldova
si cetatenii strdini.

Se retine deasemenea ca potrivit actului de acuzare in cauza respectiva:

Lui Secrieru Sergiu ***** piscut la ***** j s-a incriminat ca, aflindu-se in intelegere
prealabild si de comun acord cu Secrieru Timotei si Straton Nicolae, activand sub paravanul
Biroului de traduceri SRL ,,Legactus”, situat In mun. Chisindu, str. Banulescu Bodoni,22 A, a
organizat o activitate frauduloasa de intermediere a organizarii perfectarii actelor de confirmare a
autenticitatii, apostilare, recunoastere si echivalare a actelor de studii, iar pentru asta ar fi
influentat in acest sens persoanele publice competente din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si
Cercetarii al Republicii Moldova, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova si dupa caz
reprezentantele diplomatice ale altor state in Republica Moldova, precum si ar fi racolat persoane
ce aveau nevoie de autentificarea actelor de studii, carora le-ar fi propus grabirea procedurii
stabilite, care, legal dureazd panad la 30 de zile. Pentru serviciile prestate care constau in
eliberarea actelor 1n cateva ore sau zile, Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabild si de
comun acord cu Secrieru Timotei si Straton Nicolae ar fi pretins si primit cate 50 de euro pentru
un document, iar sumele pretinse si primite pentru intregul set de acte variau intre 250 de euro si
1500 de euro.

Se mentioneaza 1n rechizitoriu cd astfel, In perioada 18.07.2017-20.07.2017, Secrieru
Sergiu aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord cu Secrieru Timotei si Straton
Nicolae, ar fi pretins de la Vescu Alexei mijloace banesti, sustinand cad detin influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova
si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si grabirea perfectarii
documentelor aferente confirmdrii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de
institutiile de invatdmant din Republica Moldova, procedura care in regim normal deruleazd pana
la 30 zile, invocand faptul cd pentru acest serviciu este necesar de achitat cate 50 euro per
document, si convingandu-l pe Vescu Alexei cd fard asistenta acestora nu va putea personal
perfecta actele necesare.

Se mai indicd 1n rechizitoriu cd urmare a actiunilor intentionate de extorcare, la
20.07.2017, Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru
Timotei si Straton Nicolae, ar fi primit de la Vescu Alexei, suma de 250 euro si ar fi sustinut ca
detin influentad asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii
si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si le-ar fi propus, contra acestei sume, confirmarea
autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.

Se mentioneaza in actul de acuzare cd an continuarea actiunilor sale criminale, Secrieru
Timotei Impreuna cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, au sustinut ca detin influenta si asupra
functionarilor din cadrul Ambasadei Italiei n Republica Moldova, pentru perfectarea declaratiei
de valoare a actelor de studii pe numele lui Vescu Alexei si au pretins in acest sens suma de 100
euro. Astfel, la 07.08.2017 Vescu Alexei a transmis suma de 1700 lei pentru perfectarea
declaratiei de valoare la Ambasada Italiei in Republica Moldova.

Se mai indicd in rechizitoriu ca potrivit aceleiasi scheme criminale, in perioada
01.08.2017-16.08.2017 Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord cu
Secrieru Timotei si Straton Nicolae, ar fi pretins de la Martin Ilie mijloace banesti, sustinand ca
detin influentad asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii
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al Republicii Moldova si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si
grabirea perfectarii documentelor aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii
eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, procedurd care in regim normal
deruleaza pana la 30 zile, invocand faptul ca pentru acest serviciu este necesar de achitat suma
totala de 330 euro, si convingdndu-1 pe Martin Ilie cd fara asistenta acestora nu va putea
personal perfecta actele necesare.

Acuzatorul a opinat cd urmare a actiunilor intentionate de extorcare, In perioada
01.08.2017-16.08.2017, Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord cu
Secrieru Timotei si Straton Nicolae, au primit de la Martan llie suma totala de 6900 lei, sustinand
ca detin influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si
Cercetarii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si promitdndu-i, contra acestei sume,
confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.

Se mai specificd in rechizitoriu cd intru realizarea intentiilor sale criminale, Secrieru
Sergiu. Straton Nicolae, Secrieru Timotei, ar fi influentat asupra cet.Gutu Emilia, care detine
functia de consultant principal din cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de
studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetdrii si Ciutac
Elena, care detine functia de specialist principal al aceluiasi serviciu din cadrul Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii, carora le transmiteau seturile de acte colectate de la cetateni, iar
persoanele publice datoritd atributiilor pe care le detineau in exercitiul functiei, in schimbul
mijloacelor banesti primite, grabeau eliberarea documentelor aferente confirmarii autenticitatii
actelor de studii eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, recunoasterii si
echivaldrii studiilor efectuate peste hotarele Republicii Moldova.

Potrivit rechizitoriului, Secrieru Sergiu, ar fi actionand in participatie cu Secrieru Timotei
si Straton Nicolae, avdnd rolul de organizator si instigator, a comis pretindere §i primirea,
personal si prin mijlocitor de bani, pentru sine §i pentru alte persoane, avand si sustinand ca are
influenta asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii
si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, si reprezentantelor diplomatice de pe teritoriul
Republicii Moldova, pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea unor actiuni
in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite, §i anume
pentru confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii eliberate de institutiile de
invatamant din Republica Moldova, recunoasterea si echivalarea studiilor efectuate peste
hotarele Republicii Moldova, urmate de influenta promisa si de obtinerea rezultatului urmarit,
infractiune prevazuta de art.42 alin.(3) si (4), art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal.

Potrivit actului de acuzare, tot el,_Secrieru Sergiu ***** niscut la *****, in perioada
lunii februarie 2017, aflandu-se in biroul de serviciu situat in mun. Chisindu, str.Banulescu-
Bodoni 22, ar fi extorcat de la Doni Sergiu mijloace banesti in suma de 500 euro, sustinand ca
are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova,
in scopul perfectarii adeverintei de autentificare a diplomei de rezidentiat eliberate de USMF
,Nicolae Testimiteanu™ si a primit de la Doni Sergiu in calitate de avans suma de 200 euro,
pentru organizarea procedurii de apostilare, traducere si depunere a actelor la Ambasada Italiei in
Republica Moldova, in scopul perfectdrii declaratiei de valoare, promitand ca va organiza
intregul proces in luna septembrie- octombrie 2017, si solicitdind pentru aceastd perioada
transmiterea restului sumei extorcate.

Astfel, potrivit rechizitoriului, Secrieru Sergiu, prin actiunile sale intentionate, a comis
pretinderea si primirea, personal de bani, pentru sine si pentru o alta persoana, sustinand ca are
influenta asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova,
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pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei
sale, si anume pentru confirmarea autenticitatii actelor de studii, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite, infractiune prevazuta de art.326 alin.(l) Cod penal.

Potrivit actului de acuzare tot lui, Secrieru Sergiu ***** npiscut la ***** | se
incrimineaza cd la sfarsitul lunii iulie 2017 ar fi dirijat actiunile lui Straton Nicolae, care
sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii
si Cercetarii al Republicii Moldova si poate asigura organizarea si grabirea perfectarii
documentelor aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de
institutiile de Tnvatamant din Republica Moldova, a pretins si a primit de la Balan Alexandrina
suma de 70 dolari SUA in calitate de avans, invocand ca pentru perfectarea intregului set de acte
este necesard transmiterea sumei totale de 300 euro.

Ulterior, dupd ce documentele aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de
studii au fost perfectate prin intermediul persoanelor publice din cadrul Minsterului Educatiei,
Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, fiind eliberate cet.Balan Alexandrina, la 01
septembrie 2017 Secrieru Sergiu a extorcat de la aceasta suma de 250 euro si a primit prin
extorcare suma de 200 euro, sustinand ca a perfectat actele respective datorita influentei detinute
asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova.

Astfel, potrivit rechzitoriului, Secrieru Sergiu, prin actiunile sale intentionate, actiondnd
de comun acord si dirijand actiunile lui Straton Nicolae, au comis pretinderea si primirea,
personal de bani, pentru sine si pentru o alta persoand, avand si sustinand ca au influenta
asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al
Republicii Moldova, pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea unor actiuni
in exercitarea functiei sale, si anume pentru confirmarea autenticitatii actelor de studii eliberate
de institutiile de invatamdnt din Republica Moldova, savirsite de doua persoane si urmate de
influenta promisa si de obtinerea rezultatului urmarit, infractiune prevazuta de art.326 alin.(2)
lit.b) si d) Cod penal.

Prin rechizitoriu lui Secrieru Timotei *****, nascut la ***** i gse incrimineaza ca
aflandu-se in intelegere prealabild, de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae,
activand sub paravanul Biroului de traduceri SRL ,Legactus”, situat in mun. Chisindu, str.
Bénulescu Bodoni 22 A, a desfasurat o activitate frauduloasd de intermediere a organizarii
perfectarii actelor de confirmare a autenticitatii, apostilare, recunoastere si echivalare a actelor de
studii, influentdnd 1n acest sens, persoanele publice competente din cadrul Ministerul Educatiei,
Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si dupa
caz reprezentantele diplomatice ale altor state in Republica Moldova, racoland persoane ce aveau
nevoie de autentificarea actelor de studii si propunandu-le grabirea procedurii stabilite, care,
legal dureaza pana la 30 de zile. Pentru serviciile prestate care constau in eliberarea actelor in
cateva ore sau zile, Secrieru Timotei aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu
Secrieru Sergiu si Straton Nicolae pretindeau si primeau cate 50 de euro pentru un document, iar
sumele pretinse si primite pentru intregul set de acte variau intre 250 de euro si 1500 de euro.

Se mentioneaza in rechizitoriu ca, in perioada 18.07.2017-20.07.2017, Secrieru Timotei
aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, au
pretins de la Vescu Alexei mijloace banesti, sustinand ca detin influentd asupra persoanelor
publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova si Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si grabirea perfectdrii documentelor
aferente confirmdrii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de institutiile de
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invatamant din Republica Moldova, procedura care in regim normal deruleaza pana la 30 zile,
invocand faptul ca pentru acest serviciu este necesar de achitat cate 50 euro per document, si
convingandu-1 pe Vescu Alexei ca fara asistenta acestora nu va putea personal perfecta actele
necesare.

Se mai specificd in actul de acuzare ca urmare a actiunilor intentionate de extorcare, la
20.07.2017, Secrieru Timotei aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru
Sergiu si Straton Nicolae, au primit de la Vescu Alexei suma de 250 euro, sustindnd cd detin
influenta asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii si
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si promitdndu-i, contra acestei sume, confirmarea
autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.

Se invoca in actul de acuzare ca in continuarea actiunilor sale criminale, Secrieru Timotei
impreund cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, au sustinut ca detin influentd si asupra
functionarilor din cadrul Ambasadei Italiei in Republica Moldova pentru perfectarea declaratiei
de valoare a actelor de studii pe numele lui Vescu Alexei si au pretins in acest sens suma de 100
euro. Astfel, ca la 07.08.2017 Vescu Alexei ar fi transmis lui suma de 1700 lei pentru perfectarea
declaratiei de valoare la Ambasada Italiei in Republica Moldova.

Acuzarea a mai indicat cd potrivit aceleasi scheme criminale, in perioada 01.08.2017-
16.08.2017 Secrieru Timotei aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord cu Secrieru
Sergiu si Straton Nicolae, au pretins de la Martin Ilie mijloace banesti, sustindnd cd detin
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al
Republicii Moldova si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si
grabirea perfectdrii documentelor aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii
eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, procedurd care in regim normal
deruleaza pana la 30 zile, invocand faptul ca pentru acest serviciu este necesar de achitat suma
totald de 330 euro, si convingandu-1 pe Martin Ilie cd fara asistenta acestora nu va putea
personal perfecta actele necesare. Urmare a actiunilor intentionate de extorcare, In perioada
01.08.2017-16.08.2017, Secrieru Timotei aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord
cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, ar fi primit de la Martan Ilie suma totald de 6900 lei,
sustinand ca detin influenta asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii
si Cercetdrii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si, promitandu-i, contra acestei sume,
confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.

Se mentioneaza in rechizitoriu ca intru realizarea intentiilor sale criminale, Secrieru
Timotei, Straton Nicolae, Secrieru Sergiu, au influentd asupra cet.Gutu Emilia, care detine
functia de consultant principal din cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de
studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetdrii si Ciutac
Elena, care detine functia de specialist principal al aceluiasi serviciu din cadrul Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii, precum si Racu Diana, care detine functia de consultant in
cadrul Directiei Apostila a Ministerului Justitiei, carora le transmit seturile de acte colectate de la
cetdteni, iar persoanele publice datoritd atributiilor pe care le detin in exercitiul functiei, in
schimbul mijloacelor béanesti primite, grdbesc eliberarea documentelor aferente confirmarii
autenticitatii actelor de studii eliberate de institutiile de invdtdmant din Republica Moldova,
recunoasterii si echivalarii studiilor efectuate peste hotarele Republicii Moldova.
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Astfel, potrivit rechizitoriului, Secrieru Timotei, prin actiunile sale intentionate, actiondnd
in participatie cu Secrieru Sergiu §i Straton Nicolae, avand rolul de autor, a comis pretinderea
si primirea, personal si prin mijlocitor de bani, pentru sine §i pentru alte persoane, avand §i
sustindand ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Educatiei,
Culturii §i Cercetarii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, si reprezentantelor
diplomatice de pe teritoriul Republicii Moldova, pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca
indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savirsite, i anume pentru confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii eliberate de
institutiile de invatamant din Republica Moldova, recunoasterea si echivalarea studiilor
efectuate peste hotarele Republicii Moldova, urmate de influenta promisa si de obtinerea
rezultatului urmarit, infractiune prevazuta de art.42 alin.(2), art. 326 alin.(2) lit.b) si d) Cod
penal.

Potrivit actului de acuzare, lui Straton Nicolae *****, nascut la ***** | se incrimineaza
comiterea prin participatie, in calitate de autor, a traficului de influenta prin faptul ca, aflandu-se
in Intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, activand sub
paravanul Biroului de traduceri SRL ,,Legactus”, situat in mun. Chisinau, str. Banulescu Bodoni
22 A, ar fi desfasurat o activitate frauduloasa de intermediere a organizarii perfectarii actelor de
confirmare a autenticitdtii, apostilare, recunoastere si echivalare a actelor de studii, influentand in
acest sens persoanele publice competente din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al
Republicii Moldova, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si dupd caz reprezentantele
diplomatice ale altor state in Republica Moldova, racoland persoane ce aveau nevoie de
autentificarea actelor de studii si propunandu-le grabirea procedurii stabilite, care, legal dureaza
pana la 30 de zile. Pentru serviciile prestate care constau in eliberarea actelor in cateva ore sau
zile, Secrieru Timotei aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Sergiu si
Straton Nicolae pretindeau si primeau cate 50 de euro pentru un document, iar sumele pretinse si
primite pentru intregul set de acte variau intre 250 de euro si 1500 de euro.

Se invocd in rechizitoriu ca astfel, in perioada 18.07.2017-20.07.2017, Straton Nicolae
aflandu-se 1n intelegere prealabila si de comun acord cu Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, au
pretins de la Vescu Alexei mijloace banesti, sustinand ca detin influentd asupra persoanelor
publice din cadrul Ministerul Educatiei. Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova si Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si grabirea perfectarii documentelor
aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de institutiile de
invatamant din Republica Moldova, procedura care in regim normal deruleaza pana la 30 zile,
invocand faptul cd pentru acest serviciu este necesar de achitat cate 50 euro per document, si
convingandu-1 pe Vescu Alexei ca fara asistenta acestora nu va putea personal perfecta actele
necesare.

Se mentioneaza in actul de acuzare ca urmare a actiunilor intentionate de extorcare, la
20.07.2017, Straton Nicolae aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru
Sergiu si Secrieru Timotei, au primit de la Vescu Alexei suma de 250 euro, sustinand cd detin
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii si
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si promitandu-i, contra acestei sume, confirmarea
autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.
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Tot in rechizitoriu se indica faptul ca In continuarea actiunilor sale criminale, Straton
Nicolae impreund cu Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, au sustinut ca detin influenta si asupra
functionarilor din cadrul Ambasadei Italiei in Republica Moldova pentru perfectarea declaratiei
de valoare a actelor de studii pe numele lui Vescu Alexei si au pretins in acest sens suma de 100
euro. Astfel, la 07.08.2017, Vescu Alexei a transmis lui suma de 1700 lei pentru perfectarea
declaratiei de valoare la Ambasada Italiei in Republica Moldova.

Se mai specifici in rechizitoriu ca potrivit aceleasi scheme criminale, in perioada
01.08.2017-16.08.2017, Straton Nicolae aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu
Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, au pretins de la Martin Ilie mijloace banesti, sustinand ca
detin influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii
al Republicii Moldova si Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si
grabirea perfectarii documentelor aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii
eliberate de institutiile de invatimant din Republica Moldova, procedura care in regim normal
deruleaza pana la 30 zile, invocand faptul ca pentru acest serviciu este necesar de achitat suma
totala de 330 euro, si convingandu-1 pe Martin Ilie ca fara asistenta acestora nu va putea personal
perfecta actele necesare.

Se mentioneaza in actul de acuzare cd urmare a actiunilor intentionate de extorcare, in
perioada 01.08.2017-16.08.2017, Straton Nicolae aflandu-se in intelegere prealabila si de comun
acord cu Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, au primit de la Martan llie suma totald de 6900 lei,
sustinand ca detin influenta asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii
si Cercetdrii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si promitandu-i, contra acestei sume,
confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare.

A mai invocat acuzarea ca intru realizarea intentiilor sale criminale, Straton Nicolae,
Secrieru Timotei, Secrieru Sergiu, au influenta asupra cet. Gutu Emilia, care detine functia de
consultant principal din cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si
recunoasterea calificdrii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetdrii si Ciutac Elena,
care detine functia de specialist principal al aceluiasi serviciu din cadrul Ministerului Educatiei,
Culturii si Cercetarii, precum si Racu Diana, care detine functia de consultant in cadrul Directiei
Apostila a Ministerului Justitiei, carora le transmit seturile de acte colectate de la cetateni, iar
persoanele publice datorita atributiilor pe care le detin in exercitiul functiei, in schimbul
mijloacelor banesti primite, grabesc eliberarea documentelor aferente confirmarii autenticitatii
actelor de studii eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, recunoasterii si
echivalarii studiilor efectuate peste hotarele Republicii Moldova.

Astfel, potrivit rechizitoriului, Straton Nicolae, prin actiunile sale intentionate, actionand
in participatie cu Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, avand rolul de autor , a comis pretinderea
si primirea, personal si prin mijlocitor de bani, pentru sine si pentru alte persoane, avand si
sustinand ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Educatiei,
Culturii si Cercetarii §si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, si reprezentantelor
diplomatice de pe teritoriul Republicii Moldova, pentru a-i face sa indeplineasca si sa grabeasca
indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost
sau nu savirsite, si anume pentru confirmarea autenticitatii si apostilarea actelor de studii
eliberate de institutiile de invatamant din Republica Moldova, recunoasterea si echivalarea
studiilor efectuate peste hotarele Republicii Moldova, urmate de influenta promisa si de
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obtinerea rezultatului urmarit, infractiune prevazuta de art.42 alin.(2), art.326 alin.(2) lit.b) si d)
Cod penal.

in actul de acuzare se mai mentioneaza ca tot el,_Straton Nicolae *****, pniscut la *****
la sfarsitul lunii iulie 2017, fiind dirijat de Secrieru Sergiu, sustinand cd are influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova si poate asigura organizarea si grabirea perfectdrii documentelor aferente confirmarii
autenticitatii si apostildrii actelor de studii eliberate de institutiile de Tnvatdmant din Republica
Moldova, a pretins si a primit de la Balan Alexandrina suma de 70 dolari SUA 1in calitate de
avans, invocand ca pentru perfectarea intregului set de acte este necesard transmiterea sumei
totale de 300 euro.

Ulterior, dupd ce documentele aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de
studii ar fi fost perfectate prin intermediul persoanelor publice din cadrul Minsterului Educatiei,
Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, fiind eliberate cet. Balan Alexandrina, la 01
septembrie 2017 Secrieru Sergiu, actionand de comun acord cu Straton Nicolae, a extorcat de la
aceasta suma de 250 euro si a primit prin extorcare suma de 200 euro, sustinand ca a perfectat
actele respective datorita influentei detinute asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului
Educatiei. Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova.

Astfel, potrivit rechizitoriului, Straton Nicolae, prin actiunile sale intentionate, actionand
de comun acord cu Secrieru Sergiu, au comis pretinderea si primirea, personal de bani, pentru
sine §i pentru o alta persoand, avand si sustindnd ca au influenta asupra unor persoane publice
din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, pentru a-i face
sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale, si anume
pentru confirmarea autenticitatii actelor de studii eliberate de institutiile de invatamant din
Republica Moldova, savirsite de doua persoane si urmate de influenta promisa si de obtinerea
rezultatului urmarit, infractiune prevazuta de art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal.

In actul de acuzare se mai mentioneaza ca tot el,_Straton Nicolae *****, piscut la *****
in perioada 2016-2017, a oferit si a dat unor persoane publice, si anume consultantului principal
in cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si recunoasterea calificarii din
cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, Gutu Emilia si
specialistului principal in cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si
recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova, Ciutac Elena, bani in sume ce variau intre 200-300 lei, bunuri si avantaje sub orice
formd, ce nu li se cuvin, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si a grabi
indeplinirea unor asemenea actiuni, exprimate prin perfectarea si eliberarea actelor privind
confirmarea autenticitatii actelor de studii eliberate de institutiile de invatamant din Republica
Moldova, precum si recunoasterea si echivalarea studiilor efectuate in straindtate pentru cetatenii
Republicii Moldova si cetatenii straini.

Astfel, potrivit rechizitoriului, Straton Nicolae, prin actiunile sale intentionate, a comis
oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri, servicii, privilegii si avantaje sub
orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini si a grabi indeplinirea unor
actiuni in exercitarea functiei sale, infractiune prevazutar de art.325 alin.(1) Cod penal.

In sedinta de judecati, inculpatul Secrieru Sergiu (f.d.44-49 Vol VIII), vina in comiterea
infractiunii ce i se imputa nu a recunoscut si a indicat ca la data de 21.08.2017 a fost retinut la




Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

dresa str. Sf. Gheorghe 89. Au fost careva perchezitii acasa. A tinut sd mentioneze cd nimic nu s-
a ridicat 1n afara de telefoane mobile. Apoi, a fost escortat la sediul CNA, unde i s-a adus la
cunostintd ordonanta de banuire la un oarecare Vescu Alexei si Martin Ilie. I s-a adus la
cunostinta acuzatia precum ca ar fi admis actiuni ilicite impreund cu Secrieru Timotei si Straton
Nicolae si anume trafic de influenta asupra céarorva functionari. El nu a recunoscut, si nici in ziua
de azi nu recunoaste aceste actiuni, deoarece personal nu a fost implicat in mod direct cu Vescu
Alexei si Martin Ilie. Mentioneza cd in anul 2004 a fondat un SRL — ,Legactus” care avea
servicii de: traducere, legalizarea notariala, servicii se secretariat (xerox, fax, printer) si servicii
de curierat. Automat personale care nu aveau timp sa perfecteze aceste documente apelau la
serviciile lor. Actele erau perfectate in baza unei procuri. De regula, procurile erau perfectate pe
Straton Nicolae si Secrieru Timotei, deoarece din anul 2008 el nu mai era administrator la
aceastd companie. Ceea ce tine de Ministerul Educatiei, actele erau perfectate strict (in baza
legii) in baza unui regulament: Ordinul 310 din 2019, care prevede clar ca actele de studii se
perfecteaza in 5 zile lucratoare si termen de 30 de zile lucrdtoare. Automat toate serviciile pe
care ei le acorda erau prestate nemijlocit cu prevederile acestui regulament. Reitereaza ca de la
Vescu Alexei si Martin Ilie- nu a luat nici un ban si nici un document de la ei, nu a luat nici un
act si nici un buletin de la aceste persoane. Nemijlocit Martin nici nu l-a vazut niciodata, el
singur si a recunoscut. Ce tine de cazul Balan Alexandrina, personal de la ea nu a luat nici un
document, direct tangentd cu perfectarea actelor care au fost perfectate legal cu respectarea
procedurii de catre colegul sdau Straton Nicolae, care la 01.09.2017 a fost somat de ofiterii CNA
sd se prezinte la sediul lor, cand a iesit din sediul CNA era pe scari, doamna s-a apropiat de el, ea
cunostea ca el este la arest la domiciliu, dar nu are idee de unde ea putea sd cunoasca asta, si s-a
informat ca mai are de prestat pentru serviciul de legalizare traducere si apostilare, daca nu
greseste 200-250 de euro, l-a intrebat cum poate sa il gaseasca pe Nicolae ca sa transmitd acesti
bani. A spus cd nu are practic toti banii, i-a lasat suma de 200 de euro si restul a spus ca ii va da
lui Nicolae.

Cu referire la cazul Doni Sergiu, inculpatul a recunoscut ca el venea uneori la sediul
biroului de traducere la Bodoni 22, deoarece direct administratorul companiei este fratele sau
Secrieru Timotei, iar a doua persoana care legal perfecteaza actele de studii este finul sau de
cununie Straton Nicolae. Se pune intrebarea daca el are dreptul sa vina in birou si sd bea un ceai
sau o cafea si de ce nu sa ii consulte in careva proleme juridice. Direct cu referire la cazul Doni
Sergiu, a explicat inculpatul ca el avea aproximativ 8 sau 10 documente, care erau necesare de a
fi traduse, legalizate si apostilate. Acest cheltuieli pot fi justificate, i-a mentionat cd acest
serviciu vor costa in jur de 400-450 de euro. L-a rugat frumos daca poate sa il ajute cu Ministerul
Sanatatii, i-a rdspuns ca o sa se consulte, si daca legal se va putea scoate aceste certificate in baza
unei cereri si a unei procuri, il vor ajuta. Dlui i-a dat 200 de euro, acesti bani erau direct dati
pentru serviciile de traducere, legalizare si apostilare, inclusiv curierat, dar nicidecum acesti 200
de euro nu urma sa ii dea unui functionat public, deoarece pe nimeni nu cunostea. Recunoaste ca
a vrut sd i1 Intoarca dlui Doni actele inapoi, dar din motiv ca era retinut nu o putea face. Dupa
cum a fost mentionat in sedintele anterioare ca acesti bani au fost intorsi de sotie si de avocat.
Mentioneaza faptul ca nu a facut trafic de influenta asupra niciunui functionar public.

Ce tine de dna Gutu Emilia Tudor, nu a cunoscut-o si este specificat in sentinta care a
prezenta-o dna procuror prin care se mentioneaza ca pe Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei nu {i
cunoaste. Fapta nu o recunoaste. A explicat ca banii care au fost ridicati erau pentru traducere si
apostilare, nici de cum nu erau adunati cu o intentie de a influenta pe cineva din motiv ca
functionarii publici erau obligati sd perfecteze actele de studii conform regulamentului.
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C referire la Intrebarea acuzatorului de stat precum ca el ar fi recunoscut vina, inculaptul a
mentionat faptul cd a facut-o din motivul ca era retinut si acasd avea doi copii, sotia sa era
insdrcinata cu al treilea. Personal lui 1n izolator i s-a comunicat foarte franc, sau sa recunoasca,
sau o s vada din penitenciar cum nevasta sa va naste al treilea copil.

La intrebarea avocatului: ,,dispuneti de careva informatii privind implicarea lui Secrieru
Timotei si Straton Nicole in actiuni de trafic de influentd in contextul faptelor indicate in
rechizitoriu”, inculpatul a mentionat ca Secrieru Timotei cu Straton Nicolai In baza procurii au
acordat servicii de traducere- legalizare, apostilare si curierat. Informatii ca Secreru Timotei si
Straton Nicole au influente asupra unor persoane nu detine.

La intrebarea procurorulu ,,dupd anul 2008, ati avut careva atributii la Intreprinderea
respectiva”, inculpatul a indicat ca la aceastd companie era fondatoare sotia sa Irina Secrieru.
Uneori in 2008 1l mai telefonau clienti cu careva intrebari, 1i recomandau la Timotei si la
Nicolae. Nu a mai avut functii in cadrul companiei.

La intrebarea procurorului: ,,cat de des Dvs ajutati fratele si finul”, inculpatul a indicat ca
rar. Dupa sunete, dupd necesitate, putea fi o data pe sdptamana, putea fi si o data in luna.

La intrebarea procurorului: ,,un document propus a fi perfectat, de cétre persona din
numele SRL Legactus costau in jur de 200 de euro. Cit costa o procura?”, inculpatul a indicat ca
procura costa In dependenta de notar de la 100-250 de lei. Din cauza ca uneori omul putea face o
procura, sau putea face doud procuri.

La intrebarea procurorului: ,,cat costa traducerea unui act de studii pe o fila”, inculpatul a
indicat ca nemijlocit cat costa per foaie nu cunoaste, pentru asta este dl Straton Nicole, ei sunt
mai profesionisti, si pot explica pentru ce este fiecare suma la fiecare din ministere. Traducerea
costa de la 75 de lei pina la 350 de lei sau 500 de lei, in dependenta de limba. Apoi cheltuieli
pentru notar si apostila. Actul se traduce si se autentifica la notar, copia. Apoi se achitd taxa
pentru legalizare. Respectiv actul mai are inca doua taxe.

La intrebarea procurorului: ,,domnii Straton si Secrieru Timotei de obicei colectau clienti
de la coada care se forma la Ministerul Educatiei. Puteti explica acest fapt?”, inculpatul a
mentionat ci la Ministerul Educatie erau inca vreo 7-10 companii care ficeau acelasi lucru. In
afara de Straton Nicolae si Sercrieru Timotei, unde era randul de 70 si 100 persoane, mai erau
reprezentati din 5-6 companii si ofereau acelasi gen de servicii. De reguld veneau la 05:30 sau 7
dimineata si se inscriau in rand ca sa fie primii. Automat oamenii veneau, se formau cozi. Baietii
acordau servicii. Scopul companiei lui Timotei si Nicolae, erau de a aplica traducere si automat
publicitatea companiei. Dar, regulamentul in care era direct indicat ca se permite de perfectat in
5 zile nu era afisat pe usa sau pe foaie. Automat cei care veneau la urma nu mai reuseau, deja
Nicolae si Timotei fiind de dimineata reuseau, asa toti procedau nu numai ei. Ei faceau doar in
baza de procurd. Niciodata nu se perfectau actele doar la Ministerul Educatiei, scopul era
legalizarea si apostilare, pentru care erau achitati acei 50 de euro pentru servicii.

La intrebarea procurorului: ,,Secrierul Timotei si Straton Nicole cunosteau pe cineva din
persoane publice care activau in Ministerul Educatei responsabili de recunoastere si autentificare
actelor de studii”, inculpatul a indicat ca direct de ce este vizat Secrieru Timotei nu stie. El nu
ridica si nu depunea documentele si nici nu le cunostea, poate vizual, dar nici indirect nu a avut
legatura cu actele. Straton Nicolae era cel care depunea actele in bazd de procurd, tot el si le
ridica, deoarece el dadea si consultatii la cetateni, consultatiile erau cu titlu gratuit. Presupune ca
dacd el depunea actele de vreo 20-30 ori pe lund, este clar ca acesta se cunoastea fizic cu
persoanele publice. A mentionat cd nu recunoaste faptul cd el facea trafic de influentad si nu
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intelege pentru ce sd faca trafic. A mentionat cd poate de anul nou sau de paste, dar direct si
nemijlocit nu a transmis nimic.

La intrebarea procurorului: ,,cineva din persoane respective aveau contact direct cu Ciutac
Elena si Gutu Emilia, le contactau pentru a perfecta dosarele mai repede”, inculpatul a indicat ca
Secrieru Timotei nu contacta pe nimeni, el nici nu avea numere de telefon. Putea avea un numar
pentru careva consultatii dar nicidecum pentru a face careva trafic, pentru ca era regulamentul de
5 zile.

La intrebarea procurorului: ,,orice persoand putea perfectat documentele in 5 zile”,
inculpatul a indicat ca oricare putea, dupd cum a mentionat i dna Ciutac. Venea omul si punea
biletul al avion si asta era tot.

La intrebarea procurorului: ,,in mod normal, intr-o zi obisnuitad cate persone puteau sa
depuna document”, inculpatul a indicat ca el nu cunoaste.

La intrebarea procurorului: ,,dvs coordonati activitatea dlor Secrieru Timotei si Straton
Nicole”, inculpatul a indicat cd absolut deloc. Din 2008 administra toate acestea, Secrieru
Timotei - el era direct administratorul biroului. Acesta venea o data sau de doua ori pe luna.

La intrebarea procurorului: ,,potrivit materialelor dosarului, sunt convorbiri zilnice cu dvs
si Secrieru Timotei si Straton Nicole, cum explicati aceste discutii zilnice referitor la a activitatea
oficiului, bani, clienti”, inculpatul a indicat cd Timur este fratele sau, Nicolai este finul sau, sotia
sa este fondatoare. El telefona, deoarece sotia este fondator si dorea sd cunoasca ce bani sunt si
ce bani se incaseaza.

La intrebarea procurorului: ,,referitor la clienti- de asemenea purtati discutii”, inculpatul a
mentionat ca doar clientii care 1l telefonau si pe el.

La intrebarea procurorului: ,,referitor la Blana Alexandrina, pana pe data de 01.09.2017 v-a
mai vazut pe dvs vreodatd”, inculpatul a ineicat ca poate si 1-a vazut cind venea la birou.

La intrebarea procurorului: ,,dnei singurd s-a oferit s va dea banii, sau dvs singur ati
pretins sa va dea banii care i datora pentru serviciile prestate”, inculpatul a indicat ca a fost o
coincidentd cand s-au vazut, dnei s-a apropiat sa achite serviciile. El nu a pretins si nici nu a
solicitat.

La intrebarea procurorului: ,,dnei a propus prima”, inculpatul a specificat ca da, dnei
singurd s-a apropiat si a spus cd mai are ceva de achitat pentru serviciile de traducere si
apostilare.

La intrebarea procurorului: ,,unde a achitat ea suma respectiva”, inculpatul a indicat ca jos,
in fata la CNA.

La intrebarea procurorului: ,,avea asupra sa sume de 200 de euro”, inculpatul a mentionat
ca daca a dat-o inseamna ca avea.

La intrebarea procurorului: ,,a fost in raionul Criuleni, s. Maldiestii Noi pentru ca dna
Alexandriana sa Tmprumute bani de la prieteni pentru a va achita”, inculpatul a indicat nu, nu a
fost.

La intrebarea procurorului: ,,va este cunoscutd dna Streletchi Alina?”, inculpatul a indicat
ca dacd a fost Inseamna ca dnei a chita pentru servicii de traducere legalizare si apostilare.

La Intrebarea procurorului: ,,dna Streletchi Alina s-a adresat in iulie 2017 la dvs personal si
nu ati redirectionat nici la Secrieru nici la Straton, si ati primit banii si ati perfectat actele . Cum
explicati acest fapt”, inculpatul a indicat ca in anul 2004-2008, aveau foarte multi clienti care il
sunau pe el, dnei se vede ca avea numarul sau de la cineva, dnei si acum in 2021 l-a sunat. Actele
au fost legalizate direct de companie, de Serieru Timotei si Straton Nicolae, unde nici nu a fost
acuzat pe acest capat de acuzare.
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La intrebarea procurorului: ,,in anul 2017 la fel ati avut un client Popa lovu, va amintiti asa
client”, inculpatul a indicat cd nu 1si aduce aminte. Conform rechizitoriului asa persoana nu este.

La intrebarea procurorului: ,,suma de 1500 de euro, ce set de acte trebuie sa fie pentru asa o
suma mare”, inculpatul a indicat ca prezinta o lista cu tarife, perfectatd de Straton Nicole. Un om
poate avea si 50 de documente.

La intrebarea procurorului: ,,Babei Liliana- 900 de euro, va amintiti, la fel a comunicat cu
dvs”, inculpatul a indicat ca nu a perfectat actele dnei, el nu perfecta actele.

La intrebarea procurorului: ,,ati discutat, ati facut promisiuni, ati primit documentele si ati
luat banii”, inculpatul a indict ca la biroul de traduceri vin zilnic cate 10-20 de oameni, nu poate
sa 1i tind minte pe toti.

La intrebarea procurorului: ,,pe Vescu Alexei l-ati vazut prin oficiu”, inculpatul a indicat ca
poate o data.

La intrebarea procurorului: ,,cunoasteti ce discutii au purtat cu el dl Secrieru Timotei”,
inculptaul a indicat ca el nu cunoaste.

La intrebarea procurorului: ,,pe Martin Ilie il cunoasteti”, inculpatul a indicat ca nu a avut
treaba cu el.

La intrebarea procurorului: ,,pe Ciutac Elena o cunoasteti”, inculpatul a indicat ca da.

La intrebarea procurorului: ,,in ce circumstante ati facut cunostinta si in ce relatii sunteti”,
inculpatul a indicat ca ei si acum cumunica, o cunoaste pana a lucra ea la minister. O cunoaste de
cand e era la Universitate la Creangd. Sunt in relatii bune, cunoscuti.

La intrebarea procurorului: ,,pe perioada cand dna Ciutac activa la Ministerul Educatiei
comunicati cu dnei”, inculpatul a indicat ca da, dnei avea doi copii, uneori o ajuta si duca copiii
la graddinitd sau cand avea probleme familiare. A fost si la funeraliile taticului ei. Ca buni
cunoscuti primea pachete care veneau de la mama ei din Italia.

La intrebarea procurorului: ,,dna Ciutac cunostea de activitatea pe care o desfasurati”,
inculpatul a idicat ca, crede ca cunostea. Poate el i-a spus ca are un birou de traduceri.

La intrebarea procurorului: ,,dlui Straton Nicolae , dvs ati facut cunostinta cu dna Ciutac”,
inculpatul a indicat ca nu.

La intrebarea procurorului: ,,cat dna Ciutac activa in Ministerul Educatiei, 1i acordati dnei
Ciutac careva cadouri pentru suportul care il acorda dvs”, inculpatul a indicat cd nu. Din céte tine
minte, In luna iunie- iulie la ziua ei de nastere, poate atunci o floare sau o cafea, dar nicidecum
pentru prestari, nu avea pentru ce.

La intrebarea procurorului: ,,Straton Nicolae 1i ducea careva cadouri”, inculpatul a indicat
ca el nu cunoaste.

La intrebarea procurorului: ,,dvs imparteati carti de vizitd la Ministerul Educatiei”,
inculpatul a indicat ca poate daca venea in vizita la ei, el personal la el nu avea carti de vizita.
Poate o datd in an intdmplator.

La intrebarea procurorului: ,,in discutiile cu persoane care veneau la oficiu sau in afara
oficiului, le spuneati cad acesta era biroul dvs si sunteti seful biroului”, inculpatul a indicat ca
putea sa afirme ca detine informatii si poate acorda si consultatii i putea spune cd a fost fondator
al companiei si care apartine sotiei sale.

In continuare, fiind audiat supliemntar, in sedinta din 07.07.2021 (£.d.80 Vol VIII),
inculpatul Secrieru Sergiu a comunicat ca din 54 de birouri din lista prezentata in instanta, a fost
doar un singur birou, din toate birourile care se ocupd cu traducere apostilare si traduceri si doar
aceste persona au fost invinuite sau banuite de trafic de influentd. Poate prezenta instantei de
judecatd un act de la Med Park care confirma ca in 2017 sotia sa era insarcinata. El in 2017 a fost
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intimidat, sub presiune i se invinuieste si unica proba cd a recunoscut faptul ca se ocupa cu
traducerea si faptul ca cureaza activitatea lui Secrieru Timotei si Straton Nicolae. Apare intrebare
ce ar face o persona care are doi copii acasd si sotia Tnsarcinata cu al treilea copil si i se spunea
ce face, recunoaste sau in ,,podval”.

A declarat ca acest birou se ocupa doar cu activitdti de traducere, legalizare, notar si
curierat cu care se ocupa peste 60 de alte biroruri din acest oras. Personal nu a fost implicat
direct, nu a intreprins activitdti de coruptie sau trafic de influenta. Direct tangentd cu Emilia Gutu
nu a avut si nici nu a mai cunoscut-o si nici nu a discutat cu ea, ceea ce confirma si sentinta
instantei de judecatd. Nu a intreprins, nu a dat la nici o persona cu functie publicd sau de
demnitate publicd careva bani, cadouri pentru a facilita careva servicii. Aceste activitati sunt
legale si le practica toate birourile din RM.

La etapa ultimului cuvant (f.d.107-110 Vol VIII), inculpatul Secrieru Sergiu a indicat ca
din discursul procurorului, nu este nici o proba ca ar fi cunoscut sau ca a dat direct bani, sau
bunuri angajatilor din cadrul Ministerului Educatiei. A indicat cd nu a avut nici o tangenta cu
aceasta. A mai indicat ca chiar si partile care s-au prezentat in instanta, direct au comunicat ca nu
i-au acordat nici un ban, care ulterior sd fi fost achitate carorva functionari inventati de dna
procuror; A afirmat cd se considera nevinovat pe toate capetele de acuzare invocate de dna
procuror. A mentionat ca din 2008- 2009 nu are nici o tangenta cu firma respectiva. Faptul ca a
recunoscut la etapa urmaririi penale a solicitat sd nu se ia n calcul, deoarece a prezentat un
certificat care dovedeste ca sotia sa era insdrcinatd in luna a doua si a fost intimidat si presat fizic
si psihologic direct de organul de acuzare pentru a recunoaste. Nu se considerd vinovat pe nici un
capat de acuzare, deoarece aceastd agentie, cum a mentionat si avocatul, a desfasurat si
desfasoara activitati legale- traduceri, legalizare, apostilare, servicii de intermediere. A indicat ca
existd mari semne de Intrebare referitor la pornirea acestui dosar, nu pe fapt dar pe persoane
initiat in 2017. A apreciat ca este un dosar la comandd orchestrat de acuzare. Solicita sa fie
achitat pe orice capat de acuzare.

In sedinta de judecata, inculpatul Secrieru Timotei (f.d.236 Vol VII), vina in comiterea
infractiunii ce i se imputd nu a recunoscut si a indicat ca incepand cu anul 2005 panad la moment
este administrator la SRL ,,Legactus”. In cadrul acestei societati, inclusiv In vara anului 2017,
presta servicii de traducere si legalizare notariala. Facea reclama- se dadeau cartile de vizita cu
servicii de traducere si legalizare. La actiuni de dare de mitd sau de onorarii, sau sa influenteze
pe cineva — el niciodatd nu a participat la asa ceva. A indicat ca mijloacele financiare achitate de
cetateni, In cuantum de 200, 350 de euro, se foloseau pe traduceri legalizare si taxele ulterioare
de la Ministerul Justitiei si alte ministere care au taxele lor, si nicidecum cétre careva persoane.

A mentionat cd pe Vescu Alexei l-a vazut la oficiu cand s-a prezentat sa prezinte careva
documente si in fata Ministerului Educatiei. Ca si altii, la minister nu era numai el, erau si alte
birouri care faceau reclama. Nu a pretins de la el mijloace financiare pentru a fi date ca mita,
suma pretinsa era pentru taxele ulterioare - traducere legalizare, la ambasada. El doar a transmis
acte catre dl Vescu, el nu a discutat cu el, a spus cat costa traducerea si s-a intalnit cind a predat
documentele, actele erau traduse si autentificate notarial.

Cu Martin Ilie el nu a interactionat. Cu Doni Sergiu, la fel, nu a interactionat, dar nu-si
aminteste exact.

La etapa ultimului cuvant (f.d.107-110 Vol VIII), inculpatul a indicat ca sustine avocatul,
nu este vinovat si a solicitat sa fie achitat.

In sedinta de judecati, inculpatul Straton Nicolae (f.d.53-58 Vol VIII), vina in comiterea
infractiunii ce i se imputd nu a recunoscut si a indicat ca in anul 2017 a mers la Ministerul
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Educatiei sa depuni niste acte de studii. S-a inscris in listd. In timp ce astepta sa il ajunga rindul,
mai discuta cu persoanele care se aflau in incinta ministerului, elibera si cite un calendar cu
serviciile pe care le presteazd. De el s-a apropiat un domn si a spus ca are nevoie de legalizarea
actelor pentru Germania. Afara, in spatele cladirii guvernului a discutat referitor la termenii de
legalizari si pretul, dupa care a mers la sediul biroului Banulescu Bodoni 22. I-a eliberat un bon
de plata, el i-a ldsat un avans, nu tine minte suma, tine minte ca mai putin de jumatatea decat
suma convenitd. L-a trimis sa efectueze o imputernicire la notar, domnului ii spunea Martin Ilie.
A spus sa aducd procura de la notar si sa o lase in birou. Peste 2-3 saptamanii, actele au fost
perfectate pentru Germania, i-a dat actele, a achitat restul sumei. Dlui 1-a intrebat daca poate
obtine acte false, pentru o ruda sau prietena, el i-a refuzat.

In luna august, dis de dimineata, pe la ora 6-7, la domiciliu s-au apropiat colaboratori ai
CNA, i-au inaintat ceva ca este banuit de niste ilegalitati, unde a observat ca era mentionata
familia Martin si Vescu Alexei. Ei s-au apropiat la apartamentul soacrei sale, unde el nu are
domiciliul, locuise cu sotia si trei copii. Ei au facut perchezitiile fara acordul proprietarei. in
absenta sa au perchezitionat geanta sa de serviciu, unde erau 500 de dolari, ridicati de la banca,
fiind transmisi de cumnatul sdu. Sotia sa este educatoare, are un salariu de 2500 de lei, el nu
cunostea unde tinea ea banii, si au fost ridicati si banii ei. A indicat ca in explicatiile care le-a dat
anterior sunt careva divergente, deoarece acele declaratii au fost depuse sub presiune.

La intrebarea avocatului: ,,ati pretins, estorcat mijloace financiare de la careva persoane
audiate in sedinta de judecatd pentru a comite trafic de influentd in vederea perfectarii,
accelerarii perfectdrii, autentificarii, apostildrii la autoritatile publice sau la Ambasada Italiei”,
inculpatul a indicat ca desigur cd nu. S-a informat de regulamentul Ministerului Educatiei, cu toti
termenii de perfectare a actelor, el aduna toti acesti termeni si obtinea perioada totald de
perfectare a unui dosar.

La intrebarea avocatului: ,,ce le explicati persoanelor care apelau la serviciile dvs in
privinta sumelor de bani primite? Cum justificati necesitatea transmiterii acestor sume ?”,
inculpatul a indicat ca stiind taxele la toate instantele, le aduna In cumul si se primea suma finala.
Cat costa serviciile notariale, taxa pentru apostila, ambasada s.a.

La intrebarea procurorului: ,ce faceati dvs in fiecare dimineatd in fata guvernului”,
inculpatul a indicat ca depunea acte.

La intrebarea procurorului: ,,era o indeletnicire a dvs, in ce consta ea”, inculpatul a indicat
ca erau persoane care 1l imputerniceau sd perfecteze actele. Cineva trebuia sd meargd la
ministerele abilitare sau de resort pentru a depune actele. El era acea persoana care depunea
actele la Ministerul Justitie, Ministerul Educatiei.

La intrebarea procurorului: ,,persoanele care stiteau in rand, le propuneati serviciile dvs”,
inculpatul a indicat cd da si cd nu facea doar el astfel de propuneri, ori acolo erau mai multe
agentii. Cat astepta in rdnd mai facea publicitate, mai informa si pe serviciu de socializare, dar
foarte multa lume nu este informata referitor la modul de perfectare a actelor in strdinatate.

La intrebarea procurorului: ,,dacd persoana deja era in rand, cum convingeati persona sa se
adreseze la dvs”, inculpatul a indicat ca el nu convingea pe nimeni. Persona care avea nevoie de
a perfecta actele, nu depindeau doar la Ministerul Educatiei, dar depuneau la toate instantele.
Persona depune la Minister, dupd care trebuie sd faca si altd procedurd, ceea ce necesita
cheltuieli suplimentare. El nu statea in capul lor, dar le dadea cate o carte de vizitd. Unii sunau si
peste o lund sau o saptdmana. Lumea este foarte indignatd de modul de legalizare si perfectare a
actelor. Celor din oras le vine mai simplu, dar unii sunt de pe la nord sau sud, unii chiar de peste
hotare.
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La intrebarea procurorului: ,,procedura de legalizare la Ministerul Educatiei era gratuitd”,
inculpatul a indicat ca da.

La intrebarea procurorului: ,,procedura la recunoasterea autentificarii, in regim de urgenta
era gratuitd”, inculpatul a indicat cd da. Poate mentiona cd pe panoul de informatii din incinta
biroului de permise, era un anunt cu mentiunea cd in 30 de zile este procedura, in cazuri de
urgenta 5 zile lucratoare. Deja nu poate sda spund cum persoanele citeau, acolo erau mai multe
ministere si mai multe informatii. Persoanele cand depunea, el nu stie pentru care termen, care
solicitau perfectare in decurs de 5 zile, se putea de prezentat un bilet de avion, invitatia de la
universitatea sau un contract de munca.

La intrebarea procurorului: ,,spuneati persoanei care se adresa ca poate face mai repede
actele”, inculpatul a indicat ca mai repede cu 2-3 saptamani. El calcula 5 zile Ministerul
Educatiei, o zi Ministerul de Externe, si o zi Ministerul de Justitie, si notarul o zi. A prezentat un
tabel cu termenele de perfectare a actelor precum si conturile.

La intrebarea procurorului: ,,cunosteati pe cineva din Ministerul Educatiei care se ocupau
cu aceastd procedura”, inculpatul a indicat ca se consulta cu specialistii din Minister, putea sa fie
o diploma rupta, era necesar de a se consulta. Suna si pe telefonul fix, unele dosare se mai
intarziau.

La intrebarea procurorului: ,,pe cine cunosteati”, inculpatul a indicat ca o perioada a fost la
depunere Ciutac Elena, apoi s-au schimbat si era deja Gutu Emilia.

La intrebarea procurorului: ,,v-ati adresat vreodata la Gutu Emilia sau Ciutac Elena cu
solicitari de a perfecta mai repede dosarele depuse de dvs sau de a le acorda o atenti deosebita
acestor dosare”, inculpatul a indicat cd nu, deoarece in regulament era stipulat pina la 5 zile
lucratoare. Erau dosare perfectate si in 30 de zile. Persoanele care nu se grabeau nu era rostul,
sau unele cazuri trebuiau sd aiba si justificare.

La intrebarea procurorului: ,,va intalneati in afara serviciului cu Gutu Emilia sau Ciutac
Elena”, inculpatul a indicat ca, cu Gutu Emilia- niciodata, cu Ciutac Elena posibil cd o data sau
de doua poate, cu privire la vreo consultatie. Nu avea stabilit sd se vada regulat.

La intrebarea procurorului: ,,pentru ce v-ati intalnit cu Ciutaca Elena in afara procedurii de
depunere”, inculpatul a indicat ca nu isi aduce aminte ce anume a discutat.

La intrebarea procurorului: ,,conform MSI v-ati intdlnit si cu Gutu Emilia. Pentru ce v-ati
intalnit si ce acte ati transmis”, inculpatul a indicat cd din multe certificate de autentificare,
contineau erori tehnice. Pentru a intra in incinta guvernului trebuie permis, pentru greselile lor
trebuia sa alerge sa ia din timpul sau pentru neatentia persoanelor din minister. Acest lucru era
destul de frecvent, ceea ce se refera la erori.

La intrebarea procurorului: ,,in afara orelor de primire si in afara cadrului legal, ati a avut
contact cu acele persoana publice”, inculpatul a indicat ca el telefona cand personele sunt la
serviciu. La urma urmei era misiunea lor, daca a comis o eroare, trebuia ea sa coboare sa predea
acel act. Nu era doar la el ci si la simpli cetateni.

La intrebarea procurorului: ,,lnseamna ca clientii dvs erau favorizati”, inculpatul a indicat
ca erau favorizati din motivul ca ei perfectau actele la toate instantele, nu doar intr-o instanta-
asta era plusul lor ca prestau serviciul integral.

La intrebarea procurorului: ,,dvs ati transmis careva bunuri, obiecte, semne de atentie dnei
Ciutac Elena si Gutu Emilia in perioada cind lucra cu dumnealor. La zile de nastere, la 8 martie,
de anul nou le ducea o cutie de ciocolate sau o sticld de sampanie si le dadea in calitate de cadou,
nu doar pentru doamnele de la Ministerul Educatiei, mergea si la alte ministere.
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La intrebarea procurorului: ,,conform MSI este o discutie cu Ciutac Elena, in cadrul careia
dansa era la spital dupa nastere, dnei era deja in concediu de maternitatea, si dvs relatati ceva de
a va Intalni cu ea, ca este ceva pentru ea de mai mult timp”, inculpatul a indicat ca nu poate sa
spund ce anume trebuia sa 1i transmitd. Poate o cutie de pampers pentru copil, nu isi poate aduce
aminte sigur.

La intrebarea procurorului: ,,taxa acare o comunicati clientilor dvs 50-70 de euro, explicati
in ce consta taxa respectiva”, inculpatul a indicat un act poate avea mai multe pagini. Taxa de la
Ministerul de Externe in jur de 200 de lei, Directia apostila - 400 de lei, Traducere - 100 de lei, si
servicii notariale - 50 de lei. Pe un act se aplicau mai multe stampile, minimul erau 2 stampile. O
stampild pe original, una pe copii si una pe traducere, deja sunt 600 de lei.

La intrebarea procurorului: ,,ce se Intampla cu diferenta dintre sumele expuse de dvs”,
inculpatul a indicat ca acestea erau pentru lucru si pentru servicii.

La intrebarea procurorului: ,sumele respective erau incasate 1in contabilitatea
intreprinderii”, inculpatul a indicat ca da.

La intrebarea procurorului: ,,nici o persoana care a fost audiata nu a declarat ca a fost
eliberat bon de casd”, inculpatul a indicat ca el elibera bonul care il avea. Un bon intern unde era
mentionat suma, el nu se ocupa de aparat de casd sau de contabilitate. Se mai elibera un act de
comun acord, numadrul de acte si serviciile care urmau a fi prestate si semndtura ambelor parti,
semna persona care primea actele si titularul actelor - persona care solicitad serviciul.

La intrebarea procurorului: ,,relatati, va rog, referitor la Vescu Alexei”, inculpatul a indicat
ca i-au fost eliberate actele. Dupa o perioada el s-a adresat la ei, ei I-au a indrumat sa mearga la
ambasada sa depuna dosarul. DIui a revenit peste o perioada si i-a rugat sa depuna ei dosarul la
ambasada intr-un termen mai restrins. Ei au refuzat, i-au spus termenul de o luna, el oricum a
lasat dosarul, peste o luna si a primit dosarul legalizat la ambasada.

La intrebarea procurorului: ,,prima datd cine a discutat cu Alexei”, inculpatul a indicat ca
nu 1si aduce aminte, nu crede ca el.

La intrebarea procurorului: ,,dvs ce ati discutat cu el”, inculpatul a indicat ca prima data el
a primit actele, si a venit a doua oara la ei. I-au fost perfectate actele pand a fi prezentate la
ambasada, el a retras actele. Cineva din colegii sdi i-au spus cd punctul final este ambasada si
actele trebuie perfectate si la ambasada. El s-a adresat peste o perioadd de timp- 2 sdptamani, nu
stie ce a facut el cu actele si atunci le-a preluat el si i-a comunicat ca actele vor fi legalizate peste
o luna de zile. Respectiv le-a primit peste o luna de zilele. Pe parcurs a mai telefonat, I-a rugat sa
le urgenteze, i-a spus ca nu este posibil, deoarece trebuia sa aiba vreo invitatie de la universitatea
aceea ce le nu avea. Ambasada Italiei are procedura de urgentare.

La intrebarea procurorului: ,,ce suma a achitat Vescu Alexei prima datd”, inculpatul a
indicat ca nu cunoaste.

La intrebarea procurorului: ,,a doua oara cat a achitat”, inculpatul a indicat ca peste o mie
de lei, dar exact nu isi aduce aminte.

La intrebarea procurorului: ,,cine s-a ocupat cu Martin Ilie”, inculpatul a indicat ca el.

La intrebarea procurorului: ,,din discutiile cu Vescu Alexei, in ce mod ati promis ca
urmeaza sd faceti acest lucru. Ati invocat ca veti face mai repede, ati invocat aveati careva
cunostinte pentru a urgenta procesul”, inculpatul a indicat ca ei, stiind cd este procedura de
urgentare legala oficiald, are si o nota de la ambasada. Poate spune ca nu este stipulat un termen.
Dar trebuie de prezentat o notd de la universitate si de achitat o taxd la Eximbanck de 50 de euro.
El, stiind ca existd asa o procedurd, era posibil de legalizat, dar el nu a avut scrisoare de la
universitate si nu a putut sa specifice pentru ce data era necesar, i-a refuzat solicitarea.
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La intrebarea procurorului: ,,Martin Ilie ce suma achitat”, inculpatul a indicat ca nu tine
minte. El i-a facut calculele si care erau cheltuielile. Nu tine minte ce suma a achitat pentru
servicii si pentru ministerul de externe si misterul de justitie.

La intrebarea procurorului: ,,ati eliberat si dlui asa bon de care ati relatat anterior”,
inculpatul a indicaat ca bon cu stampila firmei cu mentiunea sumei totale pe care a aluat-o de la
el.

La intrebarea procurorului: ,,suma respectiva includea costuri care nu erau prestate de
Legactus. Eliberati bonul si ramanea o suma ca servicii ale dvs, unde mergea suma data si cum
era la evidenta lor contabild”, inculpatul a indicat ca banii mergeau in casa, el deschidea casa si i
punea in sertar. Banii putea sa ii puna, dar 1i era interzis sd ridice banii din acasa.

La intrebarea procurorului: ,,cum era organizatd activitatea SRL Legactus”, inculpatul a
indicat ca Timotei Secrieru - administrator, el avea calitatea de consultat, si mai era o
traducatoare.

La intrebarea procurorului: ,,ce atributii avea Secrieru Timotei in calitate de administrator”,
inculpatul a indicat ca nu stie care sunt indeletnicire administratorului.

La intrebarea procurorului: ,,cu ce se ocupa de facto Secrieru Timotei”, inculpatul a indicat
ca primea clienti, elibera acte.

La intrebarea procurorului: ,,el tot stitea la cladire guvernului”, inculpatul a indicat cd mai
venea, dar rar. El venea mai des ca sa depuna actele la minister.

La intrebarea procurorului: ,,dl Secrieru Sergiu ce atributii avea la SRL Legactus”,
inculpatul a indicat ca nu stie.

La intrebarea procurorului: ,,discutati cu Secrieru Sergiu referitor la sumele incasate si la
perfectarea actelor”, inculpatul a indicat ca da, el se consulta cu dlui.

La intrebarea procurorului: ,,pentru ce va consultati cu dlui si ce intrebari”, inculpatul a
indicat ca telefona dacd avea necesitatea. La un dosar putea sd contind diploma de colegiu,
diploma de studii superioare si diploma de rezidentiat. Pentru a fi achitata aceste acte la directia
apostild, sunt peste 30 de stampile, respectiv este necesar suma 3400-3600. Ca sa nu ridice banii
din casd, anunta pe Timotei sau pe Secrieru. Pentru a nu stopa perfectarea dosarului trebuie sa
mai aducd niste bani pentru a nu fi stopata perfectarea dosarului.

La intrebarea procurorului: ,,pentru ce va adresati la Secrieru Sergiu, ce atributii avea el la
a intreprindere”, inculpatul a indicat cd el a absolvit universitatea de drept, el este nasul sau
trebuia sd se consulte cu el. Daca la telefon nu raspundea Timotei, suna lui Sergiu. Nu stie ce
statut are dlui, nu a spus ca nu are nici o atributie.

La data de 07.07.2021 (f.d.76-78 Vol VIII), inculpatul Straton Nicolae, la intrebarea
procurorului: ,,cine a perfectat dosarul lui Vescu Alexei”, a indicat cd nu isi aduce aminte, dar
responsabil trebuia sa fie Secrieru Timotei, el nu a urmarit fiecare etapa.

La intrebarea procurorului: ,,de unde ati facut concluzii ca responsabil trebuia sa fie
Secrieru Timotei”, inculpatul a indicat cd daca responsabili erau Secrieru Sergiul si Timotei
angajati pentru a traduce, el practic nu stia de Vescu Alexei, logic dosarul trebuia sa fie perfectat
de Secrieru Timotei.

La intrebarea procurorului: ,,cine a primit suma de 250 de euro de la Vescu Alexei pentru
perfectarea actelor la ministerul Educatiei”, inculpatul a indicat ca nu poate sa stie.

La intrebarea procurorului: ,,cine a promis lui Vescu Alexei perfectarea declaratiei de
valoare la Ambasada Italiei”, inculpatul a indicat cd din spusele colegului, dlui Vescu i s-a
comunicat ca ultima etapa de legalizare a actelor este la Ambasada Italiei. Dlui s-a adresat peste
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doud saptdmani la care el s-a aflat la sediul biroului si a lasat actele lui. Nu poate comunica daca
Secrieru se afla in acel moment 1n incinta biroului.

La intrebarea procurorului: ,,din spusele cdrui coleg”, inculpatul a indicat Secrieru Timotei.

La intrebarea procurorului: ,,cat ati solicitat de la Vescu Aleei pentru perfectare declaratiei
de valoare”, inculpatul a indicat cd peste 1000 de lei. Aici poate veni cu o precizare $i anume ca
asa costa taxa la Ambasada Italiei si el are o declaratie perfectatd in 2017 in luna mai, unde taxa
oficiald a declaratiei de valoare este de 91 de euro, 41 de euro este pentru declaratie, si taxa de
urgenta 50 de euro. Se achita in filiald Eximbank.

La intrebarea procurorului: ,,cat ati solicitat lui Vescu Alexei pentru urgentare declaratiei
de valoare”, inculpatul a indicat ca dlui nu avea justificare de la institutia de invatdmant pentru a
putea fi urgentare la ambasada si din cauza asta a fost refuzat. Vrea sd mentioneze ca a fost
telefonat de cateva ori de dlui si a insistat sa i le legalizeze n regim de urgenta.

La intrebarea procurorului: ,potrivit stenogramei din 07.08.2017, discutia dintre dvs si
Vescu Alexei, frazele ca trebuie sa le scoatd, ce aveti in vedere”, inculpatul a indicat ca el nu a
dorit sa ii divulge cum este procedura de urgentare la ambasada. Ce tine de taxa, acesta este un
secret, nu a dorit sa 1i comunice. Daca era justificarea, era sa 1i accepte, si sa 1i explice tot pas cu
pas. Dar dlui nu stia macar la ce universitate.

La intrebarea procurorului: ,,ati spus lui Vescu ca aveati persoane la ambasada , ati sustinut
ca aveti influenta fata de cineva la ambasada”, inculpatul a indicat ca nu tine minte. El de obicei
nu doivulga procedura, cum trebuie sa fie cerere respectiva, taxele si justificarile. Considera ca
este un secret comercial si nu doreste sa il divulge gratuit. Dlui a fost informat sa mearga sa
depuna actele de sine statator, si nu intelege din ce motiv nu a dorit sa mearga.

La intrebarea procurorului: ,,ati solicitat de la Vescu suma de 160 de euro, sustinand ca o
partea din acea suma sa o transmiteti cuiva din Ambasada Italiei”, inculpatul a indicat ca nu a
spus cd o parte din bani ar fi destinate altor persoane. Nu 1si aduce aminte daca a solicitat 160 de
euro. El a lasat o suma avans, el a emis un bon, dar ce suma si cat trebuia sa achite nu isi aduce
aminte. Poate confirma ca 91 de euro este taxa oficiald plus comisionul bancii. Dlui a lasat un
avans in lei.

La intrebarea procurorului: ,,vd amintiti de asa client ca Balan Alexandrina. Ce puteti
comunica de ea, si ce sume au fost achitate si pentru ce”, inculpatul a indicat ca s-a adresat la
Banulescu Bodoni 22 pentru a perfecta actele de studii pentru a merge la studii in Italia. A achitat
un avans, nu isi aduce aminte cat, ceva sub 1500 de lei, nu 1si aduce aminte daca 1n lei sau valuta,
a spus ca mai mult nu are, si restul va aduce la eliberare. A efectuat o procurd, a emis si o
declaratie cu serviciile prestate si numarul de acte, unde era semnatura sa si semnatura ei ca este
de acord cu acest serviciu.

La intrebarea procurorului: ,,in ce circumstante Balan Alexandrina a facut cunostintd cu
Secrieru Sergiu”, inculpatul a indicat ca nu poate sa stie daca el a primit acele acte.

La intrebarea procurorului: ,,Secrieru Sergiu cunostea de clientul Balan Alexandrina”,
inculpatul a indicat ca nu poate sa spuna.

La intrebarea procurorului: ,,a dat lui Gutu Emilia bani, bunuri cadouri pentru grabirea
perfectdrii actelor la Ministerul Educatiei”, inculpatul a indicat cd niciodatd, deoarece este
regulamentul unde se mentiona ca in 5 zile actele se perfecteaza. Foarte multe persoane fizice si
juridice obtineau aceste servicii, se referd la cele de la urgentare.

La intrebarea procurorului: ,,dvs ati dat careva bani, bunuri, cadouri dnei Gutu Emilia”,
inculpatul a indicat cd bani nu, cadouri la zile de nastere, anul nou, 8 martie o floare sau un
buchet de flori.
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La intrebarea procurorului: ,,dnei Ciutac Elena ati transmis careva bunuri, cadouri, bani”,
inculpatul a indicat cd aceeasi situatiei ca la Gutu Emilia, o sampanie de anul nou, cutie de
ciocolate, de ziua de nastere, poate un parfum. Nu considera o incélcare daca felicita o persoana
sau mai multe de sarbatori.

La intrebarea aparatorului: ,,cadourile despre care ati relatat, ati facut trimitere la Gutu
Emilia si Ciutac Elena, urmarea sau nu scopul acordarii unei recompense pentru ca aceste
persoane sa 1si exercite anumite atributii de serviciu pentru ca sa efectueze anumite actiuni, sa
urgenteze actiuni sau sa nu efectueze anumite actiuni in legdturd cu serviciile intermediate de a
dvs in vederea autentificarii, apostilarii documentelor indicate in rechizitoriu”, inculpatul a
indicat ca nicidecum nu. La directia apostila exista si 6 ore, dar in ajunul anului nou, 10 sau 12
functionari, cumparau 12 sticle de sampanie si 12 cutii de ciocolate. Faceau asa cadouri pentru
toti angajatii.

La intrebarea apardtorului: ,,declaratiile date anterior cu privire la Ciutac Elena si Gutu
Emilia se refereau si la alte persoane publice responsabile de apostilarea actelor”, inculpatul a
indicat cd da. Ruga sa fie Impartite la toata lumea si nu spunea chiar din parte cui este. Crede ca
este un gest frumos.

La etapa ultimului cuvant (f.d.107-110 Vol VIII), inculpatul Straton Nicolae a mentionat ca
nu a vazut nici o proba ca ar fi dat macar un banut unui functionar public sau ca a savarsit vreo
infractiune.

In sedinta de judecati, acuzatorul de stat Busuioc Nadejda (f.d.85-106 Vol VIII), a sustinut
acuzatia care le este adusa inculpatilor.

A specificat ca prin prisma tuturor probelor administrate si examinate In instanta de
judecatd, considera ca starea de fapt probata la faza de urmarire penald si incriminatd
inculpatilor, s-a confirmat pe deplin si 1n instanta de judecata, fapt confirmat prin: - Declaratiile
martorului Vescu Alexei; - Declaratiile martorului Martin Ilie; - Declaratiile martorului Puscas
Nina; - Declaratiile martorului Focsa Valeriu, - Declaratiile martorului Balan Alexandrina; -
Declaratiile martorului Melnic Angela; - Declaratiile martorului Cretu Dionisie; - Declaratiile
martorului Streletchi Alina; - Declaratiile martorului Parfeni Silvia; - Declaratiile martorului
Popa lovu; - Declaratiile martorului Babei Liliana; - Declaratiile martorului Tomac Ala; -
Declaratiile cet. Gutu Emilia; - Declaratiile cet. Ciutac Elena; - Procesul-verbal privind
interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor din 24 august 2017; - Procesul-verbal
privind consemnarea masurii speciale de investigatie-  interceptarea  si  inregistrarea
comunicarilor din 24 august 2017; - Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie- interceptarea si inregistrarea comunicarilor din 24 august 2017; - Procesul-verbal
privind consemnarea masurii speciale de investigatie- interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din 28 august 2017; - Procesul- verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie-
interceptarea si Inregistrarea comunicdrilor din 24 august 2017; - Procesul-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatie- interceptarea si inregistrarea comunicarilor din 24
august 2017; - Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie-
interceptarea si Inregistrarea comunicarilor din 28 august 2017; -  Procesul-verbal privind
controlul transmiterii banilor extorcati din 08 august 2017; - Procesul-verbal privind investigatia
sub acoperire din 22 august 2017; - Procesul-verbal de examinare a documentelor din
25.08.2017; - Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor extorcati din 17 august 2017;
- Raport privind culegerea informatiei despre persoane si fapte pe cet. Secrieru Sergiu; - Raport
privind culegerea informatiei despre persoane si fapte pe cet. Secrieru Timotei; - Raport privind
culegerea informatiei despre persoane si fapte pe cet. Straton Nicolae; Procesele- verbale privind
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documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea
prin sistemul de pozitionare global (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 02 august 2017- 04
august 2017, 08 august 2017 - 09 august 2017; 11 august 2017; 14 august 2017; 21 august 2017
a cet.Straton Nicolae; - Procesele-verbale privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare global
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 01 august 2017, 03 august 2017; 14 august 2017 si 21
august 2017 si 22 august 2017 a cet.Secrieru Sergiu; - Procesele-verbale privind documentarea
cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare global (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 01 august 2017; 03 august 2017 - 04
august 2017, 08 august 2017 - 09 august 2017; 14 august 2017; 21 august 2017 a cet.Secrieru
Timotei; - Procesul-verbal de perchezitie la domiciliul cet. Secrieru Timotei din 21.08.2017; -
Procesul-verbal de perchezitie in automobilul cet. Secrieru Timotei din 21.08.2017; - Procesul-
verbal de perchezitie la domiciliul cet. Straton Nicolae din 21.08.2017; - Procesul-verbal de
perchezitie n cadrul biroului de traduceri al SRL ,,Legactus” din 21.08.2017; - Procesul-verbal
de ridicare din 18 spetembrie 2017; - Procesul-verbal de examinare a documentelor din 19
spetembrie 2017; - Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23 august
2017; - Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 25 august 2017; -
Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 25 august 2017; - Procesul-verbal
de examinare a obiectelor si documentelor din 28.08.2017; - Procesul-verbal de examinare a
obiectelor si documentelor din 29.08.2017; - Procesul-verbal de examinare a obiectelor si
documentelor din 29 august 2017; - purtatorul de informatii de model ,,Omega”, cu nr. de
inventar 2057/1; 2058/1; 2059/1; 2060/1; 2061/1; - purtatorul de informatii de model

,verbatim”, cunr. de inventar 3369/17; - purtatorul de informatii de model ,,verbatim”,
cu nr. de inventar 3368/17; - purtatorul de informatii de model ,,Verbatim”, cu nr. de
inventar 3371/17; - purtatorul de informatii de model ,,Verbatim”, cu nr. de inventar

3367/17; - purtatorul de informatii de model ,,Verbatim”, cu nr. de inventar 3370/17; -
purtatorul de informatii de model ,verbatim”, cunr. de inventar 3372/17.

Procurorul a indicat ca inculpatului Secrieru Sergiu i-a fost Tnaintatd invinuirea in cadrul
cauzei nr.2017978268, in comiterea infractiunii prevazute la art.42 alin.(3) si (4), art. 326 alin.(2)
lit. b) si d) din Codul penal. La 24 octombrie 2017, lui Secrieru Sergiu i-a fost inaintatd acuzarea
finald, in comiterea infractiunii prevazute de art. art.42 alin.(3) si (4), art.326 alin.(2) lit.b) si d),
art.326 alin.(2) lit.b) si d) si art.326 alin.(1) Cod penal. Fiind audiat in aceasta calitate, Invinuitul
a declarat cd a luat cunostinta cu invinuirea $i vina o recunoaste integral.

A indicat ca la 22 august 2017, lui Secrieru Timotei i-a fost inaintatd invinuirea in
comiterea infractiunii prevazute la art.42 alin.(2), art.326 alin.(2) lit. b) si d) din Codul penal. El
a recunoscut faptul ca perfecta legalizarea documentelor in regim de urgenta si invoca faptul ca
are influentd asupra persoanelor competente din cadrul Ministerelor. Se caieste sincer de cele
comise.

A mai specificat procurorul cd la 22 august 2017, lui Straton Nicolae i-a fost Tnaintata
invinuirea in comiterea infractiunii prevazute la art.42 alin.(2), art.326 alin.(2) lit. b) si d) din
Codul penal. El a recunoscut ca a pretins de la solicitanti mijloace banesti si a sustinut cd are
influenta asupra persoanelor din Ministerul Educatiei. A precizat ca la 24 octombrie 2017, lui
Straton Nicolae i-a fost inaintatd acuzarea finald, in comiterea infractiunii prevazute de art. art.42
alin.(2), art.326 alin.(2) lit.b) si d), art.326 alin.(2) lit.b) si d) si 325 alin.(I) Cod penal. Fiind
audiat in aceastd calitate, Tnvinuitul a declarat ca a vina In comiterea infractiunilor incriminate o
recunoaste pe deplin. Sustine declaratiile date anterior in calitatea de Tnvinuit. Mentioneaza ca
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activitatea pe care o desfasurau era legatd de rugamintea de a grabi perfectarea unor acte privind
recunoasterea lor de catre Gutu Emilia si Ciutac Elena din cadrul Ministerului Educatiei. Pentru
serviciile acordate, el 1i transmitea Emiliei Gutu a cite 300 lei pentru fiecare dosar perfectat.
Dinsa la rugadmintea lui a perfectat aproximativ 12 dosare. Doamnei Ciutac Elena pentru granirea
perfectarii dosarelor ii transmiteau anumite cadouri sub forma de cafea, coniac, ciocolata.
Recunoaste vina integral si se caieste sincer.

Acuzarea a solicitat instantei de judecata sa aprecieze critic declaratiile date de inculpati in
sedintd. A opinat cad acestea reprezintd o modalitate de autoaparare si de eschivare de la
raspundere penald, de care aceastia profita avand in vedere faptul cd in conformitate cu legislatia
in vigoare inculpatii nu poarta raspundere pentru depozitii false.

In acest context, acuzarea a tinut si mentioneze ci, desi inculpatii pledeaza nevinovati,
pozitia apararii de nerecunoastere a vinovatiei este in totald contradictie cu probele acumulate
legal 1n cadrul urmaririi penale si cercetate in instanta de judecatd, precum si cu declaratiile date
de insusi inclupati in cadrul urmaririi penale.

A apreciat procurorul ca in cadrul urmaririi penale si cercetdrii judecdtoresti a fost
demonstrat cu certitudine cd Secrieru Sergiu in mod activ a gestionat activitatea pretinsului Birou
de traduceri Legactus, activitatea reala a caruia era intr-adevar intermedierea perfectarii actelor
de recunoastere si autentificare a diplomelor de studii, cu sustinerea faptului cd acesta activitate
se realizeazd cu succes datorita relatiilor si influentelor detinute fatd de persoanele publice din
cadrul Ministerului Educatiei, Ministerului Sanatatii si factorii de decizie din cadrul Amabsadei
Italiei In RM.

Acuzatorul a indicat ca nu s-a invocat faptul ca Secrieru Sergiu personal ar fi contactat cu
persoanele publice fatd de care era invocata influenta detinuta, ci a incriminat acestuia rolul de
organizator si instigator la actiunile de trafic de influentd comise in privinta lui Vescu Alexei,
actiuni de trafic de influentd verificate si confirmate urmare a activitdtii investigatorului sub
acoperire Martin Ilie. In cazul acestui episod actiunile nemijlocite de comitere a laturii obiective
a traficului de influentd au fost comise de cétre Secrieru Timotei si Straton Nicolae, or acestia au
comunicat nemijlocit cu Vescu Alexei, au pretins si au primit de la acesta bani pentru perfectarea
actelor necesare, sustindnd ca au influentd fatd de persoanele publice din cadrul Ministerului
Educatiei si Ambasadei Italiei. Cu toate ca Secrieru Timotei neaga in totalitate implicarea sa in
actiunile mentionate, potrivit declaratiilor lui Vescu Alexei si Insusi a inculpatului Straton
Nicolae, precum si potrivit rezultatelor masurilor speciale de investigatie interceptarea si
inregistrarea comuncdrilor telefonice, anume Secrieru Timotei a initiat discutiile cu Vescu Alexei
in timp ce acesta astepta sa depund actele la Ministerul Educatiei, 1-a determinat sa beneficieze
de seviciile acestora, 1-a convins sa achite bani pentru perfectarea actelor promitind urgentarea
procedurilor datoritd posibilitatilor detinute.

A opinat procurorul cd acuzarea adusa lui Secrieru Timotei in savérsirea infractiunii
prevazute de art.42 alin.(2), art. 326 alin.(2) lit.b) si d) din Codul penal, in pofida pozitiei expuse
de inculpat, este confirmata pe deplin prin declaratiile martorilor Vescu Alexei, Puscas Nina,
Focsa Valeriu, Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor
din 24 august 2017 prin care a fost consemnatd interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si
imaginilor intretinute intre cet. Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae cu Vescu
Alexei si Martin Ilie, in cadrul careia au fost constatate intrevederile dintre Straton Nicolae si
Vescu Alexei in cadrul biroului de traduceri, situat pe str. Mitropolit Gavriil Banulescu-Bodoni,
22 A, mun. Chisinau. In cadrul discutiilor purtate de citre Straton Nicolae cu Vescu Alexei a fost
constatat faptul transmiterii banilor de catre Vescu Alexei catre Secrieru Timotei a setului de acte
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si mijloacelor banesti, pentru confirmarea autenticitatii actelor de studii la Ministerul Educatiei;
Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie- interceptarea si
inregistrarea comunicarilor din 24 august 2017 prin care s-a consemnat interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de cet. Secrieru Timotei de la postul de telefonie
mobila ***** in cadrul cdreia au fost constatate discutii telefonice cu o persoana necunoscuta
careia Secrieru Timotei 1i promite perfectarea actelor In regim de urgenta contra mijloacelor
banesti. De asemenea, se constatd convorbirile telefonice cu Vescu Alexei, in cadrul carora
caruia Secrieru Timotei ii comunica despre perfectarea actelor contra mijloacelor banesti,
Procesele-verbale privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare global (GPS) ori prin alte mijloace tehnice
din 01 august 2017; 03 august 2017 - 04 august 2017, 08 august 2017 - 09 august 2017; 14
august 2017; 21 august 2017 a cet.Secrieru Timotei, prin care s-au consemnat intrevederile dintre
cet. Secrieru Sergiu si alte persoane neidentificate care se aflau in preajma Biroului de Permise
aderent Guvernului Republicii Moldova, de la care a primit anumite acte.

Procurorul a mentionat cd faptul existentei influentei promise a fost confirmat cu
certitudine in cadrul cercetarii judecatoresti, or fiind audiata Ciutac Elena care activa in calitate
de specialist in cadrul Ministerului Educatiei, aceasta a confirmat cd se cunostea cu Straton
Nicolae, discuta cu acesta, contacta cu acesta prin telefon, primea de la el diverse cadouri pe care
le aprecia ca semne de atentie, mai mult, rezultatele masurilor speciale de investigatie
deasemenea confirma cu certitudine ca, aceasta se intilnea cu Straton Nicolae, discuta cu acesta
la telefon, urmand a primi de la el careva bunuri sau obiecte.

Mai mult, la materialele cauzei penale a fost anexatd sentinta de condamnare a lui Gutu
Emilia, care detinand functia de consultant principal in cadrul Serviciului de informare,
autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarii din cadrul Ministerului Educatiei,
Culturii s1 Cercetarii al Republicii Moldova, a acceptat si a primit mijloace banesti ce nu 1 se
cuvin de la Straton Nicolae, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale si a grabi
indeplinirea unor asemenea actiuni, exprimate prin perfectarea si eliberarea actelor privind
confirmarea autenticitatii actelor de studii eliberate de institutiile de invatdmant din Republica
Moldova, precum si recunoasterea si echivalarea studiilor efectuate in straindtate pentru cetatenii
Republicii Moldova si cetatenii straini, actiuni savarsite in proportii ce nu depasesc 100 unitéti
conventionale, fiind condamnata pentru comiterea infractiunii prevazuta de art.324 alin.(4) din
Codul penal.

Procurorul a indicat ca aceleasi circumstante probeazd incontestabil prezenta in actiunile
lui Straton Nicolae a componentei de infractiune prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal, or
acesta fiind audiat in calitate de inculpat nu neaga relatiile apropiate detinute cu Ciutac Elena,
intalnirile cu Gutu Emilia, rugdmintile adresate acestor persoane publice privind perfectarea
actelor clientilor sdi, consultdrile regulate cu aceste persoane si trensmiterea unor bunuri si
cadouri cu diverse ocazii. Faptul cd bunurile si banii transmisi au fost anume pentru favorizarea
si urgentarea perfectdrii dosarelor se confirma cu certitudine prin declaratiile lui Gutu Emilia, in
privinta cdreia existd o sentintd de condamnare pentru corupere pasiva. Faptul primirii anumitor
bunuri nu este negat nici de catre Ciutac Elena, care doar a incercat sa distorsioneze destinatia
acestora in scopul excluderii inciminarii sale in baza art. 324 alin.(4) Cod penal.

Astfel, starea de fapt incriminata lui Straton Nicolae in baza art.325 alin.(1) Cod penal este
probatd cu certitudine prin urmditoarele probe: declaratiile lui Gutu Emilia si Ciutac Elena,
Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie- interceptarea si
inregistrarea comunicarilor din 24 august 2017 prin care s-a consemnat interceptarea si
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inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de cet. Straton Nicolae de la postul de telefonie
mobild ***** in cadrul careia au fost constatate discutii cu cet.Gutu Emilia si confirma faptul
intelegerii prealabile existente intre acestia si a legaturilor telefonice in privinta perfectarii
urgente a actelor de studii, transmise cet.Gutu Emilia si discutii telefonice cu persoane
necunoscute cdrora Straton Nicolae le promite perfectarea de urgenta a actelor si le comunica
preturile serviciilor acordate; Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie- interceptarea si Inregistrarea comunicarilor din 28 august 2017 prin care s-a
consemnat interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de cet.Gutu Emilia de la
postul de telefonie mobild ***** in cadrul careia au fost constatate discutii telefonice cu cet.
Straton Nicolae si se confirma intelegerea prealabild existentd intre acestia si conlucrarea intre
cet. Gutu Emilia si cet. Straton Nicolae in ceea ce priveste perfectarea de urgentd a actelor de
studii, Procesele-verbale privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare global (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice din 02 august 2017- 04 august 2017, 08 august 2017 - 09 august 2017; 11
august 2017; 14 august 2017; 21 august 2017 a cet.Straton Nicolae, prin care s-a consemnat
intrevederea din 31.07.2017 intre cet.Straton Nicolae si cet.Gutu Emilia, in preajma blocului
administrativ al Guvernului RM de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, In urma careia
cet. Gutu Emilia i-a transmis cet. Straton Nicolae un set de acte de format A4, care au fost
examinate de catre cei doi. Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
28.08.2017 prin care s-a examinat informatia stocatd pe telefonul mobil de model Iphone 6 de
culoare gri, ce apartine cet.Gutu Emilia, si anume conversatiile purtate prin intermediul aplicatiei
,»Viber” cu cet.Straton Nicolae, in care ultimul expedia cet.Gutu Emilia, numele si prenumele
persoanelor care solicitau perfectarea actelor de studii, incepind cu luna noiembrie anul 2015.
Acest fapt demonstreaza intelegerea prealabila de a perfecta actele in regim de urgentd de catre
cet. Gutu Emilia la solicitarea cet. Straton Nicolae; Procesul- verbal de examinare a obiectelor si
documentelor din 29,08.2017 prin care s-a examinat informatia stocata pe telefonul mobil de
model HTC Desire de culoare alba, ce apartine cet. Straton Nicolae, si anume conversatiile
purtate prin intermediul aplicatiei ,,Vibef” cu cet.Gutu Emilia, n care primul ii expedia cet.Gutu
Emilia, numele si prenumele persoanelor care solicitau perfectarea actelor de studii, incepind cu
luna noiembrie anul 2015. Acest fapt demonstreaza intelegerea prealabila de a perfecta actele n
regim de urgenta de catre cet. Gutu Emilia la solicitarea cet. Straton Nicolae

In ceea ce priveste pretinsul caracter legal al activititii de intermediere desfasurate de
biroul de traduceri Legactus, procurorul a indicat cd urmeaza a fi mentionat ca in cadrul
cercetarii jdecatoresti a fost demonstrat cu certitudine cd sumele incasate de catre Secrieru
Sergiu, Secerieru Timotei si Straton Nicolae de la doritorii de a-si perfecta actele de studii,
nicidecum nu poartd un caracter legal, or acestea nu erau inregistrate in evidenta contabila,
nefiind eliberate careva bonuri de casa sau alte documente confirmative referitor la primirea
acestor bani, cu exceptia unor talonase de uz intern, care potrivit prevederilor Legii contabilitatii
nu poartd un caracter legal si nu reprezintda documente confirmative de incasare a mijloacelor
banesti. Aceste circumstante sunt confirmate cu certitudine de catre toti martorii care au fost
audiati in sedintele de judecata si In cadrul urmadririi penale, inclusiv si a martorii declaratiile
carora au fost date citirii in cadrul sedintelor de judecata.

Procurorul a considerat necesar de mentionat cd audierea martorilor Puscas Nina, Focsa
Valeriu, Melnic Angela, Cretu Dionisie; Streletchi Alina; Parfeni Silvia; Popa lovu; Babei
Liliana; Tomac Ala au avut drept scop probarea faptului ca activitatea desfasurata de Biroul de
traduceri Legactus era o activitate de intermediere gestionatd de catre Secrieru Sergiu, in cadrul
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careia activau Secrieru Timotei si Straton Nicolae, or in pofida negarii in totalitate a implicarii in
careva activitdti de intermediere, potrivit declaratiilor martorilor Balan Alexandrina, Streletki
Alina, Popa Iovu, Babei Liliana, Doni Sergiu, anume Secrieru Sergiu a pretins si a primit
mijloace banesti pentru perfectarea confirmarii sau recunoasterii a autenticitatii actelor de studii.
Mai mult, implicarea lui Secreiru Sergiu 1n aceastd activitate contrar declaratiilor depuse in
instanta de judecata, se probeaza prin rezultatele masurilor speciale de investigatie consemnate
in: Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie - interceptarea si
inregistrarea comunicarilor din 24 august 2017 prin care s-a consemnat interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de cet. Secrieru Sergiu de la postul de telefonie
mobild ***** in cadrul careia au fost constatate discutii telefonice cu cet. Straton Nicolae si se
confirma intelegerea prealabild existentd intre acestia si conlucrarea intre cet. Secrieru Sergiu si
cet. Straton Nicolae in ceea ce priveste perfectarea de urgentd a actelor de studii,; Procesul-
verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie- interceptarea si Inregistrarea
comunicdrilor din 28 august 2017 prin care s-a consemnat interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate de cet. Secrieru Sergiu de la postul de telefonie mobila ***** in
cadrul cdreia au fost constatate discutii telefonice cu persoane necunoscute carora Secrieru
Sergiu le comunica preturile serviciilor acordate; Procesele-verbale privind documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare global (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 01 august 2017, 03 august 2017; 14
august 2017 si 21 august 2017 si 22 august 2017 a cet.Secrieru Sergiu, prin care s-au consemnat
intrevederile dintre cet.Secrieru Sergiu si alte persoane neidentificate care se aflau In preajma
Universitatii de stat de medicind si farmacie N. Testimiteanu. precum si vizitele la filialele
diferitor banci din mun. Chisinau si birourile notariale. La fel s-a consemnat intrevederea dintre
cet.Secrieru Sergiu si o doamna neidentificatd careia cet.Secrieru Sergiu i-a transmis careva acte
pentru semnare.

Cu referire la episodul legat de pretinderea si primirea de bani de la Balan Alexandrina,
procurorul a indicat cd urmeaza a fi mentionat ca, desi Secrieru Sergiu neagd cu vehementa
implicarea 1n orice activitati legate de intermedierea si perfectarea actelor dupa cum a declarat in
cadrul audierii sale in calitate de inculpat, in mod miraculos acesta, avand calitatea de invinuit n
cadrul cauzei penale, avind masurd preventiva privativa de libertate, avand interdictia de a
comunica cu careva persoane pe cauza penald instrumentatd In privinta acestuia, in mod
intentionat, urmarind interesul de a incasa mijloacele banesti pretinse anterior de catre Straton
Nicolae, a asteptat-o pe Balan Alexandrina la iesirea din sediul CNA unde aceasta a fost citata si
audiatd in calitate de martor, dupa care a extorcat de la acesta suma de bani ramasa, iar in scopul
primirii acestei sume s-a deplasat cu aceasta cu automobilul lui personal in s. Malaiestii Noi, r-ul
Criuleni, unde a primit de la ultima suma de 200 euro. Aceste actiuni au fost comise in situatia n
care potrivit declaratiilor despuse de inculpatul Secrieru Sergiu, acesta nu avea nici o atributie la
activitatea biroului de traduceri Legactus, iar fondatorul si administratorul acestui birou fiind
sotia sa.

Cu toate ca Balan Alexandrina nu a putut fi audiatd in cadrul cercetdrii judecatoresti,
hotaririle CEDO si anume: hotérirea nr.26766/05 din 15 decembrie 2011 in cauza Al- Khawaja si
Tahery Tmpotriva Regatului Unit, hotdrirea nr. 12036/05 din 09 iulie 2013 in cauza Sica
impotriva Romaniei si hotdrirea nr.35842/05 din 03 martie 2013 in cauza Varzaru impotriva
Romaniei, au statuat admiterea declaratiilor martorilor care nu se infatiseaza in instanta de
judecata, or identitatea martorilor vizati a fost stabilitd (adicd persoanele existd real) si marturiiile
acestora au fost admise ca si probd la etapa de urmarire penald, insd locul aflarii acestora nu a
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fost stabilit in pofida demersurilor rezonabile facute pentru localizarea lor. Concomitent, aceasta
nu este unica probad care confirmd vinovatia inculpatului si situatia datd nu contravine nici
prevederilor art. 6.3 (d) CEDO, fapt ce determinat admiterea declaratiilor lui Balan Alexandrina
prin citirea marturiilor acesteia consemnate la etapa urmaririi penale.

Referitor la episodul incriminat lui Secrieru Sergiu in ceea ce priveste pretinderea si
primirea de bani ce nu i se cuvin de la Doni Sergiu, procurorul a mentionat cd urmeaza a fi
mentionat faptul cd Doni Sergiu in cadrul urmadririi penale a invocat o anumita stare de fapt
inaintand o plangere penald privind actiunile lui Secrieru Sergiu, a sustinut aceste declaratii fiind
audiat la Procuratura Anticoruptie, a mentinut marturiile depuse referitor la faptul ca banii
transmisi lui Secrieru Sergiu erau destinati anumitor persoane prin intermediul carora inculpatul
a invocat cd urmeazad a perfecta actele la Ministerul Sandtétii. in pofida acestor circumstante,
Doni Sergiu deja la demersul apararii de a fi audiat suplimentar, se prezinta la o altd sedinta de
judecatd in cadrul careia da declaratii diametral opuse, si anume rastoarna situatia referitor la
pretinderea si primirea de bani cu sustinerea influentei fatd de persoane din cadrul Ministerului
Sanatatii. In aceasta situatie este cert ca Doni Sergiu a fost pregitit si prelucrat in acest sens de
catre partea apardrii, or in cadrul primei audieri in fata instantei si in repetate rinduri la etapa
urmarrii penale, acesta a dat declaratii diametral opuse. In ceea ce priveste faptul ci la etapa
cercetarii judecdtoresti Doni Sergiu nu mai avea careva pretentii materiale fatd de Secrieru
Sergiu, pe motiv cd dupa incriminarea acestui episod, aparatorul lui Secrieru Sergiu i-a restituit
banii primiti anterior, aceste circumstante exclud doar calitatea de parte civild atribuitd lui Doni
Sergiu 1n lipsa unor pretentii materiale, insd nu exclud nicidecum prezenta elementelor
constitutive ale traficului de influenta in actiunile lui Secrieru Sergiu.

Cu referire la demersurile aparatorului Nicoara Vasile in interesele inculpatilor Secrieru
Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae inaintate in repetate randuri in sedintele de judecata,
cu solicitarea excluderii din dosar a urmatoarelor: procesul verbal de examinare a documentelor
din 25.08.2017, rapoartele de culegere a informatiei despre persoane si fapte pe cet.Secrieru
Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae, procese- verbale de perchezitie a domiciliului si a
automobilului cet.Secrieru Timotei, procesul- verbal de perchezitie la domiciliul cet. Straton
Nicolae, procesul-verbal de examinare a documentelor din 19.09.2017, procesul-verbal de
examinare a obiectelor si documentelor din 23.08.2017, procesele-verbale de examinare a
obiectelor si documentelor din 25.08.2017, procesul-verbal de examinare a obiectelor si
documentelor din 28.08.2017, procesele-verbale de examinare a obiectelor si documentelor din
29.08.2017, procurorul considera cd acestea urmeaza a fi respinse ca neintemeiate si nefondate,
din urmatoarele considerente:

In pofida celor invocate de aparitor, procesele-verbale de examinare a documentelor intr-
adevar au fost intocmite 1n temeiul art. 118, 260 Cod de procedurd penald, care urmeaza a fi
interpretat nu stricto senso dupa cum il invoca aparatorul, cum este cercetarea anume la fata
locului, ci largo senso, or prevederile art. 118 Cod de procedura penala stipuleaza foarte clar ca:
(1) In scopul descoperirii si ridicarii urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru
a stabili circumstantele infractiunii ori alte circumstante care au importantd pentru cauza, organul
de urmarire penala efectueazd cercetarea la fata locului a ...(in cazul in spetd) documentelor,
sistemelor informatice sau suporturilor de stocare a datelor informatice. Totodata, art.118 alin.(4)
prevede ca Obiectele descoperite in timpul cercetdrii la fata locului se examineaza la locul
efectudrii acestei actiuni si rezultatele examinarii se consemneazd in procesul-verbal al actiunii
respective. Daca pentru examinarea obiectelor si documentelor se cere un timp mai indelungat,
precum si in alte cazuri, persoana care efectueazd urmarirea penald le poate ridica pentru a le
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examina in sediul organului de urmarire penald. Pentru aceasta, obiectele si documentele se
impacheteaza, se sigileaza, pachetul se semneaza si despre aceasta se face mentiune in procesul-
verbal. Or, 1n contextul acestei norme, examinarea obiectelor si documentelor prin prisma art.118
alin.(4) a fost efectuatd la sediul organului de urmarire penald. Faptul prezentei in rubrica de
enumerare a normelor de referintd a art. 124 Cod de procedura penald, care reglementeaza
modalitatea de intocmire a procesului-verbal de cercetare la fata locului, de examinare corporala,
de exhumare a cadavrului, de reconstituire a faptei si de efectuare a experimentului, nu semnifica
ca a fost cercetat un cadavru, or in acest caz mentiunea referitor la cadavrul examinat, urma a fi
prezenta in partea descriptiva a procesului-verbal.

Cu privire la excluderea proceselor de perchezitie a domiciliului si a automobilului
cet.Secrieru Timotei, procesul-verbal de perchezitie la domiciliul cet. Straton Nicolae, invocate
de aparator, procurorul a specificat cad urmeaza a fi mentionat faptul ca acestea au fost intocmite
in stricta conformitate cu prevederile legislatiei procesual-penale, avand la baza atat ordonanta
motivata a procurorului de dispunere a perchezitiei, cat si incheierea si mandatul judecétoresc de
autorizare a actiunii respective, neexistand careva temeiuri de fapt si de drept care ar justifica
excluderea acestor actiuni ca probe din dosar. Mai mult ca atat, potrivit art.251 alin.(4) CPP,
incalcarea oricarei prevederi legale atrage nulitatea actului daca a fost invocatd in cursul
efectudrii actiunii - cind partea este prezentd, sau la terminarea urmaririi penale - cind partea ia
cunostintd de materialele dosarului, sau in instanta de judecata - cind partea a fost absenta la
efectuarea actiunii procesuale. In cazul in spetd, careva incilcari sau obiectii la actiunile de
perchezitie nu au fost invocate in cursul efectudrii perchezitiei, or partile erau prezente la
efectuarea ei si nici la prezentarea materialelor cauzei penale. Mai mult ca atit, partea apararii
putea utiliza calea prevazuta de art.299/1 si 313 Cod de procedurd penald, pentru a declara
nulitatea procesului-verbal de perchzitie, cale procesuala ce de asemeni nu a fost utilizata.

In ceea ce priveste rapoartele de culegere a informatiei despre persoane si fapte in privinta
cet.Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae, urmeaza a fi mentionat faptul ca acestea
nu au fost administrate prin prisma art.132/2 Cod de procedura penala si nicidecum nu reprezinta
rezultatele masurilor speciale de investigatie, dupd cum invocad partea apararii. Rapoartele
respective reprezintd documente oficiale care au fost emise de catre Centrul National
Anticoruptie, urmare a demersurilor Procuraturii Anticoruptie, continand date cu caracter
general, disponibile 1n toate bazele de date la care au acces organele de drept, contindnd
informatii caracteristice referitor la persoanele invinuite, urmand a fi tratate prin prisma art. 157
alin.(I) Cod de procedura penala.

Cu referire la mijloacele materiale de proba anexate la materialele cauzei penale pag.23-24
din rechizitoriu, procurorul a indicat cd urmeaza a fi mentionat faptul ca cele enumerate la acest
capitol contin purtatorii materiali de informatii cu inregistrarile rezultatelor masurilor speciale de
investigatii, in corespundere cu procesele-verbale de consemnare corespunzatoare, or rezultatele
actiunilor de urmadrire penald, de ridicare, perchezitie si examinare au fost dobandite in
corespundere cu prevederile art.118, 125-126, 255, 260, precum si normelor continute in
Sectiunea a 5 din Codul de procedura penala - Activitatea speciala de investigatie.

Prin urmare, alegatiile apardtorului Nicoara Vasile referitor la nepertinenta probelor
enumerate supra, sunt nefondate si neintemeiate, pe motiv ca aceste probe au fost administrate in
corespundere cu prevederile legislatiei procesual-penale, urmand a fi reiterate prevederile art.251
alin.(4) CPP, nulitatea acestora nefiind invocatd odata cu ce s-a luat cunostintd de aceste probe,
precum si art.299'-2992 si 313 CPP, neexistand careva solutii de declarare a nulitatii acestor
probe.
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A mai indicat acuzatorul cd, aparatorul Nicoard Vasile actionand in interesele inculpatilor
Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae, a inaintat instantei de judecatd o cerere
privind nulitatea actelor de procedura si excluderea probelor din dosar, invocand nulitatea tuturor
actelor de procedura privind masurile speciale de investigatii, ordonantei de pornire a cauzei
penale din 24.07.2017, ordonantei privind améanarea aducerii la cunostintd béanuitului a
ordonantei privind recunoasterea in calitate de banuit, ordonantei de dispunere a interceptarii si
inregistrarii comunicarilor cu inregistrarea de imagini, ordonantei privind interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice de la nr. ***** g #**** "grdonantei privind interceptarea si
inregistrarea comunicdrilor de la nr. ***** ordonantei privind interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor de la nr. de telefon ***** ordonantei privind documentarea cu ajutorul metodelor
si mijloacelor tehnice a cet. Secrieru Sergiu, ordonantei privind documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice a cet. Secrieru Timotei, ordonantei privind documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice a cet. Straton Nicolae, cu invocarea faptului céd actele
procedurale datate cu 24.07.2017, in total pe 15 file, nu puteau fi Intocmite de procuror pind la
ora 12:05 cand demersurile privind efectuarea MSI au fost inregistrate in cancelaria Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, or aparatorul cunoaste capacititile decizionale si operationale ale
procurorului, referitor la necesitatea emiterii carorva acte procesuale sau capacitatile de
dactilografiere a documentelor, mai mult cd fabula dosarului in care sunt descrise circumstantele
cazului referitor la care este pornitd urmarirea penald, este una identica pentru toate demersurile,
fapt ce exclude necesitatea dactilografierii acesteia pentru fiecare demers in parte si justifica
posibilitatea adoptarii acestora in termenul ce rezultd din actele procesuale. Reiesind din cele
expuse, pretentiile invocate la acest capitol, sunt neintemeiate si nefondate, fiind o apreciere
subiectiva a partii apararii bazata probabil pe propriile capacitati operationale.

Cu referite la invocarea unei pretinse provocari la documentarea actiunilor cet.Secrieru
Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae si la efectuarea masurilor speciale de investigatie in
privinta acestora, procurorul a indicat cd urmeaza a fi mentionat faptul ca, instigarea sau
provocarea reprezintd ori de cate ori organele de urmarire penald nu se limiteaza la a cerceta in
mod pasiv activitatea infractionald, ci exercitd o asemenea influentd asupra persoanei vizate,
incat sa determine savarsirea unei fapte penale, care fard aceasta interventie nu ar fl savarsita, cu
scopul de a constata o infractiune, respectiv de a obtine probe si de a declansa urmarirea penala.
A opinat cd in cazul din speta nu existd careva probe materiale si date obiective care ar determina
convingerea cd organul de urmadrire penald a savarsit o influenta asupra inculpatilor in asa mod
ca acestia sa comitd infractiunea si fard aceastd interventie infractiunea nu ar fi fost comisa.
Potrivit probelor administrate in cadrul urmaririi penale s-a constatat cu certitudine ca, activitatea
infractionald a inculpatilor era desfasuratd de o perioada indelungatd de timp si reprezenta o
indeletnicire constantd a acestora (chiar dupa cum invoca si inculparii o afacere care le aducea
venit), prin urmare, aceasta activitate a inceput cu mult inainte de declansarea procesului penal,
adicd panad la 24.07.2017, acest fapt este probat cu certitudine potrivit datelor prezente la
materialele cauzei penale, a declaratiilor martorilor, proceselor-verbale de examinare a
documentelor si obiectelor care demonstreaza prezenta activitdtii infractionale incd din anul
2016-2017. Mai mult ca atit, organul de urmarire penala a fost sesizat de catre Vescu Alexei la
21.07.2017 care a relatat referitor la activitatea infractionala manifestatda de catre inculpati
nemijlocit in adresa acestuia, activitate infractionala care de asemenea, s-a desfasurat fara careva
interventii din partea organului de urmarire penald. Deja dupa pornirea urmaririi penale, organul
de urmarire penald a intervenit in rol de observator pasiv, activand tainic sub controlul judiciar
cu respectarea garantiilor procesuale, insd fard a purcede la provocare, iar pana la aceasta data
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nefiind inregistrate careva date sau elemente de fapt care ar demonstra o eventuald activitate
speciala de investigatii indreptatd spre documentarea actiunilor inculpatilor, sau o eventuala
interventie a organului de urmadrire penald indreptata spre influentarea inculpatilor pentru a
comite infractiunea de trafic de influenta, fapt confirmat atat prin materialele cauzei penale,
declaratiile martorului Vescu Alexei, prin procesul-verbal de primire a plangerii din 21.07.2017
si prin alte probe anexate la cauza penald cum ar fi: audierile martorilor care au relatat despre
actiunile de trafic de influentd comise de inculpati cu mult Tnainte de pornirea urmaririi penale.
In acest context, este exclusa si versiunea ci activitatea investigatorului sub acoperire Martin Ilie
ar reprezenta si ea o provocare, or aceasta activitate a Tnceput dupd pornirea urmaririi penale
pentru descoperirea existentei infractiunii. Urmeazd a fi accentuat faptul cd pentru pornirea
urmaririi penale, invocata, de asemenea, ca ilegala, de catre aparare, este necesara banuiala
rezonabild cu privire la comiterea infractiunii de catre suspecti, banuiala ce este suficientd pentru
declangarea investigatiilor, atribuirea calitdtii de banuit si dispunerea masurilor speciale de
investigatie, nefiind necesara emiterea actului de acuzare final potrivit art.281- 282 pentru a
stabili existenta infractiunii (dupd cum invoca apdrarea in cererea adresata instantei de judecatd).

Prin urmare, procurorul a indicat ca invocarea provocarii nu este fundamentatd pe careva
temeiuri si date argumentate juridic, iar legalitatea efectudrii masurilor speciale de investigatie a
fost verificata de instanta de judecatd atat la autorizarea masurilor speciale de investigatie cat si
la verificarea legalitatii acestor masuri speciale de investigatie, pe caz, la materialele cauzei
penale existand incheierile judecatorului de instructie de constatare a respectarii cerintelor legale
pentru fiecare masura speciald de investigatie invocata ca fiind contrara legii.

O alta cerere inaintatd de aparare in interesele inculpatilor Secrieru Sergiu, Secrieru
Timotei si Straton Nicolae este cererea privind constatarea nulitatii actului de sesizare a instantei
de judecatd/ referintd la rechizitoriu, potrivit careia se solicitd asigurarea examindrii in
contradictoriu a argumentelor invocate, garantand eficacitatea dreptului la aparare, constatarea
violarii drepturilor garantate prin art.6 (incalcarea dreptului la aparare si inechitatea procedurilor
datorita actiunilor de provocare din partea persoanelor care actionau sub supravegherea si la
indicatia autoritatilor statului) si 7 CEDO (datorita caracterului ilegal al urmaririi penale,
exprimat prin aplicarea extensiv-defavorabila a legii penale), constatarea nulitdtii actului de
sesizare a instantei cu adoptarea unei sentinte de achitare a inculpatilor pe toate capetele de
acuzare.

In continutul cererii, aparatorul a invocat faptul ci rechizitoriul nu corespunde dupi forma
si continut prevederilor art.296 alin.(2) CPP si art.6 & 3 CEDO. Alegatiile aparatorului la acest
capitol nu reprezintd decat o interpretare personald si subiectiva a continutului rechizitoriului, or
aceasta corespunde dupd forma si continut rigorilor art.296 alin.(2) CPP, care prevede ca
Rechizitoriul se compune din doud parti: expunerea si dispozitivul. Expunerea cuprinde
informatii despre fapta si persoana in privinta cdreia s-a efectuat urmadrirea penald, analiza
probelor care confirmd fapta si vinovatia invinuitului, argumentele invocate de invinuit in
apararea sa si rezultatele verificarii acestor argumente, circumstantele care atenueaza sau
agraveazd raspunderea Invinuitului, precum si temeiurile pentru liberarea de raspundere penala
conform prevederilor art. 53 din Codul penal dacd constatd asemenea temeiuri. Dispozitivul
cuprinde date cu privire la persoana invinuitului si formularea invinuirii care i se incrimineaza cu
incadrarea juridica a actiunilor lui si mentiunea despre trimiterea dosarului In instanta
judecatoreascd competenta.

In pofida celor invocate de apirare, prima parte a rechizitoriului: expunerea contine
informatii despre faptele si persoanele in privinta cdrora s-a efectuat urmarirea penald si anume
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pag.2-4 din rechizitoriu, care contine descrierea faptelor imputate celor trei inculpati impreuna
precum si faptele imputate doar lui Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si respectiv doar lui Straton
Nicolae precum si calificarea acestor actiuni conform normei penale. Expunerea rechizitoriului,
de asemenea, contine si analiza probelor, ci nu doar o simpla enumerare a probelor, or fiecare
proba din rechizitoriu este descrisd si analizatd prin prisma pertinentei sale la cauza penala,
circumstantelor si actiunilor atestate prin proba respectiva cu referintd la calificarea adusa. Cu
referire la alegatiile referitor la faptul ca rechizitoriul nu contine un alt capitol esential - si anume
argumentele invocate de invinuit in apararea sa si rezultatele verificarii acestor argumente, este
de mentionat cd compartimentul respectiv este continut la pag.4-7 din rechizitoriu care contine
pozitia expusa de fiecare invinuit si declaratiile date de acestia, care la etapa urmaririi penale au
recunoscut integral vinovatia In comiterea infractiunilor incriminate, fapt ce a exclus necesitatea,
dupa cum invoca apararea, verificarii argumentelor invinuitilor, or prin declaratiile sale acestia
au confirmat faptele expuse 1n actele de acuzare Tnaintate si probele acumulate.

Mai mult, partea dispozitiva a rechizitoriului contine date cu privire la persoana fiecarui
invinuit si formularea Invinuirii care 1 se incrimineaza cu incadrarea juridica a actiunilor celor
trei si mentiunea despre trimiterea dosarului in instanta judecdtoreasca competenta.

In ceea ce priveste faptul ca, potrivit rechizitoriului in cadrul urmaririi penale s-a dispus si
a fost efectuatd masura speciald de investigatie sub forma de control a transmiterii banilor de
catre Vescu Alexei, iar aceste materiale (actele de procedurd/ procese- verbale privind
consemnarea rezultatelor actiunii procesuale), nu sunt anexate la dosar, in Vol.2 f.d. 245-246
fiind anexate alte acte de procedura, urmeaza a fi mentionat urmatoarele: cu sigurantd ca partea
apararii a observat cd Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor extorcati din 08
august 2017, prin care s-a consemnat transmiterea mijloacelor banesti in suma de 1700 let BNM,
de catre cet.Vescu Alexei catre cet. Straton Nicolae se afla cusut in Volumul I f.d.245-246, fiind
doar o eroare materiald, posibil mecanica, admisa la intocmirea rechizitoriului si indicarea
Volumului II in loc de Volumul I, mai mult ca au fost utilizate cifre de tip roman, fapt ce
probeaza inca o data posibilitatea admiterii unei erori materiale. Eroarea materiald respectiva
nicidecum nu atrage nulitatea probei respective sau a rechizitoriul in totalitate, mai mult ca art.
296 CPP nu prevede obligativitatea enumerarii filei dosarului in care se afla o proba sau alta,
aceastd expunere fiind efectuatd doar la discretia procurorului, iar in lista probelor acuzarii
aceasta proba este indicatd fara mentiunea referitor la volumul unde este cusutd, urmand a fi
cercetatd indiferent la ce pagind sau in ce volum al dosarului e gaseste. Mentionarea si
evidentierea de catre partea apdrarii a unor erori materiale care nu influenteaza in nici un mod
valabilitatea sau temeinicia unui act procesual, confirma intentia apararii de a duce in eroare
instanta de judecata si a tergiversa procesul de judecata si inceperea cercetarii judecatoresti prin
invocarea unor chestiuni care nu prezintd importanta si nu atrag consecinte juridice.

Cu referire la faptul cd ordonanta de apreciere a pertinentei rezultatelor masurii speciale de
investigatie din 17.08.2017 nu a fost semnata, procurorul a indicat ca urmeaza a fi mentionat ca
varianta nesemnatd In mod eronat a fost confundatd cu varianta semnatda a ordonantei care se
pastra la dosarul de control si a fost prezentatd pentru anexare la dosar in sedintd de judecata,
fapt ce nu atrage nicidecum nulitatea acestei ordonante, or a masurii speciale de investigatie, mai
mult cd potrivit art.364 alin.(4) CPP partile pot prezenta si cere administrarea probelor si in
cursul cercetarii judecatoresti.

In contextul celor expuse, alegatiile apararii cu privire la nulitatea rechizitoriului nu au nici
un suport juridic si faptic, iar rechizitoriul corespunde rigorilor impuse de legislatia procesual-
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penald, neexistand careva motive de fapt si de drept care ar atrage nulitatea acestui act procesual,
potrivit art.251 alin.(2) CPP.

Cu referire la alegatiile referitor la neclaritatea actelor de invinuire, procurorul a mentionat
ca urmeaza a fi mentionat faptul ca ordonantele de punere sub invinuire in privinta lui Secrieru
Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae au fost adoptate in corespundere cu prevederile
art.281- 283, 255 CPP, legalitatea acestor acte procesuale a fost verificata si de catre judecatorii
de instructie la aplicarea masurilor preventive in privinta inculpatilor sub forma de arest
preventiv si arest la domiciliu, mai mult ca atat, potrivit art.251 alin.(4) invinuitii asistati de un
aparator ales la etapa urmaririi penale odatd cu aducerea la cunostinta a actelor de invinuire nu au
inaintat careva obiectii referitor la neclaritatea acuzarii aduse ce ar atrage nulitatea actului
procesual, precum si nu au folosit cdile procesual penale de contestare reglementate de art.299-
299/1, 313 CPP in cazul invocarii ilegalitatii caruiva act procesual.

In ceea ce priveste invocarea faptului ca purtitorii materiali de informatii care sunt anexati
la dosar nu au nici o legaturd cu cauza pe motiv ca au alte numere de inventar urmeaza a fi
mentionate urmatoarele, potrivit prevederilor art.132/9 din Codul de procedura penala. (11) La
sfirsitul perioadei autorizate pentru interceptarea si Inregistrarea comunicarii, organul de
urmarire penald prezinta procurorului procesul-verbal al interceptarii si suportul in original pe
care a fost inregistratd informatia.(12) Procurorul, dupd verificarea corespunderii continutului
procesului-verbal si a stenogramelor cu continutul inregistrarilor, prin ordonanta, decide asupra
pertinentei acestora pentru cauza penala si dispune care comunicari urmeaza a fi transcrise pe un
suport aparte. (13) Comunicarile interceptate si inregistrate se vor pastra integral pe suportul
initial prezentat organului de urmadrire penald de catre subdiviziunea tehnicd. Acest suport se va
pastra la judecatorul de instructie care a autorizat masura speciald de investigatii. (14)
Comunicarile interceptate si inregistrate care au fost stenografiate de catre organul de urmarire
penala si au fost apreciate de catre procuror ca fiind pertinente pentru cauza penald se transcriu
de catre subdiviziunea tehnicd din cadrul organului de urmarire penala pe un suport aparte, care
se anexeaza la materialele cauzei penale si se pastreaza la procurorul care conduce urmarirea
penala.

Prin urmare, procurorul a indicat ca la materialele caznei penale sunt prezente ordonantele
de apreciere a pertinentei si de dispunere a transcrierii pe suport aparte a comuncarilor apreciate
ca pertinente, purtdtori care se pastreaza in prezent la materialele cauzei penale, dupda cum
urmeaza: 1. Ordonanta din 25.09.2017 — CD cu nr. de ordine 3367/17 (comunicari telefonice
ale abonatului ***** transcrise de pe CD-le cu nr. 2425/17 nr. 2586/17), 2.0rdonanta din
25.09.2017 CD cu nr. de ordine 3368/17 (comunicari telefonice ale abonatului ***** transcrise
de pe CD-ul cu nr. 2423/17), 3. Ordonanta din 25.09.2017 - CD cu nr. de ordine 3369/17
(comunicari telefonice ale abonatului ***** transcrise de pe - CD-le cu nr. 2424/17, nr.
2585/17), 4. Ordonanta din 25.09.2017 - CD cu nr. de ordine 3370/17 (comunicari telefonice ale
abonatului ***** transcrise de pe CD-le cu nr. 2426/17. nr. 2649/17), 5. Ordonanta din
25.09.2017 - CD cu nr. dc ordine 3371/17 (comunicari telefonice ale abonatului ***** transcrise
de pe CD-le cu nr. 2650/17. nr. 2729/17), 6. Ordonanta din 25.09.2017 - CD cu nr. de ordine
3372'17 (comunicari telefonice ale abonatului ***** transcrise de pe CD-le cu nr. 2528/17. nr.
265117)

In acest sens, procurorul a mentionat ci au fost prezentate instantei de judecati si copiile
din Registrul subdiviziunii tehnice de evidentd a multiplicarii care confirmd transcrierile
efectuate si purtatorii materiali de informatii care au rezultat aceste transcrieri. Mai mult, in
pofida alegatiilor apardrii urmeaza a fi mentionat cd, legislatia procesual-penalda nu
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reglementeazd o procedura concretd la efectuarea transcrierilor masurilor speciale de
investigatie, si prevede expres ca transcrierea se efectueaza de citre subdiviziunea tehnica din
cadrul organului de urmarire penald (art.1329 alin.( 14) CPP), nefiind prevazuta intocmirea
carorva procese-verbale in acest sens, pentru a invoca nulitatea acestor probe si faptul ca aceste
probe ar prveni dintr-o sursa necunoscuta.

Procurorul a precizat cd cele expuse demonstreaza cu certitudine comiterea de catre
inculpati a infractiunilor incriminate, inexistenta carorva circumstante care sa inlature caracterul
penal al faptei in corespundere cu art.35 Cod penal, precum si inexistenta carorva violari a art.6
din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, adicd a instigarii sau provocdrii la comiterea
infractiunii.

Astfel, prin prisma probelor administrate in sedintele de judecata, procurorul a conchis ca
vinovatia inculpatilor a fost probatd pe capetele de acuzare incriminate, Incadrarea juridica a
actiunilor inculpatilor efectuatd de catre procuror n cadrul urmaririi penale fiind corecta.

A indicat cad circumstante atenuante si agravante stipulate in dispozitia art.76 si 77 Cod
penal in actiunile inculpatilor nu au fost stabilite.

In contextul imprejurarilor faptice stabilite, reiesind din gravitatea infractiunilor savarsite,
de persoanalitatea inculpatilor si comiterea faptelor in calitate de indelitnicire permanenta, de
influenta si scopurile pe care urmeaza si le atingd o pedeapsd penald asupra corectdrii si
reeducarii vinovatilor si prevenirea savarsirii de noi infractiuni de acest gen, avand in vedere cele
mentionate mai sus si conducandu-se de prevederile art.art.53, 225, 320 alin.(l) si (2) din Codul
de procedura penala si art.8, 62, 64, 70, 84, 90 din Codul Penal, a solicitat:

- a-1 recunoaste culpabil pe Secrieru Sergiu in comiterea infractiunii prevazute de art.art.42
alin.(3) si (4), art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului
nominalizat, sd-i fie stabilitd o pedeapsd sub forma de amendd in marime de 3500 unitati
conventionale.

-A-1 recunoaste culpabil pe Secrieru Sergiu in comiterea infractiunii prevazute de art.326
alin.(1) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat, sa-i fie stabilitd o pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 2500 unitati conventionale.

-A-1 recunoaste culpabil pe Secrieru Sergiu in comiterea infractiunii prevazute de art.326
alin.(2) lit.b) si d) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat, sa-i fie stabilita o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3500 unitdti conventionale.

In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, a solicitat de stabilit in privinta lui Secreiru Sergiu
pedeapsa definitiva pentru coneurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate sub
forma de amenda in marime de 6500 unitati conventionale.

-A-l recunoaste culpabil pe Secrieru Timotei in comiterea infractiunii prevazute de art.42
alin.(2). art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat,
sd-1 lie stabilitd o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3500 unitati conventionale.

- A-1 recunoaste culpabil pe Straton Nicolae in comiterea infractiunii prevazute de de art.42
alin.(2). art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat,
sa-1 fie stabilitd o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3500 unitati conventionale.

- A-l recunoaste culpabil pe Straton Nicolae in comiterea infractiunii prevazute de de
ari.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat, sd-i fie
stabilitd o pedeapsa sub formad de amenda in marime de 3500 unitéti conventionale.

- A-l recunoaste culpabil pe Straton Nicolae in comiterea infractiunii prevazute de de
ari.325 alin.(I) Cod penal si reiesind din sanctiunea articolului nominalizat, sa-i fie stabilitd o
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pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu amenda in marime de 2500 unitati conventionale.

In temeiul art.90 alin.(1) a solicitat de a suspenda conditionat executarea pedepsei cu
inchisoarea in privinta lui Straton Nicolae cu perioada de probatiune de 2 ani.

In temeiul art.84 alin.(I) Cod penal, asolicitat de a stabili in privinta lui Straton Nicolae
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate sub
forma de inchisoare pe un termen de 2 ani cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu suspendarea executdrii pedepsei cu perioada de probatiune de 2 ani, cu amenda in marime de
4500 unitati conventionale.

- In temeiul ari. 106 alin.(2) Cod penal, a incasa in mod solidar si a trece fortat in contul
statului banii ce au constituit obiectul traficului de influenta, dupa cum urmeaza: de la inculpatii
Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae bani in sumad de 250 euro primiti de la
Vescu Alexei, de la inculpatii Secrieru Sergiu si Straton Nicolae in sumd de 70 dolari SUA si
200 euro primiti de la Balan Alexandrina.

- A incasa Tn mod solidar din contul inculpatilor si a trece in contul statului banii transmisi
sub control in suma de 1700 lei transmisi sub control de catre Vescu Alexei lui Straton Nicolae,
in suma de 6900 lei transmisi sub control de catre Martin Ilie lui Straton Nicolae.

- A mentine masura asiguratorie aplicata sub forma de sechestru asupra mijloacelor banesti
in suma de 8600 lei si 750 euro apartinand cet. Secrieru Timotei, in suma de 1580 euro, 7500 lei
s1 600 dolari SUA apartinand cet.Straton Nicolae, pina la eventuala executare a sentintei.

- Conform art. 162 alin.(4) si alin.(5) Cod de procedurd penald, corpurile delicte si alte
mijloace materiale de proba anexate la cauza penald de pastrat in continuare la cauza penala.

La etapa sedintei preliminare aparatorul inculpatilor, avocatul Nicoara Vasile a formulat o
cerere prin care a solicitat excluderea probelor acuzarii din dosar ca fiind nepertinente potrivit
prevederilor art. 347 si 93 95 CPP (fid. 19-20 Vol VI). A indicat avocatul ca administrarea si
admisibilitatea probelor in procesul penal, conform jurisprudentei CtEDO se realizeaza in
contextul verificarii corectitudinii procedurilor luate ca tot intreg, pentru a se stabili daca au fost
respectate exigentele degajate de art. 6 CEDO.

A opinat avocatul ca din lista probelor urmeaza a fi excluse 1) Procesul-verbal de
examinare a documentelor din 25.08.2017, Vol. 2 f.d. 43, indicat la pag. 20 din rechizitoriu; 2)
Raportul privind culegerea informatiei despre persoane si fapte pe cet. Secrieru Sergiu, Vol. 2
f.d. 85-98, indicat la pag. 21 din rechizitoriu; 3) Raportul privind culegerea informatiei
despre persoane si fapte pe cet. Secrieru Timotei, Voi. 2 f.d. 99-117, indicat la pag. 21 din
rechizitoriu; 4) Raportul privind culegerea informatiei despre persoane si fapte pe cet. Straton
Nicolae. Vol. 2 f.d. 118-131, indicat la pag. 21 din rechizitoriu; 5) Procesul-verbal de
perchezitie la domiciliul cel. Secrieru Timotei din 21.08.2017. Voi. 3 f.d. 215-216, indicat la pag.
21 din rechizitoriu; 6) Procesul-verbal de perchezitie in automobilul cet. Secrieru Timotei din
21.08.2017. prin care au fost ridicate mijloace banesti In suma de 750 euro 1n bancnote a cate 5
euro, Voi. 3 f.d. 223-224. indicat la pag. 22 din rechizitoriu; 7) Procesul-verbal de perchezitie la
domiciliul cet. Straton Nicolae din 21.08.2017. Voi. 3 f.d. 231-234. indicat la pag. 22 din
rechizitoriu; 8)Procesul-verbal de examinare a documentelor din 19.09.2017. prin care au fost
examinate documentele ridicate de la Vescu A.. Voi. 4 f.d. 122. indicat la pag. 22 din
rechizitoriu; 9) Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23.08.2017, Voi. 4
f.d. 142- 148, indicat la pag. 22 din rechizitoriu; 10) Procesul-verbal de examinare a obiectelor si
documentelor din 25.08.2017. Voi. 4 f.d. 151- 154, indicat la pag. 22 din rechizitoriu; 11)
Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 25 august 2017. Voi. 4 f.d 151-
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154 indicat la pag. 23 din rechizitoriu; 12) Procesul-verbal de examinare a aobiectelor si
documentelor din 28.08.2017, Vol. 4 f.d. 158- 163, indicat la pag. 23 din rechizitoriu; 13)
Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 29.08.2017, Vol. 4 f.d. 165- 169,
indicat la pag. 23 din rechizitoriu; 14) Procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor
din 29.08.2017, Vol. 4 f.d. 170- 171, indicat la pag. 23 din rechizitoriu.

In sustinerea acestor solicitri avocatul a indicat ci procesele-verbale si rapoartele enuntate
nu au fost intocmite in baza normelor Codului de procedura penald. Or, nu existd nici 0 norma
procesual penald care ar reglementa intocmirea acestor acte.

A mai indicat aparatorul cad procesele verbale enuntate au fost intocmite cu referire la art.
118 si 124 CPP care reglementeaza alte actiuni procesuale, decit cele indicate in aceste acte.

La fel a mentionat aparatorul ca masurile speciale de investigatii privind culegerea
informatiei despre persoane si fapte puse in aplicare in privinta inculpatilor, nu cad sub incidenta
art. 132/2 CPP. Aceastd masura nu este prevazutd de Codul de procedura penald. Ea nu a fost
ordonati / dispusa conform art. 255 CPP. In dosar lipseste o ordonanti in acest sens. A opinat ci
in aceste conditii, se atestd administrarea rapoartelor enuntate cu incdlcarea flagrantd a
drepturilor garantate prin art. 6. 8 CEDO. Mentioneaza ca din continutul rapoartelor respective
este evident cd acestea au fost ealizate Tn baza Legii nr. 59 din 29.03.2012. Sustine avocatul ca,
atat legea mentionata cat si dispozitiile art. 2 alin. (4) CPP, interzic expres efectuarea masurilor
speciale de investigatii 1n alte conditii decat cele stabilite iIn Codul de procedura penala.

A mai invocat avocatul ca actele enuntate nu reprezintd probe pertinente in sensul art. 347
CPP coroborat art. 6 pel. 5). 34) CPP deoarece nu au nici o legaturd cu invinuirea formulata in
invinuire.

In sedintd de judecatd preliminari, aparatorul inculpatilor, avocatul Nicoara Vasile (f.d.
61-70 VI), a formulat o cerere prin care a solicitat printre altele constatarea violdrii drepturilor
garantate prin art. 6 (incalcarea dreptului la apdrare si inechitatea procedurilor datorita actiunilor
de provocare din partea persoanelor care actionau sub supravegherea si la indicatia autoritatilor
statului) si 7 CEDO (datorita caracterului ilegal al urmaririi penale, exprimat prin aplicarea
extensiv defavorabild a legii penale). A mai solicitat constatarea nulitatii actului de sesizare a
instantei de judecatd cu adoptarea unei sentinte de achitare a inculpatilor pe toate capetele de
acuzare.

In motivarea acestei pozitii, aparitorul a indicat printre altele ¢ procurorul nu a adoptat o
solutie, prin emiterea unei ordonante motivate, cu privire la intocmirea rechizitoriului ca efect a
constatarii Intrunirii conditiilor legale pentru sesizarea instantei de judecata.

A mai invocat aparatorul ca rechizitoriul nu contine analiza probelor care ar confirma fapta
si vinovatia inculaptului. A indicat ca rechizitoriul contine doar o enumerare a probelor dar nu si
o analiza a acestora.

A mai invocat avocatul ca prin derogare de la dispozitiile art. 296 alin. (2) CPP, actul de
sesizare a instantei de judecata nu cuprinde informatia despre fapta in privinta careia s-a efectuat
urmarirea penald, dar nici argumentarea modului in care ar coincide semnele prejudiciabile
descoperite cu semnele componentei de infractiune care o incadreaza.

A opinat aparatorul ca aceste circumstante sunt vicii fundamentale care denotda prezenta
conditiilor de nulitate absoluta a actului de sesizare a instantei de judecata conform dispozitiilor
art. 251 alin. (2) CPP.

La pct. 10-12 din cererea respectiva aparatorul a invocat ca acuzarea ignorand exigentele
legale privind calificarea infractiunii, fondate pe dispozitiile art. 14, 51, 52, 113 CP si cele
jurisprudentiale, a adoptat un rechizitoriu care nu contine ,formularea invinuirii", adica fixarea in
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documentul procesual-juridic a coincidentei semnelor faptei prejudiciabile descoperite cu
semnele componentei de infractiune care o incadreaza" (a se vedea dispozitia art. 113 CPP;
Manualul judecatorului pentru cauze penale, 2013, pag. 440-452). Faptele descrise 1in
rechizitoriu, cele care au fost puse 1n sarcina inculpatilor, nu se ridica la nivel de infractiune,
situatie care denota incalcarea dreptului garantat prin art. 7 CEDO.

A mai indicat avocatul ca toate episoadele pretinse a fi infractionale au la baza urmatoarele
elemente faptice: a) Secrieru Sergiu aflandu-se ,,in intelegere prealabila si de comun acord cu
Secrieru Timotei si Straton Nicolae, activand sub paravanul Biroului de traduceri SRL
,Legactus" ...a organizat o activitate frauduloasa de intermediere a organizarii perfectarii actelor
de confirmare a autenticitatii, apostilare, recunoastere si echivalare a actelor de studii,
influentdnd in acest sens persoanele publice competente din cadrul Ministerului Educatiei ... si
dupa caz reprezentantele diplomatice ale altor state in Republica Moldova, recoltand persoane ce
aveau nevoie de autentificarea actelor si propunindu-le grabirea procedurii stabilite, care legal
dureaza pana la 30 de zile. Pentru serviciile prestate care constau in eliberarea actelor in cateva
ore sau zile, Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru
Timotei si Straton Nicolae, pretindeau si primeau cate 50 de euro per un document, iar sumele
pretinse si primite pentru intregul set de acte variau Intre 250 euro si 1 500 de euro". b) Pe de alta
parte, Secrieru Timotei si Straton Nicolae au fost acuzati cd au ..desfasurat o activitate
frauduloasa" in aceleasi circumstante ca si In cazul inculpatului Secrieru Sergiu. Actiunile
inculpatului Secrieru Sergiu, exprimate inclusiv prin organizarea activitatii pretinse a fi
frauduloasa au fost calificate in baza art. 42 alin. (3) si (4), art. 326 alin. (2) lit. b) si d) CP,
incriminandu-i-se ,,rolul de organizator si instigator". Actiunile inculpatilor Secrieru Timotei si
Straton Nicolae, exprimate prin desfdsurarea activitatii pretinse a fi frauduloasa au fost calificate
in baza art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP, incriminandu-li-se rolul de autori. In orice
caz, din descrierea ulterioara a faptelor nu rezultd nici un element care ar permite sa se inteleaga
diferenta de calificare a participatiei penale: a) art. 42 alin. (3) si (4), b) art. 42 alin. (2).

In raport cu cele enuntate apararea a indicat ca se pune in evidentd urmatoarele aspecte. a)
Sintagmele: a) ,,a organizat o activitate frauduloasa" si b) ,,a desfasurat o activitate frauduloasa"
caracterizeaza esenta acuzatiilor penale. Respectiv, notam faptul ca adjectivul ,frauduloasa”
folosit in contextul invinuirilor aduse nu coroboreazd cu elementele normative ale infractiunii
prevazute de art. 326 CP. Or, termenul de ,,influentd”, in sensul art. 326 CP, este folosit in sens
de aptitudine de a modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de al
determina sa facd o favoare sau sd ia o decizie favorabila. Pretinsa activitate frauduloasa ,.de
intermediere a organizdrii perfectarii actelor de confirmare a autenticitdtii, apostilarii,
recunoastere si echivalare a actelor de studii”, de la sine, nu are nimic comun cu elementele
infractiunii prevazute de art. 326 CP, respectiv, organizarea sau desfasurarea unei asemenea
activitati nu doar cd nu poate influenta incadrarea juridica a participatiei (art. 42 alin. (3) si (4)
sau art. 42 alin. (2)}, dar nici nu justifica incadrarea faptei in baza art. 326 CP.

A opinat avocatul cd in sensul celor enuntate, rechizitoriul a fost intocmit contrar
garantiilor oferite de art. 6 & 3. 7 CEDO, vicii fundamentale care genereaza aplicarea sanctiunii
procedurale sub forma de nulitate a actului de sesizare a instantei de judecata. b) Aceleasi
elemente ale acuzatiilor penale determind acuzarea sd noteze ca potrivit pct. 15.1 din Hotdrarea
Plenului CSJ nr. 11 din 22.12.2014, in cazul traficului de influentd remuneratia pretinsa,
acceptatd, primitd este una necuvenitd, deoarece faptuitorul nu-i achitd cumpdaratorului de
influentd valoarea banilor, titlurilor de valoare, serviciilor etc. in plus, banii serviciile,
privilegiile, alte bunuri sau avantaje constituie o remuneratie pentru interventia faptuitorului pe
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langa factorul de decizie. in spetd, potrivit invinuirii formulate in rechizitoriu, banii erau
transmisi pentru serviciile de reprezentare la perfectarea actelor, confirmarii, autentificarii,
apostildrii, recunoasterii si echivaldrii acestora. Modul de redactare a actului de sesizare a
instantei de judecata, in special, indicarea elementelor faptice privind achitarea banilor pentru
anumite servicii, nu se datoreaza unei simple omisiuni. In cazul in care ar fi existat elementele
faptice ale infractiunii prevazute de art. 326 CP, in mod obligatoriu, reiesind din specificul
cauzei, actiunile cumparatorului de influentd urmau sa fie incadrate in baza art. 326 alin. (1 *) si
art. 325 alin. (3) lit. a") CP (a se vedea pct. 16 din Hotararea Plenului CSJ enuntata anterior). O
asemenea calificare lipseste deoarece in rechizitoriu au fost indicate elemente faptice care nu cad
sub incidenta art. 326 CP. Respectiv, actul de sesizare a instantei de judecata a fost intocmit cu
incdlcarea garantiilor oferite de art. 6 & 3, 7 CEDO. viciile fundamentale implicand anumite
consecinte, In special aplicarea efectelor sanctiunii nulitatii rechizitoriului. c) Elementele faptice
ale acuzatiilor penale supuse analizei urmeaza a fi percepute prin prisma constatarilor cu valoare
de principiu expuse la pct. 14.2 din Hotararea Plenului CSJ nr. 11 din 22.12.2014. Astfel, pentru
a retine incadrarea faptei in baza art. 326 CP in ipoteza unei influente sustinute, influenta asupra
factorului de decizie trebuie sa fie credibild si posibild (la nivelul atitudinii psihice a
faptuitorului}. Aceasta inseamna ca faptuitorul la momentul pretinderii, acceptarii ori primirii
remuneratiei ilicite nu are influenta. insa el actioneaza cu intentia de a exercita aceasta influenta
in viitor asupra factorului de decizie, mizand pe anumite circumstante (a se vedea pct. 14.2 din
Hotararea Plenului CSJ). in spetd, nu au fost identificate si reflectate in rechizitoriu asemenea
elemente faptice. Respectiv, acuzatiile penale lansate ingradesc drepturile garantate prin art. 6 &
3,7 CEDO.

A mai indicat avocatul cd acuzarea pretinde ca ,,in perioada 18.07.2017 - 20.07.2017,
Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Timotei si
Straton Nicolae, au pretins de la Vescu Alexei mijloace banesti ..., invocand faptul cd pentru
acest serviciu este necesar de achitat cate 50 de euro per document”. Aceeasi acuzare a fost pusa
in sarcina lui Secrieru Timotei si Straton Nicolae. Respectiv, urmeaza sa se retind urmatoarele
aspecte. a) Contrar dispozitiilor art. 281 alin. (2) coroborat art. 296 alin. (2) CPP 1n actele de
acuzare nu se indicd ,,locul si modul” de comitere a pretinderii - in special cine concret a pretins.
Or. potrivit materialelor cauzei penale Vescu Alexei, nu a discutat niciodata, in acelasi timp, cu
toti trei inculpati, in asa mod, acuzatiile sunt iluzorii, lansate contrar exigentelor fondate pe
dispozitiile art. 6 & 3 CEDO (a se vedea inclusiv cauza Adrian Constantin ¢. Romaniei), viciul
fundamental ce afecteaza valabilitatea rechizitoriului. b)Elementele faptice descrise la acest
capitol indica clar ca mijloacele financiare au fost achitate pentru serviciile prestate in vederea
perfectarii actelor, situatie care dupd cum am mentionat anterior exclude incadrarea juridicd a
faptei in baza art. 326 CP. c) Materialele cauzei indicd asupra faptului, cd Vescu Alexei a
actionat ca un agent sub acoperire, In conditii identice cu cele in care a actionat Martin Ilie.
Respectiv, aplicand constatarile cu valoare de principiu expuse de CtEDO 1n hotararile emise in
cauzele Sandu c. Moldovei, Pareniuc c¢. Moldovei, Morari c¢. Moldovei, putem afirma ca
elementele acuzarii se bazeaza pe actiunile de provocare din partea persoanelor care au actionat
la indicatia si sub supravegherea autoritatilor statului, care in asa mod, nu s-au limitat la
monitorizarea pasiva a cazului, dar au provocat evenimente pe care ulterior le-au pus la baza
acuzatiilor penale. in acest sens este relevant ca daca cineva ar fi pretins bani de la Vescu Alexei,
ultimul era obligat sa se abtind de la orice actiune ce ar fi putut fi calificata drept cumparare de
influentd. in spetd, autoritdtile statului l-au determinat pe cumpardtorul de influentd sa comita
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infractiunea prevazuti de alin. (1 °) art. 326 si alin. (1) art. 325 CP. In asa mod, viciile
fundamentale enuntate afecteaza valabilitatea actului de sesizare a instantei.

A mai invocat avocatul ca, in rechizitoriu a fost indicat ca ,,urmare a actiunilor intentionate
de extorcare, la 20.07.2017, Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabila si de comun acord
cu Secrieru Timotei si Straton Nicola, au primit de la Vescu Alexei suma de 250 euro”. Aceleasi
elemente faptice au fost puse la baza acuzatiilor penale lansate in adresa lui Secrieru T. si Straton
N. Respectiv, urmeaza de retinut urmatoarele aspecte. a) acuzatiile penale contravin exigentelor
fondate pe dispozitiile art. 281 alin. (2) coroborat art. 296 alin. (2) CPP, art. 6 & 3 CEDO. c)
aceste elemente faptice urmeaza a fi analizate prin coroborare cu argumentele invocate anterior.
Astfel, mijloacele financiare au fost transmise in contul serviciilor prestate, situatie care exclude
incadrarea faptei in baza art. 326 CP. c) transmiterea mijloacelor financiare reprezinta nu altceva
decat un rezultat al actiunilor de provocare din partea autoritatilor statului, asa dupa cum am
indicat anterior (a se vedea pct. d) argumentele invocate anterior sunt suficient de puternice,
capabile sa influenteze solutia pe aceasta cauza.

Mai mentionaeaza aparatorul ca potrivit acuzatiilor ,,in perioada 18.07.2017 - 20.07.2017”
ar fi avut loc ,pretinderea” mijloacelor financiare. in acelasi timp, potrivit invinuirii ,,la
20.07.2017” a fost realizata intentia ,,de extorcare” a acelorasi mijloace. Aceste doua modalitati
de realizare a laturii obiective se exclud reciproc sau cel putin provoaca dubii puternice care
urmeaza a fi tratate in favoarea inculpatilor. Or, caracterul contradictoriu al acuzatiilor penale
ingradeste nejustificat dreptul garantat prin art. 6 & 3 CEDO, situatie care se sanctioneaza cu
nulitatea actului de sesizare a instantei de judecata.

A mai afirmat avocatulc a4 urmatorul element al acuzatiilor penale se exprima prin faptul ca
»Secrieru Timotei Tmpreund cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, au sustinut ca detin influenta
si asupra functionarilor din cadrul Ambasadei Italiei in RM ... si au pretins ... 100 euro. Astfel, la
07.08.2017 Vescu Alexei a transmis suma de 1700 lei pentru perfectarea declaratiei de valoare".
La acest compartiment pun in evidentd urmatoarele: a) in plangerea penald consemnatd in
procesul-verbal din 21.07.2017, Vescu Alexei nu indica elementele faptice enuntate. Aceleasi
elemente nu au fost indicate nici in ordonanta privind pornirea urmadririi penale din 24.07.2017,
care a fost emisd doar in baza procesului-verbal din 21.07.2017. Respectiv, odata ce ordonanta
din 24.07.2017 a fost emisa in rem, rezultd ca, in spetd lipseste o ordonanta privind pornirea
urmadririi penale in raport cu faptele enuntate, situatie ce afecteaza intregul proces. b) Imediat
dupa pornirea urmaririi penale, depasind limitele monitorizarii / investigarii pasive a cazului (a
se vedea cauza Sandu c. Moldovei, Romanauskas c. Lituaniei) autoritdtile statului au purces la
actiuni active de Incurajare la comiterea de catre Vescu A, a infractiunii prevazute de art. 326
alin. (11) s1 325 CP si la provocarea unor evenimente puse ulterior la baza rechizitoriului. Astfel,
tot la data de 24.07.2017, procurorul a emis o ordonantd privind punerea in aplicare a masurii
speciale de investigatie sub forma de interceptare si inregistrare a comunicdrilor. Legalitatea
acestei ordonante, cat si circumstantele efectuarii masurii speciale de investigatie vor fi puse in
discutie n cadrul cercetdrii judecatoresti. in aceeasi zi, judecdtorul de instructie a autorizat
actiunea, care a fost pusa in aplicare de Vescu Alexei.

In acest sens, a indicat avocatul ci la data de 04.08.2017 (daci se dp crezare continutului
procesului verbal si a stenogramei - Vol. 1 f.d 43) actionand la indicatia persoanelor care au pus
in aplicare masura speciala de investigatie, Vescu A. s-a prezentat la oficiul unde activa Secrieru
Timotei si a initiat discutia despre ambasada, inculpatul sugerandu-i lui Vescu A. sa se duca
singur si sd-si solutioneze problema cu declaratia de valoare. Insistenta de care a dat dovada
denuntatorul, si in acelasii timp agentul sub acoperire, denota clar depasirea limitelor legale ale
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investigarii cazului. Aceeasi situatie se atesta si datoritd faptului ca intlnirile ulterioare au avut
loc din initiativa lui Vescu A. care actiona la indicatia autoritatilor statului.

In asa mod, intocmirea rechizitoriului in baza unor evenimente provocate de autorititile
statului contravine in mod evident jurisprudentei CtEDO (a se vedea inclusiv Sandu ¢. Moldovei;
Pariniuc c. Moldovei; Morari c. Moldovei). Aceste argumente sunt valabile pentru toti inculpatii.

A mai indicat apararea ca, acuzatorul a indicat in actul de sesizare a instantei de judecata ca
,»in perioada 01.08.2017 — 16.08.2017 Secrieru Sergiu aflandu-se in intelegere prealabila si de
comun acord cu Secrieru Timotei si Straton Nicolae au pretins de la Martin Ilie ..., invocand
faptul cad pentru acest serviciu este necesar de achitat suma totald de 330 euro” si ca ,,urmare a
actiunilor intentionate de extorcare, in perioada 01.08.2017 - 16.08.2017, Secrieru Sergiu
aflandu-se 1n intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Timotei si Straton Nicolae au
primit de la Martin Ilie suma de 6800 lei ...”.

S-a afirmat de catre apdrare ca in aceasta parte, actul de sesizare este afectat de aceleasi
vicii fundamentale, care au fost enuntate anterior. Suplimentar se pune in evidentd ca a) Martin
Ilie este un provocator clasic, actionand in cadrul procesului penal in calitate de agent sub
acoperire (a se vedea pag. 20 din rechizitoriu). Acesta a avut un rol activ in provocarea
evenimentelor puse la baza acuzatiilor penale (a se vedea Vol. 1 f.d 48-56), incalcand grav, la
indicatia ofiterilor de investigatii prevederile legale ce interzic expres actiunile de provocare.
Depasind orice limite, Martin Ilie, care actiona la indicatia autoritatilor statutului, a incercat chiar
sd-1 implice pe cei vizati In dosar la fabricarea sau folosirea unei diplome de universitate falsa (a
se vedea inclusiv Vol. 1 f.d. 58). Toate acestea privite In ansamblu, cat si alte piese/elemente
aferente dosarului, denotd caracterul inechitabil al procedurilor in privinta inculpatilor, b)

intocmirea rechizitoriului in baza evenimentelor provocate de agentul sub acoperire si a
,probelor” administrate prin manipulare de catre acesta, reprezinta o sfidare totald a bunului simt
si, a jurisprudentei CtEDO, inclusiv cea identificatd prin cauzele Sandu c. Moldovei: Pareniuc c.
Moldovei; Morari c¢. Moldovei. Viciile fundamentale enuntate influenteazd solutia privind
sanctiunea procedurala a nulitatii absolute a actului de sesizare a instantei de judecata.

A mai invocat avocatul cd a) potrivit invinuirii, Secrieru Sergiu, in calitate de organizator
si instigator, iar Secrieru Timotei si Straton Nicolae in calitate de autori, au comis pretinderea si
primirea mijloacelor béanesti. Aceste acuzatii sunt contradictorii si fiind lansate contrar
exigentelor fondate pe art. 6 & 3 CEDO (a se vedea inclusiv cauza Adrian Constantin c.
Romaniei) coroborat art. 14, 51, 52, 113 CP, art. 281 alin. (2), 296 alin. (2) CPP, nu puteau fi
indicate in rechizitoriu. b) potrivit incadrarii juridice puse in discutie, infractiunea a fost realizata
prin ,pretinderea si primirea, personal si prin mijlocitor de bani", acuzatii lansate in privinta
tuturor inculpatilor. Aceasta In situatia in care nici o persoand nu a fost acuzatd in comiterea
infractiunii prin aplicarea art. 42 alin. (5) CP. Acest viciu afecteaza grav dreptul garantat prin art.
6 & 3 CEDO {a se vedea cauza Adrian Constantin c. Romaniei; Decizia CSJ nr. Ira-582/12 din
25.09.2012). Cele enuntate implicd nulitatea actului de sesizare a instantei de judecatd in
conditiile art. 251 alin. (2) CPP.

Mai sustien avocatul cd Secrieru Sergiu a fost acuzat ca a extorcat de la Doni Sergiu
mijloace banesti In suma de 500 euro ... in scopul perfectarii adeverintei, de autentificare a
diplomei de rezident ... si a primit in avans 200 euro pentru organizarea procedurii de apostilare,
traducere si depunere a actelor la Ambasada Italiei in RM, in scopul perfectarii declaratiei de
valoare, promitdnd cd va organiza intregul proces in luna septembrie - octombrie 2017, si
solicitand pentru aceastd perioadd transmiterea restului sumei extorcate. Pretinsa fapta
prejudiciabild a fost incadrati in baza art. 326 alin. (1) CP. In spetd, descrierea elementelor
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faptice in rechizitoriu a avut loc cu Incélcarea exigentelor fondate pe art. 14, 51, 52, 113 CP. art.
281 alin. (2) coroborat art. 296 alin. (2) CPP. art. 6. 7 CEDO. Argumentele ce insotesc viciile
fundamentale invocate sunt practic identice cu cele enuntate anterior. Respectiv, se atestd
prezenta conditiilor de nulitate absoluta a actului de sesizare a instantei de judecatd. A mentionat
ca incadrarea juridicd a faptei, raportatd la circumstantele cazului, denota prezenta viciilor
fundamentale puse in evidenta anterior.

Aparatorul a mai indicat ca Secrieru Sergiu si Straton Nicolae au fost acuzati in baza art.
326 alin. (2) lit. b) si d) CP. Acestora li se reproseaza, ca actionand in comun ,,au pretins si au
primit de la Balan Alexandrina suma de 70 dolari SUA in calitate de avans, invocand ca pentru
perfectarea intregului set de acte este necesara transmiterea sumei totale de 300 euro". Acuzarea
mai insistd cd ,,ulterior, dupa ce documentele aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii
actelor de studii au fost perfectate ..., fiind eliberate cet. Balan Alexandrina, la 01 septembrie
2017, Secrieru Sergiu a extorcat de la aceasta suma de 250 euro si a primit prin extorcare suma
de 200 euro, sustinand ca a perfectat actele respective datoritd influentei ...". La acest capitol,
pun in evidentd prezenta viciilor fundamentale invocate anterior, in special cele care s-au soldata
cu incdlcarea drepturilor garantate prin art. 6, 7 CEDO, si care determind aplicarea sanctiunii
nulitatii actului de sesizare a instantei de judecata.

La pct. 13 din aceeasi cerere apdrarea a invocat printre altele ca Straton Nicolae a fost
acuzat ca ,,in perioada 2016-2017 a oferit si a dat unor persoane publice ... bani in sume ce variau
intre 200-300 lei, bunuri si avantaje sub orice forma ...”, elemente faptice incadrate in baza art.
325 alin. (1) CP. A opinat cd aceste acuzatii, dat fiind exigentele fondate pe procesul de
calificare a infractiunii, cat si cele ce tin asigurarea dreptului la aparare, inclusiv cele degajate de
art. 7 CEDO, exclud in mod categoric toate acuzatiile enuntate anterior, fondate pe art. 326 CP.
A indicat avocatul cd analiza acestor acuzatii denotd cd perioada in care ar fi fost comisa
infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) CP nu coincide cu perioada in care ar fi fost comise
infractiunile prevazute de art. 326 CP. Aceasta, cat si aspectele legate de obiectul material al
infractiunii denota ca elementele faptice incadrate in baza art. 325 alin. (1) CP nu au tangenta cu
cele care ar caracteriza pretinsele infractiuni incadrate in baza art. 326 CP. Respectiv,
infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) CP nu are tangenta cu pretinsele infractiuni incadrate
conform art. 326 CP.

La etapa sedintei preliminare apdratorul inculpatilor, avocatul Nicoard Vasile (f.d. 71-75
Vol VI), a formulat o cerere privind nulitatea actelor de procedura si excluderea probelor din
dosar. Prin cererea respectiva, avocatul a solicitat asigurarea examinarea in contradictoriu, 1n
cadrul cercetdrii judecdtoresti, a conditiilor ce implicd nulitatea actelor de procedurd si
inadmisibilitatea probelor in procesul penal; A constata, conform textului prezentului inscris,
nulitatea actelor de procedura si a inadmisibilitatii probelor in proces, care au la bazd masurile
speciale de investigatii puse in aplicare de autoritdtile statului.

In motivarea solicitarilor respective, avocatul a indicat printre altele cd masurile speciale de
investigatii sunt afectate de nulitate. A mai indicat cd la data de 21.07.2017 a fost depusa
plingerea verbala de Vesco Alexei, la 24 iulie 2017 a fost pornitd UP, dupa pornirea UP, OUP nu
s-a limitat la la monitorizarea cazului in limitele stabilite de prin jurisprudenta CtEDO, dar a pus
in aplicare actiuni de Incurajare la comiterea unei fapte penale si la provocarea unor evenimente
ulterioare, care ulterior au fost puse la baza acuzatiei.

Apararea, la pct. 5-11 din cererea respectivd, invoca o serie de circumstante care in
viziunea acestora demonstreazd cd OUP a recurs la provcarea comiterii infractiunii de catre
agentii statului.
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Aparatorul mai atentioneaza ca intr-un termen foarte scurt, de citeva ore procurorul a emis
o serie de acte procesuale foarte voluminoase.

A opinat ca acelasi procuror nu putea intr-un termen atdt de restrins sd emitd actele
contestate. in acelasi timp, daca se va demonstra totusi cd e posibil in o ora sau chiar doua sa fie
intocmite opt acte de procedura pe 15 file, aceasta de la sine demonstreaza caracterul inechitabil
al procedurilor. Or, insistenta si graba cu care s-ar fi actionat, in asa mod, dovedeste ca actiunile
reprezentantilor statului sunt contrare exigentelor fondate pe jurisprudenta CtEDO (a se vedea
inclusiv cauza Sandu c. Moldovei). Or, pana a parcurge la ingradirea nejustificatd a drepturilor
garantate prin art. 8 CEDO, pentru a evita provocarea comportamentului simulat, autoritatile au
avut obligatia, cel putin sa-1 audieze pe denuntitorul Vescu Alexei sau sd administreze probe
care ar justifica ingerinta in dreptul fundamental.

A mai indicat avocatul cd Atit Vescu Alexei cit si Martin Ilie au provocat inculpatii la
comiterea mai multor fapte infractionale, inclusiv a celor care le sunt incriminate prin
rechizitoriu (a se vedea pct. 9,11).

Apararea a mai indicat ca la momentul in care OUP a dispus punerea in aplicare a unor
masuri speciale de investigatii, nu avea informatii care s demonstreze persistenta unei banuieli
rezonabile de comitere a unei infractiuni.

In acest sens, aparitorul a invocat ci toate actele de procedura, indicate la pet. 7.3 — 7.8 din
cerere, sunt afectate de nulitate. Or, Incédlcarea dispozitiilor / a drepturilor degajate de art. 8
CEDO implica sanctiunea nulititii. In consecinti, se impune constatarea inadmisibilititii in
calitate de proba a rezultatelor masurilor speciale de investigatii (a se vedea inclusiv Sandu c.
Moldovei, Pareniuc ¢. Moldovei etc.).

A indicat apararea (f.d. 75 vol. VI) ca acuzatiile penale ce se contin in rechizitoriu sunt
bazate pe evenimentele provocate de doi colaboratori CNA in sensul art. 135 alin. (2) CPP. in al
doilea rand, probele anexate la dosar au fost administrate prin incurajarea la comiterea
infractiunii de catre denuntatori, si prin actiuni de provocare in sensul jurisprudentei CtEDO (a
se vedea cauza Sandu c. Moldovei; Pareniuc ¢. Moldovei; Morari c. Moldovei; Romanauskas c.
Lituaniei).

A mai invocat apdrarea ca Martin Ilie activand in calitate de colaborator CNA in sensul art.
135 alin. (2) CPP, a inceput actiunile de provocare la data de 01.08.2017, efectuand si
inregistrarea comunicarilor, nefiind autorizat in acest sens.

In sedinta de judecati, aparitorul inculpatilor, avocatul Nicoard Vasile (f.d. 107-110 Vol
VIII), a indicat cd pozitia acuzatorului nu este intemeiatd, nu poate fi acceptatd. Reitereaza ca in
cadrul sedintei preliminare a invocat argumente de naturd sd demonstreze nulitatea actelor de
procedura si inadmisibilitatea probelor in proces. A pus accentul pe prezenta elementelor de
provocare in aceastd speta care au fost promovate de catre persoanele fizice Martin Ilie si Vescu
Alexei care au actionat la indicatiile statului, fiind ghidati de autoritatile urmaririi penale.

A indicat ca pozitia apdrarii este: in cadrul cercetdrii judecatoresti s-a Incercat elucidarea
sub toate aspectele a circumstantelor cauzei astfel Incat in final sa se constate/ ajunga la situatia
ca nu au fost administrate probe care ar fi capabile sd demonstreze vinovatia inculpatilor cu
luarea 1n calcul standardul probatiunii dincolo de orice dubiu rezonabil.

A mentionat avocatul cd atat In rechizitoriu, cat si in discursul sau procurorul a afirmat ca
persoanelor inculpate li se reproseaza ca au activat sub paravanul unei intreprinderi, ca ar fi
racolat persoane sau ca ar fi promovat o activitate frauduloasa cum este indicat in rechizitoriu,
privind acordarea serviciilor de legalizare, apostilare a unor documente. S-a mai mentionat in
sedinta de judecat ca inculpatii ar fi activat in cadrul intreprinderii asa incat nu se eliberau bonuri
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de casd, nu se respecta legea contabilitdtii. S-a creat impresia cd se examineazd un dosar de
evaziune fiscald sau altd naturd, dar nicidecum un dosar ce are la baza acuzatii fondate pe art.
325, art. 326 CP. Problema organului de urmdrire penala si a acuzarii in intregime rezulta din
faptul ca s-a considerat initial ci aceastd activitate de prestare a serviciilor ar fi apriori ilegala. In
cadrul cercetdrii judecatoresti s-a constatat ca sunt zeci, dacd nu, sute de Intreprinderi care
practica acelasi gen de activitate.

A opinat cd legea penala se aplica extensiv defavorabil contrar art. 7 si cu incdlcarea art. 14
CEDO, in sens ca intreprinderea in care activeazd 2 inculpati este tratatd in alt mod decat
activitatea altor intreprinderi ce presteaza servici similare. S-a incercat justificarea pozitiei prin
faptul cd vinoviatia se confirmad prin declaratiile lui Martin Ilie, Vescu Alexei. Avocatul a
mentionat si insistd ca, comportamentul ambelor persoane este identic. Vrea sd reaminteasca ca
in pofida efortului depus in vederea aflarii adevarului, Vescu Alexei nu a fost capabil sa-si
aminteasca la care institutie de Tnvatdmant urma sa depuna actele de studii. Potrivit declaratiilor,
dorea sd meargd la o institutie de invatdmant cu profil de matematica, fizica. Notele din
documentele de studiu anexate la dosar, indica asupra capacitatii acestei persoane si care ar fi
departe de natura sa 1i permita sa acceada la o institutie de invatdmant din Europa. Chiar de este
asa, orice persoand care intentioneaza sa aplice la o institutii de invatdmant nu poate uita cu una
cu doud, cel putin orasul unde e amplasata ea. Este o situatie clasica- circumstante identice ce au
stat la baza considerentelor hotararii Sandu vs RM. In cauza respectiva, Curtea a constatat, fiind
miratd ca autoritatile statului a trecut cu vederea ca persoana care a transmis remuneratia nu avea
pentru ce sa o transmita.

A opinat cd sunt prezente, asa cum s-a invocat, si in cererile din sedinta preliminara, toate
elementele de provocare in spetd. Aceste elemente sunt cu atat mai pronuntate, avand in vedere
ca organul de urmadrire penala insistd ca infractiunea a fost comisa si n privinta lui Martin, sau si
datoritd acelei legende care a fost pusi la baza activititii agentului sub acoperire. In spetd este
situatia cand se pretinde ca vinovatia inculpatilor se confirmd printr-o sentintd: aceasta nu poate
fi pusa la baza constatarii vinovatiei inculpatilor, pornind de la considerentele indicate. A invocat
avocatul hotdrarea Navalinii contra Rusiei si faptul c@ inculpatii nu au avut acces la acel dosar,
nu au avut posibilitate sa fie confruntati cu persoana condamnata, sau sa-si promoveze interesele,
pozitia. In momentul in care se respinge aceasti sentinti, se constati ci nu exista alte elemente
de fapt ce ar confirma prezenta elementelor constitutive ale infractiunii. Este o practica judiciara
consolidata referitor la temeiurile achitarii. Partea apardrii porneste de la lipsa elementelor
infractiunii si avand efectele provocarii- achitare cd lipseste fapta infractionald. Curtea
Constitutionald a RM, sesizeaza 1n dosare similare ca ar exista probleme referitor la temeiurile de
achitare. Avand in vedere practica consolidata, apararea insistd ca pe fiecare episod in parte sa
fie examinate argumentele acesteia si in ce priveste Vescu Alexei si Martin Ilie - opteaza pentru
solutia de achitare din motiv ca lipseste fapta infractionala: exista elemente de provocare (nu la
comiterea infractiunii, ci la evenimentele de la baza rechizitoriului). La celelalte episoade- lipsa
faptei infractionale- art. 95 alin. 1 pct. 1 CPP, in cadrul procesului penal urmeaza a se dovedi
elementele constitutive ale infratciunii-1, 2- prin probe se demonstreazd prezenta faptei
infractionale, ceea ce la caz urmeaza a se retine ca nici o persoana audiata in sedintd de judecata
nu a indicat asupra faptului ca inculpatii ar fi pretins, solicitat mijloace financiare pentru a
influenta functionarii publici, si nici o persoand nu a confirmat existenta faptei prevazute de art.
325 CP.

A indicat avocatul cd pozitia de baza este cea reflectatd in sedinta preliminard. A mentionat
ca a Incercat ca aceste argumente sd fie supuse cercetdrii i a asteptat in cadrul cercetarii ca
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procurorul va veni cu alte obiectii, dar nu a fost sa fie. Legea e problematica, ori norma CPP
indicd ca nu se poate pronunta, expune partile asupra unor probe noi. in pledoarie, partile nu ar
trebui sa se implice asupra argumentelor de baza - provocare, lipsa ei. De la sine, faptul ca
Procuratura Anticoruptie s-a ocupat cu un asemenea dosar, ridicd mari semne de intrebare ca
anume in privinta acestei intreprinderi, a persoanelor care au tangente cu ea s-a declansat UP. S-a
declangat UP nu in baza unor plangeri, denunturi decat in privinta persoanelor care sunt
implicate in actiuni de provocare. Depunerea plangerilor - pretinsa parte vatamata a fost pusa in
situatie ca nu avea posibilitate de a lua legatura cu cel care gestiona cazul. Nu s-a indicat asupra
faptului cd este necesard o remuneratie predestinatd pentru anumite persoane din cadrul
autoritatilor publice. Aceasta este caracteristic tuturor persoanelor audiate in sedintd. Problema
dosarului rezultd si din nerespectarea intocmirii rechizitoriului. El nu respecta analiza probelor.
Daca in aceastad parte ar fi fost respectate toate rigorile, in cercetare ar fi stiut contra caror
argumentele urmeazd sd-si orienteze atentia in calitate de apardtor. A indicat cad in astfel de
circumstante a fost nevoit sd mearga orbeste.

A indicat ca in prezenta la asemenea vicii fundamentale, pledeaza pentru pronuntarea unei
sentinte de achitare pe toate capetele de acuzare.

In sedinta preliminara aparitorul inculpatilor (f.d. 19 vol. VI, f.d. 61 vol.VI si f.d. 71 vol.
VI) a formulat o cerere de excludere a probelor acuzarii ca fiind nepertinente, de constatare a
nulitatii actului de sesizare si de nulitate a probelor si de excludere a acestora din dosar.

Instanta de judecatd retine cd 1n sedintd de judecatd au fost cercetate mulitlateral,
nemijlocit si in contradictoriu, urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi penale:

1. Declaratiile martorului Vescu Alexei din 10.07.2019 (f.d.73-74 Vol VII), care a
indicat printre altele ci pe Secrieru Sergiu il cunoaste vizual, a avut si careva dialoguri cu el. I
cunoaste de circa 2 ani In urma, vara a facut cunostintd cu el. Nu este in nici un fel de relatii cu
acesta. Pe dl Secrieru Timotei, la fel, 1l cunoaste, a avut careva convorbiri cu dlui. A declarat ca
este in relatii neutre cu acesta. Nu este in relatii de rudenie cu el. Pe Straton Nicolai, la fel, il
cunoaste, a avut careva dialoguri cu el si nu este cu ultimul in relatii de rudenie. A concretizat ca
in oarecare parte, este in relatii conflictuale cu ei, dar asta e o parere subiectivd. A mentionat ca a
fost audiat la faza de urmarie penald. Sustine declaratiile date atunci. Nu are ce sd adauge, nici sa
modifice la acestea. A explicat ca aproximativ cu doi ani In urma, a avut nevoie de informatie
despre recunoasterea diplomei peste hotare. A inteles ca in spatele guvernului era serviciul
informativ, unde putea sd primeasca aceastd informatie. S-a apropiat la adresa gasita pe site-ul
www.edu.md, a vazut rand, a sesizat faptul cd este lista cu numar si trebuia sa te inscrii in lista,
s-a inscris si a asteptat, a vazut cd lent mege randul. In ziua respectivd nu a obtinut serviciul
dorit. DI Timur si al doilea domn deja erau acolo, chiar la intrare. Dlui s-a prezentat Timur
(martorul indica asupra inculpatului Secrieru Timotei). S-au intalnit chiar in fata serviciului
informativ. El cu colegul (martorul indica asupra lui Straton Nicolae), vorbeau cu oameni care
erau acolo. De el s-a apropiat dl Timur, l-a intrebat daca e greu, a spus ca poate sa il ajute si a
intrebat in ce mod si a spus cd poate fi facut mai repede. El, neavand idee care e procedura, s-a
interesat cum poate fi mai repede, dlui i-a spus sd meargad cu dansul. El I-a urmat pe str. Bodoni,
mai jos de flori unde este un birou de traduceri, unde ei au intrat, acolo mai erau oameni. Acolo a
facut cunostinta cu dl Serghei, el s-a prezentat ca director. El a explicat de ce are nevoie, ei i-au
spus ca e posibil de facut totul rapid, fara ca el sa aiba bataie de cap, contrar unei sume de bani
totul poate fi facut mult mai repede. Trebuia de facut traducere, recunoastere internationald a
diplomei, apostila, insa poate sa greseasca, tot asta contrar unei sume de bani. [-au aratat un
exemplu ce o sa obtind el la urma, i-au spus ca totul este legal. Daca nu greseste, i s-a cerut euro.
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Aceastd suma a fost cerutd pentru termen rapid si pentru faptul ca el sa nu aiba batai de cap. Asa
i s-a declarat. El i-a explicat de ce are nevoie, la ce i s-a comunicat ca poate face acest lucru mai
repede si legal. Nu a intrat 1n detalii. Nu tine minte daca i s-a explicat cum va fi facut acest lucru
mai repede. In final i s-au ficut actele, el a achitat suma de bani. A transmis 250 de euro la prima
etapd, apoi era chestia de etapa ambasadei, pentru care, la fel, s-a cerut o suma de bani, nu 1si
aduce minte suma fixa. Suma de 250 de euro, nu isi aminteste cui a transmis-o, era in cabinetul
lor. Prima oara a transmis banii lui dl Straton, dl Timur nu era a doua oara. Nu tine minte daca a
mai transmis careva sume, a doua nu tine minte. Perfectarea documentelor a durat, din cite isi
aminteste, nu a fost intrunit termenul de care a avut nevoie, prea tarziu, nu s-a reusit. Tine minte
numai cd nu a reusit sd perfecteze documentele. DI Timur, cdnd prima datd s-au vazut, el
sesizind faptul cd s-a inscris, el s-a apropiat de acesta, dar si de mai multi, a spus ca poate sa il
ajute, totul legal si rapid, numai contrar unei sume. DI Starton, la fel, a vorbit cu alti oameni care
au fost in rand, randul foarte greu decurgea, in rand erau aproximativ 40-50 de persoane. Spre
Bodoni a mers doar cu dl Timotei. DI Sergiu i-a explicat faptul ca sunt cinci documente, pentru
fiecare document taxa este 50 de euro. I-a demonstrat un exemplar ca intr-adevar tot este legal,
dar i-a spus ca totul poate fi facut in termeni mult mai restransi, astfel ca el sd reuseasca sa
depuna documentele. I-a comunicat ca el nu o sa aiba nici o problema, ca totul o sa fie ok. Tine
minte cd figura Ministerul Educatiei, apostila, traducere, dar minutios nu mai tine minte. El a fost
de acord sa accepte acest serviciu. Banii au fost achitati in alta zi, peste cateva zile. Atunci s-a
intilnit cu dl Straton, care iar I-a condus la biroul de traduceri. El a achita suma de 250 de euro.
El nu a primit nici un act confirmativ de achitare. Ei i-au spus ca o sa il sune cand va fi totul gata,
acest fapt si a trezit careva banuieli. Ei i-au spus ca va avea nevoie ceva legat de ambasada si ca
ei si acolo pot clarifica intrebarea si achitand lor, aceasta problema, la fel, poate fi rezolvata. Nu
tine minte dacd la acel moment, cand se discuta despre ambasadd, a ridicat documentele
solicitate.

Instanta de judecatd observa ca, in sedintd de judecatd din 10.07.2019, martorul Vescu
Alexei a indicat precum cd inculpatii, i-ar fi comunicat ca va avea nevoie ceva legat de ambasada
si cd ei si acolo pot clarifica intrebarea, precum si ca achitand lor, aceasta problema, la fel, poate
fi rezolvata.

Instanta de judecata retine ca aceasta afirmatie nu este una care sa corespunda intru totul
adevarului. Ori, proba nr. 18.I-18.1 demonstreaza ca Secrieru Timotei nu i-a facut astfel de
afirmatii, dar din contra l-a sfatuit s mearga singur la ambasada. Aceleasi probe demonstreaza
ca abia in discutia cu Straton Nicolae, martorul Vescu Alexei, din proprie initiativa, a abordat
chestiunea referitoare la faptul daca Straton Nicolae ar avea pe cineva la ambasadad si prin
provocarea lui Straton Nicolae (a se vedea analiza probei nr. 18.I1) a obtinut de la acesta
raspunsul cd ultimul ar avea la ambasadd pe cineva cdruia in schimbul unor plati ar obtine
urgentarea eliberaririi actului solicitat de Vescu Alexei.

In consecinta, instanta de judecati constati o tendintd a martorului de a trece sub ticere
actiunile provocatoare realizate de el in raport cu inculpatul Straton Nicolae si de a generaliza
afirmatiile facute de ultimul in aceste conditii in raport cu toti ceilalti inculpati.

La analiza probei nr. 1, instanta de judecata se va expune mai detaliat referitor la impactul
unui astfel de comportament.

La sedinta din data de 04.12.2019 martorul Vescu Alexei (f.d.88-91 Vol VII), martorul
Vescu Alexei a indicat ca pentru mijloacele banesti pe care le-a transmis inculpatilor, acestia au
explicat cd urmeaza sa urgenteze unele servicii, care dupad cum au spus ca sunt legale, ca au
influentd la careva oameni din Minister, si din Ambasada. Ei i-au prezentat si anumite
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exemplare, dosare unde era si semnatura vicepresedintelui- astfel demonstrand ca pot face
documentele de care avea nevoie la moment. Au sustinut cd 1l pot ajuta si cu Ambasada, pot
urgenta acolo lucrul pentru o anumiti suma de bani. In procesul comunicirii cu alte persoane,
uneori foloseste expresia ,,a estorca”, in contextul potrivit.

La intrebarea avocatului: ,,dvs ati transmis inculpatilor bani pentru ca acestia sd transmita
mitd catre functionarii publici din autoritatile publice sau ambasada?”, martorul a indicat ca la
momentul cand a transmis banii, ei au comunicat ca cu acesti bani ei vor clarifica necesitatile de
care are el nevoie. Ei au accentuat faptul ca au relatii in cadrul Ministerului, Ambasadei. La
intrebarea avocatului: ,.ati inteles intrebarea?”, martorul a solicitat, daca e posibil de repetat
intrebarea. La intrebarea avocatului: ,,dvs ati transmis inculpatilor bani ca ei sd transmitd mita
functionarilor autoritatilor publice sau din cadrul ambasadei?”, martorul a indicat cd da, el am
transmis bani lor. Ei nu i-au comunicat direct ce doresc sa faca. Ei doar au explicat faptul ca pot
sd il ajute cu problema sa, dar cum are loc procedura- el nu s-a interesat, ei nu au explicat si nu a
intrat in detalii. Pur si simplu ei au spus cd au influentd in cadrul Ministerului, Ambasadei,
cunostinte si pot clarifica intrebarea datd. La intrebarea avocatului: ,,de ce dvs nu ati mers pe
procedura acceleratd de autentificare a actelor direct la autoritatea publicd?”, martorul a indicat
ca atunci cand el a aflat de procedura accelerata, deja folosise serviciile persoanelor date. Nu era
la curent cd exista si asa procedura, ulterior a aflat cd exista asa procedura. Initial nu era initiat in
domeniul dat, ei s-au apropiat de el si l-au informat ca este calea data. La intrebarea avocatului:
,»dupa ce ati aflat ca exista aceasta procedura accelerata de ce nu ati mers sa ridicati documentele
din biroul inculpatilor si sa va duceti sa mergeti pe aceastd procedura acceleratd?”, martorul a
indicat cd Tn momentul cand deja a depistat ca este si procedura legald, s-a informat de la unele
cunostinte cd a parvenit o ilegalitate in cazul dat si l-au sfatuit sd se apropie de autoritatea
competentd. Avea si dubii cd putea sd scoatd si banii din persoanele date. La intrebarea
avocatului: ,,dvs ati incercat s solicitati, sa Tntoarceti banii inapoi de la inculpati?”, martorul a
mentionat ca pand a depune denunt la CNA nu poate spune cu certitudine daca a solicitat banii
inapoi, nu tine minte. La intrebarea avocatului: ,,dupa ce ati convenit cu biroul respectiv ca sa va
perfecteze actele, dvs ati avut posibilitate sa renuntati la serviciile lor?”, martorul a indicat ca in
momentul dat, cand efectuase, a fost cu 2 ani in urma si nu mai tine minte dacd era sau nu
posibilitatea. La intrebarea avocatului: ,,a existat vreun impediment ce va impiedica sa renuntati
la serviciile biroului si sd reveniti la autoritatea directd pentru a solicita actele?”, martorul a
raspuns cd odata ce a dat banii, logic ca si banii e un impediment. La intrebarea avocatului: ,,v-a
impus cineva din cadrul biroului sd perfectati, sd obtineti autentificarea actelor anume prin
intermediul lor si nu prin autoritatea publicd?”, martorul a indicat ca erau sincronizati cu faptul
ca este un rand foarte mare la Ministerul Educatiei, ei au analizat circumstantele care erau la
Ministerul dat si anume ei s-au apropiat de acesta si nu numai de el, dar de toate persoanele care
erau acolo, si propuneau efectuarea procedurii date prin calea data- contra-platd si nu poate
spune ca l-au impus. Ei l-au provocat si s-au folosit de circumstantele care au survenit acolo
pentru toti, nu doar pentru el, céci toti asteptau. La intrebarea avocatului: ,,cineva din inculpati a
estorcat de la dvs mijloace financiare?”’, martorul a indicat ca ei toti lucrau, cooperau unul cu
altul. In urma conlucririi lor reiese ci i-au estorcat suma de aproximativ 250 euro. La intrebarea
avocatului: ,,ce intelegeti dvs prin notiunea de a ,estorca”?”, martorul a indicat cd au creat
circumstante care l-au provocat sa dea suma data. La intrebarea avocatului: ,,care circumstante?”,
martorul a indicat ca circumstantele date le-a redat anterior. La intrebarea avocatului: ,.care
circumstante le atribuiti la notiunea de estorcare?”, martorul a indicat faptul ca procedura legala
dureaza- o circumstanta care a influentat, faptul cad l-au invitat la biroul lor de pe str. Bodoni,
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faptul ca i-au aratat dosare care sa isi probeze cd sunt legale, faptul cd ei l-au asigurat cd au
cunostinte 1n cadrul Ministerului si a Ambasadei, faptul cd mai erau persoane precum ca folosise
serviciile date si altele, nu mai tine minte tot. La intrebarea avocatului: ,,aceste circumstante
indicate de dvs in viziunea dvs prezintd estorcare?”, martorul a indicat ca partial- da. La
intrebarea avocatului: ,,care este pretul pe care trebuia sa il achitati pentru autentificarea actelor
litigioase 1n cadrul procedurii obisnuite de autentificare si in cadrul procedurii accelerate in cazul
autentificarii acesteia la autoritatea publica?”, martorul a indicat cd el nu tine minte cu
certitudine care erau preturile atunci. Dacd nu greseste, procedura obisnuitd era gratuita, cea
acceleratd -nu 1si aduce aminte. La intrebarea avocatului: ,,cunoasteti care era diferenta dintre
suma transmisa Intreprinderii pentru autentificarea actelor si cea care trebuia sa fie achitata
pentru prestarea serviciilor de catre autoritatea publica, inclusiv pentru serviciile notariale?”
martorul a indicat cd autentificarea notariala stie ca se efectueaza conform preturilor, diferenta
cunostea cd e mult mai ieftind pe cale legala decat pe care el a acceptat-o, dar precis sd spuna
anumite sume, nu poate. La Intrebarea avocatului: ,,cand spuneti mult mai ieftin, la ce suma va
referiti?”, martorul a indicat cd are in vedere cd atunci pentru el se parea mult mai ieftin
procedura obisnuitd, dar nu tine minte, nu poate sa spuna sigur, deoarece a fost cu 2 ani in urma.
Depinde in ce circumstante ,,mult mai ieftin”. Pe cale legala e mai ieftin decét pe cea pe care a
acceptat-o el. La intrebarea avocatului: ,,dvs ati conlucrat cu CNA pe anumite dosare penale?”,
martorul a raspuns ca nu. La Intrebarea avocatului: ,,dvs ati colaborat pe acest dosar penal cu
CNA cu exceptia declaratiilor date in cadrul audierii?”, martorul a indicat ca nu. La Intrebarea
avocatului: ,,ati participat la MSI in cadrul dosarului?”, martorul a raspuns cd dupa ce a depus
cererea, a participat. La intrebarea avocatului: ,,ce scop ati urmarit cand v-ati adresat cu plangere
la Procuratura Anticoruptie?”, martorul a indicat ca a determinat o ilegalitate si a apelat la
autoritatea competentd, procedurd pe care o face orice cetdtean si logic 1si dorea si recuperarea
banilor. La intrebarea avocatului: ,,la initiativa cui v-ati dus la CNA, Procuratura Antcoruptie sa
depuneti denuntul?”, martorul a indicat ca s-a sfatuit cu careva cunostinte, s-a informat si ulterior
a fost initiativa sa. La intrebarea avocatului: ,,comunicati familia si numele persoanei- cand
spuneti cunostinte?”, martorul a indicat cd nu tine minte la moment: si singur s-a informat si de
pe internet, cdci este informatie. Se consultase cu cunostinte cu care prietenea la acel moment, in
cadrul randurilor erau persoane cu care s-a sfatuit. El s-a informat pe internet, singur, anume cine
i-a spus- nu a fost o persoana. A apelat si la parerile cunoscutilor, si la internet, si persoanele din
rand care au parcurs procedura legala- cu certitudine cine, nu stie. La intrebarea avocatului: ,,ce
acte ati prezentat dvs la biroul respectiv pentru a fi autentificate?”, martorul a indicat cd daca nu
greseste, au fost 5 acte, nu poate spune fiecare act in parte pe care 1-a prezentat. Tine minte de
pachetul de 5 acte de care avea nevoie la acel moment. La intrebarea avocatului: ,,indicati macar
careva din ele”, martorul a indicat cd nu tine minte. La intrebarea avocatului: ,,diploma de studii
ati prezentat-o?”, martorul a considerat ca da, dar cu certitudine nu tine minte. La Intrebarea
avocatului: ,,ce notd ati avut la matematica dupa clasa a 9, dupa examenele de bacalaureat?”
martorul a indicat ca pand in a 9 mai iubea matematica, dupa a noua nu iubea matematica si nu
avea note mari, el nu s-a evidentiat. Nu tine minte ce note avea. La examen a avut o notd mai
buna, cdci iubea matematica. La intrebarea avocatului: ,,ce liceu ati absolvit?”, martorul a
raspuns cd LT ,,Petru Rares”. La Intrebarea avocatului: ,,e acelasi liceu Anton Cehov”, martorul
a raspuns cad nu. Anton Cehov e liceu rus. La Anton Cehov a sustinut BAC-ul, daca nu greseste.
La intrebarea avocatului: ,,Ja Anton Cehov ati invatat?”, martoru la raspuns ca nu. La intrebarea
avocatului: ,,ati dat careva examene la LT ,,Anton Cehov”, martorul a indicat ca dacad nu greseste
a dat BAC-ul acolo. La intrebarea avocatului: ,aveti vreo diploma de la Anton Cehov?”,
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martorul a indicat ca nu, el la Anton Cehov nu a studiat, acolo a sustinut examenul. La intrebarea
avocatului: ,,ati avut nota 5 la matematica la BAC?”, martorul a intuit cad da. La intrebarea
avocatului: ,,la geografie nota 57, martorul a indicat ca da. La intrebarea avocatului: ,,la engleza
nota 6?”, martorul a indicat ca da, dar nu tine minte sigur. La intrebarea avocatului: ,,dvs cu nota
5 la matematica unde ati dorit sa apelati, la ce institutie de invatamant”, martorul a indicat ca a
dorit sa depuna actele la o institutie din Italia, in IT. La Intrebarea avocatului: ,,indicati clar, la
care institutie, din ce localitate din Italia?”, martoorul a indicat cd nu tine minte la care institutie
dorea sa aplice. Nu tine minte sigur regiunea si orasul. La intrebarea avocatului: ,,cum se
numeste facultatea?”, martorul a indicat ca direct cum se numeste nu poate sd spund, poate spune
ca are tangenta cu informatica, softul. La Intrebarea avocatului: ,,in ce limba urma sa aiba studiile
la universitatea la care uram sa aplicati?”, martorul a indicat cad in limba lor de stat- limba
italiand. La intrebarea avocatului: ,,cunoasteti limba italiana?”, martorul a indicat ca deja nu. La
intrebarea avocatului: ,,ati facut studii pentru limba italiana in Moldova?”, martorul a indicat ca
nu.

La sedinta din data de 19.12.2019 martorul Vescu Alexei (f.d.100- 103 Vol VII), la
intrebarea avocatului: ,,in ce localitate din Italia preconizati sd mergeti la studii?”, martorul a
indicat ca asa cum a mai mentionat, nu tine minte cu certitudine, au fost mai multe localititi unde
a intentat sa studieze, dar din cate isi aduce aminte, presupune ca localitatea ¢ Parma. A gasit o
ofertd mai oportuna pentru el la acel moment. La intrebarea avocatului: ,,ce examene trebuia sa
dati pentru admitere la universitate?”, martorul a raspuns ca, cu certitudine nu tine minte care
anume examene la intrare atunci si in general dacd erau. Nu poate spune daca Intr-adevar au fost,
nu tine minte. Dacd nu greseste, nu toate universitatile au examene de intrare. La intrebarea
avocatului: ,,dvs v-ati pregatit pentru a sustine anumite examene din Italia? Dacd da- la ce
obiecte?”, martorul a indicat cd nu poate spune cd anume s-a pregatit, era gata sa realizeze
examenele prin cunostintele pe care deja le avea. La intrebarea avocatului: ,,v-ati interesat ce
documente trebuia sa aveti pentru ca sa fiti admis la universitate?”’, martorul a indicat cd daca si
le-a strans- e logic, atunci poate si s-a interesat. La intrebarea avocatului: ,,documentele despre
care se discutd In acest dosar, actele pe care vi le-au perfectat cineva din inculpati erau
preconizate pentru a fi folosite in vederea aplicarii/admiterii la o facultate de telecomunicatii?”,
martorul a indicat cd el a spus referitor la o facultate legatd de IT si documentele erau
preconizate pentru posibilitatea de a studia la aceasta facultate. La intrebarea avocatului: ,,exista
diferentd intre facultatea de IT si facultatea de telecomunicatii?”’, martorul a rdspuns cd in
viziunea sa Telecomunicatia poate fi clasificatd ca o subramurd a domeniului informatic. La
intrebarea avocatului: ,actele respective erau destinate pentru a fi prezentate la o facultate de
telecomunicatii?”, martorul a indicat cd la moment nu tine minte daca anume pentru asta au fost
destinate. A trecut o duratd de 2 ani si ceva. La intrebarea avocatului: ,,cand v-ati adresat la
oficiul biroului intreprinderii in care activeaza inculpatii dvs aveati lista de documente necesare
pentru pregdtirea pachetului de acte in vederea admiterii la facultate?”, martorul a indicat ca ei
singuri i-au sugerat ce avea nevoie, l-au ajutat cu lista de documente de care avea nevoie ei, l-au
indrumat cum, cand. Avea o listd de documente necesare pe care a stabilit-o prin informare. Ei i-
au spus care documente erau necesare si care nu. La intrebarea avocatului: ,,dvs personal cand v-
ati dus la Ministerul Educatiei ati avut o listd de acte necesare pe care urma sa le autentificati,
cand Incd nu ii cunosteati pe inculpati? ”, martorul a indicat cd el avea o oarecare listd, dar la
moment el intentiona sd se informeze 1n incinta Ministerului Educatiei. La intrebarea avocatului:
»pand a merge la inculpati, la oficiu dvs aveati o lista deja elaboratda a actelor ce trebuiau
autentificate la Ministerul Educatiei?”, martorul a indicat cd dacad anume avea lista cu toate



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

documentele necesare - el nu tine minte, au trecut 2 ani si ceva, nu poate relata in detaliu. La
intrebarea avocatului: ,,prima discutie despre acte ati avut-o cu Timur?”’, martorul a indicat ca da.
La intrebarea avocatului: ,,la prima discutie cu Timur despre acte, ati ajuns la un numitor comun
referitor la lista actelor care urmau a fi perfectate, autentificate de biroul respectiv? Ati stabilit cu
Timur ce trebuiau ei sa faca?”, martorul la indicat ca la prima intilnire cu Timur a stabilit
serviciile pe care le poate oferi dumnealor. Presupune ca in serviciile lor era stabilita si lista de
documente de care avea nevoie. La sigur nu tine minte discutia. La Intrebarea avocatului: ,,cand
ati mers la Timur, daca ati avut interesul sa mergeti la studii peste hotare, acel pachet de acte era
suficient pentru a fi prezentat la universitate in vederea admiterii la facultate sau mai era necesar
sd mai mergeti in altd parte: Guvern, Ministerul Justitiei, Ministerul Educatiei?”, martorul a
indicat cd la moment cand a stabilit actele necesare cu Timur stia cd documentele date sunt o
parte din documentele necesare pentru a studia la universitatea necesard. Mai era nevoie si de
alte documente: documente emise de Ambasada- care ei au zis ca pot sa il ajute, dar la sigur nu
tine minte tot pachetul de documente. La intrebarea avocatului: ,,de unde ati luat lista
documentelor care urmeazd a fi prezentatd pentru facultati, iIn dependentd de facultate ,
universitate?”, martorul a indicat ca la momentul dat, s-a consultat si cu cunostinta, pe internet- e
clar indicat ce documente sunt necesare in dependentd de facultate. La Intrebarea avocatului:
,pana pe ce data ati avut dreptul s aplicati pentru a fi admis la facultate?”’, martorul a indicat ca
dumnealui a spus de pe 4 august, asta a fost cu 2 ani in urma, dar el nu tine minte. Nu 1si
aminteste termenul respectiv. La intrebarea avocatului: ,,in luna iulie-august 2017 dvs cunosteati
pana la ce data puteti depune actele pentru a putea fi admis la facultate in Italia?”, martorul a
indicat ca odatd cu 2 ani Tn urma a intentat sa studieze in Italia, presupune ca atunci cunosteau.
La intrebarea avocatului: ,pand la data limitda de depunere a actelor la Universitatea din
strainatate, pana a expira termenul, dvs ati depus aceste acte le vreo facultate?”, martorul a
indicat ca neavand pachetul pregatit, nu putea sa depuna. Putea trimite doar CV-ul. La intrebarea
avocatului: ,,ce nu ati avut dvs la dispozitie, care act, situatie care v-a impiedicat sa depuneti tot
pachetul de acte la facultate?”, martorul a indicat ca anume care documente nu le-a avut - el nu
poate sd spund. La intrebarea avocatului: ,,intreprinderea respectiva v-a transmis tot pachetul de
acte pentru care ati achitat plata?”’, martorul a indicat cd dacad nu greseste, ii pare ca o parte din
documente i-a fost transmisa lui conform platei. La intrebarea avocatului: ,,in momentul in care
ati venit la oficiu sa ridicati pachetul de acte pentru care ati achitat, ati facut careva obiectii la
pachet, ceva nu au facut la ce si-au asumat angajamentul?”’, martorul a indicat cd privitor anume
la ceea ce s-au obligat sa faca ei, anume pachetul de documente- nu tine minte dacd a avut. Tine
minte ca o parte din documente necesare lui nu au fost gata-acesta a si fost unul din motive. La
intrebarea avocatului: ,,cand spuneti de timp, la ce perioada va referiti?”’, martorul a indicat ca se
referd la termenul necesar pentru perioada datd pentru a depune documentele la universitate-
presupune. La intrebarea avocatului: ,,in momentul in care ati ridicat pachetul de acte de la
intreprindere ei anterior, sau in momentul ridicarii, sau ulterior au primit de la dvs bani pentru
autentificarea unor documente, obligatii pe care nu si le-au onorat?”, martorul a indicat ca nu
poate sd spund precis, nu tine minte la sigur. La intrebarea avocatului: ,,cum se scrie cuvantul
bacalaureat?”, martorul a indicat ca pe litere- bacalaureat, cate o litera din cele auzite, presupune
el. La intrebarea avocatului: ,,dvs puteti explica cum s-a intamplat astfel ca in procesul-verbal de
consemnare a plangerii bacalaureat e scris cu ,baccaluareat”, situatie care se repetd si in
procesul- verbal de audiere din 04.08.2017 Vol. IV £.d.55?”, martorul a indicat ca posibil nu a
atras atentia la acest moment. La intrebarea avocatului: ,intrebarea mea tine de 2 actiuni
procesual efectuate cu participarea dvs si anume: procesul-verbal privind consemnarea plangerii-
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Vol I £.d.26-28 -actiune procesuald efectuatd cu participarea procurorului Nadejda Busuioc si a
doua actiune procesuala- procesul- verbal de audiere in calitate de martor Vol IV f.d.52-55-
respectiv, puteti explica de ce procesul- verbal de audiere din 04.08.2017 este identic dupa
continut, inclusiv semne de punctuatie si greseli?”, martorul a indicat ca, continutul e acelasi, el a
scris aceleasi declaratii, dar de ce sunt greseli gramaticale si semne de punctuatie- el nu poate sa
explice. La intrebarea avocatului: ,,dvs ati dictat si sa fie scrie in procesul-verbal sau declaratiile
au fost copiat cuvant in cuvant din procesul-verbal de consemnare a plangerii?”’, martorul a
indicat ca el a relatat, nu tine minte- poate si a scris. La intrebarea avocatului: ,,in ce conditii dvs
ati depus plangerea penala? Relatati, va rog evenimentele, circumstantele? Unde, cind, in ce
imprejurari, la primul, al doilea etaj?”, martorul a indicat ca dupd cum tine minte, s-a informat,
dupa care s-a apropiat de organul competent care i-a fost sugerat la momentul dat, s-a apropiat la
organul competent, a depus cererea, i s-au oferit toate informatiile necesare: unde sa se apropie,
la cine. Precis la cine, ce etaj, ce birou, ora- nu tine minte. Fiind prezentata f.d.26-28 Vol I,
avocatul intreaba: ,la aceastd plangere penalad se referd declaratiile martorului?”, martorul a
indicat ca da, aceasta este plangerea pe care a depus-o. La intrebarea avocatului: ,,ce a urmat in
cadrul acestui dosar dupa ce ati depus plangere, ati mai fost la organul de urmarire penala? Ce a
urmat cu referire la acest dosar dupa 21.07.2017 cand ati depus plangerea penald? Dvs v-ati
prezentat dvs sau ati fost chemat la OUP? Si care a fost scopul?”, martorul a indicat ca a
colaborat cu OUP, nu a avut impedimente sd nu colaboreze. Procedura, actiunea, timpul cand s-
au intalnit, cand l-au chemat- nu tine minte. La Intrebarea avocatului: ,,dvs anterior ati mai fost in
instante de judecata sau acesta este unicul caz?”, martorul a indicat ca dosarul dat e unicul caz la
care el a asistat in calitate de martor in judecata. La intrebarea avocatului: ,,dvs ati participat in
alte dosare la general, sau numai pe acest dosar?”, martorul a indicat ca numai pe acesta. Pe
dosare contraventionale a participat cu agenti constatatori. La intrebarea avocatului: ,,dupa
depunerea plangerii v-a invitat pe dvs cineva la CNA? Daca da- in ce mod si 1n legatura cu ce?”,
martorul a indicat ca el colabora cu Ofiterul de urmarire penald: cand era necesar il chema-
venea. El a colaborat, dar la sigur nu poate sa spund cand. La intrebarea avocatului: ,,dupa ce ati
depus denuntul dvs ati dat dovada de initiativa pentru a va intalni cu reprezentantii OUP sau ei
au solicitat prezenta?”, martorul a indicat ca nu poate sd se expund concret, nu tine minte sigur.
La intrebarea avocatului: ,,dupa depunerea plangerii, cam peste cate zile dvs ati fost audiat in
calitate de martor?”, martorul a raspuns ca intervale de timp el nu tine minte. A spus cad a
colaborat, cand era necesar- se prezenta, nu au fost careva impedimente. Dupd ce a facut
cunostintd cu ofiterul de urmarire penald, el suna si il intreba daca are posibilitate. Nu au fost
careva impuneri. La Intrebarea avocatului: ,,despre care ofiter de urmarire penald vorbiti?”,
martorul a indicat ca dl Tudor il chema, nu stie familia. La intrebarea avocatului: ,,cum ati ajuns
sd cunoasteti aceastd persoand pe nume Tudor?”, martorul a indicat cd a urmarit instructiile pe
care le avea atunci. Au spus ca el e ofiterul de care are nevoie. Dupa ce a depus cererea, i-au dat
contactele lui. La intrebarea avocatului: ,,dupa ce ati depus plangerea imediat v-ati Intdlnit cu
ofiterul sau v-ati folosit de contacte de care ati spus si ulterior l-ati telefonat pe ofiter?”, martorul
a indicat ca el nu avea contacte. El nu avea contactul lui inainte sd se intilneasca cu el. Dupa ce a
depus cererea, s-a vazut, s-a intalnit, dupd a schimbat contactele. Nu tine minte la sigur daca in
ziua in care s-au Intdlnit s-a Intdlnit cu ofiterul. La intrebarea avocatului: ,,imediat dupa
inregistrarea acestei plangeri v-a spus dvs cineva care va fi ofiterul care se va ocupa de acest
caz?”, martorul a rdspuns ca daca sa ii spus anume cineva- nu tine minte. Dar in cazul dat, in
perioada dupa ce a depus plangerea, in ziua in care a depus plangerea nu tine minte dacad s-au
intalnit. La sigur s-a intalnit, dar nu stie cand. Cand a solicitat cine o sa fie ofiterul, I-au indrumat
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la dumnealui. A intrebat la persoanele la care s-a adresat atunci. A fost directionat la o persoana
pe nume Tudor. La intrebarea avocatului: ,,dna procuror v-a indreptat si v-a dat contactele?”,
martorul a indicat cd nu tine minte sigur daca anume ea. L-au directionat dar nu tine minte sigur,
posibil sa fi fost contactat si ulterior. La intrebarea avocatului: ,,ce ati avut in vedere cand ati
spus ,,unele persoane m-au directionat”?”, martorul a indicat ca era vorba de persoane care il
indrumau. Anume care persoane el nu tine minte. La intrebarea avocatului: ,,ce aveti in vedere
cand spuneti ,,va indrumau”?”, martorul a indicat ca este vorba de acele persoane care
raspundeau la Intrebdrile sale. La intrebarea avocatului: ,,cate intdlniri ati avut cu reprezentantii
OUP pana a fi oficial audiat in calitate de martor pentru prima oara?”, martorul a raspuns ca nu
tine minte. Nici nu tine minte dacd s-a intalnit pana a fi recunoscut ca martor.

A mentionat ca referitor la raspunsul dat anterior de acesta a avut n vedere ca el se sfatuia
unde si dacad corect se adreseaza. Referitor la contacte- nu poate sugera precis dacd a dat
contactul sau Insusi oifterul l-a telefonat.

La sedinta din 25.09.2020 martorului Vescu Alexei (f.d.134-138 Vol VII), la intrebarea
avocatului ,,din declaratii rezultd ca ati accesat site-ul Ministerului Educatiei. De ce acte ati avut
nevoie de la aceastd autoritate”, martorul a indicat ca la moment lista de acte nu poate sa spuna.
La intrebarea avocatului ,,care a fost termenul limitd de presetare a serviciilor convenit cu
reprezentatii SRL Legactus”, martorul a indicat cd intocmai care a fost termenul nu tine minte,
dar tine minte ca nu a fost intrunit. Nu a fost respectat. El nu a reusit in termenul necesar, exact
nu tine minte, a trecut mult timp. La intrebarea avocatului ,,in proces-verbal de audiere Vol 4 f.d
54 in calitate de martor ati indicat ci termenul limita a fost 04 august. In aceasta parte declaratiile
la UP corespund adevarului?”, martorul a indicat ca daca a scris atunci asa, inseamna ca da. La
moment nu poate spune exact ziua. La intrebarea avocatului ,,potrivit declaratilor date si in
sedinta de judecatd, ati accesat site-ul Ministerul Educatiei si ati constatat ca existd o autoritate
competentd In domeniul autentificarii actelor de studii eliberate de institutiile de Invatamant.
Intrebarea este lista actelor pe site-ul aceste autoritati continea toati lista actelor de care ati avut
nevoie pentru studii 1n straindtate?”, martorul a indicat ca la moment nu tine minte, probabil. La
intrebarea avocatului ,,in cadrul audierii ati declarat ca la data de 02.08.2017 ati fost invitat de
Secrieru Timotei pentru a va prezenta, pe data de 04.08.2017 la sediul intreprinderii ca sa ridicati
documente. V-ati prezentat?”, martorul a indicat ca precis, nu tine minte. La intrebarea
avocatului ,,la UP ati declarat ca v-ati prezentat, aceste declaratii corespund realitatii?”, martorul
a indicat ca daca el a declarat asa, Inseamna ca asa si este. Intervalul de timp este mare. Au fost
prezentate martorului actele de la Vol 4 f.d 123-141 ridicate de la sediul intreprinderii, martorul a
indicat cad aceasta a fost mult timp in urma. Probabil si aceste acte, exact toatd lista nu o tine
minte. La Intrebarea avocatului ,,pana la ce data trebuiau prezentat documentele la universitate” ,
martorul a indicat cd nu tine minte. La intrebarea avocatului ,,in Vol 1 f.d 45 este stenograma
comunicarilor dintre dvs si Secrieru Timotei- comunicare din 07.08.2017. In timpul comunicarii
afirmati cd documentele trebuie prezentate pind la 01 septembrie. Aceastd informatie este
veridicd” , martorul a indicat ca la informatia care o detinea atunci, considerd cd era veridica.
Acum nu poate spune precis. La intrebarea avocatului ,,explicati, vd rog, ati ridicat actele de la
sediul intreprinderii SRL Legactus la data de 04.08.2017? Avand termen pina la 01 septembrie
de ce nu le-ati dus la universitate, dar le-ati prezentat in origina OUP sa fie anexate la dosar?” ,
martorul a indicat cd, careva acte a ridicat, nu tine minte precis toate care, nu tine minte precis
data. Probabil ca a depistat ca ceva nu este in reguld asta si a fost motivul. La intrebarea
avocatului ,,ce anume nu era in regula”, martorul a indicat cd acum la moment, nu poate spune.
La intrebarea avocatului ,,cind ati mers pe data de 04.08.2017 si ati ridicat actele de la sediul
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intreprinderii, ati fost Inzestrat cu tehnicd audio de inregistrare a comunicarii” , martorul a indicat
ca nu tine minte data de 04.08.2017, dar probabil, au trecut deja 4 ani. La intrebarea avocatului
,intelegeti in ce dosar sunteti audiat. In cadrul acestui dosar ati fost inzestrat cu tehnica speciala
in vedere inregistrai comunicarii cu anumite persoane” , martorul a indicat cad dupa cum tine
minte, da. La Intrebarea avocatului ,,ce fel de tehnica speciala. Explicati va rog procedura care a
fost urmatd in momitul in care ati fost inzestrat cu tehnica si cum avea loc acesta inzestrare” ,
martorul a indicat ca i-au dat tehnica, el nu a inteles tehnica. Din ce tine minte o haind a
imbricat, el nu a intrebat. Ulterior s-a dus la dlor la oficiu, poate si au mai fost careva proceduri.
Acum la moment nu poate sa spund. La intrebarea avocatului ,,a fost semnat un proces-verbal
privind inzestrare cu tehnica speciald” , martorul a indicat cd nu tine minte, nu poate sa spund
acum asa detalii. La intrebarea avocatului ,,cine a plasat tehnica speciala in regim de inregistrare
a comunicdrii, dvs sau ofiterul de investigatii” , martorul a indicat ca el nici nu tine minte. El s-a
imbracat si nu a apdsat pe nimic. Nu poate spune precis. La Intrebarea avocatului ,,ati fost
persoana care a pornit tehnica in regim de Inregistrare” , martorul a indicat ca nu tine minte cum
trebuia folositd. Nu tine minte daca el a fost. La intrebarea avocatului ,,cum explicati faptul ca
inregistrarea si stenograma comunicdrilor nu contin toate evenimentele acustice, inclusiv pe
durata instalarii si prezentdrii dvs la sediul intreprinderii Legactus. Contine doar anumite
comunicdri din sediul intreprinderii” , martorul a indicat cd poate era dirijatd de la distanta. El
nici nu stia cum. Nu detine asemenea informatii. Nu s-a interesat. La Intrebarea avocatului
,potrivit materiale dosarului la data de 04.08.2017, ati ridicat documentele de la sediul
intreprinderii. Peste cit timp ati renuntat sa duceti documentele la universitate?” , martorul a
indicat ca orientativ peste o perioadd, poate de o sdptamana sau doud. La moment nu tine minte.
La Intrebarea avocatului ,,conform actelor de constatare intocmite de OUP si a stenogramelor din
dosar, Secrieru Timotei v-a sunat la data de 02.08.2017, solicitind sd va prezentati la sediul
intreprinderii pe data de 04.08.2017 pentru a ridica actele. Care a fost necesitatea ca sa
inregistrati comunicare din data de 04.08.2017?” , martorul a indicat ca a depistat ca ceva nu este
in reguld, asta era motivul. La Intrebarea avocatului ,,in cazul in care situatia este de asa naturd
cum ati raspuns, de ce la data de 04.08.2017 ati insistat fatd de Secrieru Timotei ca acesta sa va
perfecteze declaratia de valoare la ambasada, chiar si in cazul in care el a spus, du-te si te
clarifica singur Vol 1 f.d 43” , martorul a indicat ca, considera ca atunci avea nevoie, de aceea si
l-a intrebat. Inseamni ci avea nevoie. Nu tine minte si ii spus sa se clarifice singur. La intrebarea
avocatului ,,ati fost la Ambasada Italiei dupa data de 04.08.2017”, martorul a indicat ca daca nu
greseste, probabil tot prin dlor. Ei, probabil, au spus ca au si acolo oameni. Nu tine minte dacd a
fost la Ambasada Italiei. Nu a fost, au spus ca ei pot clarifica si ei cu tot se ocupa. La Intrebarea
avocatului ,.explicati potrivit stenogramei Vol 1 f.d.43 , in momentul in care erati inzestrat cu
tehnica, Secrieru Timotei va spune sa va duceti la ambasada sa va solutionati problema, de ce nu
vati dus singur sa faceti?”, martorul a indicat ca nu s-a dus, deoarece ei au spus ca pot sa il ajute
si acolo, mai repede ca sd nu astepte timpul indicat. Acesta a fost motivul. La Intrebarea
avocatului ,,din stenograma cuminicarilor avute la data de 04.08.2017 Vol 4 f.d 43, rezulta doua
aspecte, Secrieru Timotei va trimite la ambasada, si doi - nu ati convenit sa va mai intalniti. De
ce la data de 07.08.2017 v-ati prezentat la sediul intreprinderii SRL Legactus inzestrat cu tehnica
speciald” , martorul a indicat ca, crede ca de atunci era informat ca ceva nu era 1n regula la tot.
La intrebarea avocatului ,,daca ati sesizat ca nu era 1n reguld, de ce la data de 07.08.2017, ati fost
insistent pentru a-i determina pe reprezentatii intreprinderii sd va obtind documentul de la
ambasada- certificatul de valoare” , martorul a indicat ca in primul rand pentru ei nu era nevoie
de mare insistenta. Ei si singuri propuneau. Ei au comunicat ca au oameni. Nu 1si aminteste sa fi
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fost el foarte insistent. La Intrebarea avocatului ,,cand ei s-au apropiat cu Ambasada?” , martorul
a indicat ca poate spune ca ei, la general, au propus cd se pot clarifica si cu ambasada. La
intrebarea avocatului ,,in cazul in care ati inteles ca ceva nu este n reguld, care a fost necesitat de
a merge la sediul intreprinderii pentru a continua discutia cu privire la ambasada” , martorul a
indicat ca probabil avea careva intrebari, ei mereu erau deschisi pentru solutionarea problemelor,
poate de asta. La intrebarea avocatului ,,de ce pentru clarificare acestei intrebari nu v-ati dus cu
tehnica speciala” , martorul a indicat ca probabil depistase ca ceva nu fac in regula, precis acum
nu tine minte. Poate s-a asigurat sda nu il mintd. La Iintrebarea avocatului ,,stenograma
comunicdrilor din 07.08.2017 dintre dvs si Secrieru Timotei- in cazul in care potrivit discutiei
stenografiate, Secrieru Timotei nu a comunicat ca are cunostinte la ambasada, de ce dvs v-ati
interesat adresandu-i intrebarea concreta. Care a fost necesitatea?”’ , martorul a indicat ca poate ei
pe telefon au spus ca nu au, dar 1n afara Inregistrarii au spus ca au. Dupa comportamentul lor s-a
inteles cd ei poate aveau posibilitati sau cunostinte. La Intrebarea avocatului ,,ati relatat ca poate
la telefon nu au spus, dar in ce circumstante ati auzit ca Secrieru Timotei ar avea influenta pana a
adresa intrebare dlui direct?” , martorul a indicat ca din circumstante, discutii avute anterior a
inteles. Nu tine minte daca la sediul intreprinderii sau nu. La Intrebarea avocatului ,,de ce, care a
fost necesitate sa il intrebati pe Secrieru Timotei daca are persoana la ambasada” , martorul a
indicat cad din motiv cd a inteles cd dlui are relatii, el posibil a avut nevoie. La intrebarea
avocatului ,,in ce circumstanta ati fost Tnzestrat cu tehnica speciala, cine v-a inzestrat”, martorul a
indicat cd ofiterul de UP. Numele nu il tine minte. La intrebarea avocatului ,,cui i-a apartinut
initiativa pentru intdlnirea din 07.08.2017 1n vederea Inregistrarii comunicdrii cu Secrieru
Timotei” , martorul a indicat cd anume cui 1i apartinea initiativa - el a avut nevoie sd mearga la
ei. Probabil a sa a fost initiativa, la moment nu 1si aduce aminte.

La intrebarea avocatului ,,ati mers la OUP cu o solicitare in vederea inregistrarii Intalnirii
07.08.2017 sau OUP v-a invitat pentru Inzestrare” , martorul a indicat ca el vorbea cu ofiterul
dat. Nu poate spune a cui era initiativa. Ulterior a fost la sediul dlor, nu ii tine minte familia. La
intrebarea avocatului ,,cunoasteti de ce procesele-verbale privind inzestrarea cu tehnica specialda
nu sunt la dosar” , martorul a indicat cd aceasta nu poate sd spund. La intrebarea avocatului
,colaborator CNA Veaceslav Oborocean cunoasteti” , martorul a indicat cd nu tine minte. Poate
a vorbit cu mai multi oameni. Vizual poate l-ar recunoste. La intrebarea avocatului ,,colaborator
CNA Teodor Gamajii cunoasteti” , martorul a indicat cad posibil cunoaste, trebuie sa il vada in
realitate. A mai auzit de familia asta. La Intrebarea avocatului ,, Tatiana Zegrea colaborator CNA
cunoasteti” , martorul a indicat cd lui nu ii spune nimic. La intrebarea avocatului ,,ati relatat in
legatura cu intalnirea din 07.08.2017 despre faptul ca purtati discutii cu ofiterul de la CNA.
Relatati ce fel de discutii, cum aveau loc, 1n legatura cu ce?” , martorul a indicat ca privitor la
cazul, dosarul dat. La Intrebarea avocatului ,,esenta acestor discutii, pentru ce ati discutat cu
ofiterul de la CNA pe acest dosar” , martorul a indicat ca ei doi comunicau doar despre acest
dosar. Alte detalii nu au discutat. Nu au fost asa discutii ca sa le tind minte. Asta a durat trei ani,
era necesar sa tind minte. El nu s-a axat pe chestia asta. La intrebarea avocatului ,,aveti nr. de
telefon in prezent al acestui ofiter”, martorul a indicat ca a schimbat telefonul.

La aprecierea veridicitatii si ponderii ce urmeaza a fi acordata in prezenta sentintd
declaratiilor martorului Vescu Alexei, instanta de judecatd a luat in calcul doua aspecte §i
anume, cum se pliaza informatiile date de martor intre ele, precum si modul in care informatiile
date de martor se pliaza cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar.

Cu referire la primul aspect, instanta de judecata observa ca martorul a comunicat in fata
instantei de judecata ca el a fost interesat personal de traducerea, recunoasterea internationala
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si apostilarea diplomei sale de studii peste hotare, avind nevoie de actele respective pentru a le
depune la o universitate. A comunicat ca din acest motiv a si mers la ME si a intrat in contact cu
inculpatii.

Se retine ca martorul a negat faptul ca a colaborat din start cu OUP si ca a mers la sediul
ME si a intrat in contact cu inculpatii din proprie initiativa si abia la data de 21 iulie 2017 el s-a
adresat la OUP cu plingere manifestind acordul sa colaboreze cu acesta.

Instanta de judecatad retine ca in cadrul audierii in contradictoriu a martorului Vescu
Alexei, aparatorul a formulat fata de acesta intrebari, raspunsurile la care, scot in evidenta
faptul ca martorul, in realitate nu cunoaste la care universitate din Italia acesta intentiona sa
depuna actele si sa studieze, nu cunostea la care facultate intentiona sa depund actele, nu
cunoaste care era pachetul de acte care-i era necesar pentru a fi inmatriculat la universitatea
respectivd, nu cunostea daca trebuia sau nu sa sustina careva examene pentru a accede la studii
la universitatea dorita de el, la fel a acesta a intimpinat dificultati in a indica institutiile de
invatamint care i-ar fi eliberat documentele prezentate de el pentru recunoastere.

La fel, se retine ca martorul a mai recunoscut in sedinta ca el nu cunostea limba italiana
si ca nu a depus niciodata pachetul de acte la o careva universitate din Italia in vederea
accederii la studii in tara respectiva, chiar daca acesta a obtinut actele pe care le-a solicitat de
la inculpati la data de 04.08.2017 si afirma ca are nevoie de termen pind la 01 septembrie 2017.

Se retine ca, in mod obisnuit aceste aspecte nu ar avea o prea mare importantd, totusi, in
situatia in care martorul a afirmat ca initial a mers la ME si a intrat in contact cu inculpatii, in
interes personal, fiind interesat de recunoasterea diplomelor sale pentru depunerea CV-ului la o
universitate din lItalia, aspectele specificate la alineatul precedent, sunt in masura sa pund la
indoiala sinceritatea acestuia la comunicarea scopului care l-a determinat sa mearga la ME.
Aceleasi aspecte au determinat instanta de judecata sa se intrebe care au fost motivele din care
martorul ar fi interesat sa ascunda motivul real al actiunilor sale, prin prezentarea unui motiv
inventat.

In viziunea instantei, raspunsul la intrebarea respectivi se desprinde din analiza
urmatorului aspect si anume modul in care informatiile date de martor se pliaza cu informatiile
relevate de celelalte probe din dosar.

Astfel, instanta de judecata retine ca in cadrul discutiei cu Secrieru Timotei din 04.08.2017
(proba nr. 18.1) Vescu Alexei primeste toate actele sale si anume atestatul in original, diploma in
original, apostila la diploma, apostilile electronice, confirmarea de la Ministerul Educatiei,
apostila la confirmare, traducerea, legalizata de catre traducdtor si notar cusute sigilate
apostilate. Aceeasi proba denota ca Secrieru Timotei ii comunica lui Vescu Alexei faptul sa
meargd sd incerce sa mearga singur la ambasada sa obtina declaratia de valoare.

Proba nr. 18.11 denota ca Vescu Alexei la data de 07.08.2017 il abordeaza pe Straton
Nicolae cu aceeasi intrebare referirot la ambasada. Se retine ca de aceasta data Vescu Alexei a
intrebat direct daca ei ar avea oameni care sa faca mai repede ... cu Ambasada.

La analiza probei nr. 18.11, instanta de judecata a indicat motivele din care conduita lui
Vescu Alexei din 07.08.2017 a fost apreciati ca provocare. In tot cazul instanta a constatat cd
afirmatiile lui Straton precum ca el ar avea la ambasada pe cineva caruia ar trebui sa-i dea
mijloace financiare pentru obtinerea serviciului dorit de Vescu, au fost facute de inculpatul
Straton Nicolae, doar dupa ce Vescu Alexei, de trei ori i-a solicitat si a insistat ca primul sa
verifice daca este posibil sa faca aceste acte mai repede, formulind rugaminti, facind apel la
compasiunea acestuia, la faptul ca este pus de rude intr-o situatie dificila si promitindu-i
sugestiv inculpatului ca ” se vor intelege cumva”.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

Instanta de judecata retine ca martorul, fiind confruntat in cadrul audierii, cu aceasta
realitate, de catre aparatorul inculpatului, a indicat ca, “atunci avea nevoie, de aceea §i l-a
intrebat, inseamna ca avea nevoie”’. A mai indicat martorul ca "nu tine minte sa i se fi spus sd se
clarifice singur”. La intrebarea avocatului ,,ati fost la Ambasada Italiei dupa data de
04.08.2017”, martorul a indicat ca daca nu greseste, probabil tot prin dlor. Ei, probabil, au
spus ca au si acolo oameni. Nu tine minte daca a fost la Ambasada Italiei. La intrebarea
avocatului de ce la data de 07.08.2017, ati fost insistent pentru a-i determina pe reprezentatii
intreprinderii sa va obtina documentul de la ambasada- certificatul de valoare , martorul a
indicat ca in primul rand pentru ei nu era nevoie de mare insistenta. Ei si singuri propuneau. Ei
au comunicat ca au oameni. Nu isi aminteste sa fi fost el foarte insistent. La intrebarea ,,care a
fost necesitatea sa intrebati daca are persoana la ambasada , martorul a indicat ca din motiv ca
a inteles ca dlui are relatii, el posibil a avut nevoie. La intrebarea avocatului cui i-a apartinut
initiativa pentru intdlnirea din 07.08.2017 in vederea inregistrarii comunicarii, martorul a
indicat ca anume cui 1i apartinea initiativa - el a avut nevoie sa mearga la ei. Probabil a sa a
fost initiativa, la moment nu isi aduce aminte”.

Contrapunind informatiile care reies din proba nr. 18.1 — 18.1I cu informatiile relatate de
martor in sedinta de judecata din 10.07.2019 (a se vedea analiza afirmatiilor date de martorul
Vescu Alexei la sedinta din 10.07.2019), instanta constata o evidentd tendinta a acestuia de a
ascunde, a nega sau de a trece sub tdacere informatiile care denota conduita provocatoare
realizata de el in raport cu inculpatii, actiuni care reies din celelalte probe din dosar.

Aceasta tendinta a martorului, a pus in garda instanta, in conditiile in care, acesta este
prezentat de acuzare ca fiind o persoand neutrd, careia i-ar fi strdine notiunea de provocare sau
procedura activitatii sub acoperire.

Un alt aspect important la determinarea modului in care declaratiile martorului Vescu
Alexei se pliaza pe informatiile relevate de celelalte probe din dosar, este faptul ca doar in
cazurile contactului cu Vescu Alexei si Martin Ilie, inculpatul Straton Nicolae a facut afirmatii
care ar putea fi calificate la prevederile art. 326 CP. Nici unul din ceilalti martori neutri (a se
vedea proba nr. 2, 3, 5, 6, 10, 12, 13, 14, 17) nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd, sau acceptatd o
oarecare suma de bani pentru influientarea carorva persoane publice. Din contra unii martori
au indicat ca au inteles ca banii sunt pentru serviciul respectiv, deoarece era timpul persoanei
care se ocupa cu acesta §i nimeni nu avea sa faca gratis acest seriviciu. Martorii respectivi au
negat ca ar fi discutat ca cineva ar fi trebuit sa influienteze careva persoane publice.

In conditiile enuntate la alineatele anterioare, instanta de judecatd constatd cd un alt
raspuns, la toate intrebarile enuntate in cadrul acestei analize, decit faptul ca, Vescu Alexei era
din start un agent al statului, care a fost trimis sa investigheze modul in care actioneaza
inculpatii si care pe parcurs, i-a provocat pe acestia in vederea determinarii lor la comiterea
actiunilor care ar cadea sub incidenta infractiunii stabilite de art. 326 CP, la caz nu exista.

Instanta de judecata isi manifesta ingrijorarea in raport cu incercarea partii acuzarii de a
o induce in eroare pe marginea aspectelor referitoare la implicarea cet. Vescu Alexei in aceasta
cauza penala. In acest sens se retine ca acuzarea a prezentat martorul Vescu Alexei ca pe o
persoand care din start nu avea tangente cu OUP si care a si sesizat OUP, declansind astfel
urmadrirea penala in cauza data (ori acesta a indicat informatii care au determinat aparitia
banuielii rezonabile in cauza data). Constatarile retinute la alineatele anterioare, in special
faptul ca Vescu Alexei in realitate nu avea un interes initial de a-si legaliza careva acte si de a
se folosi de acestea, dar din contra era animat de dorinta de a investiga conduita inculpatilor,
creeazd o prezumtie puternicd ca acesta a actionat din start, sub controlul organelor statului.
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Ori, este evident ca informatiile despre activitatile inculpatilor nu puteau sa-i fie cunoscute lui
Vescu Alexei, decit din surse oficiale, iar un interes particular al persoanei private Vescu Alexei,
de a investiga conduita unor terti, nu a fost identificat in speta.

O atare conduita (de inducere in eroare a instantei) a oricarei parti la proces, nu poate fi
interpretata decit ca un abuz si urmeaza a fi apreciatd corespunzator si are un impact major

Din raspunsurile date de Vescu Alexei in sedinta de judecata (a se vedea proba nr. 1),
instantei de judecata 1i este evident ca in realitate, acesta nu avea nici un interes personal in
obtinerea apostilarii diplomelor si actelor sale, traducerii lor, legalizarii sau in obtinerea
certificatului de la ambasada. Instanta de judecatd reitereaza ca pentru a decide astfel, a luat in
calcul faptul ca: Vescu Alexei nu a putut sa indice concret la care universitate urma sa depuna
actele pentru a pleca la studii peste hotare in Italia, care erau exact actele de care avea nevoie
pentru a pleca la studii si nici nu a putut prezenta o explicatie plauzibila a motivului din care
acesta nu a mai depus dosarul sau la universitatea dorita, in conditiile in care actele respective
au fost perfectate si inminate acestuia inca la data de 04.08.2017 (a se vedea proba 18.1).

In conditiile specificate, instanta de judecatd apreciazd cd spetei ii sunt aplicabile
principiile jurisprudentiale evidentiate de CtEDQ in cauza Ramanauskas vs Lituania (cererea no
74420/01, hotdrirea MC din 5 februarie 2008, par. 63 si 65). In temeiul acestei jurisprudente
OUP este responsabil de actiunile de provocare realizate de cet. Vescu Alexei in raport cu
inculpatii. Ori, chiar daca acesta era un privat, el era dirijat de agentii statului.

Instanta de judecata mai retine ca in conditiile in care OUP, cunostea inca de la
26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.11), tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai
multi bani de la clientii sai, pentru serviciile prestate de acesta, precum si faptul ca acesta
obisnuia sa creasca sumele convenite din start cu clientii, in legaturd cu orice pretext, instanta
de judecata apreciaza ca in speta, OUP, prin indermediul lui Vescu Alexei, prin solicitarea
aceasta "lacomie” a inculpatului Straton, pentru a-l determina sa solicite majorarea pretului,
avind in prealabil grija sa-i sugereze acestuia (inca de la 07.08.2017 a se vedea proba 18.11) si
pretextul convenabil pentru majorare si anume existenta unui om la ambasada care sa faca totul
mai repede, precum si faptul ca ei se vor intelege cumva’”, ceea ce subintelege oferta unei sume
banesti propusa de Vescu Alexei.

Instanta de judecata considera ca o astfel de conduita a agentului statului, urmeaza a fi
apreciata ca fiind provocare. Ori, tendinta inculpatului Straton, de a creste cit mai mult
preturile convenite initial si de a cistiga cit mai multi bani pentru serviciile sale, sau "alergatura
sa”, asa cum indica acesta in discutiile cu Secrieru Sergiu (a se vedea proba nr. 19.11 si 19.11]),
erau bine cunoscute OUP inca de la data de 26.07.2017 si erau suficient de puternice sa-l
determine pe ultimul sa gaseasca orice fel de explicatie pentru marirea pretului, inclusiv cea
sugerata de Vescu Alexei (la 07.08.2017 proba 18.11), precum ca ultimul ar putea invoca ca are
acolo (la ambasada) pe cineva care sa faca totul mai repede.

Se reitereaza ca la fortificarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul
ca nici unul din martorii neutri, audiati in sedinta de judecatd, nu a comunicat ca inculpatii le-ar
fi solicitat transmiterea mijloacelor banesti pentru influientarea carorva persoane publice.

Astfel, se constata ca asemenea afirmatii au fost facute de inculpatul Straton Nicolae, doar
in contextul discutiilor cu agentii statului Vescu Alexei si Martin Ilie, care au realizat actiuni
provocatoare in raport cu acesta. Ori, ultimii in conditiile in care cunosteau de tendinta
constanta a lui Straton Nicolae de a creste, sub orice pretext, preturile convenite in prealabil, s-
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au ingrijit sa-i sugereze ultimului despre faptul ca ar fi interesati sa faca cit mai repede anumite
acte si cd pentru asta ar fi gata sd plateasca careva sume suplimentare, inclusiv pentru persoane
in competenta carora ar intra realizarea acestor actiuni, dar de fapt i-au exploatat lacomia,
obtinuind in final afirmatia ultimului ca el ar avea pe cineva acolo si contra unor plati ar fi in
Stare sa obtina respectiva urgentare.

In conditiile specificate, instanta de judecatd a apreciat cd in spetd, sunt incidente si
principiile jurisprudentiale dezvoltate de CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no.
47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125), si care interzice provocarea inculpatului la comiterea unei
alte infractiuni decit cea pe care acesta intentiona sa o comita initial, sau a unei infractiuni mai
dure decit cea invederata de acesta.

Din aceste motive, luind in calcul faptul ca probele obtinute prin provocare nu pot fi
apreciate ca fiind conforme art. 6 CEDO, instanta de judecatd a apreciat ca la caz, declaratiile
agentilor statului Vescu Alexei si Martin Ilie urmeaza a fi tratate cu rezervele de rigoare.

Instanta de judecata retine ca potrivit art. 94 alin. (1) pct. 11 CPP in procesul penal nu pot
fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate in instanta de
Jjudecatd si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotariri judecdtoresti datele care au fost
obtinute: 11) prin provocarea, facilitarea sau incurajarea persoanei la savirsirea infractiunii.

Prin urmare, instanta de judecatda a apreciat ca informatiile furnizate de martorul Vescu
Alexei nu pot fi luate in calcul la formarea unei eventuale concluzii despre eventuala vinovdtie a
inculpatilor la comiterea faptelor ce li se incrimineaza.

In asemenea conditii, la formarea pdrerii referitoare la faptele demonstrate in aceastd
cauzd, a luat in calcul declaratiile lui Vescu Alexei si Martin llie, precum si inregistrarile
ambientale sau telefonice dobindite cu implicarea lor, doar in masura in care acestea concorda
cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar, apreciate a fi admisibile de catre instanta
de judecata.

2. Declaratiile martorului Focsa Valeriu din 13.10.2020 (f.d.143-144 Vol VII), care a
indicat ca nu il cunoaste pe Secrieru Sergiu, 1-a vazut o datd cand s-a adresat la ei, aproximativ 3
ani in urmd. Nu sunt rude cu Secrieru Sergiu. Referitor la Secrieru Timotei aceeasi situatie,
Straton Nicolae- aceeasi situatie, nu sunt rude cu ei. Din sala de sedinte recunoaste doar pe dna
procuror, in rest pe nimeni. A fost auditat la CNA, sustine acele declaratii, nu doreste nimic sa
modifice sau sa adauge. A explicat ca a fost telefonat de la CNA, care l-au intrebat daca s-a
adresat la o oarecare firma. A fost telefonat aproximativ 3 ani in urma si i s-a spus ca oficiul asta
e Inchis si actele care erau depuse la firma sunt la ei. S-a adresat la firma data pentru perfectarea
unor acte, in interesul fiicei sale Valentina Focsa, Intrucit aceasta avea nevoie sa isi legalizeze
actele, pentru a face acte roméanesti sau italiene. Fiica dorea sa dobandeasca sau cetdtenia romana
sau italiand. Ea trebuia sa legalizeze cazierul juridic. El a intrat pe anuntul care era pe usa mai la
vale de piatd, nu isi aminteste cum se numea oficiul. El 1-a gasit dupa informatia de pe usa. A
comunicat martorul ca cei de acolo s-au interesat ce-i trebuie, au spus ca se poate si au inregistrat
ei tot. Acolo a discutat cu unul din ei, la moment nu tine minte cu cine anume, a discutat cu trei
persoane care erau in acel birou, cu ei a convenit cd vor face actele contra o suma de bani. A
indicat martorul ca la el, la acel moment nu avea toata suma, astfel ca le-a lasat doar 500 de lei ca
avans. I se pare ca era un termen, dar nu tine minte cit anume. Aproximativ peste doud sdptamani
a fost telefonat de CNA. Pe usd era un placat mare unde era scris cd se ocupd cu actele. El
intamplator a gasit firma data. I se pare ca fiica sa avea nevoie de cazierul juridic, el doar a fost
cu ea sa o ajute, nu cunoaste de cate acte a avut nevoie. Sustine cele declarat la UP. Fiica sa
trebuia sd plece Tnapoi, a venit doar pentru o sdptimand, a avut nevoie si s-au adresat la ei. Daca
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nu greseste, trebuia sa achite in tolal 2000 de lei. Nu tine minte dacd i s-a eliberat un act pentru
avansul de 500 de lei, fata era alaturi, nu stie daca ei i-au dat ceva. Nu isi aminteste ce termen a
convenit ca sa elibereze actele. A vorbit doar cu unul dintre ei, nu l-ar recunoaste, dar i se poare
ca Timotei, au trecut deja trei ani nu si-1 aminteste. [-a spus ca a luat copia la toate actele si a
spus ca peste un termen oarecare sa vina sa le ridice, nu s-a interesat care este procedura. Cand a
ridicat actele de la CNA, actele erau toate perfectate, nu tine minte care acte le-a luat de la CNA.
La intrebarea avocatului ,,la audierea de la UP, vol 4 f.d. 84 ati indicat ca in oficiul Intreprinderii
erau doi barbati si ati discutat cu unul, azi ati relatat ca erau trei barbati. Cum explicati aceste
divergente?”’, martorul a indicat ca atunci cind a intrat prima datd era un barbat, care a comunicat
ca domnii care se ocupa va veni mai tarziu, ulterior au intrat alti doi barbati.

Instanta de judecata retine ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd o
oarecare sumd de bani pentru influientarea carorva persoane publice.

La fel, se retine ca la etapa UP (f.d. 84 vol. IV) martorul respectiv a comunicat, in esentd
aceleasi circumstante si la fel nu a pomenit nimic despre faptul ca cineva i-ar fi comunicat ca
are careva influenta in raport cu careva persoane publice si ca i-ar fi solicitat bani pentru
influientarea acestor persoane in vederea determinarii acestora sa actioneze in interesul
martorului.

3. Declaratiile martorului Streletchi Alina din 13.10.2020 (f.d.145 Vol VII), care a
indicat ca il cunoaste pe dl Sergiu, I-a vazut o data. A apelat la el cu legalizarea documentelor,
dlui a legalizat documentele, la dlui nu a avut pretentii. A apelat la dlui aproximativ la inceputul
toamnei anului 2017. Cu Secrieru Sergiu nu sunt in relatii de rudenie. Secrieru Timotei, nu tine
minte asa nume. A fost chemata la CNA unde a facut declaratii, sustine acele declaratii, nu are
nimic de modificat la acele declaratii. A fost telefonatd de cineva de la CNA pentru a fi audiata
in legatura cu diploma cumnatei sale Rusu Cristina, i s-a comunicat cd diploma e la ei, sa vina sa
o ia si si fie audiata. A apelat la dl Sergiu ca si fie legalizata diploma. IntAmplator a auzit despre
adresa lor, fiind in Centru a apelat la oficiu. A fost personal la acel oficiu. A spus acolo ce ii
trebuie, a prezentat diploma, a fost stabilit un termen pentru perfectare. I-a dat documentele, care
au fost legalizate, a achitat serviciul, a luat documentele si de atunci nu a mai avut nevoie. A
indicat ca a achitat aproximativ 5000- 6000 de lei. A indicat ca trebuia sa fie pusa apostila sau
ceva de genul, ea nu a intrat in esenta documentelor. A auzit ca cineva vorbea despre Sergiu. Ea
la dlui a apelat pentru legalizare. Era vorba despre o diploma din RM pentru a fi prezentata peste
hotare. Cumnata era plecatd peste hotare, din acest motiv a apelat ea. A explicat martorul cad a
apelat la aceste persoane deoarece era o procedurd complicatd, care implica legalizarea prin
intermediul Ministerului Educatiei si era mai usor ca cineva sa se ocupe. Ea, spre exemplu, nu
prea avea timp. A precizat cd din auzite a inteles care este situatia. Pe care acte trebuia sa fie
pusa apostila nu poate comunica, deoarece ea nu prea a intrat in esenta documentelor. Ea i le-a
dat si a spus ca 1i trebuie diploma legalizata si dlui a spus cd o sd o facd. Nu a Intrebat In ce mod
va a fi procedura. Ea nu avea timp sd se ocupe cu asta, de aceea a apelat. Din auzite a inteles ca
va trebui sd piardd mult timp pentru a legaliza documentele. Nu tine minte in cat timp 1 s-au
eliberat documentele, crede cd undeva in jur de o lund. Nu tine minte sa i se eliberat vreun bon
sau cec. La CNA documentele promise i s-au eliberat perfectate, la care nu a avut pretentii.

Martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd o oarecare suma de bani pentru
influientarea carorva persoane publice.

Se retine ca la etapa UP (f-d. 94 vol. IV) martorul respectiv a comunicat, in esenta aceleasi
circumstante si la fel nu a pomenit nimic despre faptul ca cineva i-ar fi comunicat ca are careva
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influenta in raport cu careva persoane publice si ca i-ar fi solicitat bani pentru influientarea
acestor persoane in vederea determinarii acestora sa actioneze in interesul martorului.

4. Declaratiile martorului Martin Ilie din 13.11.2020 (f.d.156-164 Vol VII), care a
comunicat ca il cunoaste pe Secrieru Sergiu, 1-a cunoscut doar in ultima zi cand a primit actele
autentificate. Nu este rude cu el. Pe Secrieru Timotei nu il cunoaste deloc, nu 1-a vazut niciodata.
Pe Straton Nicolae I-a cunoscut in prima zi cand a fost la depunerea actelor, pe data de
01.08.2017. Nu este cu el 1n relatii de rudenie sau alt gen de relatii. Azi e prima data cand el da
declaratii. La intrebarile adresate poate declara ca pe data de 28.07.2017 a fost apelat de catre
ofiterul CNA Ilie Botnari, cu care a stabilit o intdlnire. La aceastd intdlnire 1 s-a adusa la
cunostintd un ordin din partea procurorului Anticoruptie, in care era autorizat sa participe la
investigatia sub acoperire, investigatie sub acoperire la care era scrisd numele celor mentionati
mai sus, care conform ordinului prestau servicii de perfectarea legiferarea actelor de studii.
Astfel, in data de 01.08.2017, dimineata aproximativ la ora 9 s-a prezentat la adresa Piata Marii
Adundri Nationale 1, la Ministerul Educatiei, in spatele blocului, acolo erau mai multi oameni, i-
au spus sa se apropie la o masutd. S-a Inscris Intr-o lista, era cu nr. 30. A iesit si stitea afara si 1si
astepta randul. Asteptand, prin multimea de oameni, l-a vazut pe dl Nicolae care discuta cu
careva persoane. In scurt timp, cel din urmi s-a apropiat de el. S-a prezentat si i-a inménat o
carte de vizitd, pe care erau scrise mai multe servicii printre care si servicii de legalizare a a
actelor. L-a Intrebat de ce acte are nevoie sa le legalizeze, el potrivit legendei, i-a raspuns ca are
nevoie sa perfecteze diploma de studii superioare, deoarece trebuie sd plece in Germania la lucru.
Dupa care, Nicolae a spus ca ar putea sa il ajute, sa perfecteze actele Intr-un timp mai restrans, sa
urgenteze perfectarea actelor sale. Pe parcurs i-a spus ca are careva cunostinte din cadrul
Ministerului care ar putea contra unei sume de bani sa perfecteze/ legalizeze actele. El a fost de
acord cu propunerea acestuia si in cele din urma a fost invitat in oficiul acestora, care se afla mai
la vale pe Bodoni, dupa parc. Cat a mers pe drum, i-a spus ca de curand, la fel, a ajutat o
persoana cu legalizarea unei diplome de bac, o persoana care dorea sd plece in Polonia si ca
procedura a durat timp de o zi, la care contul acestei proceduri era o suma mare. Ajungand la
birou, la fel, pentru interesul siu, i s-a prezentat un carnetel, in care erau numele la diverse
persoane, sumele si careva servicii. La fel, i-a dat sa completez o cerere adresata ministerului in
care, tine minte, nu a stipulat data. Mai tine minte ca trebuia sa traverseze strada sd intere la un
demisol, unde era un birou de notar, la care el trebuia sa faca o procura, pe numele dlui Nicolae.
Inainte de a pleca la notar, i-a spus si achite o jumitate din suma, el nu avea bani la el, si a
achitat doar o mica parte. S-au inteles ca trebuia sa aduca a doua zi arvuna. Banii acestia el i-a
achitat pentru perfectarea actelor. In prima zi a achitat 1100 lei, peste o zi, pe data de 3, i-a oferit
cealalta partea a sumei de 1000 de lei. Totodata, 1-a sunat anterior si l-a Intrebat daca se poate de
facut mai repede actele, la care i-a raspuns ca se poate, dar mai trebuie de adaugat 50 de euro.
Acesti 50 de euro i-a achita la urma la toatd suma care a mai rdmas. Deja trecuse circa 2
sdptamana, pe data de 16 august a sunat pe dl Nicolae si s-a interesat despre stadiul perfectarii
actelor sale. Respectiv, In aceeasi zi a fost invitat la biroul acestora, unde a primit documentele.
Poate mentiona faptul cd, in birou se afla si dl Sergiu, respectiv dl Sergiu i-a inméanat actele
propriu- zise, i-a aratata cd erau toate stampilele. Actele sale erau autentificate si traduse n limba
engleza si germand. Cel din urma s-a apropiat sa-i arate ca actele sunt in reguld. Tine minte ca i-a
spus cd este tot ca In farmacie si au de toate, poate mai in gluma sau mai in serios a spus ca au de
toate si le poate face pe toate. I-a achitat suma ramasa si a plecat. Ultima data, daca nu greseste, a
achita suma de 4760 lei. Referitor la achitarile respective nu a a primit nici un bon de casa si nici
o confirmare. Nu poate presupune, dar recunoaste, nu tine minte pentru ce erau destinati banii, au
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spus cd au cunostinte in minister, deja treaba lor cum 1i gestioneaza, la moment nu tine minte. La
intrebarea avocatului ,,cum explicati ca relatati tot cu atata precizie”, martorul a indicat ca el este
nascut pe data de 28.06, in acea zi s-a despartit de iubirea sa, peste o lund va fi pe data de 28
ulie. La intrebarea avocatului ,,Martin Ilie este identitatea adevarata”, martorul a indicat ca da.
La intrebarea avocatului ,,cind ati inceput activitatea de agent sub acoperire pe acest dosar”,
martorul a indicat ca pe data de 01.08.2017. Pe data de 28 i s-a adus la cunostinta. La intrebarea
avocatului ,,cine concret v-a adus la cunostintd ordonanta din 28.07.2017”, martorul a indicat ca
a fost sunat de cétre ofiterul CNA Ilie Botnari cu care a stabilit o intdlnire, tot el i-a prezentat
ordonanta. La Intrebarea avocatului ,,cine v-a explicat legenda agentului sub acoperire”, martorul
a indicat cd ofiterul CNA Ilie Botnari. La intrebarea avocatului ,,cine v-a explicat modul de
comportare”, martorul a indicat ca Ilie Botnari. La intrebarea avocatului ,,aceste instructiuni le-
ati primit tot la data de 01.08.2017”, martorul a indicat ca le-a primit la data cand i s-a adus la
cunostintd ordonanta la data de 28 iulie. La intrebarea avocatului ,,cunoasteti despre faptul ca
potrivit ordonantei din 24.07.2017 Vol I f.d 22- 23, ofiterul Ilie Botnari in perioada indicata de
dvs, nu a avut atributie la acest dosar, nu era inclus in grupul de ofiteri de investigatii” martorul a
indicat cd nu cunoaste. La Intrebarea avocatului ,,cu Ilie Botnari ati colaborat si in alte dosare in
calitatea de agent sub acoperire”, martorul a indicat cd nu poate raspunde la intrebarea data,
deoarece reprezinta un secret. La intrebarea avocatului ,,de unde cunoasteti cd acesta informatie
este secret de stat”, martorul a indicat cd nu este in drept sa raspunda la aceste intrebari. La
intrebarea avocatului ,,in cadrul acestui dosar ati semnat un angajament de a nu divulga secretul
de stat”, martorul a indicat ca el a semnat un angajament, nu anume pentru acesta, dar in genere
un angajament pentru activitatea sa. I s-a adus la cunostintd. La intrebarea avocatului ,,de cati
ani”, martorul a indicat cd nu poate da raspuns. La Intrebarea avocatului ,,sunteti agent sub
acoperire profesionist al CNA”, martorul a indicat cd nu poate da acum raspuns, deoarece
activitatea sa este secretd. La intrebarea avocatului ,de cand va cunoasteti cu ofiterul de
investigatii Ilie Botnari”, martorul a indicat cd el nu poate raspunde la intrebarea data, deoarece
are obligatia de a pastra secretul. L-a cunoscut in anumite circumstante, dar nu poate da raspuns,
deoarece cade sub incidenta legii cu privire la secretul de stat. La intrebarea avocatului ,,farad a da
detalii concrete, cu cat timp Inainte de data de 24.07.2017 v-ati cunoscut cu Ilie Botnari”,
martorul a indicat ca cu ceva timp in urma in careva circumstante, a facut cunostintd cu Ilie
Botnari. Ordonanta i s-a adus la cunostintd pe data de 28, pe Ilie Botnari l-a cunoscut pand a-i fi
adusa la cunostintd ordonanta. La intrebarea avocatului ,,in ce relatii erati si in prezent in ce
relatii va aflati cu Ilie Botnari”, martorul a indicat ca sunt in relatii de serviciu. La intrebarea
avocatului ,,aceste relatii presupun si relatii amicale”, martorul a indicat cd nu. La Intrebarea
avocatului ,,de ce Ilie Botnari v-a telefonat anume pe dvs pentru a va aduce la cunostinta
Ordonantata”, martorul a indicat cd el nu stie. La intrebarea avocatului ,,in ordonanta din
28.07.2017 Vol 2 f.d 13-15, privind autorizarea MSI infiltrarea agentului sub acoperire sunt
indicate datele dvs personale, inclusiv data luna anul nasterii. Cunoasteti care este sursa acestor
informatii cu caracter personal, cum au aparut acest date In ordonantd, in cazul in care vi s-a
prezentat ordonanta intocmitd”, martorul a idicat ca in ordonatd este luna data anul, cu referire la
faptul ca ati intrebat de cind il cunoaste pe Ilie Botnari si sunt in relatii de lucru, acesta cunostea
datele sale personale, de cat timp nu poate spune. La Intrebarea avocatului ,,in cadrul MSI ati fost
dotat cu tehnic audio-video”, martorul a indicat ca In cazul dat a fost dotat. La intrebarea
avocatului ,,la ce data ati fost dotat cu tehnica speciald”, martorul a indicat data de 01.08.2017, in
ziua cand a a fost la Piata Marii Adunari Nationale. La Intrebarea avocatului ,ulterior datei
01.08.2017 ati mai fost dotat”, martorul a indicat cd in cazul dat a fost pe data de 01.08.2017,
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03.08.2017 si 16.08.2017. La intrebarea avocatului ,,cine si in ce loc v-a dotat cu tehnica
speciala”, martorul a indicat ca la aceasta Intrebare nu poate da raspuns. La intrebarea avocatului
,Cine v-a instruit ca aceasta ntrebarea reprezinta secret de stat”, martorul a indicat ca nu poate sa
raspunda. La intrebarea avocatului ,,in legatura cu dotarea cu tehnica speciald a fost intocmit un
proces-verbal in baza art. 132/5 CPP”, martorul a indicat cad nu poate spune. La intrebarea
avocatului ,,cine a pus in functiune tehnica, dvs sau colaboratorul care v-a dotat cu tehnica”,
martorul a indicat ca, tehnica a fost pusd in functie de colaboratorul CNA. La intrebarea
avocatului ,,cine a pus In regim de Inregistrarea tehnica speciald”, martorul a indicat ca,
colaboratul care 1-a Inzestrat cu tehnica. La intrebarea avocatului ,,punerea in functiune in regim
de inregistrare a avut loc in momentul inzestrarii sau ceva mai tarziu”, martorul a indicat ca in
momentul Inzestrarii. La intrebarea avocatului ,,inzestrarea a avut loc 1n cladirea CNA sau alt
loc”, martorul a indicat nu poate da raspuns, deoarece prezintd secret. La intrebarea avocatului
,»dvs ati avut acces la Inregistrarile audio cu participarea dvs”, martorul a indicat ca luand in
consideratie ca tehnica a fost pornitd la montul inzestrarii, si opritd la momentul in care s-a
intdlnit cu colaboratorul CNA, a auzit ce a fost Inregistrat. La intrebarea avocatului
ninregistrarile din 01.08.2017, 03.08.2017 si 16.08.2017, le-ati audiat. Care din ele le-ati audiat si
care nu”, martorul a indicat ca au trecut ani i nu mai tine minte, care a audiat. La Intrebarea
avocatului ,,unde si in ce imprejurari le-ati audiat Inregistrarile audio efectuate de dvs”, martorul
a indicat ca nu poate da raspuns la aceasta intrebare. Prezinta un secret. La intrebarea avocatului
,,din momentul Inzestrarii cu tehnicd speciald si punerii in regim de inregistrarea si pand la
momentul de a va Intilni cu cei discutiile carora au fost inregistrate, cat a durat”, martorul a
indicat cd nu tine minte timpul. Undeva 5-10 min sau poate mai putin. La intrebarea avocatului
,»dupd inzestrare v-ati deplasat singur sau ati fost dus cu masina CNA”, martorul a indicat cd a
mers singur. La intrebarea avocatului ,,dupa discutiile purtate la data de 01.08.2017, 03.08.2017
si 16.08.2017, ati mers la intalnire cu ofiterul CNA pentru a dezinstala tehnica”, martorul a
indicat cd a mers singur pana la locul dezinstalarii. La intrebarea avocatului ,,cum explicati ca
evenimentele acustice care se referd la Inregistrarile din 01.08.2017, 03.08.2017 si 16.08.2017,
care au avut loc incepand cu inzestrarea si punerea in functiune a tehnicii de Inregistrarea audio
si pand la momentul Intalnirii cu persoana care v-ati intalnit, lipsesc pe inregistrarile audio tot asa
cum lipsesc evenimentele acustice avute loc in intervalul de la despartirea cu persoana cu care au
fost inregistrate comunicarile si pana la dezinstalare”, martorul a indicat ca el nu poate da
raspuns, crede ca sunt aspecte tehnice, el nu stie de la care momente a Inceput. S- a intdmplat ce
s-a Intdmplat, a venit si a fost scos, in rest de ce nu a fost inregistrat, el nu stie. La Intrebarea
avocatului ,,cunoasteti unde se afla originalele Inregistrarilor”, martorul a indicat ca nu cunoaste.
Fiind prezentatd f.d.13-15 Vol II- martorul a indicat cd aceasta este ordonanta care i-a fost
prezentatd de Ilie Botnari. La intrebarea avocatului ,,v-a explicat de ce va aduce la cunostinta
aceasta ordonanta de ce anume el va aduce la cunostintd”, martorul a indicat ca el doar i-a adus
la cunostintd , de ce anume el, acesta nu stie. La intrebarea avocatului ,,pana a incepe MSI, ati
facut cunostintd cu sarcina activitatii ofiterului de investigatii f.d 14 Vol II”, martorul a indicat ca
1 s-a adus la cunostinta. La intrebarea avocatului ,,aceste sarcini vreo datd au fost modificate”,
martorul a indicat cd el nu cunoaste. La Intrebarea avocatului ,,in ce circumstante ati facut
cunostintd cu Vescu Alexei”, martorul a intrebat cine este Vescu Alexei. La Intrebarea avocatului
,care a fost scopul solicitarii perfectarii unei diplome false pentru o prietend la data de
01.08.2017”, martorul a indicat ca el nu a solicitat, aceasta era fosta sa prietend, ea spunea cd nu
vrea sa invete si vrea diplomd. Tinind cont de situatie, a Intrebat despre cele mentionate, cu titlul
de informare, nu acesta era scopul sdu. La intrebarea avocatului ,,aceste glume ati avut si la data
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de 03.08.2017 si 16.08.2017”, martorul a indicat ca doar la data de 01.08.2017, doar a glumit. La
intrebarea avocatului ,,de ce la data de 03.08.2017 ati solicitat sd va facd o diploma de
universitate “mai palionaia”, martorul a indicat ca nu tine mite sd fi solicitat. La intrebarea
avocatului ,,dvs ati solicitat ca actele sa fie perfectate mai repede sau aceastd oferta a venit de la
Straton Nicolae”, martorul a indicat ca el a intrebat daca este posibil ca actele sa fie facute mai
repede. In legitura cu asta i s-a spus ci este nevoie de 50 de euro, el nu a propus bani. Fiind dati
citirii £.d.56 Vol II - anexa nr.3 la procesul-verbal din stenograma din 01.08.2017, martorul a
indicat ca el nu tine minte totul. La intrebarea avocatului ,,imaginile video le-ti vizionat”,
martorul a indicat ca nu tin minte sa le fi vizionat. La intrebarea avocatului ,,toate trei vizite ale
dvs au fost inregistrate imagini video”, martorul a indicat ca el tine minte ca a fost inzestrat cu
tehnicd, dar ce era nu stie. La intrebarea avocatului ,,conform sarcinii puse in fata dvs Vol II f.d
14, ati avut puse in fata dvs sarcina de a va prezenta si a depune actele in scopul confirmarii
autenticitatii si apostilei actelor eliberate de institutia de invatamant. De ce la data de 16.08.2017,
conform f. d 60 Vol I ati initiat discutia cu Sraton Nicolae despre prestarea serviciilor la
ambasada”, martorul a indicat ca aceasta a fost in scop informativ. La intrebarea avocatului ,,care
a fost asa numitul scop. De ce ati depasit aceste limite si ati provocat discutii in ceea ce priveste
informatii de la ambasada si cat va costa”, martorul a indicat ca el a mai dat si alte intrebari in
scop informativ asa a fost si asta. La intrebarea avocatului ,,cand l-ati cunoscut pe Secrieru
Sergiu”, martorul a indicat ca pe Secrieru Sergiu l-a vazut in ultima zi cand a ridicat actele. La
intrebarea avocatului Vol II f.d 59-60, ,,potrivit comunicarii din dosar dvs ati avut cu Secrieru
Sergiu urmitoarea comunicare se dd citire. In legatura cu acest fapt, in afara de buni ziua, ati
mai avut comunicdri cu Secrieru Sergiu”, martorul a indicat cd nu mai tine minte, luxul de
amdnunte nu il tine minte. La intrebarea avocatului ,,in afara de Buna ziua, ati mai comunicat
ceva in genere cu Secrieu Sergiu”, martorul a indicat ca nu tine minte. Au trecut deja 3 ani. La
intrebarea procurorului ,,dvs ati intrat In birou si ati discutat cu trei persoane, cine se afla atunci
in birou”, martorul a indicat ca a vazut cu coada ochiului o doamna si s-a salutat cu dl Sergiu si
altii care erau acolo. Procurorul dand citire stenogramei Vol II f.d. 59-60 ,,care a fost implicarea
lui Secrieru Sergiu in aceastd discutie”, martorul a indicat ca i-a aratat actele, stampilele si i-a
explicat ca totul este in reguld, intr-o atmosfera de sef. La intrebarea avocatului Vol II f.d. 59,
,cine v-a spus chestia asta ca totul e 1n regula, toate aceste momente”, martorul a indicat ca
Sergiu. La Intrebarea avocatului ,,cum puteti explica ca potrivit stenogramei Vol I £.d 59 , ceea ce
indicati la Secrieru Sergiu dar acum indicati la Straton Nicolae”, martorul a indicat cd deoarece
nu tine minte. La intrebarea avocatului ,,de ce declaratiile dvs care se atribuie la Secrieru Sergiu
potrivit Stenogramei se referd al Straton Nicolae”, martorul a indicat ca poate a gresit, dar nu a
vazut demult personale date. Tine minte ca a discutat cu ambii. La intrebarea avocatului ,,ce ati
avut in vedere ca ati gresit”, martorul a indicat ca la aceste divergente. El era grabit si fericit ca a
primit aceste. La intrebarea avocatului ,,de unde ati luat banii pentru a le transmite pentru
autentificare actele respective”, martorul a indicat cd banii au fost transmisi de catre ofiterul
CNA. Nu tine minte cine. Nu poate da raspuns. La intrebarea avocatului ,,ce studii aveti”,
martorul a indicat ca tehnice, licentd, studii superioare. La intrebarea avocatului ,,cunoasteti
sensul expresiei - a estorcat”, martorul a indicat ca, cuvantul il stie. Sensul nu il stie. La
intrebarea avocatului ,,cineva din sala a estorcat mijloace banesti”, martorul a indicat ca el a dat
banii care 1 s-au cerut. El a auzit de cuvantul estorcat, 1-a auzit la stiri, dar sensul nu il intelege.
La intrebarea avocatului ,,ati avut necesitate personala de a va prezenta la acest birou pentru
autentificare a actelor”, martorul a indicat cd nicidecum nu. La Intrebarea avocatului ,,ati avut
optiune de a nu transmite bani”, martorul a indicat cd au cerut - a oferit. La intrebarea avocatului
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»de ce nu ati mers la alt birou”, martorul a indicat ca el a fost de acord cu cele propuse de
Nicolae. La intrebarea avocatului ,,ati avut posibilitatea de a refuza”, martorul a indicat ca sa fi
fost pentru necesitati personale, era sd refuze. Sumele care i s-au cerut au fost pentru el sume
foarte mari. Era sd mearga sa stea in rand. La intrebarea avocatului ,,despre Secrieru Timotei
puteti spune ceva”, martorul a indicat cd prima datd il vede 1n sald. La intrebarea avocatului ,,in
cadrul acestui dosar penal va considerati parte vatamata”, martorul a indicat cd oarecum da,
ludnd in considerare ca dacd erau banii sdi. El si-a facut lucrul conform legendei. Daca el s-ar
duce si s-ar pune in rand era sa stea in rand daca era pentru el personal. La intrebarea avocatului
»inculpatii v-au cauzat vreun prejudiciu material sau moral”, martorul a indicat cd daca era in
interesul sdu, atunci da, dar asa — nu. La intrebarea avocatului ,,dvs ati comunicat vreodata lui
[lie Botnari ca inculpatii estorca bani de la dvs”, martorul a indicat ca nu tine minte. De informat,
l-a informat, dar de cuvantul estorcat nu tin minte. La intrebarea avocatului ,,in cadrul MSI ati
avut un set de acte pentru a fi autorizate, cine a transmis acest set de acte si cind”, martorul a
indicat cd le-a luat cu mana sa. Diploma de la Universitate Tehnica el a luat-o, restul actelor tot
erau la el. Tine minte ca a fost la universitate. Tine minte cd a luat confirmarea cad a fost la
universitate tehnica, restul nu mai tine minte. La Intrebarea avocatului ,,setul de acte, le-ati luat
pana la data de 24 iulie sau dupd”, martorul a indicat ca pe data de 24 iulie, el nu stia de chestia
aceasta, le-a luat dupa 28 iulie 2017. La intrebarea avocatului ,,dvs ati transmis bani sub control
pe acest dosar”, martorul a indicat cd da, a transmis. La Intrebarea avocatului ,,ati patriciat si pe
aceste dosare de transmiterea banilor sub control”, martorul a indicat ca la aceastd intrebare nu
poate raspunde, deoarece prezintd secret. La intrebarea avocatului ,,cine a transmis banii pentru
a-1 transmite sub control”, martorul a indicat ca ofiterul CNA. La intrebarea avocatului ,,cine din
ofiterii conform art. 132/5, v-a transmis banii pentru a fi transmisi sub control”, martorul a
indicat ca ofiterul CNA. Nu tine mite daca a fost intocmit un proces-verbal.

Se retine din start ca la analiza probelor nr. 18.3 si nr. 26 din prezenta sentinta, instanta
de judecata a indicat motivele din care a conchis ca acestei spete ii sunt aplicabile principiile
Jjurisprudentiale dezvoltate de CtEDO in cauza Morari catre Moldova (par. 33), cauza
Ramanauskas (§ 60), cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125).
La analiza acelorasi probe instanta de judecata a conchis ca pentru respectarea echitatii acestui
proces, in sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba 18.1V, dar si proba nr. 4,
care sunt dobindite in rezultatul provocarii, urmeaza a fi excluse din dosar si nu pot fi luate in
considerare.

La analiza probei nr. 4, instanta de judecata tine doar sa observe ca, la data de
01.08.2017 (a se vedea proba nr. 18. IIl), agentul statului Martin llie, fara sa tina cont de
obligatia pusa in seama sa, de a nu admite provocari, depdasind in mod evident sfera actiunilor
pentru care fusese autorizat prin ordonanta procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. Il a se
vedea si analiza probei nr. 26) ii comunica lui Straton Nicolae ca “la mine cand vroieu la colegi
de la Universitate la camin acolo sa le fac un locusor, tot asa daca stii persoane spui, mai omule

hai ca suntem oameni, una alta. Dumneavoastra la direct cu cineva de acolo care....”, in rezultat
Straton Nicolae raspunde “Dapucum...”. In acelasi context, investigatorul Martin Ilie se
adreseaza lui Straton Nicolae “da poate cumva mai repede sa o facem...”, “dar daca mai

punem niste bani deasupra?”.

Instanta de judecata observa ca in cadrul audierii lui Martin llie in sedinta de judecata,
ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi fost facute de catre el sub forma de gluma.

Instanta de judecata retine ca o astfel de explicatie nu este una plauzibila si nu poate
determina instanta sa conchida ca in speta, OUP nu a recurs la provocare. Din contra, tendinta
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agentului statului de a-1 provoca pe inculpatul Straton Nicolae la comiterea infractiunii stabilite
de art. 326 este cit se poate de evidenta.

La fel, instanta de judecata constata ca martorul, in sedinta de judecata a incercat sa
treacad sub tdacere aceasta conduita a sa, sau sa o explice prin faptul ca aceasta ar fi fost doar o
gluma.

Instanta de judecatda observa, la acest capitol, ca rezultatul unor astfel de “glume” s-a
observat doar in cazul in care Straton Nicolae a interferat cu agentii statului Vescu Alexei si
Martin Ilie. Ori, nimeni din ceilalti martori audiati in sedinta nu a comunicat ca Straton Nicolae,
Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit bani sau alte bunuri, pentru
sine ori pentru alta persoand, prevalindu-se de influentd asupra unei persoane publice pentru a-1
face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale.

Instanta de judecata reitereaza ca asemenea afirmatii au fost facute doar de inculpatul
Straton Nicolae si doar in contextul discutiilor cu agentii statului Vescu Alexei si Martin llie,
care au realizat actiuni provocatoare in raport cu acesta. Ori, ultimii in conditiile in care
cunosteau de tendinta constantda a lui Straton Nicolae de a creste, sub orice pretext, preturile
convenite in prealabil, s-au ingrijit sa-i sugereze ultimului despre faptul ca ar fi interesati sa
faca cit mai repede anumite acte si ca pentru asta ar fi gata sa plateasca careva sume
suplimentare, inclusiv pentru persoane in competenta carora ar intra realizarea acestor actiuni,
dar de fapt i-au exploatat lacomia, obtinuind in final afirmatia ultimului ca el ar avea pe cineva
acolo si contra unor plati ar fi in stare sa obtind respectiva urgentare.

Din aceste motive, luind in calcul faptul ca probele obtinute prin provocare nu pot fi
apreciate ca fiind conforme art. 6 CEDQO, instanta de judecata a apreciat ca la caz, declaratiile
agentilor statului Vescu Alexei si Martin llie urmeaza a fi tratate cu rezervele de rigoare.

Instanta de judecata retine ca potrivit art. 94 alin. (1) pct. 11 CPP in procesul penal nu pot
fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate in instanta de
Jjudecata §i nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotariri judecdatoresti datele care au fost
obtinute: 11) prin provocarea, facilitarea sau incurajarea persoanei la savirsirea infractiunii.

Prin urmare, instanta de judecata a apreciat ca informatiile furnizate de martorii Vescu
Alexei si Martin lIlie nu pot fi luate in calcul la formarea unei eventuale concluzii despre
eventuala vinovatie a inculpatilor la comiterea faptelor ce li se incrimineaza.

In asemenea conditii, la formarea pdrerii referitoare la faptele demonstrate in aceastd
cauzd, a luat in calcul declaratiile lui Vescu Alexei si Martin Ilie, precum si inregistrarile
ambientale sau telefonice dobindite cu implicarea lor, doar in masura in care acestea concorda
cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar, apreciate a fi admisibile de catre instanta
de judecatd.

5. Declaratiile martorului Cretu Dionisie din 04.12.2020 (£.d.170-171 Vol VII), care a
comunicat in sedintd de jduecata ca dupa nume nu cunoaste pe Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei,
Straton Nicolae. Nu este ruda cu cineva din ei. A fost chemat la CNA, unde a facut declaratii,
sustine acele declaratii. Crede ca nu are nimic de modificat sau de adaugat. A explicat ca a finisat
liceul in Portugalia si a vrut sa continue studiile aici la universitate in RM. Pentru asta a mers la
Ministerul Educatiei ca sa echivaleze diploma de bacalaureat, ca sa fie admis aici la Universitate.
Acolo la minister primeau doar miercurea si vinerea, era greu de ajuns, deoarece era rand mare.
A auzit un domn care vorbea cu cineva pe tema diplomelor. A intrebat si el ce trebuie sa faca. A
povestit ce si cum vrea sa facd, dl a spus ca poate sa il ajute. Din cate a inteles, acest proces
dureazd mult si el urma sa reuseasca in saptimana de admitere. A mers la biroul dlui, a lasat
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acolo actele. A mers pe Bodoni un pic mai jos de str. Columna, unde era un birou de traduceri.
Impreuna cu el a mers spre birou, tot atunci. Nu isi aminteste cum ii spunea celui cu care a a
mers spre birou, era un domn slabut si inalt. A lasat diploma sa n portugheza de liceu, si i-au
spus ca vor telefona cand va fi gata peste 2-3 zile. A avut niste discutii, dar nimic extraordinar. I-
a spus cat va costa serviciu, dar nu isi aduce aminte: 100-150 de euro. I s-a comunicat ca
urmeaza sa lase banii pentru a fi tradusa diploma. Peste doua trei zile a fost telefonat, a dat banii
si a ridicat diploma tradusd. Dupa asta, a mers la universitate, dar nu a fost admis unde a dorit.
Peste un an s-a intors, deoarece 1n Portugalia dupa 12 clase se elibereaza certificat cu note,
diploma se eliberara peste jumate de an, iarna. Din cauza cd nu a fost admis prima data,
urmatoarea vara a mers iarasi direct la dlor pentru a echivala diploma si a face studiile in RM. La
fel, a lasat diploma, au spus ca trebui de achitat, daca nu greseste- suma a fost aceeasi. El
aproape de sfarsitul saptdmanii de admitere a fost la ei, si a spus ca este urgent, dlor au zis ca nu
stiu dacad o sd reuseasca, pentru cd se trmina saptdmana de admitere la universitate. L-au
telefonat in ultima zi si au zis cad este gata si a plecat repede la universitate. El acum nu 1si
aminteste precis cele declarate la UP. Dlui vorbea atunci cu o persoand, el a terminat discutia
apoi s-a uita la acesta si a intrebat ,,dar dvs ce aveti?”. A ascultat acea discutie, deoarece a vazut
ceva in comun cu problema sa. Pentru suma achitatd nu a primit nici un document. El a intrebat
cat va costa si dl a spus, el nu s-a interesant pentru ce trebuiau banii, pentru ca avea nevoie
urgent si s-a asigurat cd o sd reuseasca. DI nu a explicat cum urmeazad sd rezolve problema
repede, el s-a gandit ca dlui lucreazi acolo si reuseste si treacd, el nu a intrebat. In 2017, a doua
oard, presupune, ca a mers direct la oficiu fara sa telefoneze. Ajungand la oficiu, 1i pare ca era alt
domn, nu isi aminteste cum 1l cheama. La acel moment nu tine minte cat a achitat, tine minte
doar cd a spus cd e urgent. 1i pare ci un pic mai mult a achitat decat prima dati. Mai scump
pentru ca era posibil sa nu reuseasca, pentru ca trebuia de facut in doua zile. El nu a mers sa stea
in rand, deoarece prima data s-a eliberat certificatul de note- acel care a fost tradus prima data,
cind a fost la universitate cu trei zile inainte de incheierea saptdmanii de admitere. I-au spus ca
nu poate sa participe la concurs cu acest document, trebuie diploma originala. Diploma originala
i-a trimis-o din Portugalia, si au rdmas doar doud zile pentru admitere, de aceea a mers la acest
birou, in speranta sd il ajute. La fel, nu a primit nici un document confirmativ. Din sald parca
vizual il cunoaste pe dl (martorul indicd la Secrieru Sergiu). La CNA i s-a spus cd aceasta
procedura este gratis la minister. Persoana cu care a discutat l-a intrebat cat va costa si el a
achitat.

Martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost ceruta o oarecare suma de bani pentru
influientarea carorva persoane publice.

Se retine ca la etapa UP (f.d. 92 vol. IV) martorul respectiv a comunicat, in esenta aceleasi
circumstante si la fel nu a pomenit nimic despre faptul ca cineva i-ar fi comunicat ca are careva
influenta in raport cu careva persoane publice si ca i-ar fi solicitat bani pentru influientarea
acestor persoane in vederea determinarii acestora sa actioneze in interesul martorului.

6. Declaratiile martorului Melnic Angela din 22.01.2021 (f.d.193 Vol VII), care a
comunicat cd nu tine minte pe Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Stratom Nicolae, nu ii sunt
cunoscuti. A indicat ca situatia In legatura cu care a fost audiata la CNA a fost intr-o vara. Ea
fiind in concediu, a fost rugatd de consdteana sa Rusnac Marina, sd o ajute pe fiica ei sa
perfecteze niste acte. Ea i-a dat un set de acte si 1 s-a spus sd meargd in anumite locuri si 1 s-a
comunicat cd va fi repede. Trebuia sd mearga in primul rind la Ministerul Educatiei, mai departe
nu a fost nicdieri. Intr-o zi a fost, dar acolo era o zi in care nu se primea. A fost intr-o altd zi si in
orele de lucru era un rand foarte mare. Cineva s-a apropiat de ea si i-a zis ca daca are nevoie de



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

ajutor va putea urgenta. A sunat consdteana care era in Italia, si i-a spus ca nu stie daca va reusi,
ca istoria e foarte lunga si nu are de gand sa stea acolo toata vara. [-a spus ca este asa o varianta
si a intrebat-o daca acceptd. Trebuiau de facut mai multe acte, cu ambasada cu traduceri.
Varianta consta in aceea ca persona respectiva va urgenta perfectarea actelor. A apelat, ea a fost
de acord, s-a bucurat. A transmis actele, s-a facut o procura la o persoana, nu tine minte cui, $i s-
a discutat sa perfecteze fetei actele. Acea persoana probabil i-a dat o carteld de vizitd 1n incinta
ministerului. Daca ar vedea acel domn nu l-ar recunoaste, acesta s-a prezentat ca Nicolae. Ea nu
tine minte cine primul a initiat toata aceasta situatie. Ea nu poate spune concret cat a costat. Tine
minte cd i-a data un avans, nu tine minte cat, nu tine minte sa fi eliberat vre-un bon. A spus ca va
fi contactatd. Restul sumei urma sa o achite reiesind din complexitatea actelor. La urma trebuia
s 1i spuna cat. Nu a discutat prin ce mod urma sa perfecteze actele. A explicat ca ea ar fi trebuit
sd se plimbe pe la traduceri si cine era sa facad gratis serviciul respectiv - aceasta era timpul
omului. Ea i-a data niste lei. Apoi fetita aceea a ridicat toate actele, ea deja nu era n acel moment
in tard. Nu a discutat daca acel Nicolae urma sa influenteze careva persoane publice.

Martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost ceruta o oarecare suma de bani pentru
influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca a inteles ca banii sunt pentru serviciul respectiv,
deoarece era timpul persoanei care se ocupa cu acesta si nimeni nu avea sd faca gratis acest
seriviciu. Acelasi martor a negat ca ar fi discutat cu Nicolae ca acesta ar fi trebuit sa
influienteze careva persoane publice.

Se retine ca la etapa UP (f.d. 90-91 vol. 1V) martorul respectiv a comunicat, in esentda
aceleasi circumstante si la fel nu a pomenit nimic despre faptul ca cineva i-ar fi comunicat ca
are careva influenta in raport cu careva persoane publice si ca i-ar fi solicitat bani pentru
influientarea acestor persoane in vederea determinarii acestora sa actioneze in interesul
martorului.

7. Declaratiile martorului Ciutac Elena din 14.04.2021 (f.d.219-222 Vol VII), care a
comunicat ca il cunoaste pe Secrieru Sergiu, nu este ruda cu el, il cunoaste de mai mult timp,
sunt cunostinte de cand era studenta. Pe Secrieru Timotei 1-a vazut ca impartea carduri ca si alti
curieri din spatele guvernului. Pe Timotei il cunoaste doar vizual. DI Straton depunea dosare in
zilele de marti si joi pentru depunerea actelor de studii pentru obtinerea declaratiei de valoare,
nota de autenticitate. Ea activa in calitate de specialist principal in cadrul serviciului de
recunoastere si echivalare si autentificare a actelor de studii din cadrul Ministerului Educatiei din
toamna anului 2008 pind in 2017, cand a iesit in concediu pentru ingrijire a copilului. In cadrul
acestui proces penal a fost audiatd in calitate de banuit si ulterior a fost pusa sub invinuire.
Ulterior a fost scoasd de sub Invinuire. La Intrebarea avocatului: ,Ja UP ati fost audiatd in
privinta a activitatii SRL Legactus, 1n privinta a activitdtii lui Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei
si Straton Nicolae”, martorul a indicat ca a fost audiata de catre dna procuror, referitor la aceste
persoane. La iIntrebarea avocatului: ,,Ce puteti comunica privind procedura de autentificare a
actelor de catre institutia la care dvs ati activat n 2017, in special daca aceastd activitate era
practicatd doar de o intreprindere sau mai multe Intreprinderi”, martorul a indicat cad Ministerul
Educatiei, la acel moment, presta serviciul respectiv. De la minister se eliberau aceste declaratii
de valoare a actelor de studii, serviciul respectiv elibereaza acte, declaratii, ea activand in calitate
de specialist principal. Depunatorii/ solicitantii erau prin procurd, prin reprezentanti sau rudele de
gradul 1, parintii pentru copii. La Intrebarea avocatului: ,,dvs cunoasteti careva Intreprinderi care
prestau servicii de reprezentare in baza de procurd”, martorul a indicat ca ea vizual cunostea
curieri si domnii care veneau, dar cu intreprinderile ca era Legactus sau nu, ea nu cunostea. Ea
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avea treaba ca dosarul sa fie in reguld si sa respecte cadrul legal. La intrebarea avocatului: ,,in
prezent unde este Procuratura Generald, este biroul de traduce s.a, dacd cunoasteti dacd in
Chisinau sunt intreprinderii care presteaza servicii de intermediere care presteazd intermedierea
in verdea obtinerii declaratiilor de valoare a actelor de studii”, martorul a indicat ca da, crede ca
da. La intrebarea avocatului: ,,in declaratii ati indicat ca era cazul ca actele erau prezentate de
curieri. Ce ati avut in vedere?”, martorul a indicat ca sunt persoane imputernicite din cadrul
SRL-urilor. Veneau domnii cu dosarele complete, obligatia ei era sa verifice dosarul daca toate
actele erau 1n ordine 1n vederea obtinerii acestei declaratii de valoare care urma sa fie apoi
perfectat. La intrebarea avocatului: ,,in anul 2017, Secrieru Sergiu s-a prezentat vre-o data la
locul Dvs de muncd in vederea prezentdrii pachetului de acte cu solicitarea perfectari declaratiei
de valoare a actelor de studii”, martorul a indicat ca nu, dlui nu venea, doar dl Straton venea cu
pachetul de documente in zilele de primire. La intrebarea avocatului: ,,Secrieru Timotei venea cu
acelasi scop”, martoru la indicat ca nu isi aduce aminte sa fi venit sa depund, nu cunostea doar pe
Nicolae. La intrebarea avocatului: ,,Straton Nicolae venea in calitatea de curier/depunator”,
martorul a indicat ca era depunator de acte. La Intrebarea avocatului: ,,Straton Nicolae depunea
acte si venea cu reprezentarea unor persoane terte”, martorul a indicat ca el era imputernici in
baza de procura. Erau cazuri ca zice cd va aduce procura si ulterior va fi anexata la dosar, dar
practic tot timpul venea cu procura. La intrebarea avocatului: ,,in cadrul Ministerului Educatiei,
era prevazutd procedura legald de urgentare a obtinerii declaratiei de valoare a actelor de studii
de autentificare a actelor resctive”, martorul a indicat ca da. La Intrebarea avocatului: ,,cunoaste
daca serviciile solicitate de Straton Nicolae erau prestate doar de dvs sau si de alte persoane din
cadrul autoritatii”, martorul a indicat ca era ea responsabila si colega sa Gutu Emilia. Ele activau
in cadrul aceluiasi serviciu, ea era specialist principal, iar cealalta- era consultant superior sau
principal. La intrebarea avocatului: ,serviciile prestate de dvs si de Gutu Emilia din numele
autoritatii publice la solicitarea lui Straton Nicolae erau prestate In aceleasi conditii ca si altor
solicitati curieri sau nu”’, martorul a indicat ca ea nu favoriza pe nimeni. La intrebarea avocatului:
,care era procedura de prestare a serviciilor solicitate de Straton Nicolae”, martorul a indicat ca
se intra conform listei, era rand viu si oamenii se Inscriau, intrau depunatorii si prezentau dosarul
in baza listei actelor care erau. Erau toti la fel, nimeni nu se lua dupa ochi frumosi sau altceva de
genul. La intrebarea procurorului: ,,pe ce datd ati iesit in concediu pentru ingrijirea copilului”,
martorul a indicat ca la jumatatea lunii iunie anul 2017. La intrebarea procurorului: ,,in ce relatii
va aflati cu dl Straton Nicolae: prietenoase, amoroase, colegiale”, martorul a indicat ca nu poate
raspunde la asa intrebare, deoarece nu poate sa defineascd. La intrebarea procurorului: ,,dl
Straton va contacta telefonic”, martorul a indicat ca era contactatd uneori de dlui in cazul strict la
dosar, poate lipsea o copie sau ceva nu era in reguld, sau altceva nu ajungea si trebuia sa
contacteze persoana imputernicitd sa aducd dacd ceva nu ajungea la dosar. Primea actele foarte
repede si putea sa se Intample ca scapa ceva, contacta telefonic. Se intdmpla cd 1i cerea parerea,
dar asta foarte rar. La Intrebarea procurorului: ,,Straton Nicolae stitea in rand, facea coada de
dimineata si cand ajungea randul prezenta actele, sau preferential prezenta actele. El statea in
rand, domnul era foarte corect, el venea si se Inscria, treaba sa ea iesea in coridor si conform
listei 11 primea pe toti. Ea nu avea treaba cu lista, oamenii si faceau lista si se nscriau, el nu avea
treabad cu ordinea de dupd usa, paza guvernului era imputernicitd cu acest lucru. La intrebarea
procurorului: ,,au fost cazuri c¢ind dl Straton v-a adus careva dosare acte pentru perfectare in alte
localuri”, martorul a indicat ca nu isi aduce aminte asa ceva. El venea strict in zilele de primire,
nu deschidea usa cu piciorul, el era foarte calm, si corect. La intrebarea procurorului: ,,in afara
orelor de serviciu va intdlneati cu Straton Nicolae”, martorul a indicat ca nu isi aduce aminte. La
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intrebarea procurorului: ,,pe perioada concediului de ingrijire a copilului”, martorul a indicat ca a
fost ziua sa si dlui a telefonat-o si a felicitat-o. Chiar in ziua cand a nascut, dl Secrieru a sunat-o.
Si dl Straton, la fel, a sunat-o si a intrebat cate kilograme avea copilul. La intrebarea
procurorului: ,,in cadrul acestor convorbiri vorbeati ca dlui urma s va transmitd ceva pentru
anumite chestii, si dvs v-ati intes sd va intalniti”, martorul a indicat ca erau cazuri cand ocazional
mai trimitea ciocolate, cafea sau o sticla de vin. Dar nu bani, absolut nu. In zilele de primire dlui
putea sa pund pe masa o cafea, ea nu 1si aduce aminte exact. Tine minte ca dupa ce a nascut dlor
au telefonat-o. La intrebarea procurorului: ,,dupa ce ati nascut v-ati intdlnit”, martorul a indicat
ca da, dar ea deja era In concediu pentru ingrijirea copului, nu mai activa si dl a telefonat-o. La
intrebarea procurorului: ,,cit de des dl Straton va telefona referitor la dosare care urma sa le
depuna”, martorul a indicat ca nu isi aduce aminte de cate ori, precis nu in toatd ziua. La
intrebarea procurorului: ,.cunoasteti ce taxe sunt ridicate de catre reprezentatii personale
juridice”, martorul a indicat cd nu cunoaste, nu o intereseaza. La intrebarea procurorului:
,dosarele care au fost depuse de dl Straton erau perfectate in mod gratuit”, martorul a indicat ca
da, serviciul era gratuit. La intrebarea procurorului: ,,in cat timp urma sa fie perfectat un dosar”,
martorul a indicat ca, conform regulamentului era 30 de zile. Dat fiind faptul ca cozile erau
foarte mari, conducerea a rugat sa le perfecteze in patru saptamanii. Urgentarea de la 5-7 zile. La
intrebarea procurorului: ,,dl Straton depunea dosare cu solicitarea de aplicare a serviciului de
urgentare”, martorul a indicat ca el depunea ambele, erau si bilete de avioane si mailul cu dead-
line si nu numai dl Straton depunea asemenea cereri. La intrebarea procurorului: ,,serviciul de
urgentare era gratuit”, martorul a indicat cd da. La intrebarea procurorului: ,,dl Straton obisnuia
sd va telefoneze si sa urgentati dosarul mai repede”, martorul a indicat ca ea nu isi aduce aminte
telefonic sau nu. La intrebarea procurorului: ,,ce legaturd era intre Secrieru Sergiu, Straton
Nicolae si Secrieru Timotei”, martorul a indicat cd ea nu cunostea ei in ce relatii sunt. La
intrebarea procurorului: ,,daca v-ati intersectat in exercitiu functiei Tn cadrul Ministerului
Educatiei cu dl Secrieru Sergiu”, martorul a indicat ca nu cunoaste. La Intrebarea procurorului:
,cunosteati ca Straton Nicolae lucra in acelasi birou de traduceri cu Secrieru Sergiu si Secrier
Timotei”, martorul a indicat cd din cate isi aduce aminte, stia cd pe Bodoni este asa birou, isi
dadea seama de ceva dar chestia asta nu o interesa. La intrebarea procurorului: ,,dl Timotei a
depus actele la ghiseu”, martorul a indicat ca nu isi aduce aminte. DI Straton stitea in rand si se
inscria, dar dl Timotei nu. La Intrebarea procurorului: ,,colega dvs Gutu Emilia tinea contact in
acelasi mod”, martorul a indicat ca ea nu cunoaste. La Intrebarea instantei: ,,din activitatea dvs
era usor pentru o persoand sd obtinad confirmarea unui act sau echivalarea”, martorul a indicat ca
poate era complicatd, dar nu crede, ea trata oamenii normal. La Intrebarea instantei: ,,in medie,
cate solicitari erau depuse pe saptamana, pe luna”, martorul a indicat ca erau persoane cand
copiii se duceau la studii, erau mai multi oameni, nu poate comunica numarul aproximativ. Poate
20 de oameni in rand, dar nu toti reuseau. Pe zi poate 20- 30, in perioadele cand se eliberau
actele.

Informatiile relevate de aceasta proba denota ca Straton Nicolae depunea acte la
autoritatile in cadrul carora actiona persoana publica Ciutac Elena, Se mai retine ca aceleasi
informatii denota ca tot el, Straton Nicolae transmitea persoanei publice respective ciocolate,
vin sau cafea.

Istanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza cu
certitudine ca Ciutac Elena, in calitatea sa de specialist principal in cadrul serviciului de
recunoastere si echivalare si autentificare a actelor de studii din cadrul Ministerului Educatiei,
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urmeaza a fi apreciata ca persoana publica, in sensul dat acestei notiuni de art. 325 coroborat
cu art. 123 alin. (2) CP.

Instanta de judecata mai retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza
cu certitudine ca Straton Nicolae a transmis catre Ciutac Elena bunuri ce nu i se cuvin sub
forma de ciocolate, vin, cafea ocazional parfum (a se vedea declaratiile inculaptului Straton
Nicolae) dar si bani (a se vedea proba nr. 22.XXXI).

In alta ordine de idei, instanta de judecatd retine cd informatiile relevate de proba
respectiva demonstreaza ca intre Ciutac Elena si inculpatii Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei
nu au existat actiuni de genul celei descrise la alineatul precedent.

Instanta de judecata observa ca aceste informatii, in tandem cu informatiile relevate de
probele 22.X; 22.XIX si 22.XXXII demonstreaza ca transmiterea bunurilor respective era
efectuata de Straton Nicolae si respectiv acceptata de Ciutac Elena, pentru ca ultima in calitatea
sa de persoana publica sa receptioneze fara careva impedimente si sa proceseze cit mai rapid cu
cererile de recunoastere sau autentificare depuse de Straton Nicolae, actiuni care inrau in
atributiile de serviciu a functionarei respective.

8. Declaratiile martorului Doni Sergiu din 21.05.2021 (f.d.231-235 Vol VII), care a
comunicat cd il cunoaste pe Secrieru Sergiu, nu este cu el prieten sau coleg, s-au vazut de cateva
ori. Cu Secrieru Timotei a facut cunostintd spontan in incinta guvernului. Straton Nicolae nu i
este cunoscut. Cu nici unul din ei nu este ruda. Cu Secrieru Sergiu a facut cunostintd in jur de 4
ani Tn urma, el era in rand in incinta guvernului pentru a depune un set de acte pentru a legaliza
actele de studii. Dlui s-a apropiat si i-a dat o cartela de vizitd si i-a explicat ce face, cu ce se
ocupa si i-a comunicat cd poate sa il ajute. El a luat cartela, a discutat despre legalizarea actelor,
i-a spus cd are nevoie sa legalizeze actele pentru a face declaratia de valoare. Dlui I-a intrebat ce
fel de acte, el i-a spus ca este medic si procedura este mai strictd, dlui a spus ca ceea ce face este
corect, dar are nevoie sa legalizeze actul de rezidentiat care 1-a facut, dar ca sa legalizeze acesta
act la noi in RM nu este atat de usor, pentru ca sunt careva probleme. Daca esti tanar specialist,
trebuie sa lucrezi pentru stat. Dlui a spus ca poate sa il ajute cu toate actele, inclusiv actele de
rezidentiat. El l-a ascultat. Pentru acesta este important acest act, pentru ca a vrut sa plece din
tara. Dlui a spus ca va fi ceva timp si va costa in jur de 350-400 de euro. El a fost de acord si i-a
dat un avans de 200 de euro. Aceasta deja a fost dupd legalizarea actelor la guvern, apoi pe
Bodoni, la birou a depus toate actele, a dat avansul de 200 de euro si deja necesita sa astepte ceva
timp. I s-a spus ca undeva in 1-2 luni se va rezolva. A trecut ceva timp si s-a a apropiat el, dar
dlui nu era, a sunat la telefon, dar telefonul era stins, suna si de pe alte numere care raspundea, ii
spunea ca ii va da actele. Dlui a spus sa vind iar la birou, dar dlui iarasi nu era, a sunat, dar
telefonul era stins, aceasta 1-a pus in garda pentru ca sunt niste acte care le-a obtinut ani de zile.
Dupa aceasta s-a dresat ca sd obtind actele de invatamant, inclusiv diploma de rezidentiat, deja
nu il mai interesa legalizarea, dar sa le obtind. Dupa care s-a adresat la CNA, a spus asa cum s-a
intamplat, dupa care deja a urmat procesul, timp de o lund sau mai putin. De la CNA 1-au sunat si
1-au spus sa se apropie la ei, si 1 s-a spus cd el nu este primul, mai sunt oameni in asa situatii $i nu
este primul caz de genul dat. Rezidentiatul nu se legalizeaza de Ministerul Educatiei, ci de
Ministerul Sanatatii. Suma totald pentru legalizarea actelor si actul de rezidentiat, in total trebuia
sd coste 350- 400 de euro, aceasta se auzea si printre randurile oamenilor care stiteau la guvern.
Dlui i-a comunicat ca este o persoana la minister care poate sa ajute la legalizarea actelor. Pentru
aceasta era suficient, el tare nu s-a aprofundat. DI Secrieru a mentionat ca cunoaste aceastd
persoana. Pentru avans nu i s-a dat nici un document, nici un bon sau cec. Din cate a auzit in
rand la minister, se auzea ca prin diferite metode sd nu mai stai in rand intr-o lund se legaliza un



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

act, se auzea ca si intr-o zi se poate de facut asta. El nu a auzit in rindurile oamenilor de cine se
facea, dlui i-a dat cartela de vizita si pe acesta aceasta il interesa pentru a merge mai departe.
Atunci era pe inscriere, stai in rind dar cineva face intr-o ora, desigur asta nu est corect. In
privinta sa, pe cazul dat nu a fosta pornit dosar penal, el nu are nici un dosar penal, el a venit ca
parte vitimata. Plangrea a fost depusa initial politiei, dar asta a durat foarte mult timp. In
privinta sa nu a fost pornitd urmarirea penald. La intrebarea avocatului: ,,suma de 200 de euro a
fost transmisa pentru obtinerea ilegala a actelor sau autorizare acestora”, martorul a indicat ca era
pentru legalizarea actelor. Dlui a spus ca poate legaliza actele. Cum face, cum traduce si cum le
apostileaza el nu stie, 1 s-a spus ca va costa 350-400 de euro. Aceasta costd bani, el a depus un
set de 4 diplome, dintre care si 4 diplome are alt set de acte. Pentru legalizarea i s-a spus ca va
costa 1n jur de 400 de euro. Cum dlui le legaliza, el nu cunoaste, nu era numai el acolo, erau mai
multi stundenti, desigur a stat si la rand. La Intrebarea instantei: ,,cu cine nemijlocit ati discutat”,
martorul a indicat cd, cu dl Sergiu. La intrebarea instantei: ,,v-a spus el ca suma de 350-400 de
euro este necesar sa o transmiteti pentru ca el eventual sd influenteze acea persoand pentru
interveni in cazul dvs”, martorul a indicat ca el a spus cd cunoaste pe cineva, si a spus cd poate sa
rezolve problema asta. A spus cd este posibilitatea de a legaliza actul, cunoaste pe cineva, dar
aceasta nu se face intr- o sdptdmana, dar intr-o lund sau doud. La intrebarea instantei: ,,v-a spus
vreodatd dl Sergiu ca acesti bani ar fi destinati pentru acea persoana”, martorul a indicat ca el nu
a spus ca va duce acesti bani personei care se ocupa direct. A spus ca este nevoie de o suma de
bani, pe care el a dat-o, cine este acea persoand el nu cunoaste. El a 1asat banii ca dlui sa faca ce
a promis. La intrebarea instantei: ,,pentru ce erau destinati acesti bani ? Ce vi s-a spus de catre dl
Sergiu”, martorul a idicat cd a avut un set de documente pe care a vrut sa le legalizeze. Dlui s-a
uitat n aceste documente, dlui a mai a spus cd e bine dar are nevoie de a legaliza rezidentiatul,
dar singur nu o va putea legaliza si are nevoie de ajutor. Dlui a spus ca are o persoana si 1l va
putea ajuta. Acesta s-a gandit sa faca sd legalizeze toate actele. Pentru ce erau destinati acei 400
de euro, el nu stie. A spus ca este o persoand care poate face, dar aceasta costd scump. La
intrebarea instantei: ,,cand ati contactat prima data cu dl Sergiu”, martorul a indicat cd prima data
in incinta guvernului. Aceasta era poate 4 ani in urma, era vara luna iulie. La intrebarea
avocatului: ,,in declaratii ati operat cu cateva sume, care ar fi suma totald. DI Sergiu, indiferent
care ar fi suma, dvs a ati transmis macar o parte din aceastd suma in calitatea de remuneratie
ilegald pentru un functionar public”, martorul a indicat ca el banii acestia i-a transmis dlui
Sergiu, el la dlui s-a apropiat si dlui a spus ca costd atata. El personal nu a mers sa rezolve
problemele. Dlui a spus cd cunoaste o persoana si costd de la 350-400 de euro, a dat banii dlui.
Dlui spus sa lase un avans de 200. Dumnealui i le-a lasat. El nu stia pe cine va mitui si ce va face
cu acesti bani, el idee nu are. La intrebarea avocatului: ,,deja avem situatia cd sunteti parte
vatamatd. D] Sergiu, pand la urma, din 2017 pand in 2021, actele respective despre care ati
relatat, au fost perfectate, traduse si autentificate, in vederea realizarii scopului pentru care dvs
actionati”, martorul a indicat ca ceea ce trebuia dlui sa facd nu a facut nimic, aceasta si a fost un
semn de ingrijorarea, de aceea si s-a adresat. La Intrebarea avocatului: ,,ati depus plangere, dupa
ce ati depus plangerea a trecut 4 ani, dvs ati obsotinut autentificare actelor despre care ati
relatat”, martorul a indicat ca el a inceput singur de a face ceva, apoi a intrat la lucrul si a nceput
a lucra ca tandr specialist, si nu a mai legalizat acele acte, nu mai avea nevoie. Necesitatea nu a
dispdrut, este In continuare dorinta sa de a legaliza actele si de a pleca. Cu siguranta va porni din
nou procedura. La moment nu are nici o pretentie fatd de inculpati. La intrebarea instantei: ,,ati
primit actele pe care le-ati transmis”, martorul a indicat ca da, CNA le-a restituit. La intrebarea
instantei: ,,banii de 200 de euro vi s-a restituit”, martorul a indicat ca de la CNA nu i s-au dat
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banii. Nu solicita restituire banilor. La intrebarea procurorului: ,,prin cerere ati invocat cd suma
de 200 de euro reprezintd un prejudiciu considerabil pentru dvs si familia dvs. Mai sustineti
aceasta cerere?”, martorul a indicat cd solicitd sd i se intorca banii, alte pretentii nu are. La
intrebarea inculpatuluui Secrieru Sergiu: ,,cind ati luat actele de la CNA, de la cine concret?”,
martorul a indicat ca nu tine cum in chema pe domn, probabil pe nume- Teodor. La intrebarea
inculpatului Secrieru Sergiu:,, in mapa erau si 200 de euro?”, martorul a indicat ca nu, erau doar
actele sale. La intrebarea inculpatului Secrieru Sergiu: ,,persoana data v-a dat actele”, martorul a
indicat ca da, el in acea zi le-a obtinut. La intrebarea inculpatului Secrieru Sergiu: ,.,timp de 4 ani
de ce nu ati sunat sa se restituie actele”, martorul a indicat ca el a depus plangere, si nu considera
necesar sa umble sa 1i caute, nu este de competenta sa. I s-a spus ca a fost pornita o cauza penala
si nu s-a mai ingrijorat. Concretizeaza cd in incinta guvernului s-a Intalnit cu Sergiu Secrieru. Pe
Secrieru Timotei nu 1l cunoaste si nu l-a vazut. La fel, vrea sd concretizeze ca ceea ce tine de
bani, la CNA 1 s-au dat actele. La Floreni cand el lucra, la el a venit avocatul si i-a intors banii in
suma de 200 de euro.

9. Declaratiile date de partea vatamatd Doni Sergiu la 21.05.2021 (f.d.19-20 Vol
VIII), care la intrebarea aparatorului: ,,dvs in contextul drepturilor comunicate, aveti careva
pretentii de ordin materiale sau moral fatd de inculpati”, partea vatdmata a indicat ca nu are .
Aceasta a avut loc mai multii ani in urma, a uitat si el aceste momente. A avut mai mult timp sa
se gandeasca. A concretizat cd dupa aceasta situatie el lucra la Floreni si a venit cu masina un
domn, probabil avocatul dlui Secrieru, dupa care i s-au dat banii pe care i-a dat pentru legalizarea
actelor. Banii au fost restituiti si nu are nici o pretentie fatd de dl Secrieru. La intrebarea
aparatorului: ,,rog sd comunicati actul sau lista actelor ce trebuiau sa fie traduse, apostilate -
servicii contractate de dvs de la Intreprinderea Legactus”, partea vatamata a indicat ca din cate 1si
aminteste, a lasat 4 diplome, inclusiv anexele: diploma de universitate, diploma de rezidentiat,
diploma de la USEFS, diploma de masterat pe medicina sportiva, inclusiv anexele cu note pentru
a fi traduse, apostilate si legalizate. La intrebarea aparatorului: ,la sedinta precedenta ati relatat
ca suma care trebuia sd o achitatii a fost de 300-400 de euro dintre care ati dat avans 200 de euro,
aceste sume erau determinate inclusiv pentru presarea serviciilor de depunere a actelor la
Ambasada Italiei, dupa ce acestea erau traduse si apostilate, martorul a raspuns cd in mod sigur
obiectivul sdu era sd prezinte toate actele traduse pentru a obtine declaratia de valoare, pentru
asta s-a apropiat de dl Secrieru Sergiu, pentru a pregatit tot setul dat pentru a fi prezentat la
Ambasada Italiei. La intrebarea aparatorului: ,,Secrieru Sergiu a pretins de la dvs mijloce
financiare pentru a influenta factorii de decizie de la Ambasada Italiei pentru facilitarea obtinerii,
perfectdrii declaratiei de valoare”, partea vatdmata a indicat cd nu. La intrebarea aparatorului:
»Secrieru Sergiu a pretins mijlocea financiare pentru a influenta careva persoane publice in
vederea facilitarii obtinerii, grabirii obtinerii sau in alte scopuri legate de obtinerea, legalizarea,
apostilarea actelor indicate de dvs”, partea vatamata a indicat ca nu, in acel moment cand a fost
la dlui a nimerit pe timp de masa, cu dlui a stat la o terasa unde au discutat mai multe, dintre care
dlui a spus ca sunt multe diplome, si cd asta costd mai mult, fapt cu ce a fost de acord stiind ca
are 4 diplome. Nu a fost asa ceva ca sa dea bani ca sa fie cineva mituit. Ca el sunt mai muti si
alte persoane care au nevoie de legalizarea actelor. A dat bani pentru legalizarea, traducerea si
legalizarea diplomelor. La intrebarea apardtorului: ,,Secrieru Sergiu a pretins de la dvs mijloace
financiare pentru a influenta personaje din cadrul Ministerului Sandttii si Ambasada Italiei”,
partea vatamata a indicat ca nu a fost asa ceva. El era dupa rezidentiat, dlui a comunicat cd se va
interesa daca este posibilitatea prin care obiective. Obiective - daca ar avea in Romania un frate
sau daca era sa aiba un copil nascut acolo, adica niste cdi amiabile, cu sigurantd nu a dat banii
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pentru a fi mituit cineva. La intrebarea aparatorului: ,,pentru persoanele care trebuiau sa ofere
asemenea consultatii, Sercriru Sergiu a pretins careva mijloace financiare”, partea vatamata a
indicat ca nu. La intrebarea aparatorului: ,,Secrieru Sergiu a spus cd are careva cunostinta la
Misterul Sanatatii? Azi ati relatat iardsi de o persoand pe care Secrieru trebuia sd o apeleze in
vedere obtinerii unor consultatii, privind posibilitatea perfectdrii unui act cu luare in calcul a
unor relatii de rudenie peste hotare. Ce ati relatat data trecutd azi la fel, este una si aceeasi
persoana sau sunt persoane diferite”, martorul a indicat ca dupa cum a spus, dlui nu a spus ca
cunostea numele prenumele. Si-a adus aminte ca dlui a spus ca se va consulta in ceea ce tine
traducere actelor sale. Dlui nu i-a zis numele si familia, i-a spus ca se va consulat din punct de
vedere juridic ceea ce tine de diplomele sale de studii. La intrebarea procurorului: ,,cand v-au
fost restituiti banii”, partea vatimati a indicat ca el uitase deja chestiile acestea. In timpul
sedintei, inainte de a semna declaratiile, si-a adus aminte ca fiind medic la Floreni, cineva i-a
intors banii, era vara, nu tine minte. Era totul verde afard, dar confirma ca banii au fost restituiti.
La intrebarea procurorului: ,,ati fost telefonat pentru o intalnire. Cum a ajuns acest domn la dvs
la serviciu”, partea vatamata a indicat ca el nu cunostea cd dlui era in izolator, dar sa fi stiut nu
depunea plangerea. A fost la birou si de mai multe ori a lasat numarul sdu de contact. Ei au
contactele sale de telefon si stiau unde el lucreaza, dar dlor nu l-au sunat personal sd vina sa 11
dea banii. La Intrebarea procurorului: ,,ai inteles ca in cele moment dl Secrieru era in izolator”,
partea vatamata a indicat ca el a inteles asta la sedinta precedenta. Sa fi stiut care e problema cu
sigurantd nu mai scria plangere. La intrebarea procurorului: ,,ati cunoscut faptul ca procedura de
legalizare este gratuitd”, partea vatamata a indicat ca da. La intrebarea procurorului: ,la
Amabasada era cu platd”, partea vatimata a indicat ca la Ambasada, la fel, era gratis, dosarul
trebuia sd fie depus de el. El avea nevoie de traducerea si apostilarea actelor, fapt ce el nu putea
sd faca. El era tanar specialist si lucra, nu avea timp sa se ocupe de asta, de aceea a apelat la dlui
sd aduca dosarul la normalitate. La intrebarea apardtorului: ,,dvs iIntelegi esenta cuvantului
estorcare”, partea vatdmata a indicat ca da. La Intrebarea aparatorului: ,,Secrieru a estorcat de la
dvs mijloace financiare”, partea vatamata a indicat ca nu.

Instanta de judecata retine ca la prima audiere in fata instantei, Doni Sergiu a comunicat
ca Secrieru Sergiu i-ar fi comunicat ca este o persoand la minister care poate sa ajute la
legalizarea actelor, iar pentru el, aceasta a fost suficient si nu s-a aprofundat tare.

In cadrul aceleiasi audieri, Doni Sergiu a mai comunicat cd sumele transmise de el erau
pentru legalizarea actelor. Dlui (inculpatul Sergiu Secrieru) a spus ca poate legaliza actele.
Cum face, cum traduce si cum le apostileaza el nu stie, i s-a spus ca va costa 350-400 de euro.

Tot partea vatamata a mai comunicat ca el nu stia daca cineva trebuie sau nu sd fie mituit
sau influientat.

Se mai retine ca tot in sedintd de judecata, partea vatamata a la intrebarea aparatorului:
,,Secrieru Sergiu a pretins de la dvs mijloce financiare pentru a influenta factorii de decizie de la
Ambasada Italiei pentru facilitarea obtinerii, perfectarii declaratiei de valoare”, a indicat ca nu.

La intrebarea aparatorului: ,, Secrieru Sergiu a pretins mijlocea financiare pentru a
influenta careva persoane publice in vederea facilitarii obtinerii, grabirii obtinerii sau in alte
scopuri legate de obtinerea, legalizarea, apostilarea actelor indicate de dvs”, partea vatamata a
indicat ca nu, in acel moment cand a fost la dlui a nimerit pe timp de masd, cu dlui a stat la o
terasa unde au discutat mai multe, dintre care dlui a spus ca sunt multe diplome, si ca asta costa
mai mult, fapt cu ce a fost de acord stiind ca are 4 diplome. Nu a fost asa ceva ca sa dea bani ca
sd fie cineva mituit. Ca el sunt mai muti si alte persoane care au nevoie de legalizarea actelor. A
dat bani pentru legalizarea, traducerea si legalizarea diplomelor.
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La intrebarea aparatorului: ,, Secrieru Sergiu a pretins de la dvs mijloace financiare
pentru a influenta personaje din cadrul Ministerului Sanatatii si Ambasada Italiei”, partea
vatamata a indicat ca nu a fost asa ceva. El era dupa rezidentiat, dlui a comunicat ca se va
interesa daca este posibilitatea prin care obiective. Obiective insemna daca ar avea in Romania
un frate sau daca era sa aiba un copil ndscut acolo, adica niste cai amiabile, cu siguranta nu a
dat banii pentru a fi mituit cineva.

La intrebarea aparatorului: , pentru persoanele care trebuiau sa ofere asemenea
consultatii, Sercriru Sergiu a pretins careva mijloace financiare”, partea vatamata a indicat ca
nu. La intrebarea aparatorului: ,,Secrieru Sergiu a spus ca are careva cunostinta la Misterul
Sanatatii?

Dlui nu i-a zis numele si familia, i-a spus ca se va consulat din punct de vedere juridic
ceea ce tine de diplomele sale de studii.

La intrebarea aparatorului: ,,Secrieru a estorcat de la dvs mijloace financiare”, partea
vatamata a indicat ca nu.

In astfel de circumstante, instanta de judecatd pornind de la prevederile art. 8 alin. (3)
CPP, conchide ca declaratiile partii vatamate Doni Sergiu, urmeaza a fi interpretate in favoarea
inculpatilor. Ori, se retine ca initial Doni Segiu a mentionat ca inculpatul Secrieru i-ar fi
comunicat ca este o persoand la minister care poate sa ajute la legalizarea actelor, acesta
ulterior a specificat ca Secrieru Sergiu nu a pretins de la el mijloce financiare pentru a influenta
factorii de decizie de la Ambasada Italiei pentru facilitarea obtinerii, perfectarii declaratiei de
valoare, Secrieru Sergiu nu a pretins mijloace financiare pentru a influenta careva persoane
publice in vederea facilitarii obtinerii, grabirii obtinerii sau in alte scopuri legate de obtinerea,
legalizarea, apostilarea actelor indicate de el, (a precizat ca inculaptul i-a spus ca sunt multe
diplome, §i ca asta costa mai mult, fapt cu ce a fost de acord stiind ca are 4 diplome. Nu a fost
asa ceva ca sd dea bani ca sa fie cineva mituit. A dat bani pentru legalizarea, traducerea §i
legalizarea diplomelor); Secrieru Sergiu nu a pretins de la el mijloace financiare pentru a
influenta personaje din cadrul Ministerului Sanatatii si Ambasada Italiei. A mai explicat ca dlui
a comunicat cd se va interesa daca este posibilitatea prin care obiective, aceasta insemnind de
ex. daca ar avea in Romdnia un frate sau daca era sa aiba un copil nascut acolo, adica niste cai
amiabile, cu siguranta nu a dat banii pentru a fi mituit cineva, a mai declarat partea vatamata
ca pentru persoanele care trebuiau sa ofere asemenea consultatii, Sercriru Sergiu nu a pretins
careva mijloace financiare”; aceeasi parte vatamata a indicat ca Secrieru Sergiu nu i-a zis
numele §i familia celui cu care se va consulta, i-a spus ca se va consulat din punct de vedere
Juridic ceea ce tine de diplomele sale de studii.

In acelasi context, instanta de judecatd mentioneazd cd art. 326 CP, incrimineazd
pretinderea, acceptarea sau primirea, de bani, pentru sine sau pentru o altda persoand, de catre o
persoand care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice,
pentru a-l face sa indeplineasca sau nu, ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni
in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

In aceste circumstante, in situatia in care partea vitamatd Doni Sergiu, a indicat expres cd
Secrieru nu a pretins de la el sumele de bani pentru sine, sub pretextul ca are influenta asupra
unei persoane publice si ca pentru aceste sume o va face pe aceasta sa indeplineasca actiunea
de grabire a perfectarii actelor, in conditiile in care Doni Sergiu a indicat expres ca el nu a
transmis bani pentru ca cineva sa fie mituit, dar si faptul ca banii transmisi de el erau pentru
legalizarea, traducerea si recunoasterea diplomelor, instanta de judecata nu poate aprecia ca
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aceste declaratii ar fi in masura sa demonstreze persistenta in faptele lui Secrieru Sergiu a
semnelor calificative a laturii obiective a art. 326 CP.

Mai mult, instanta are rezerve fata de modul in care acuzatorul de stat a introdus in
aceasta cauza penala proba testimoniala respectiva. Ori, se atesta ca declaratiile cet. Doni
Sergiu nu figurau in aceasta cauza penala in rechizitoriu, iar declaratiile acestuia nu erau
incluse macar in lista probelor acuzarii anexa la rechizitoriu (f.d. 219-220 vol. V). La dosar era
anexata doar o plingere depusa la 25.09.2017 in adresa CNA de catre Doni Sergiu (f.d. 32 vol.
1), finalitatea careia nu este clara. Se retine ca acuzatorul de stat a solicitat audierea lui Doni
Sergiu in calitate de martor si abia dupa audierea acestuia in calitate de martor la sedinta din
21 mai 2021 (fd. 237 vol. VII), a comunicat instantei ca acesta ar avea calitatea de parte
vatamata si parte civila, motivind ca din eroare, ordonantele care atesta recunoasterea acestuia
in aceasta calitate, nu ar fi fost anexate la dosar la etapa UP, solicitind sa fie anexate in sedinta
din 21.05.2021.

Instanta de judecatd, apreciazd ca fiind neplauzibil acest argument al acuzarii. In
conditiile in care ordonantele prezentate de acuzator nu se regasesc la materialele cauzei penale
trimise initial in instanta, si in lipsa unor dovezi rezonabile pe marginea acestei chestiuni
furnizate de acuzare, apare un dubiu ca aceste acte puteau fi emise post factum cu scopul de a
influienta declaratiile cet. Doni Sergiu.

Anume din acest motiv, instanta a considerat necesar sa pund in aplicare prevederile art. 8
alin. (3) CPP, la aprecierea informatiilor date de Doni Sergiu la prima si a doua sedinta de
Jjudecata (a se vedea proba nr. 8 si proba nr. 9) si implicit nu a putut retine modul de
interpretare a acestor declaratii propus de procuror.

10.  Declaratiile date de martorul Puscas Nina la 21.08.2017 (f.d.81-83 Vol IV) si care
cu acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecatd din 15.01.2021 (f.d. 190 vol. VII).
Astfel, martorul respectiv a indicat ca locuieste in Italia de aproximativ 19 ani. In anul 2016 a
hotarat sa isi perfecteze actele pentru a obtine cetdtenia statului Italian. Pe parcursul perfectarii
actelor a aparut necesitatea de a apostila si traduce certificatul de nastere al ei personal si a
avizului de la Serviciul de Stare Civila privind schimbarea numelui. Fiind in rand la oficiul de
stare civild din str. Mihai Viteazu 2, mun. Chisindu, o persoana necunoscutd i-a recomandat sa se
adreseze la biroul de traduceri, care este amplasat pe str. Mitropolit Gavriil Banulescu Bodoni 22
A. Intrand in biroul de traduceri pe adresa sus- indicata, a discutat cu o persoana necunoscuta de
gen masculin care statea asezat in partea dreapta a biroului, dupa exterior fiind asemanator cu dl
Secrieru Timotei. Discutand cu el, acesta i-a comunicat ca poate el sa perfecteze actele necesare
si sa rezolve problema ei prin intremediul angajatilor de la Ministerul Justitiei, solicitand initial
suma de 50 euro, iar dupa primirea actelor solicitate, era necesar de achitat suplimentar suma de
50 euro. Prima transd de 50 euro martorul a transmis-o la data de 15.08.2017, 1n incinta biroului
de traducere din str. Mitropolit Gavriil Banulescu Bodoni 22 A, iar restul sumei de 50 euro urma
sd o transmitd la data de 21.08.2017 la ora 07.30. La fel, comunica ca persoana respectiva i-a
propus sd perfecteze actele in regim de urgentd, cu conditia ca achitd suplimentar 50 euro, nsa
martorul a refuzat. Legatura cu persoane care seamana la exterior cu cet. Secrieru Timotei o tinea
prin intermediul telefoniei mobile la nr. de telefon 068 153 444, +392 701 293 32.

Fiind audiata suplimentar, martorul Puscas Nina a declarat ca banii oferiti dlui Secrieru
Timotei au fost transmisi pentru perfectarea certificatului de cazier judiciar, traducerea lui si
apostilarea la Ministerul Justitiei. De asemenea, la momentul transmiterii sumei de 50 euro din
data de 15.08.2017 cétre dl Secrieru Timotei nu i-a fost eliberat careva act confirmativ ca banii
au fost achitati.
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Se retine ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd o oarecare suma de bani
pentru influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca a banii oferiti lui Secrieru Timotei au fost transmisi
pentru perfectarea certificatului de cazier judiciar, traducerea lui si apostilarea la Ministerul
Justitiei.

11.  Declaratiile martorului Balan Alexandrina din 01.09.2017 (f.d.85-89 Vol 1V) si
care cu acordul partii apardrii, au fost citite la sedinta de judecata din 15.01.2021 (f.d. 190 vol.
VII). Aceasta a comunicat ca aproximativ la sfarsitul lunii iulie a mers la Ministerul Educatiei
pentru a-si autentifica documentele ca sa plece la studii in Italia. Despre procedura de
autentificare a actelor de studii s-a informat de pe site-ul oficial al Ministerului Educatiei.
Venind la biroul de primire al Ministerului Educatiei, care se afla in incinta cladirii Guvernului, a
constatat ca este o listd unde se scriu toti oamenii in rand si s-a inscris si ea, fiind aproximativ a
20-cea pe listd. Asteptand in rand, de dansa s-a apropiat o persoana, care s-a prezentat ca Nicolae
si care a Intrebat-o despre ce fel de acte doreste sa perfecteze. Ea a comunicat ca are nevoie sa
autentifice actele de studii pentru a pleca la studii in Italia. Nicolae i-a spus ca poate urgenta
perfectarea intregului pachet de acte, in care intrd: autentificarea de la Ministerul Educatiei,
apostilarea, traducerea si perfectarea actelor la Ambasada Italiei, in decurs de 30 de zile, iar
pentru asta urmeazd sd achite suma de 300 Euro. Ea fiind informatd despre faptul ca numai
autentificarea actelor la Ministerul Educatiei dureaza 1 luna de zile, a cazut de acord cu Nicolae,
dupi care el i-a propus si meargd la oficiu pentru a scrie cerere. Impreund, s-au deplasat la
oficiul situat pe str. B. Bodoni 22A, unde a indeplinit o cerere tipizata, i-a transmis actele,
Nicolae i-a spus ca este necesar sa achite un avans, sau daca are, Intreaga suma. Ea avand cu
dinsa numai 70 USD, i-a transmis pe toti lui Nicolae, el facandu-si insemnare in agenda sa, dupa
care a venit un domn pe nume Sergiu, care a condus-o la un notar pentru perfectarea procurii.
Dupa perfecatrea procurii, Sergiu i-a comunicat ca va fi apelatd atunci cand actele vor fi gata.
Pana la ziua de azi, nu a fost apelatd de nimeni, pentru a-i comunica la ce etapd se afla
perfectarea actelor sale.

Fiind audiatd suplimentar, martorul Balan Alexandrina, a declarat ca, la data de 01
septembrie 2017, aproximativ la orele 11:30 a venit la solicitarea ofiterului CNA la sediul CNA,
amplasat in mun. Chisinau, str. Stefan cel Mare, 199, unde a fost intilnitd de catre un ofiter. Dupa
care a mers in biroul de serviciu, unde a fost audiata in calitate de martor pe marginea cazului ce
tine de perfectarea actelor. In cadrul audierii a relatat despre toate detaliile cazului. Dupi adiere,
sub recipisa i s-a inmanat pachetul de documente dupa care, colaboratorul CNA a petrecut-o spre
iesire, din sediul CNA spre sala de audientd. A chemat taxi. Asteptind taxiul de dansa s-a
apropiat dl pe nume Sergiu, cu care a mers anterior pentru perfectarea procurii la notar cand a
depus actele, care a intrebat-o daca a primit actele. Dupd ce i-a spus ca a primit actele, 1-a
intrebat de ce se afld acolo, daca este plasat sub arest la domiciliu. Ulterior, Sergiu i-a spus sa
urce in masina la el, i-a luat mapa din mana, si i-a spus sd-i achite suma de 250 euro, in caz
contrar rupe actele. Ea s-a speriat si i-a spus ca-i da suma de 200 euro. El i-a comunicat ca
intentionat astepta langa sediul CNA pentru ca orice persoand care iese din sediu cu actele in
mana sa-i achite banii pentru serviciile prestate. Ulterior, impreuna cu dansul au mers la un
cunoscut de-al ei, pentru a lua suma de 200 euro si a o transmite lui Sergiu. Au mers cu
automobilul lui In s. Malaiestii Noi, r-nul Criuleni, au luat de la cunostinta ei suma de 200 euro,
pe care i-a transmis-o lui Sergiu. Ulterior acesta a plecat. Spre seara, constientizand faptul cd a
fost ingelatd de catre Sergiu, l-a contactat pe ofiterul CNA Gamanji Teodor si i-a relatat despre
cele intamplate.
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Martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd o oarecare suma de bani pentru
influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca a banii solicitati erau pentru autentificarea de la
Ministerul Educatiei, apostilarea, traducerea si perfectarea actelor la Ambasada Italiei, in
decurs de 30 de zile.

12.  Declaratiile martorului Babei Liliana din 16.10.2017 (f.d.103-104 Vol IV) si care
cu acordul partii apardrii, au fost citite la sedinta de judecatd din 15.01.2021 (f.d. 190 vol. VII).
Astfel martorul a comunicat cd pand in anul 2014 a activat in calitate de asistent medical in
cadrul Policlinicii nr.l, sec. Botanica. In luna iunie a anului 2014, s-a concediat si a plecat in
Italia. Fiind in Italia, a hotarat sa perfecteze actele pentru a activa in calitate de asistent medical
in Italia. Pand in prezent a studiat limba italiand. In luna decembrie a anului 2016 a venit in
Republica Moldova pentru a perfecta actele. A inceput perfectarea actelor de una singura. In
procesul perfectarii actelor, a observat faptul ca nu se incadreaza in timp, dupa care a plecat la
serviciul in care a activat si din discutiile cu o colega de serviciu, a inteles faptul ca ea tot era in
proces de perfectare a actelor si ca aceasta cunoaste pe cineva care se ocupd cu perfectarea
actelor. I-a comunicat ca persoanele care se ocupa cu aceasta, activeaza la oficiul situat pe str.
Bénulescu Bodoni 22, mun. Chisinau. Peste o zi, s-a deplasat la oficiul dat, unde a fost intalnita
de catre o persoand care s-a prezentat ca Sergiu. La intrebarea lui de ce acte are nevoie pentru
perfectare, ea i-a comunicat cd are nevoie de autentificare la Ministerul Educatiei, Ministerul
Sanatatii, traducere, apostilare si perfectarea declaratiei de valoare la Ambasada Italiei. Sergiu a
intrebat-o dacd are nevoie de perfectarea actelor la urgenta, la care ea i-a comunicat ca nu este
nevoie. Analizdnd pachetul ei de acte, Sergiu i-a comunicat cd pentru perfecatarea intregului
pachet va trebui sd achite suma de 900 euro, iar daca va fi nevoie el o va ajuta sa perfecteze
actele Intr-un termen mai scurt, dandu-i asigurari ca are posibilitatea aceasta si dupa ce ii va lasa
actele 11 va spune cind vor fi gata. Sergiu i-a comunicat ca, in cazul in care doreste sd depuna
actele, este nevoie de achitat un avans de 450 de euro, care ea nu 1l avea si au convenit sa
perfecteze numai procura, iar cand va avea banii, va depune actele. Dupa aceasta a perfectat
procura impreuna cu Timotei, fratele lui Sergiu, i-a lasat numarul de telefon din Italia si a plecat.
In luna iulie anul 2017, fiul siu cet. Babei Stelian a mers la oficiul pentru a depune actele, i-a
transmis pachetul de acte lui Sergiu si i-a comunicat ca banii ii va aduce peste cateva zile. La
data de 05.07.2017, Stelian a mers la oficiu si i-a achitat lui Sergiu suma de 400 de euro,
nefiindu-i eliberat careva cec. Sergiu a telefonat-o si i-a comunicat ca fiul sdu a achitat suma de
400 euro si 1-a spus ca documentele sunt in lucru, iar din motiv ca preturile au crescut, la suma
de 900 euro, va mai fi necesar sa adauge 200 euro, in total costul perfectarii pachetului de acte
fiind de 1100 euro. Ea i-a comunicat ca nu are posibilitate sd achite toata suma si ca va achita in
rate, la care Sergiu a fost de acord. La inceputul lunii august a fost contactatd de catre Sergiu,
care i-a comunicat ca pachetul de documente este gata si ca urmeaza sa il depund la Ambasada
Italiei, iar pentru aceasta este necesar sd mai achite suma de 500 euro. Pe data de 18.08.2017, fiul
sdu, Stelian s-a deplasat la oficiu din strada Banulescu Bodoni 22 si i-a transmis lui Sergiu suma
de 300 euro, la fel ca si prima data nefiindu-i eliberat careva cec pentru confirmarea achitarii.
Dupa aceasta a fost contactatd de catre Sergiu care i-a comunicat ca actele vor fi gata la sfarsitul
lunii septembrie si cd va fi necesar sa mai achite incd 400 euro, cand va ridica actele. De atunci
nu a primit nici un apel telefonic din partea lui Sergiu.

Se retine ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd o oarecare suma de bani
pentru influientarea carorva persoane publice.
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Din contra martorul a indicat ca a banii solicitati erau pentru perfecatarea unui intreg
pachet de acte.

13.  Declaratiile martorului Parfeni Silvia din 02.10.2017 (£.d.96-97 Vol IV) si care cu
acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecata din 15.01.2021 (f.d. 190 vol. VII).
Astfel, martorul respectiv a comunicat ca in anul 2014 a absolvit Universitatea de Stat de
Medicind si Farmacie ,,Nicolae Testimitanu”, facultatea Medicind Generald. La momentul de
fatd activeaza ca medic de familie in Centrul de Sanitate Cildrasi. In luna iunie anul 2017,
dorind sa perfecteze actele pentru a pleca la studii peste hotare, a inceput sa se intereseze privind
modalitatea obtinerii declaratiei de valoare. Intamplitor, mergand pe strada B. Bodoni, mun.
Chisindu, a observant sediul unui birou de traduceri. A intrat, unde a fost intalnita de catre o
persoana, care s-a prezentat ca Straton Nicolae si care era in birou cu un alt domn pe nume
Sergiu. Nicolae a intrebat-o despre ce acte are nevoie de perfectat, la care ea i-a raspuns ca are
nevoie de perfectarea tuturor actelor inclusiv a declaratiei de valoare, pentru depunerea lor peste
hotarele tarii. Nicolae i-a comunicat faptul ca pentru a perfecta intreg pachetul de documente va
avea nevoie de autentificarea diplomelor la Ministerul Educatiei, autentificarea diplomei la
Ministerul Sanatatii, apostilarea la Ministeru Justitiei, traducere si ulterior depunerea actelor la
Ambasada Italiei pentru perfectarea declaratiei de valoare, toata aceasta procedura durand de la 7
pana la 8 luni de zile, iar Nicolae a asigurat-o ca o poate ajuta cu grabirea perfectarii actelor
mentionate anterior si perfectarea lor in decurs de 3 luni de zile, iar serviciul dat o va costa 1500
euro, urmand ca la depunere sa achite un avans de 750 euro. Dupa ce i-a spus conditiile, Nicolae
i-a dat timp sd se gindeasca si i-a spus ca dacd se hotaraste sa depund actele sa-1 contacteze pe
numarul de telefon *****_ Aproximativ peste o sdptdmana de zile, a hotarat si perfecteze actele,
l-a contactat pe Nicolae, care i-a spus sa se apropie la oficiu. A mers la oficiu, unde a fost
intalnitd iardsi de Nicolae, i-a transmis pachetul de documente, Nicolae le-a analizat, i-a
comunicat faptul ca totul este n regula si i-a spus sd achite un avans de 750 euro, dupa care pe o
foaie a scris ca in cazul in care nu ii perfecteaza actele, sa-i restituie suma de bani integral, unde
s-a semnat si ea si el. Tine sa mentioneze faptul ca, dupa ce Nicolae a primit banii, nu i-a fost
eliberat careva bon de platd sau cec. Dupa aceasta, Nicolae i-a spus ca este necesar sa mai achite
adaugator suma de 6100 lei, explicandu-i faptul ca aceasta este costul aparte al traducerii doar al
programei analitice. Ea i-a comunicat lui Nicolae cd nu are la moment suma data de bani, dat
fiind faptul ca initial Nicolae nu i-a comunicat despre careva sume adaugatoare, spunandu-i
numai de avans in valoare de 750 euro si ca va achita suma datd mai tarziu. Dupa perfectarea
procurii pe numele lui Nicolae, a plecat urmand sa astepte sunetul din partea lui Nicolae, dupa
cum i-a spus. Aproximativ peste 1 saptaimana de zile, s-a deplasat iarasi la oficiu, unde a intalnit-
o cu Nicolae si i-a transmis suma de 6100 lei, dupa care, ca si prima data nu i-a fost eliberat
careva bon de platd sau cec. Nicolae i-a comunicat faptul ca o va telefona la fiecare etapa din
perfectarea actelor ei, pentru a o informa despre mersul lucrurilor. Dupa aceasta, ea periodic il
telefona pentru a se interesa la ce atapd se afld perfectarea actelor ei, iar el 1i spunea ca totul
merge asa cum trebuie si ca o va telefona atunci cdnd va depune actele la Ambasada. Din acel
moment nu a mai primit nici un apel telefonic de la Nicolae.

Se retine ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost ceruta o oarecare suma de bani
pentru influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca a banii solicitati erau pentru perfecatarea unui intreg
pachet de acte si anume autentificarea diplomelor la Ministerul Educatiei, autentificarea
diplomei la Ministerul Sanatatii, apostilarea la Ministeru Justitiei, traducere si ulterior
depunerea actelor la Ambasada Italiei pentru perfectarea declaratiei de valoare.
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14.  Declaratiile martorului Tomac Ala din 18.10.2017 (f.d.105-106 Vol IV) si care cu
acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecata din 15.01.2021 (f.d. 190 vol. VII).
Astfel, martorul a indicat ca din anul 2012, fiica sa Repesco Marcela dupa absolvirea Colegiului
National de Medicina si Farmacie a plecat in Italia. Aproximativ in luna mai a anului 2017, a
inceput perfectarea actelor fiicei sale cet. Repesco Marcela, pentru ca aceasta sd poata face
studiile peste hotare, ulterior sa se angajeze la munca. Informand-o prin intermediul internetului,
s-a interesat ce fel de acte trebuie sa perfecteze si unde anume sa mearga. A pregatit confirmarile
de la institutiile de invatdmant pe care le-a absolvit Marcela, dupa care cu tot pachetul de acte a
mers la Ministerul Educatiei si a depus actele pentru a perfecta adeverinta de autentificare a
actelor de studii. Peste aproximativ 1 sdptamana de zile, a mers la Ministerul Educatiei pentru a
ridica actele. Dupa ce a ridicat actele, a iesit din incinta biroului de eliberare a actelor si fiind
aproape de intrare, discutand cu alte persoane despre pasii urmatori care trebuie sd faca, a
observat cum intr-o parte un barbat 1i explica unei fete despre procedura de perfectare a actelor,
dupa care s-a apropiat si ea de ei. Acel barbat s-a prezentat ca Nicolae, i-a inméanat cartea de
vizitd si i-a comunicat cd in cazul in care va dori ca sd o ajute sd perfecteze actele, sa il
contacteze pe el, dupa care ea a plecat. Peste aproximativ 1 sdptamana, l-a contactat pe Nicolae
si l-a intrebat daca poate sd se apropie pentru pentru a perfecta actele mai departe, la care Nicolae
i-a comunicat sa se apropie la oficiul situat pe str. Banulescu-Bodoni 22. A mers la oficiul
mentionat, unde a fost intalnitd de catre Nicolae. I-a inménat actele pe care le avea si i-a spus ca
are nevoie de traducerea actelor, apostilarea si perfectarea Declaratiei de valoare la Ambasada
Italiei. Nicolae, analizdnd actele transmise, i-a comunicat ca poate sa perfecteze traducerea,
apostilarea si Declaratia de valoare in aproximativ 2 luni de zile, iar pentru asta este necesar sa
achite suma de 250 euro si 7000 let BNM. Ea neavand suma integrald cerutd de Nicolae, i-a
transmis lui Nicolae suna de 250 euro si 1000 lei BNM, nefiindu-i eliberat careva bon de plata
sau cec. Suma ramasa de 6000 le lei BNM, urma sa fie achiatd la momentul ridicarii actelor,
dupd cum a spus Nicoale. Dupa aceasta Nicolae i-a comunicat cd va fi contactatd atunci cand
actele vor fi gata. De atunci nu a primit nici un apel telefonic din partea lui Nicolae.

Se retien ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutda o oarecare suma de bani
pentru influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca a banii au fost solicitati pentru traducerea actelor,
apostilarea si perfectarea Declaratiei de valoare la Ambasada Italiei aproximativ 2 luni de zile.

15.  Declaratiile date de Gutu Emilia la 21.08.2017 in calitate de banuita (f.d.10-11 Vol
IV), si care cu acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecatd din 15.01.2021 (f.d. 190
vol. VII). Aceasta a declarat ca Incepand cu 28 iulie 2014 a fost angajata in calitate de specialist
principal in cadrul Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere a
calificarilor din cadrul Ministerului Educatiei. Functia mentionata a obtinut-o cu fortele proprii, a
depus actele, a participat la toate testele, inclusiv a sustinut si doua discutii verbale cu
conducerea ministerului. Dupa numirea in functia de specialist principal a facut cunostintd cu
dna Rodica Isac (consultant principal), cu dna Elena Ciutac (specialist principal in cadrul
Serviciului de informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarilor), cu dna
Ludmila Bucur (angajat al Directiei relatii internationale), iar mai apoi cu intreaga Directie relatii
intrenationale. Functia de specialist principal in cadrul Serviciului informare, autentificare a
actelor de studii si recunoastere a calificarilor pina la numirea ei in functie a fost detinutd de
catre Ciutac Elena, care se afla in acel moment in concediu de maternitate. De la Ciutac Elena a
primit registrul de evidentd a adeverintelor de autenticitate a actelor de studii pentru anul,
adeverintele de autenticitate care urmau a fi eliberate, dosarele neperfectate, inclusiv i-a aratat
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masa de lucru si toate rechizitele, unde dumneaei si-a desfisurat activitatea. In functia de
specialist princial In cadrul Serviciului informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere
a calificarilor din cadrul Ministerului Educatiei era responsabila de urmatoarele: primirea
dosarelor pentru autentificarea actelor de studii; executarea dosarelor; eliberarea adeverintelor de
autenticitate. In timp ce detinea functia de specialist principal, in toamna anului 2014 a ficut
cunostinta cu asa-numitul Straton Nicolae, de la care primea dosare pentru autentificarea actelor
de studii, iar in scopul urgentarii dumnealui anexa diferite acte confirmatorii pentru urgentare
(bilete de avion, confirmdri cu o data limitd). Peste cateva saptimini de la angajare, a observat ca
Straton Nicolae de fiecare data anexeaza la dosar acte confirmatorii de urgentare si respectiv i-a
comunicat ca aceste confirmari sunt suspecte. Tot atunci a avut o discutie tensionatd cu Sraton
Nicolae si chiar i-a solicitat sa nu-si bata joc de ea si sa nu mai prezinte asa tipuri de proceduri in
decurs de 30 zile. Atunci Straton Nicolae i-a spus ca el permanent asa a procedat in cazul
urgentarii autentificarii actelor de studii, iar in aceste circumstante a inteles cd Nicolae presteaza
servicii de intermediar la autentificarea actelor de studii. Dupa acea discutie Straton Nicolae a
incetat sa mai anexeze la dosarele pentru autentificarea actelor de studii acele tipuri de acte
confirmatorii de urgentare, insa a rugat-o sa accepte acte confirmatorii si respectiv a convins-o ca
acele acte cum ar fi: bilete de avion, confirmari de la diferite institutii, s.a. sunt absolut autentice.
In acest mod, ea a acceptat primirea de la Straton Nicolae a dosarelor pentru autentificarea
actelor de studii cu anexarea confirmarilor de urgentare, pe care le examina intr-un termen de 5-7
zile lucratoare. Pentru acceptarea in continuare a confirmarilor de urgentare, Straton Nicolae nu
i-a promis care mijloace banesti, bunuri, servicii sau alte privelegii.

16.  Declaratiile date de Gutu Emilia in calitate de invinuit la 22.08.2017 (f.d.12 Vol
IV) si care cu acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecata din 15.01.2021 (f.d. 190
vol. VII). Aceasta a comunicat cd in martie 2016 activand deja in functia de consulatnt principal
in cadrul Serviciului autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificdrii, a primit un sms
de la Straton Nicolae care continea numele, prenumele la o persoana pentru care deja era depus
setul de acte pentru recunoasterea calificarii prin cancelarie. Dupa primirea mesajului dumnealui
a contactat-o telefonic si a rugat-o sa urgenteze dosarul persoanei respective indicate in mesa j.
Ea a acceptat benevol fara a solicita ceva in schimb, crezand ca este singurul caz in care a rugat-
o sd perfecteze actele de urgentd. La rugdmintea acestuia de a grabi perfectarea dosarului
persoanei solicitate de Straton Nicolae, si a perfectat si eliberat actele in aproximativ 5 zile
lucratoare. Dupa aceastd Intdmplare, el mai des 1i transmitea astfel de mesaje cu asemenea
solicitari, de urgentare a perfectdrii dosarelor de recunoastere si echivalare a calificérii. Ea
accepta in continuare rugdmintile acestuia si perfecta si elibera actele in regim de urgenta.
Aproximativ in mai 2016 Straton Nicolae in timpul orelor de lucru, a telefonat-o si a rugat-o sa
iasa la biroul de permise. Ea a iesit si atunci el i-a transmis suma de 200 sau 300 lei si i-a spus ca
asta este o multumire pentru dosarele pe care le-a perfectat pana atunci. In perioada de vari au
inceput sa fie mai multe solicitari din partea lui Straton Nicolae, si ea de fiecare datd la
rugamintea lui, perfecta de urgenta dosarele depuse si le elibera personal lui Straton Nicolae in
afara cladirii Guvernului, iesea afara si se intalnea cu el in curte sau urca la el In masina. Daca ii
transmitea doud dosare in zi, atunci el i transmitea in schimb 300 lei. In total, ea a perfectat si a
grabit eliberarea actelor privind recunoasterea si echivalarea actelor de studii la solicitarea lui
Straton Nicolae in 15 dosare in perioada martie 2016 pana in prezent. Pe data de 31 iulie 2017 a
fost contactatd de catre Straton Nicolae, cu solicitarea de a urgenta perfectarea unui dosar de
recunoastere si echivalare a actului de studii eliberat de o institutie de invatdmant din Portugalia,
pe numele lui Cretu Dionisie, din motiv cd data de 31 iulie 2017 este data limitd pentru
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depunertea dosarului la admitere in cadrul Universitatii de Stat de Medicind si Farmacie ,,N.
Testemitanu” din Republica Moldova. Luand 1n consideratie faptul ca in vara anului 2016, a fost
perfectatd adeverinta de recunoastere a certificatului provizoriu a persoanei anterior mentionate
si faptul ca este data limitd pentru depunerea actelor la admitere, ea a urgentat perfectarea
adeverintei de recunoastere a diplomei finale si dupd masa aproximativ la orele 15.00, l-a
contactat pe Straton Nicolae pentru a-i elibera adeverinta de recunoastere si o altd adeverinta care
a fost anterior depusd. A iesit din cladirea Guvernului pentru a-i elibera adeverintele, la care
Nicolae i-a pus in portofelul sau suma de 300 lei. Din data de 1 august 2017 prin cumulare de
functii a inceput sd exercite atributiile fisei de post a specialistului principal in cadrul serviciului
informare, autentificare a actelor de studii si recunostere a calificarilor, respectiv din data de 1
august a inceput sd primeascd dosarele pentru autentificare, sd execute adeverintele de
autenticitate si sa elibereze aceste adeverinte. Pe 1 august 2017 aproximativ la orele 10.00
Nicolae s-a apropiat de dinsa si i-a comunicat cd va avea dosare pentru autentificare si o sa se
gandeasca la faptul cum va fi remunerati la sfarsitul lunii. In perioada lunii august dumnealui a
depus aproximativ 15 dosare pentru autentificare, dintre care o parte au fost deja perfectate, insa
careva mijloace banesti in schimb nu a primit. In total, pentru gribirea procedurii de
autentificare, recunoastere si echivalare a actelor de studii, a primit de la Straton Nicolae suma
de aproximativ 3000-3500 de lei. Pe Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei nu-i cunoaste.

Istanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza cu
certitudine ca Gutu Emilia, in calitatea sa de consulatnt principal in cadrul Serviciului
autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarii a actelor de studii din cadrul
Ministerului Educatiei, urmeaza a fi apreciatd ca persoand publica, in sensul dat acestei notiuni
de art. 325 coroborat cu art. 123 alin. (2) CP.

Instanta de judecata mai retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza
cu certitudine ca Straton Nicolae a transmis catre Gutu Emilia bani ce nu i se cuvin, in cuantum
de 200-300 lei pentru fiecare comanda procesata.

In alta ordine de idei, instanta de judecatd retine cd informatiile relevate de proba
respectiva demonstreaza ca intre Gutu Emilia si inculpatii Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei
nu au existat actiuni de genul celei descrise la alineatul precedent, ori ultima a comunicat ca
nici nu ii cunoaste.

Instanta de judecata observa ca aceste informatii, in tandem cu informatiile relevate de
proba 22.XII si 22 X1V demonstreaza ca transmiterea banilor respectivi era efectuata de Straton
Nicolae si respectiv acceptata de Gutu Emilia, pentru ca ultima in calitatea sa de persoana
publica sa receptioneze fara careva impedimente §i sa opereze cit mai rapid cu cererile de
recunoastere sau autentificare depuse de Straton Nicolae, actiuni care inrau in atributiile de
serviciu a functionarei respective.

17. Declaratiile martorului Popa Iovu din 03.10.2017 (£.d.98-102 Vol 1V) si care cu
acordul partii apararii, au fost citite la sedinta de judecata din 22.01.2021 (f.d. 198 vol. VII).
Astfel, martorul respectiv a comunicat ca din anul 2005 lucreaza la Roma in calitate de inginer.
In luna iulie 2017 a venit in concediu in Republica Molodva, impreuni cu sotia. Sotia Popa
Elena avea nevoie de perfectarea actelor pentru recunoasterea profesiei de farmacist in Italia.
Sotia sd a Inceput sd perfecteze actele de una singura. Nu cunoaste de care acte era vorba. Din
spusele sotiei, cand aceasta perfecta actele la Ministerul Educatiei, de ea s-a prezentat o persoana
care s-a prezentat ca Nicolae si care i-a inmanat o carte de vizitd, comunicindu-i cd in cazul in
care are nevoie o poate ajuta cu urgentarea actelor la Ministerul Educatiei, Ministerul Justitiei,
Ministerul Sanatatii si la Ambasada Italiei. La acel moment, din cate cunoaste, sotia nu i-a dat
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nici un raspuns, spunandu-i ca in cazul in care va avea nevoie il v-a contacta. Vazand ca nu se
incadreaza in timp cu perfecatrea actelor, de comun acord cu sotia au hotarat sa apeleze la
serviciile lui Nicolae. Avand cartea de vizita transmisa de el, I-a contactat la nr. ***** pentru a a
stabili o intalnire, la care Nicoale i-a invitat la oficiul sdu de pe str. Mitropolit Gavriil Banulescu-
Bodoni 22, mun. Chisindu. Impreund cu sotia s-au deplasat pe adresa indicati. La oficiu i-a
intalnit o persoana pe nume Tiomofei si a solicitat actele pentru a le analiza. Intre timp, a intrat
Sergiu, care a comunicat ca in continuare se va ocupa el de actele sotiei si le-a luat la ei. I-au
comunicat lui Sergiu cd aveau nevoie de traducere, legalizare si apostilare a actelor. Sergiu le-a
comunicat faptul ca pentru serviciile respective urmeaza sa achite a cate 50 euro pentru un
document. El le-a propus, dacad sunt de acord, dupad ce actele vor fi perfectate, sa 1i ajute sa
prezinte actele la Ambasada Italiei. Ei s-au inteles ca pentru serviciile date vor achita dupa
perfecatrea actelor. Din discutiile cu Sergiu actele urmau sa fie perfectate in octombrie 2017.
Sergiu i-a comunicat ca 1i va informa prin telefon despre mersul lucrarilor, insa pana in ziua de
azi nu au primit nici un apel de la Sergiu.

Fiind audiat suplimentar, martorul Popa lovu a declarat ca, aproximativ la data de
19.07.2017 impreuna cu sotia sa Popa Elena, au mers la biroul de traduceri situat pe str.
Mitropolit Gavriil Banulescu-Bodoni 22, mun. Chisinau, pentru a depune actele la perfectare. La
oficiul sus- mentionat a fost intalnit de catre Secrieru Sergiu, care i-a intrebat de care acte au
nevoie de perfectat. Ei i-au comunicat ca au nevoie de perfectarea actelor la Ministerul Educatiei,
Ministerul Sanatatii, Ministerul Justitiei, traducerea si depunerea actelor pentru perfectarea
declaratiei de valoare la Ambasada Italiei. Sergiu analizand actele sotiei i-a comunicat ca unde
va putea grabi perfectarea actelor la institutiile mentionate, o va face, iar perfectarea actelor la
Ministerul Sanatatii si Ambasada Italiei va dura 30 de zile. La intrebarea lor, care este costul
seviciilor si In ce termen actele vor fi perfectate, Sergiu le-a comunicat ca ei urmeaza sa achite
suma de 1500 euro si actele vor fi gata in luna octombrie 2017. Ei au spus ca nu au suma de bani
cerutd si l-au intrebat care sunt asigurarile ca actele sunt veridice, la care Sergiu le-a dat asigurari
ca actele vor fi veridice, iar ce tine de bani, le-a comunicat ca trebuie sd achite un avans de 500
euro. Mentioneazad ca dupa ce Sergiu a primit suma de 500 euro nu i-a eliberat careva bon de
plata sau cec, facand o insemnare pe o foaie, pe care a semnat sotia sa si Sergiu. Pe data de
02.10.2017, mergand la oficiu a fost intalnit de trei fete, care i-au comunicat ca nici o persoana
care se ocupa de acte nu poate fi contactatd timp de doua saptamini. A doua zi, la data de
03.10.2017 a mers iarasi la oficiu unde erau deja doud fete si i-au comunicat faptul ca sotia lui
Secrieru Sergiu, Secrieru Irina va veni timp de 10 minute pentru a discuta cu el. Peste ceva timp,
la birou a venit doamna care s-a prezentat ca Secrieru Irina, sotia lui Secrieru Sergiu, care 1-a
rugat in cazul in care faptul cd va fi invitat la CNA pentru a da declaratii sa nu comunice despre
faptul cd a achitat careva suma de bani sotului ei Secrieru Sergiu. Dupa care el a plecat din
oficiu.

Se retine ca martorul respectiv nu a indicat ca i-ar fi fost cerutda o oarecare suma de bani
pentru influientarea carorva persoane publice.

Din contra martorul a indicat ca banii au fost solicitati pentru traducerea actelor,
apostilarea urgentarea actelor la Ministerul Educatiei, Ministerul Justitiei, Ministerul Sanatatii
si la Ambasada Italiei precum si pentru traducere, legalizare si apostilare a actelor. Sergiu le-a
comunicat faptul ca pentru serviciile respective urmeaza sa achite a cdte 50 euro pentru un
document.

18. Continutul procesului-verbal privind interceptarea si Inregistrarea comunicdarilor si
a imaginilor din 24.08.2017 (f.d.41-60 Vol I).
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Instanta de judecata retine cd din continutul procesului verbal enuntat (f.d. 41 vol. I), reiese
cd interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor respective ar fi fost autorizata prin
incheierea si mandatul judecatorului de instructie nr. 11-4039/17 din 24.07.2017.

Instanta de judecata retine ca la materialele cauzei penale se regaseste incheierea emisa de
judecatorul de instructie din cadrul judecatoriei Buiucani la data de 24.07.2017 (f.d. 38 vol. I).
Potrivit acesteia, judecatorul de instructie, la_data de 24.07.2017, a autorizat interceptarea si
inregistrarea comunicarilor care vor avea loc intre Vescu Alexei, Secrieru Sergiu, Secrieru
Timotei si Straton Nicolae si alte persoane o perioada de 30 de zile, calculate de la 24.07.2017.

Totusi, instanta de judecatd observa cd in procesul verbal privind interceptarea si
inregistrarea comunicarilor (f.d. 41 vol. I) figureaza interceptari si Inregistrari a comunicarilor si
a imaginilor intretinute intre cet. Secrieru Sergiu, Secrieru Timofei, Straton Nicolae cu Vescu
Alexei dar si cu agentul sub acoperire Martin Ilie.

Cu referire la nregistrarile realizate de catre agentul sub acoperire Martin Ilie, instanta de
judecata, face referire la proba nr. 26 si la observatiile facute la analiza acesteia referitor la
incdlcarea de catre procuror a prevederilor art. 136 alin. (3) CPP si la impactul acestor erori
asupra inregistrarilor realizate de Martin Ilie.

Din continutul procesului verbal reiese ca inregistrarile au avut loc la:

1) 04 august 2017, in intervalul de timp cuprins intre orele 11:52:54 - 12:06:13 min., care a
avut loc intre Secrieru Timotei si Vescu Alexei in biroul de traduceri situat in mun. Chisinau, str.
Mt.G.Banulescu Bodoni, 22A;

2) 07 august 2017, in intervalul de timp cuprins intre orele 11:36:45 - 11:55:09 min., care a
avut loc intre Straton Nicolae si Vescu Alexei 1n biroul de traduceri situat in mun. Chisindu, str.
Mt.G.Banulescu Bodoni, 22A.

3) 01 august 2017, in intervalul de timp cuprins intre orele 08:53:54 - 10:05:07 min, care a
vut loc intre cet. Straton Nicolae si cet. Martin Ilie Tn apropierea salii de primire a Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii situatd pe adresa Piata Marii Adundri Nationale nr.l, mun.
Chisinau, ulterior continudnd in cadrul biroului de traduceri situat Tn mun. Chisindu, str.
Mt.G.Banulescu Bodoni, 22A;

4) 03 august 2017, in intervalul de timp cuprins intre orele 08:58:55 - 09:14:27 min, care a
vut loc intre cet. Straton Nicolae si cet. Martin Ilie in apropierea sdlii de primire a Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii situatd pe adresa Piata Marii Adunari Nationale nr.l, mun.
Chisinau;

5) 16 august 2017, in intervalul de timp cuprins intre orele 13:28:13 - 13:41:33 min., care a
avut loc intre Secrieru Sergiu, Straton Nicolae si Vescu Alexei in biroul de traduceri situat in
mun. Chisindu, str. Mt.G.Banulescu Bodoni, 22A, despre care fapt in conformitate cu prevederile
art. 1325, 1329 -13210 si 260 din Codul de procedura penald a intocmit prezentul proces-verbal.

I Anexa nr. 1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
si a imaginilor din 24.08.2017 (c/p 2017978268)

Stenograma discutiei din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 11.52.54-12.06.13, intre
cet. Vescu Alexei si Secrieru Timotei, A- Alexei, B- Timotei

A- Noroc

B- Noroc, hai intra.

A- Aista-1 a meu, da pot sa ma uit?

B- Eu iti arat amus tot, nu numai sa te uiti...ce pand la urma totusi s-o gandit ca e mai bine
asa, asa-i?

A- Cum altfel sa fie?
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B- Da eu ti-am spus din start, lor li se pare ca aici ii foaie verde la ureche, hop-hop si la
revedere...

A- Stii cum neamul ista

B- Mai ales ca ei sunt peste hotare, da ia-n sa vie ei sa umbli drumurile....

A- Vot imina....

B- Taks, atestatul tau in original, diploma ta in original, tak asta-i apostila la diploma,
apostilile asa sunt electronice, poti sa verifici si tu si ei, nu conteaza, intri pe adresa asta, undeva
trebu sa fie aici, iaca vezi pe adresa asta, apostile.gov.md. pui numarul ista, numarul ista si iti
apare documentul pe site, asta oriunde in lume se poate de facut, cd acum este baza de date
electronica, asta-i la atestat, tak, acum merge confirmarea de la Ministerul Educatiei, care din
deal de la Minister, se face apostila la confirmare, traducerea, se legalizeaza de catre traducator,
se legalizeaza de catre notar, se coase Impreund, se sigileaza si se pune deja apostila la notar,
asta-iraz....

A- Deadea Timur...

B- Spune....

A- Aici semnatura 1i tot facut cum se face?

B- la-n uite asta-i stampila Ministrului, asta-i semnatura la Viceministru, ca din pacate noi
acum nu avem Ministru...

A- Eu ma tem ca sa nu ma duc....

B- Cu ce te temi, nu te teme de nimic, nu ai cu ce te teme absolut deloc....

A- Am incredere in matale?

B- 100%, 1000, 1000000...

A-Ii facut tot cumsecade?

B- Crede-ma ca ai s ma mai suni $i ai sa vii Tnapoi, asta-i apostila la copie, merge diploma
de bac si aici trebuie sa fie atestatul, tu lor trebuie sa le dai asa. 1, 2, 3, aestea toate le tii la tine si
in caz ca iti cere declaratie de valoare ceea ce eu 99 % 1s sigur ca o s-0 ceara, ai sa trimiti actele
inapoi si o s-o facem.

A- Nenea Timur, matale spunei ca si Ambasada.

B- Eu de asta si zic, declaratiile de valoare si Ambasada.

A- Si cat o sa coste acolo?

B- Tu dute intai si Incearca asa, eu tie atunci ti-am zis, 100 costa.

A-nu face-ti nimic scacioc ceva, oricum banii estia raman....

B- Daca a muia ni le lesi ti-o fac cu 80, daca amuia le lesi.

A- Ni-o zis sa le trimit.

B- Da daca o trimite, socoate, a tot tu o sa o aduci?

A- Da, dapu cine?

B- Daca tot tu, cu 80, da eu sa o intdmpin, sa ma duc sa o eu, iar sd o transmit napoi...

A- Eu mai stau....

B- Daca mai stai, ti-o fac cu 80....

A- Adica 1i tot normal....

B- Documentele is normale...

A- Pur si simplu am dat bani si

B- Documentele is tot normale, ideia 11 cd cu declaratia de valoare o sa ti-o ceara 100 %,
tak Vescu, cat ai lasat atunci arvuna?

A- tot am achitat.

B- Ai achitat deodata tot?
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A- Da.

B- Nu te mai controlez, te cred, nu cred ca ai s ma amagesti tu pe mine.

A- Vseo, nenea Timur, sper ca tot o sa fie bine...

B- Nu, cu documentele tot normal iti spun, daca o sa trebuiasca ambasada, vii si facem.

A- Eu pur si simplu fac mai repede sa fie tot semnat.

B- tot norma....ei o sd ceara....tot aici ma gasesti...

A- To aici te gasesc pe matale...

B- stai, na fotografiaza, da tu atunci ai fotografiat, t-o facut xerox sau nu ti-o dat nimic, la
declaratii de valoare.

A- Nu, matinca nu.

B- Na, fotografiaza si ei daca o sa zica ca ceva nu le place, tu sa le spui, asta va trebu?

A- Asta ca un abrazet?

B- Abrazet, asta-i declaratie de valoare..

A- Da tot 1i facut, tot?

B- Asta la Ambasada 1i facut.

A- Siin cat timp?

B- 1 luna de zile.

JI- 1 luna de zile incepand cu dala de cand vin la matale.

B- De cand le aduci, da.

A- Einormal.

B- Nu-i chiar normal, daca aestea in doud saptdmani si asta 1 lund, da aici 1i mai multa
alergdtura ca aici, pur si simplu, asta-i mai scumpa vseo...

A- Nenea Timur iti doresc o zi buna....

B-Hai numai bine....

A- Sper ca tot 0 sa mearga,..

B- Eu sper sa mearga tot asa, daca nu merge...

A- Vseo, merci mult.

B- Hai noroc.

Se retine ca in cadrul discutiei respective, inculpatul Secrieru Timotei ii comunica lui
Vescu Alexei despre faptul ca urmeaza sa mearga singur la ambasada. Aceeasi inregistrare
denota ca inculpatul ii comunica faptul ca la ambasada e multa alergatura si de aceea dureaza
mai mult §i respectiv este mai scump serviciul.

Instanta de judecata retine ca aceasta proba nu demonstreaza in careva fel ca Secrieru
Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit, bani, pentru sine sau pentru o alta persoand,
prevalindu-se de careva influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca
sau sa grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei ultimului.

Din contra, informatiile din inregistrare denota ca inculaptul Secrieru Timotei i-a transmis
lui Vescu o serie de acte pe care deja le-a perfecat, fara sa afirme despre o eventuala influenta
asupra carorva functionari in procesul de obtinere a lor si nici despre vinderea acestei influiente
catre Vescu Alexei.

IT Anexa nr. 2 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
si a imaginilor din 24.08.2017 (c/p 2017978268)

Stenograma discutiei din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:36:45 - 11:55:09,
intre cet. Vescu Alexei si Secrieru Timotei, A- Alexei, B- Nicolai.

Instanta de judecata retine ca din continutul stenogramei, rezultd ca discutia respectiva a
fost purtata intre Vescu Alexei si Straton Nicolae si nu Secrieru Timotei, asa cum este specificat
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in continutul procesului verbal. Despre acest fapt a invocat si partea apararii in sedintd de
judecata, aspect care nu a fost negat de catre acuzatorul de stat. Audierea purtatorului de
informatie a relevat aceeasi eroare de redactare. In aceeasi ordine de idei, se retine ca chiar in
procesul verbal este indicat ca la litera B sunt notate declaratiile persoanei pe nume Nicolai.

Astfel, instanta de judecata a retinut ca discutia respectiva a fost purtatd intre Vescu Alexei
si Straton Nicolae.

A- Buna ziua.

B- Buna,

A- La cine pot sa ma adresez?

B- Stai o secunda.

A- Astept, nici o probleama...

B- (Nicolai vorbeste la telefon)....ce-1, spune

A- Mai pe scurt, eu am fost vineri si am luat tot pachetul ista de acte....

B- Da. asa....
A- Si am vorbit cu nenea Timur si o zis ca tot una o sa trebuiasca de la Ambasada
B- Da. da, da....

A- Ca eu credem ca aici este de la Minister un document tradus in limba Italiana si zic o sa
ajunga acolo si nu o sd mai trebuiasca, am vorbit cu varu si oricum fara

B- Fara Ambasada nu faci nimic....

A- Siin cat timp se face Ambasada?

B- 1 luna.

A- Voi aveti oameni care sa facd mai repede....cum ati facut cum ati facut cu Ministerul, ati
facut repede, dar cu Ambasada?

B- Da pana pe ce data 1i admiterea acolo la tine?

A- Matinca pana pe 1 Septembrie...

B- Pana pe 1 septembrie?

A- Matinca asa ceva....

B- Iaca daca tu dadei a doua zi deodatd, reusem, iaca eu pot sa-ti arat...sd nu crezi cd eu bat
capul care am depus, care am dat aistaia, sa reusesc sa depun la Ambasada...iaca aestea toate 1s
bacalaureate, bacu si toate 1s fix situatia ta....iaca iaca si poti sa te uiti pe ce data is toate, 30.08,
iaca 30.08. toate 30, iaca aici toate 1s bacalaureate...

A- La mine neamurile estea umbla din colo in coace, ele nu sunt pe loc...da ce am de
ales....

B- Tak, cand o sa fie?

A- Uite te rog matale cand o sa fie.

B- 2 secunde...

A- Da ce document, cum se numeste?

B- 1, 2, 3....pe 6 septembrie...

A- Si ce pret?

B- Data de 6 Septembrie.

A- Oricum o sd trebuiascd, ca nu am de ales, deamu o sa vorbim acolo, sa ne intelegem
acolo...

B- 6 Septembrie, vezi ca eu ce pot sa fac, aestia de la Ambasadd Tmi dau bonul ista si eu
bonul ista ti-1 dau tie si tu i-1 ardti lor si tu iti iei copia, ai facut copia la toate actele estea, tre sa
faci copia la toate actele estea si le iai cu tine in colo si cu iti dau bonul ista original, cu stampila
de la Ambasada, intelegi cum, numai asa...
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A- Oricum trebuie de asteptat, de facut asa tot cum se face...si cat o sa coaste chestia asta?

B- I-an uite, 1i scris Ambasada de Italia Chisinau....

A- Aha...sicatosa....?

B- 80, 80 euro.

A- Cum ne-am inteles nenea Timur, eu cred cd las documentele si facem....

B- Da unde este, ai procura lui Timur, o fost, o facut el atunci?

A- Eu am fost si am facut procura...

B-Amus sa cautam, da actele....sd caut procura ceea pe unde-i, vezi ca daca tu dadei, era pe
30, era ideal.

A-Eu am vrut, dar daca asa s-a primit...

B-Era ideal....

A-Strasnic de ce nu inteleg unii oameni....

B-Da si acele 2 originale, de 9 si de bac....

A-De 9 si de bac....

B-Asa aestea aici tre sa sada....buletinul da-la...

A-Original?

B-Da, buletinul tau.

A-Ma duc amus sd il aduc....

B-Eu am pe cele care sunt aici

A-Eu stiu si codul personal....

B-o0 secunda

A-Da nici ca cum mai repede de facut?

B-Costa ruble vai Alexei....costa ruble

A-Si cat, daca asa la urgentare cat o sa coste?

B-Tot + 80

A-Si cat timp?

B-0o000 nustiu, cum vad ca poate sa le scoatd acela din Ambasada, ca eu am pe cineva in
Ambasada intelegi si eu vad cum poate el sd mi le scoatd tu ai Roméanescu sau ce ai...iaca si
Vescu....

A-Nu, eu nu am Romanescu...

B-Nu ai Romanescu, dap tu nu mergi prin Ambasada la dénsii, ai scris cerere la
Ambasada?

A-Nu, ca varu o zis, faceti documentul ista si tipa sa trimit la dansii....

B-Este copia...

A-Este, adica, nu mai trebu?

B-Nu mai trebu, uite tu trebuie sa-mi spui pand maine, sa le urgentez sau nu, eu cred ca
poate s mi le scoatd, diferenta ii in vreo 2 sdptdmani si jumatate...

A-2 saptamani?

B-Si jumatate....Intéi tre sa vorbesc  eu cu dansul nu am vorbit, dar ma gandesc ca el o
sd mi le scoatd, dacd o sa-l rog frumos, o sd-i achit ruble, eu cred ca el o sa faca!!! 80 cu 80 i
160....

A-160 de euro...

B-Tak, pe data de 9 eu le depun

A-Eu m-am gandit prosta daca voi cu Ministerul ati facut asa repede...

B-17, 23....Alexei asculta, eu ma stradui tot pe 30 odata cu aestea...

A-Daca sa dau....
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B-La dansii dai 160, 80+80...

A-Dati sa va dau 80 amu....

B-Asa....

A-Pana cand merge....si eu pand maine vin si mai aduc 80 daca ceva, haraso?

B-Da tu ma suni si imi spui ca eu si stiu....

A-Azi te sun si iti spun tocina...

B-Spune asa nuantd, asa....Chisindu, Chisindu, e bine cu asta am hotérat, tu sd-mi spumele
vrei sa mergi la studii...

A-in ce

B-Dapoicum...

A-Universitate de IT...

B-Garantie de valoare studii, urgent....lasd 2 numere de telefoane...

A-**FxEE 1062170730, da sunati pe primu, cd al doilea 1i inactiv....

B- Am inteles, tak 80 te costd declaratia + 80 urgenta, tu tre sd-mi spui concret ca eu sa
stiu, Universitatea de studii din Padova. Verona?

A- Verona.

B- Verona....

A- Cum se numeste....in IT stiu....cd ma pricep....

B- Telecomunicatii sau cum se descifreaza...

A- Informationale

B- Universitatea din Verona, facultatea Telecomunicatii sau ce....

A- Ceva de genul ista

B- IT la noi calculatoare, telecomunicatii si electronice....

A- Ceva de genul

B- Tehnologii Informative stai deodata sa scriu cererea, facultatea

A- Asa cum ne-am inteles, amu 1as 80 si diseara

B- Stai o secunda facultatea Tehnologii Informative....Universitatea Verona ma intreaba
aestia de la Ambasada Intrebarile estea si eu tre sd le am....si ma suni pana diseara ca eu sa stiu,
eu cand intru acolo deja sa stiu, sd-i dau comanda sa o faca sa nu o faca....

A- Eu cu 800 la urma o sa sun...

B- Cu 444, 800 1i a lu Timotei...444 ii a meu ca la ambasada o sa merg eu...tak achita 80, si
80 o sa achiti cand o sa le ridici, sau daca o sa-mi spui

A-1,2,3,4,5,6,7, 8...iese 1700 lei, asta 11 80 de euro, azi la banca am scos, fix atita ese
80 de euro, 17 poftim

B- Pe data de 6, da eu o sa le scot cu 1 saptamana mai devreme

A- Sa dovedesc la....

B- Dapoicum  pana pe 30

A- Matale ai sa contactezi cu omul cela, daca s-a primi

B- Nu ca s-a primi, trebuie sa se primeascd, nu da céti lei sunt acolo?

A- 1700 lei....80 euro, sunt da, tot normal?

B- Da.

A- Poftim, numarati inca o data.

B-1,2,3,4,5,6,7,8, da, esti liber ma suni

A- Va sun numaidecat, vd multumesc mult, o zi buna

La analiza informatiilor care rezulta din aceastd inregistrare, instanta de judecata a luat
in calcul urmdtoarele apsecte.
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Vescu Alexei, incd de la data de 21.07.2017 a depus o plingere verbalda la OUP, in care
indica despre extorcarea de la el a sumei de 250 euro de catre o persoand pe nume Timur si
alte doud persoane si solicita tragerea acestora la raspundere penald.

La data de 24 iulie 2017 Vescu Alexei a depus o cerere (f.d. 29 vol. 1) prin care a indicat
ca este de acord ca discutiile sale cu alte persoane si convorbirile telefonice sa fie inregistrate.

Acuzatorul de stat a solicitat prin demersul din 24.07.2017, autorizarea MSI
interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu inregistrarea de imagini care vor avea loc intre
Vescu Alexei si Secrieru Sergiu (f.d. 37 vol. ).

Din raspunsurile date de Vescu Alexei in sedinti de judecati (a se vedea proba nr. 1),
instantei de judecatd ii este evident cd in realitate, acesta nu avea nici un interes personal in
obtinerea apostilarii diplomelor si actelor sale, traducerii lor, legalizarii sau in obtinerea
certificatului de la ambasada. Instanta de judecata reitereazd ca pentru a decide astfel, a luat
in calcul faptul ca: Vescu Alexei nu a putut sa indice concret la care universitate urma sa
depund actele pentru a pleca la studii peste hotare in Italia, care erau exact actele de care avea
nevoie pentru a pleca la studii si nici nu a putut prezenta o explicatie plauzibila a motivului
din care acesta nu a mai depus dosarul sau la universitatea doritd, in conditiile in care actele
respective au fost perfectate si inminate acestuia inca la data de 04.08.2017 (a se vedea proba
18.1).

In situatia in care s-a retinut ci Vescu Alexei, in realitate nu avea un interes personal
ndscut si actual de a obtine apostilarea diplomelor si actelor sale, traducerea lor, legalizarii
sau obtinerea certificatului de la ambasada, apare intrebarea fireascd, care a fost motivul real
ce l-a determinat pe acesta sa meargad la ministerul Educatiei, acolo unde Straton Nicolae isi
gasea clientii si sa intre in contact cu ultimul. Pentru un observator dezineresat, motivul
respectiv este unul pe cit de surprinzdtor, pe atit de evident si anume ci Vescu Alexei
intentiona sa intre in contact cu Straton Nicolae si cu alte persoane din anturajul acestuia
pentru a documenta modul de actionare a lor.

Constatarea specificata la alineatul anterior, in tandem cu modul de implicare a lui
Vescu Alexei la investigarea acestei cauze penale, dupd data de 21.07.2017, a determinat
instanta de judecata sa aprecieze ca Vescu Alexei, din start (din momentul in care s-a
prezentat la ME), a actionat ca o persoanda care colabora sau se afla sub controlul OUP si
implicit actiona conform instructiunilor agentilor statului.

In conditiile specificate, luind in calcul jurisprudenta CtEDO in cauza Morari catre
Moldova (Cerera nr. 65311/09) din 8 martie 2016 si Ramanauskas vs Lituania, precum si
alegatiile formulate de aparare referitor la admiterea unor provocari in aceasta cauza, instanta
de judecata considera necesar de a realiza o analiza a informatiilor relevate de proba respectiva
prin prisma rigorilor stabilite de CtEDQO in juridprudenta enuntata.

In acest sens, instanta de judecatd refine cd in cauza Morari cdtre Moldova (Cerera nr.
65311/09) din 8 martie 2016 (par. 30- 35), CtEDO a reiterat semnificatia notiunii de provocare
si regulile ce incumba instantelor nationale in cazul in care inculpatul invoca ca a fost supus
unor asemenea actiuni.

Astfel, Curtea a indicat ca, potrivt regulei generale, admisibilitatea si evaluarea probelor
sint reglementate de legea nationala si apreciate de instantele nationale. Totusi, admiterea unor
anumite probe poate genera un proces inechitabil. Asa s-a dovedit a fi cazul, spre exemplu, a
probelor obtinute ca rezultat a tratamentului inuman, aplicat cu scopul de a obtine marturii sau
probele obtinute prin intermediul provocarilor de catre politisti (Teixeira de Castro contra
Portugaliei, 9 June 1998, Declaratii, § 38, 1998-1V). Pct. 31. "Provocarile organizate” de
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politie au loc atunci cind ofiterii implicati — fie membrii fortelor de securitate, fie persoanele
care_actioneazd conform_instructiunilor lor — nu se limiteaza doar la investigarea activitatii
criminale intr-o maniera pasiva, dar exercita asupra subiectului o influenta de natura sa-l

determine la savirsirea unei infractiuni pe care in mod normal nu ar fi comis-o, cu scopul de a

permite stabilirea unei infractiunii, inclusiv sa furnizeze probe si sa faca posibila acuzarea
(Ramanauskas, citat mai sus § 55). 32. Pricipiul de mai sus a fost reflectat in cauzele Bannikova
v. Rusia (no. 18757/06, § 47, 4 Noiembrie 2010) si in Veselov si altii contra Rusiei (nos.
23200/10, 24009/07 si 556/10, § 92, 2 Octombrie 2012) in care Curtea a atentionat ca
operatiunile sub acoperire necesitda executate intr-o manierd pasivd, fard nicio presiune care [-
ar determina pe reclamant la savirsirea infractiunii prin mijloace cum ar fi: preluarea initiativei
de a contacta reclamantul, reinoirea ofertei in pofida refuzului initial, incurajare insistentd,
promisiunea de avantaje financiare cum ar fi cresterea pretului peste medie, sau apelarea la
compasiunea_reclamantului. La pct. 33 din aceeasi cauza Curtea a retinut ca §i in cauza
Ramanauskas ( § 60) cad, atunci cind un acuzat afirma ca a fost provocat sa comitd o infractiune,
instantele trebuie sa examineze minutios materialele dosarului, iar pentru ca procesul sa fie
echitabil in sensul art.6 § 1 al Conventiei, toate probele obtinute in rezultatul provocarii
organizate de politisti urmeaza a fi excluse. Acest lucru este valabil in mod special in cazul cind
operatiunile politiei au avut loc in lipsa cadrului legal adecvat sau in lipsa madsurilor de
siguranta necesare. 34. Cind acuzatul continua sa formuleaze afirmatii controversate cu privire
la provocare, Curtea pune sarcina probatiunii pe seama autoritatilor. Acuzarea are sarcina de a
demonstra faptul ca nu a existat o provocare, si ca alegatiile reclamantului sunt nefondate.
Scopul controlului judiciar trebuie sa reflecte motivele pentru care operatiunea sub acoperire a
fost controversata, nivelul de implicare a politistilor la savirsirea infractiunii, precum si natura
oricarei provocari la care reclamantul a fost supus. La pct. 35 a fost specificat ca, in cele din
urmd, atunci cind informatia furnizata de organul de urmarire penala nu permite Curtii sa

conchida daca reclamantul a fost sau nu victima unei provocari a politiei, este esential ca
Curtea sa examineze pentru fiecare caz aparte procedura prin care a fost determinata
provocarea cu_scopul de a se asigura daca dreptul la aparare a fost asigurat in mod
corespunzator, fiind respectat principiul contradictorialitatii si egalitatii armelor (a se vedea
Edwards si Lewis v. Marea Britanie [GC], nos. 39647/98 si 40461/98, §§ 46-48, ECHR 2004,
Ramanauskas, citat mai sus, § 61.

Pentru a sti daca a existat sau nu o provocare si pentru a aplica la speta, rigorile
evidentiate la alineatele precedente, in viziunea instantei este esential sa se raspunda la
intrebarea daca agentul statului care desfasura activitatea sub acoperire a ramas in limitele
comportamentului ,, esential pasiv” sau l-a depasit, actiondand ca agent provocator.

In procesul de gdsire a rdspunsului la aceastd intrebare, precum si de verificare a
respectarii la prezenta speta a rigorilor enuntate la alineatele precedente, instanta de judecata a
luat in calcul faptul ca OUP ii era cunoscut incad de la 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.1]),
tendinta inculpatului Straton Nicolae de a identifica cit mai multe persoane ce aveau nevoie de
legalizarea, recunoasterea, traducerea sau autentificarea actelor de studii sau de stare civila,
precum si de tendinta primului de a convinge aceste persoane sa apeleze, contra cost la
serviciile sale, anume la legalizarea recunoasterea, traducerea sau autentificarea actelor de
studii sau de stare civila. La fel, cel titziu de la aceeasi data, OUP ii era cunoscuta tendinta
inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi bani de la clientii sai, pentru serviciile
prestate de acesta, precum si faptul ca acesta obisnuia sa creasca sumele convenite din start cu
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clientii, in legdtura cu orice pretext, precum §i cd acesta era intr-o vesnicda goand dupa clienti,
de existenta carora, depindea cistigul sau.

Instanta de judecata retine ca anume in acest context, fara ca Straton Nicolae, sa-i fi spus
lui Vescu Aexei, ca ar da bani pentru influientarea persoanelor publice in vederea grabirii
procedurilor de perfectare a actelor in privinta sa, Vescu Alexei, la data de 07.08.2017, il
intreaba pe Straton Nicolae daca ei ar avea "oameni care sa faca mai repede....cum ati facut,
cum ati facut cu Ministerul, ati facut repede, dar cu Ambasada?”. La aceasta intrebare Straton
Nicolae ii reproseaza ca daca dadea a doua zi deodata aveau sa reuseasca si-i spune ca poate
sa-i si arate ca sa nu creada ca el bate capul. La acest repros, Vescu Alexei afirma ca “la el
neamurile umbla din colo in coace, nu sunt pe loc... si nu are de ales....".

In continuare, Vescu Alexei, insistd in conduita sa si formuleazd o rugdminte cdtre
inculpatul Straton Nicolae” uite te rog matale cind o sd fie si ce pret?”. In acelasi context,
Vescu Alexei, in incercarea de a exploata avaritia inculpatului Straton Nicolae, adaoga fraza
“oricum o sa trebuiascd, ca nu am de ales, deamu o sa vorbim acolo, sa ne intelegem acolo...”.
Instanta de judecata retine ca la aceste afirmatii ale lui Vescu Alexei, Straton Nicolae ii spune
acestuia ” "6 Septembrie, vezi ca eu ce pot sa fac, aestia de la Ambasada imi dau bonul ista si
eu bonul ista ti-1 dau tie si tu i-1 arati lor §i tu iti iei copia, ai facut copia la toate actele estea,
tre sd faci copia la toate actele estea i le i-ai cu tine in colo §i eu iti dau bonul ista original, cu
stampila de la Ambasada, intelegi cum, numai asa...”. Din raspunsul respectiv si din sintagma
“numai asa” este evident ca Straton Nicolae, din start era orientat spre realizarea unor actiuni
legale care presupuneau acordarea suportului lui Vescu Alexei in procedura de obtinere de
catre acesta a actului de la ambasada.

Instanta de judecata retine ca desi Straton Nicolae i-a comunicat acestuia care este
procedura ce trebuie urmata de catre el, Vescu Alexei, continud sa insiste si afirma ca ~oricum
trebuie de asteptat, de facut asa tot cum se face...si cat o sa coaste chestia asta?”. Se retine ca §i
la aceasta afirmatie a cet. Vescu Alexei, Straton Nicolae ii reproseaza ca "daca tu dadei, era pe
30, era ideal”, la care Vescu Alexei afirma ca el a vrut, dar daca asa s-a primit...”, la care
inculpatul Straton afirma “strasnic de ce nu inteleg unii oameni...." .

In continuarea aceleiasi conduite, Vescu Alexei insistd din nou asupra solicitarii sale si
intreaba “da_nici ca cum mai repede de fiacut?”. Abia in aceste conditii, Straton Nicolae ii
raspunde “costd ruble vai Alexei....costd ruble”, iar Vescu Alexei intreaba ”si cdt, dacd asa la
urgentare cdt o sa coste?”, primind raspuns “tot + 80”, iar la intrebarea in cit timp primeste
raspunsul, acesta raspunde 000 nu_stiu, cum vad cd poate sa le scoatd acela din Ambasada,
cd eu am pe cineva in Ambasadd intelegi si eu vad cum poate el sa mi le scoatd”, i

intdi tre sa
vorbesc, eu cu ddansul nu_am vorbit, dar ma gindesc ca el o sa mi le scoatd, dacd o sa-l rog
frumos, o sa-i achit ruble, eu cred ci el 0 sa facall! 80 cu 801i 160...."”".

Astfel se constata ca afirmatiile specificate la alineatul precedent, au fost facute de
inculpatul Straton Nicolae, doar dupa ce Vescu Alexei, de trei ori i-a solicitat si a insistat ca
primul sa verifice daca este posibil sa faca aceste acte mai repede, formulind rugaminti, facind
apel la compasiunea acestuia, la faptul ca este pus de rude intr-o situatie dificila si promitindu-i
sugestiv inculpatului ca ” se vor intelege cumva”.

Pentru instanta, o astfel de conduitd a cet. Vescu Alexei (care era o persoana sub controlul
agentilor statului), realizata la data de 07.08.2017 in conditiile in care organului de urmarire
penala, inca de la data de 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.11), ii era cunoscuta tendinta
inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi bani de la clientii sai, pentru serviciile
prestate de acesta, precum si obisnuinta acestuia de a creste sumele convenite din start cu
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clientii, in legatura cu orice pretext, nu a reprezentat altceva decit o exploatare a acestei
“lacomii” a inculpatului Straton, prin provocarea acestuia cu cereri repetate de urgentare a
procedurii §i cu formularea prealabila de cdatre Vescu Alexei a asigurarii ca se vor intelege
cumva deoarece alta alegere el nu ar avea.

Din aceste considerente, instanta de judecatda apreciaza ca in aceasta situatie agentul
statului Vescu Alexei, care in realitate desfasura o activitate sub acoperire, a depasit limitele
comportamentului ,, esential pasiv” si a actionat ca un agent provocator.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecatd pornind de la jurisprudenta CtEDO in
cauza Morari catre Moldova (par. 33) si cauza Ramanauskas (§ 60) considera ca pentru a
respecta echitatea acestui proces in sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba
18.2, care este dobindita in rezultatul provocarii urmeaza a fi exclusa din dosar sinu poate fi
luata in considerare.

Suplimentar, instanta de judecata tine sa observe ca ceilalti clienti ai cet. Straton Nicolae,
care au fost audiati ca martori in cauza data (exceptind agentii statului Vescu si Martin), nu au
declarat ca cineva din inculpati s-ar fi prevalat de existenta unei influiente asupra unor
persoane publice si ca pentru influientarea acestora le-ar fi pretins pretins, acceptat sau primit
bani sau alte bunuri. Din contra, toti martorii au indicat ca banii le erau solicitati pentru
realizarea in locul persoanelor interesate a tuturor actiunilor orientate spre perfectarea,
legalizarea, traducerea, autentificarea sau apostilarea unor acte.

In astfel de conditii, dacd s-ar tine cont de probele dobindite prin provocare (18.II -
18.1V), s-ar constata un fapt straniu si anume ca Straton Nicolae ar fi vindut influenta asupra
persoanelor publice doar agentilor statului, nu si unor persoane neutre de ancheta.

In astfel de conditii, instanta de judecatd apreciazd cd acestei spete i este incidentd si
Jurisprudenta CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 —
125). Ori, din cele expuse la alineatele precedente, reiese ca agentii statului, prin conduita lor
provocatoare, l-au determinat pe inculpat sa comita o fapta pe care acesta nu intentiona sd o
realizeze pina la initierea actiunilor de provocare, §i pe care acesta nu o practica in situatii in
care contacta cu persoane neutre anchetei.

Inclusiv din acest motiv, instanta de judecata a apreciat imposibila angajarea raspunderii
penale a inculaptului Straton Nicolae in baza art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP si
art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM.

IIT Anexa nr.3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
si a Imaginilor din 24.08.2017 (c/p 2017978268)

Stenograma discutiei din 01.08.2017, purtate in intervalul de timp 08:53:54 - 10:05:07,
intre cet. Martin llie, Straton Nicolae §i o persoanda necunoscutda, A- llie, B- Nicolae, C-
Persoana necunascuta.

A- Cine e ultimul in rand?

B- Depinde la ce.

A- La autentificare.

B- l-an uite acolo.

A- Oi lea-lea, cine 1i ultimul in rand la autentificare

C- Uite aici....29...tu 30....

A- Aici....30....

B- Ai intrebat referitor la autentificare ....In ce tara vrei sa autentifici, Romania?

A- Sincer nici nu stiu.

B- Dap acolo tre sa stii, ei te intreaba, in cerere trebu sd mentionezi.
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A- Eu am sa scriu Germania, mai mult accent pe Germania, vad cd Germania este
aici...aha....spuneti da ce Inseamna nulla ost?

B- Asta-i pentru Italia.

A- Aha....cele mai mici preturi...dd sd o sun pe mama sid-i spun....(vorbeste la
telefon)...cer scuze....

B- Spune....

A- Vreau sa stiu, dacd nu am la mine certificatul de la universitate si programul analitic...

B- Trebuieste  ce universitate?

A- Tehnica.

B- UTM, da elibereaza, du-te la blocul central....

A- Stiu am fost, am depus si trebu sa le astept....

B- Tu nici nu poti sd depui aici, iti spun din ce cauza, ei in confirmarea asta de autenticitate
de la Ministerul Educatiei include si programa analitica, acuma ei nu pot sa include un act care
nu existd, intelegi, el are o serie, un numar de eliberare, are o specialitate, o denumire, ei cand
includ, includ: 1 diploma, 2 suplimentul la diploma si punctual 3 suplimentul la diploma, ei le
include in confirmare, amuia daca nu ai programa analitica ei nu pot sa ti le includa...

A- Da fara dansa nicidecum nu?

B- Da cand ti-o elibereaza?

A- Mi-o spus abia din concediu vin pe 21 august.

B- Oooooo

A- Si taman amuia in August eu vreau sa plec, nici nu stiu...

B- Daci legalizezi, ap fara programd, pe urma tu ai sa o scoti si in caz ca va trebui, iard vei
veni aici...se poate si asa....

A- Da cum se poate?

B- Eu iti eliberez autentificarea, da tu n colo cu ce mergi cu romanescu, cu ce?

A- Cu biometricul, da probabil degraba va fi i romanescu in zilele estea si o sd vedem
dacd vine repejor cu dansu, dar dacd nu cu a meu, cu autobusu, cu avionu, important, stii cum
iaca vine o veste si hai Ilie, deamu ma rog asa alergatura in colo in coace....

B- Mie ca sd ti le legalizez eu cu tot cu Ministerul de Externe, Ministerul Justitiei,
traducere in Germand, aplicarea stampilelor pe traducere, tot, tot, ai 3 acte, diploma, cu
suplimentul si confirmarea de la Minister, care am sa ti-o fac...

A- Asa...

B- Da tu unde la studii sau pentru lucru?

A- Pentru lucru...studii deja am....

B- Eu te intreb, unii merg la master, unii alta facultate....

A- Este acolo o fabrica si....

B- Trebu de legalizat diploma?

A- Da, da, da...ca Tnainte nu era cu legalizarea diplomei, era alt fel paremise....

B- 280 euro, 280 euro numai suplimetul ista, cd o sa trebuiasca sa-l traduci in germana,
numai pe ista o sa cheltui 1000 lei...

A- Cu stampila cu tot?

B- Toate Ministerele, toate stampilele, asta ce intra n acesti 280 Ministerul Educatiei,
urgenta si asta tot in decurs de 2 saptamani- 2 saptdmani si jumatate....

A- Asa mai merge....

B- 1iti spun, Ministerul Educatiei, Ministerul de Externe in doud etape, Ministerul Justitiei
si deja traducerile cu notar...
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A-1n germana...

B- Iaca tot lucru ista, mergem si facem o procura, te achiti 100 de exemplu avans 80 achiti
la sfarsit, cam asa, avem oficiu, nu-i o problema....

A- Unde sa putem sa ne consultam?

B- Da, mergem la oficiu, facem o procurd, lasi coordonatele tale si nu ai treaba, iti dau sa
scrii cererea care pentru Minister, copia la buletin, stai sd-mi iau geamantanu, am o confirmare
amus ti-o arat....ea 1i pentru Canada da ii aceeasi procedurd, pur si simplu 1i tradusa in Engleza...

C- Ce lucreza el?

A- Nu stiu.

D- Dvs ce lucrati?

B- La birou de traduceri, doamna, da eu lucrez chiar, eu le obtin, de cand lucrez cu actele
estea din 2005. Ei se schimba functionarii estia, da eu lucrez cu dansii asd cu nu am treaba cu
chestiile estea, uite, Ministeru Educatiei si include programul analitic, procura ii valabila 3 ani, in
cazul cand te duci in Germania tu ma suni si zici Nicolae, uite si eu 0 s8 am procura eu procura si
iti scot programul analitic, tu o scoti de la decanat?

A- Da, de la decanat...

B- ai scris cerere aici, mergi la oficiul central, pe urma de la decanat ti-o da fard stampile si
vii 1n coa si pui stampile aici....asta-1 stampila la Ministerul de Externe, numai cd stampil 1i in
Engleza, ca este Canada, da la tine va fi in Germana si iaca asta-i stampila de la Ministerul de
Externe, pe urma fix asa trebuiesc aplicate si pe traduceri, aici nu-i ca inca e in lucru, el asa arata,
prin prezenta, iaca diploma, suplimentul si scrie titular, ca-i doamna, aici, dispune dreptul de a
recunoaste invatamantul superior de master, sau de a activa conform si cum se apreciazd notele
in Republica Moldova...la dansii numai 5 baluri, 10 excelent, la dansii i 1 excelent...

A- Stiu cd in Franta 1i pana la 20.

B- Ap la Franta da in Germaniafila 1 ....11i 10, 2 11 9 si cam asa

A- Interesant....

B- Da de ce interesant, asa este si logic....cd numarul 1 1i cel mai bun, da la noi merge
invers.... haidem

A- Haidem....eu vad aici un rand si Incd la lucru trebu sa te duci, zi de nastere am si cadou
trebu sd cumpadr iaca aici am invatat, am venit, faiceam laboratoare, trec si mi se ridica parul pe
mani ce emotii am trecut pe aici...murei de foame da trebu laboratorul sa il sustii...si iaca asa-i cu
conditia asta din tara, vrei sa te duci ca nu-i de tine aici, poate stiti cum sunt unii care si aici fac o
bucdtica de paine....

B- Fac, fac, eu lucrez cu actele din 2005, eu pot sa fac nu-i problema daca alerg, lumea are
nevoie, socoate cu un bagaj de informatii bogat socoate cd nu am treabd, nu stiu poate sd se
ridice, sd cadd numarul de personae....

A- Acuma nu se mai ridica, scade...

B- Da, da cum lucram in comparative, imi aduc aminte prin 2008, asa de tare cd erau
teancuri....da chiar si banii in ultima perioadd 1i mai greu...vineu spuneau du-te si le fa, omul
achita....

A- Si adica noi o sd facem ce o sd faca oamenii estia da intr-un termen...

B-Da, un termen mult mai restrans....ieri 0 venit un baiet din Portugalia, acolo 1i alta
situatie, cu bacalaureat, i1 Moldovan da o facut bacalaureata si ieri o fost ultima zi de admitere, el
asa mi-o spus si i-am hotarat intrebare, drept ca scump tare...

A- Ei deamu de aici vrei repede...
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B- De promis nu, i-am spus uite, daca vrei, oricum eu intrebarea asta o hatiram da oricum
ne-am luat si eu rezerva si i-am zis Intr-o saptdmana jumate-doud mii la dansul numai Ministerul.
Incercati daca se primeste bine dacd nu, cand am vazut ci el ii ultima zi de admitere si trebuie
pana la 17.00 si pe la vreo 15.30 era gata.

A- Da stampila umeda ati spus ca de la interne si de la Ministerul Invatamantului?

B- Da, Ministerul de Externe nu interne

A- A Externe Imi cer scuze....iaca asa si la mine cand vroieu la colegi de la Universitate la
camin acolo sa le fac un locusor, tot asa dacd stii persoane spui, mdi omule hai cd suntem
oameni, una alta. Dumneavoastra la direct cu cineva de acolo care....?

B- Dapucum....

A- Asta-i bine, ca iaca stai in rand si mergi din mani in mani si te tardganeaza, da asa 1i
foarte bine cand ai un om al tau acolo....

B- ...(de la min 20.00, greu se intelege)....numarul de ore...da In program continutu...

A- Da, stiu....mi-o aratat un program, ii grosisor si pe cela tre sa dai vreo 500 lei...

B- Ca atare tre sa fie mai scump, cd aestia care o absolvit acuma, tu In ce an ai absolvit?

A-1n 2015.

B- La voi cum se face?

A- Eu ieri am fost si aga mai repede cumva...

B- Ei mai repede multe sd modifice ca la dansii asta nu are importantd, eu demult nu am
fost...de anul trecut...

A- Sa am vreun decan de undeva...nu eu am sa achit 500 lei deja cand o sa-mi deie

materialul, eu ieri am vazut materialul am sa achit la casa, vezi bonul, vezi una, alta, asa se face,
da?

B- Da la mine alt fel, eu Intdi am scris cererea, am semnat-o, am fost si am achitat la casa,
cu bonul cela care am achitat si cu cererea semnatd m-am dus la decanat, eu asa am procedat....

A- Eu trecem cu troleibuzul, cu autobuzul si vedem aici panacota, da birou de traducere asa
mai rar....

B- {i cumpirat, ci daci o arendezi....

A- O 1i bine sa inched usa?

B- Nu, lasa....

A- Conditionere, ii foarte bine la dvs...imi trebuieste actele estea...

B- Cerere pentru Ministerul Educatiei ai?

A- laca acus vedem ce am aici, va spun alergdturd ca nici nu reusesc sa mananci, iaca este
diploma, este suplimentul si sunt copiile.

B- Confirmarea de la UTM o ai?

A- Pai va spun méine o primesc, eu am platit la 48 de ore mai rapid...

B-2015...

A- invelita...

B- Nu trebuieste...

A- Ma rog, lasa sa fie...

B- Ap da....cererea 1i buna, una tie...

A- Cererea nu trebuie complectatd online cumva?

B- Nu, nu, nu, amus o complectam...

A- Asta buletinul...

B- Supliment ai facut la toate paginile?

A- La toate paginile absolute.
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B- Complecteaza cererea.

A- Eu am facut doua stiti cum oamenii, emotii....

B- Da buletinul sa mai fac....

A- Buletinul, buletinul, vina draga buletin, Doamne numai cite nu am in geanta ~ poze

nu trebuiesc, asai....am facut vreo 2...

B- Eu fac copii si ti le dau.

A- Mapa ramane la dvs?

B- Da.

A- Aici sus in prima linie scriu numele...

B- Nu, nu, nu scri nimic...domiciliat si numarul de telefon...

A- Patronimicul sa-1 scriu sau nu?

B- Nu, nu, dupa tatd nu trebu.. .buletinul ti-1 intorc inapoi, sa mergi la notar...

A- Aha, bine...cat o s ma coste la notar?

B- 100 lei.

A- Nu-i problema.

B- Daca te suna, spui ca intr-adevar am un contract de munca de acolo si o sa-l prezint la
ridicare, poate sd te Intrebe, ma rog, ce situatie asa urgentd, am un contract de munca si am sa-1
prezint la ridicare...

A- Da, da....adresa ce sa pun..

B- Trage liniuta...

A- La piata muncii in Germania.

B- Foarte corect.

A- La cerere, anexez urmatoarele acte de studii.

B- Diploma de studii si punctual doi suplimetul la diploma.

A- Data sa indic astazi?

B- Nu, tu numai semnatura....tak 1, 2, 3- confirmare, punctul doi diploma si supliment... A-
Aestea nu mai trebuiesc?

B- Nu, la notar o sa trebuiasca...tak Ministerul Educatiei, Ministerul de Externe traduceri +
Ministerul Justitiei si plus Ministerul Externe, uite cati pasi avem....l, 2, 3, 4, 5...da iaca eu 5
etape tre sd le fac in doud sdptamani si jumatate, maxim trei....li normal, pana pe 20, 21 ...1i ok,
eu pun, eu cred ca cu cat mai repejor cu atat mai bine....scriu 3 sdptamani ca eu sa stiu...imi notez
20.07...

A- Sunteti Nicolae?

B- Da, eu sunt Nicolae....cat aveti avans?

A- Uitati-va, am 1000 de lei la mine, ca nu am stiut cat o sa fie...

B- imi achiti 1000 de lei si vii ori pana diseara la cinci, ori mane ca nu este o problema, ca
noi de la noud pana la cinci suntem aici, o sa fie deschis....

A- Sa vin si sa....

B- Imi aduci diferenta, da.

A- Diferenta, tak.

B- Da ai sa vii si ai sd achiti cét o sa fie 1100....2100...

A- Va mai dau 100 de lei daca vreti...

B- Dami 1100 si o sd aduci numai 1000...

A- Bun, bun, tak 1100 sunt aici, 280 euro, sa vi-i dau in euro sau sa vi-i dau in lei?

B- Cum doresti, echivalentul, tot sunt bani....

A- La cursul VictoriaBank, sau cum scrie acolo?



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

B- Nu, Banca Nationala te ...

A- Anina, da?

B- Da.

A- Domnul Nicolai, tot o sa fie sigur?

B- Da.

A- Sunt pur si simplu....eu am incercat....

B- Ia uite acte de studii aici, ia uite pe masa, clituri, achitat cu stampila, iti dai seama....

A- 1s multe, 10 mape...

B- Mapele, aestea 1s doar o parte, uite care le tin eu, le divizez in 3 dosare, aestea is in
lucru, da mai am....nu vreau sa ma laud, la mijloc am, sus, tot cum merge pe politd, nu ai treaba...

A- Un prieten de-al meu o vrut sa faca pasaportu romanesc...

B- Cu romanescu da.

A- Stiti cat o perdut baietul, 500 euro, era din sat....

B- Ia-n uite Ecaterina, confirmare diploma si extrasu cu note...320 euro...

A- Extrasu cu note 320 euro....

B- Tot ca tine 3 documente are, confirmarea Ministerul Educatiei, are diploma si extrasu
cu note, fix 3 documente si are 320...

A- Le trimiteti prin posta rapida?

B- Uite, Larisa tot 300, Donciu 300...

A- Inseamna ca aici tot 1i sigur si frumos....

B- Dapoi cum, eu nu pot, hai....

A- Si perdeti clientul...

B- Iaca Eremia 280, Balan 300, 300...

A- Tot numai baieti...

B- Aesti toti is cu bacurile, da numai cu bacurile pentru Italia...iaca 250, 7000 lei, am iaca
500, 850 de euro, 1aca 1500 aista...

A- Ei acolo o fost mai multe acte...

B- Nu, de ce vreau sa spun eu, iaca tot de studii pentru voi, iaca Universitatea de Medicina,
chirurgia, in Italia pleaca, ce vreau sa spun ca eu nu doresc sa fug pentru 280 de euro ca eu am
aici, nu, in sens ca ti-ai dat seama ca nu-i chiar asa....

A- Am Iinteles, dard 1s cu inina Tmpacata, ne-ati aratat niste dovezi temeinice, da nu trebu
de scris ca copia corespunde cu originalu....

B- Uite dupa scris, cate personae, asta dupa numar, ia uite...aici nu-i...

A- Nu-i saga....

B- Tak, acte de studii, suma 280 euro, avans 1 100 lei.

A- Daca totusi am ajuns la tema asta, am o prietena care bacul nu o putut sa-1 sustina...

B- Nu poti asa, nu poti sd-i faci nimic la aceea...

A- Da o diploma de universitate asa mai repede.

B- Tot nu poti, numai falsd daca o faci, faci tot fals si stampile si tot, tot...

A- Da sa iesi din tard sd nu stai pe loc aici....

B- Da, da vezi ca ele se verifica dupa cod, tu iaca diploma ta are...

A-Un cod unic....

B- Edu.gov.md si bagi codul de siguranta si cererea si esti in baza de date, da pe dansa
daca o verifica e nu-i....

A- E poate sa duca peste hotare actul ista sa confirme ca are Universitatea
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B- Nu da sa iti spun, dacd in caz ca ii trebuieste diploma, de-o vorba falsa daca 1i face, sa
fie toata falsa, tu nu poti pe diploma buna sa pui acte false si invers, intelegi cum...

A- Pur si simplu mi-i interesant cand intri la lucru ei se uita la diploma, oare se uitd pe
edu....

B- Depinde unde si unde...

A- Te intelegi cu dansii si zici iaca asa si asa...

B- Eu de obicei ma cam feresc de chestiile estea, ce imi trebuieste, uite eu am, da chestiile
estea ti-o pus catusele si ai plecat.

A- Strasnic, da, da, da.

B- Si kakbi et ne moe....se poate de hotarat, da eu nu prea as vrea....

A- Eu stiu un baiet o Invatat la cursuri de programare si se duce la institutii, ma rog, si ii
spune ca nu ai bacul si el iaca o bagat 1000 euro, cursuri avansate in telecomunicatii si nu ai
bacul, nu ai studii superioare, nu ai nimic, ce putem face, da, ai cunostinte si std baiatul acasa si
boceste..

B- Lasa-I sa se duca, 9 clase are?

A- Clase are, de-0 seama cu mine.

B- Lasa-1 sa invete colegiul.

A- l-am zis la scoala serala sa se duca..

B- La scoala serala si bacul prin externat.

A- Prin externat?

B- Si te duci numai la examene si acolo numai diferenta, nu-i o problema, se poate de iesit
din situatie...

A- Taca nu am stiut de asta...

B- Daca el ii bascavitii, cum bascavitai, principalii sd aiba nota de trecere pe 5 si nu mai
trebuieste nimic...

A- Da, da, da...stampila ....

B- Firmei...., nu am treaba iti spun...dapoi cum, tot cum ar trebui sa fie...

A- Eoita asta raimane la mine

B- Cartea de vizita sa stii ca 444 11 numarul meu, acolo is 3 numere, a colegilor mei....

A- Acuma eu semnez aici, asa....

B- Acuma te duci eu iti dau o copie amus de procura, faci fix ca astdia numai sa spui la
secretard ca sd schimbe ambasada Italiei Tn ambasada Germaniei, bine, da restul lasi tot, acolo
este Registru, Telecomunicatii, tu daca te duci in Germania, la Frankfurt ca sa faci procura te
costa bani, da ei 1i valabild, ia uite acolo toate procure, tu daca vrei o faci, termenul maxim ii de
3 ani....o sa Intrebi notarul, nu-i de vanzare de apartamente, de case, de nimic, doar Ministerele
care eu cu dansii legalizez....

A- Si deam dvs deam va duceti la Ministere, la....

B- Da si deam 1n trei ani, peste un an ma suni si zici Nicolae, eu am fost in luna August, eu
le pastrez 3 ani de zile, eu ridic dosarele, da, ce trebuieste, te costd atata si o transmit prin bus,
sau prin posta cum vrei, in Germania sau unde vei fii tu.

A- Diploma mea ar trebui sa fie la dvs, sau....

B- Dapu stampild umeda pe ce o sd puna...pe diplomd, pe verso, la Ministerul de Externe,
la Ministerul Justitiei, tot, tot stampile umede...tak, numerele de telefoane ti-am dat, mergi la
notar.

A- La notar ati spus 100 de lei, da?
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B- Da, 100 lei, iaca fix asa pe 2 persoane....pe Secrieru Timotei si pe Straton Nicolae, asta
is eu...toate, toate, toate, numai ca in paranteza sd nu fie ambasada Italiei, da Germaniei, o s-o
faca fix asa identica si iaca 1i 95+5, fac o copie, ca tot aici de la notar numai ca In paranteza scrii
in Germania si atat.

A- Ok.

B- O faci si 0 aduci sa o lesi la fete.

A- Voi deja nu veti mai fi aici?

B- Eu ma duc la Minister napoi, eu pana astdian mai sunt clienti acolo, vreo 3-4 -5 10...

A- Vad ca 1s multi.

B- Informatia acolo o ord, lumea nu asteapta.

A- Mai in scurt acolo tre sa astepti mult timp, da aici intr-o luna....

B- Da, da....te duci cu copia asta bine, apui numai datele tale sa le schimbe, da restu...si
unde in paranteza...

A- Ambasada Germaniei.

B- Identica asa sa o faca....sa iti arat unde-i notarul, unde-i Tucano, in subsol.

A- Bine.

B- Te duci si faci procura, o aduci si o lasi la fete.

A- Da, va multumesc mult, sdnatate dvs, imi pare bine de cunostinta.

B- Ai lasat acolo?

A- Da, am lasat.

B- Ai facut tot normal?

A- Da.

A- O copie la procura nu trebu sa fie la mine, sau nu trebuieste?

B- Cand o sa vii o sd-mi aduci aminte, trebuia sa le spui fetelor sa iti faca...tu daca vrei tare
eu in genere pot sd ti-o dau Tnapoi dupd ce o sa iti fac actele du-te la fet si spune cd eu am vorbit
cu Nicolae si dati-mi o copie.

A-Da poate cumva mai repede sa o facem....

B-Mai repede, nu-s probleme, 2 saptimani, da mai repede nu...iti spun iaca eu am 5 etape,
eu am 15 zile, inseamna ca 5 etape, eu am 3 zile la o etapa, eu cred ca este normal 3 zile la un
Minister, tu ai 5 etape si lucratoare asta is 15 zile, sambata si duminica nu lucrdm

A- Dar dacd mai punem niste bani deasupra?

B- Da in cat vrei tu?

A-Nu, maximum in doud saptdmani, poate, poate cumva mai repede, in 10 zile pana
sdptamana viitoare..taman vacanta una alta....

B- Eu am inteles...bun eu o sd am in vedere acolo, maximum 320, cum maximum, 40
deasupra, 280 + 40-50 de euro maxim, cd mai mult nu pot sd iau, da urgenta eu o sd am in
vedere....

A- Asta pana la 2 saptamani.....

B- Eu, da, da, da.

A- Bine.

B- Bine....fizic nu pot, nu-i vorba in bani, sa am posibilitatea....5 etape, 2 zile deja, aveam 3
zile acum 2, uite ce se face aici, lumea...bine cu o sa am in vedere.

A- Bun, multumesc.

Din start, instanta de judecatd tine sa mentioneze ca, din motivele expuse la analiza probei
nr. 26, proba nr. 18.111 (inregistrarile comunicarilor realizate cu participarea investigatorului
Martin llie), cad sub incidenta prevederilor art. 94 alin. (1) pct. 8) CPP, iar prin urmare nu pot
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fi luate in considerare de instanta la formarea concluziei despre eventuala vinovdtie a
persoanelor figurante in respectivele discutii.

In altd ordine de idei, in vederea realizdirii sarcinii ce-i incumbd potrivit jurisprudentei
CtEDO in materie de provocare, instanta de judecata observa ca, informatiile relevate de proba
respectiva demonstreaza ca Straton Nicolae colecta bani de la persoanele interesate sa
perfecteze prin intermediul sau diferite acte, legalizdri, traduceri apostilari, traduceri etc. In
acest sens ultimul isi racola si isi atragea prin diverse metode potentiali clienti, chiar linga
sediul Ministerului Educatiei, unde se forma rind de persoane interesate in legalizarea,
recunoasterea, traducerea sau autentificarea actelor de studii.

Pentru realizarea acestor servicii, inculpatul solicita de la potentialii clienti, anumite sume
banesti.

In alti ordine de idei, se observa cd initial Straton Nicolae i-a explicat lui Martin Ilie cd el
este gata sa legalizeze actele propuse de Martin llie si anume “cu tot cu Ministerul de Externe,
Ministerul Justitiei, traducere in Germand, aplicarea stampilelor pe traducere, tot, tot, 3 acte,
diploma, cu suplimentul si confirmarea de la Minister, care o sa i-o faca”. Tot inculpatul a
comunicat din start lui Martin Ilie ca "toate Ministerele, toate stampilele, asta intra in acesti
280 euro, Ministerul Educatiei, urgenta si asta tot in decurs de 2 saptamani- 2 saptamani §i
Jumatate”

Se observa din aceste afirmatii, ca initial inculpatul Straton nu a indicat in nici un fel ca
pretinde, primeste sau accepta acei 280 euro pentru a influienta pe cineva. Tot el, in cadrul
discutiei a comunicat ca el lucreaza la birou de traduceri si chiar el obtine acte de genul dat si
ca se ocupd cu asta inca din 2005.

Instanta de judecata mentioneaza ca OUP ii era cunoscut inca de la 26.07.2017 (a se
vedea proba nr. 19.11), tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi bani de la
clientii sai, pentru serviciile prestate de acesta, precum si faptul ca acesta obisnuia sa creasca
sumele convenite din start cu clientii, in legaturd cu orice pretext favorabil lui. Se mai retine ca
din aceleasi probe reiese ca Straton Nicolae era intr-o vesnica goana dupa clienti, de existenta
carora, depindea cistigul sau.

Se retine ca in aceste conditii, la data de 01.08.2017, agentul statului Martin llie, fara sa
tina cont de obligatia pusa in seama sa, de a nu admite provocari, depasind in mod evident sfera
actiunilor pentru care fusese autorizat prin ordonanta procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol.
1l a se vedea si analiza probei nr. 26) ii comunica lui Straton Nicolae ca "’la mine cand vroieu la
colegi de la Universitate la camin acolo sa le fac un locusor, tot asa daca stii persoane spui, mai

’

omule hai ca suntem oameni, una alta. Dumneavoastra la direct cu cineva de acolo care....”, in
rezultat Straton Nicolae raspunde "Dapucum...”.

In acelasi context, investigatorul Martin Ilie se adreseazd lui Straton Nicolae “da poate
cumva mai repede sa o facem...”, “dar daca mai punem niste bani deasupra?”.

Se retine ca aceste actiuni ale investigatorului Martin Ilie au fost abordate si la analiza
probei nr. 26, unde instanta a invocat motivele din care a apreciat ca solicitarea ultimului de a
urgenta procedura se apreciaza ca provocare.

Instanta de judecata observa ca aceasta tendinta a investigatorului Martin Ilie nu a fost
una sporadica. Ori, in continuarea discutiei cu Straton Nicolae 1i comunica acestuia ca ” totusi
am ajuns la tema asta, am o prietenda care bacul nu o putut sa-l sustina...”, "Da o diploma de
universitate asa mai repede”, "Da sa iesi din tara sa nu stai pe loc aici...” , la care inculaptul

Straton ii comunica ca asa ceva reprezintd un fals.
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Luind in calcul faptul evident ca agentul statului Martin llie si-a depasit actiunile care i-au
fost permise prin ordonanta procurorului, in situatia in care s-a constatat ca Straton Nicolae era
o0 persoand fara prea mari scupule, aflata intr-o goana permenenta dupa clienti noi care ar dori
sa realizeze prin intermediul sau actiuni de autentificare, traducere sau legalizare a actelor,
precum si ca primul nu scapa nici un pretext de a-i convinge pe acestia de propria eficacitate,
dar si de a creste preturile convenite initial, intrucit aceasta situatie era cunoscuta OUP inca de
la 26.07.2017, instanta de judecatad, pornind de la rigorile art. 8 alin. (3) CPP, dar si de la
Jurisprudenta CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 —
125), considera ca in acest caz, OUP prin intermediul agentului sau Martin Ilie, pur si simplu a
exploatat aceste caracteristici ale inculpatului Straton Nicolae pentru a-l determina pe acesta
sd faca afirmatiile care ulterior au permis procurorului sa sustina ca ultimul ar fi comis trafic de
influenta, dar pe care acesta nu le-ar fi facut daca nu ar fi exsitat o provocare din partea
agentului sub acoperire. Din aceleasi considerente, instanta de judecata a apreciat ca in aceasta
situatie agentul statului Martin Ilie, care desfasura o activitate sub acoperire, a depasit limitele
comportamentului ,, esential pasiv” si a actionat ca un agent provocator.

La fundamentarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca in
primele sale discutii cu Martin Ilie, Straton Nicolae a indicat expres pentru ce sunt cerute
mijloacele banesti de la acesta, convenind si un termen de realizare a actiunilor de
recunoastere, traducere si autentificare. Abia dupa interventia agentului sub acoperire, Straton
Nicolae a facut afirmatiile invocate de acuzare.

La fel, la formarea acestei concluzii, instanta de judecata a fost marcata de faptul ca doar
martorii care au avut si calitatea de agenti ai statului (Martin Ilie si Vescu Alexei) au indicat ca
Straton Nicolaei le-ar fi cerut bani prevalindu-se de influienta asupra unor persoane publice,
pentru determinarea acestora sd realize sau sa urgenteze realizarea actiunilor care intrau in
competenta acestora. Nimeni din ceilalti martori audiati in sedinta nu a comunicat ca Straton
Nicolae sau Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit bani sau alte
bunuri, pentru sine ori pentru alta persoand, prevalindu-se de influentd asupra unei persoane
publice pentru a-l face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale.

In final, instanta de judecatd tine si evidentieze cd in urma audierii lui Martin Ilie in
sedinta de judecata, ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi fost facute sub forma de gluma
(a se vedea proba nr. 4). In mod evident, o astfel de explicatie nu este una plauzibild si nu poate
determina instanta sa conchida ca in speta, OUP nu a recurs la provocare.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecatd pornind de la jurisprudenta CtEDO in
cauza Morari catre Moldova (par. 33), cauza Ramanauskas (§ 60), Grba vs Croatia (cererea no.
47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125), considera ca pentru a respecta echitatea acestui proces, in
sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba 18.1V, dar si proba nr. 4, care sunt
dobindite in rezultatul provocarii urmeaza a fi excluse din dosar si nu poate fi luata in
considerare.

1A% Anexa nr.4 la procesul-verbal privind interceptarea si 1inregistrarea
comunicarilor si a imaginilor din 24.08.2017 (c/p 2017978268)

Stenograma discutiei din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 08:58:55 - 09:14:27,
intre cet. Martin llie, Straton Nicolae, A- llie, B- Nicolai

B- Noroc.

A- Sa traiti domnule, ce mai faceti?

B- Muncim, ce facem.
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A- Eu ieri Sfantul llie, una, alta, parintii, tata, mireasa si....

B-(vorbeste la telefon)...am o doamna si i-am bégat in pret procura, i-am zis ca eu i-o fac,
sd achit si eu....

A- Si iaca asa m-am taraganat, ati mancat castraveti cu miere

B- Ei da, ca eu am timp...

A- Norocosi sa fim.. .dar daca sincer $i eu nu am mancat...

B- Tak, ce trebu, spune?

A- Uitati-va care-i fisca, eu am fost la Universitate si am luat cererea ceea sau certificatul.

B- Confirmarea....

A- Adeverinta asta...ia uitativa ii buna e, nu-i buna?

B- 1i normal, 1i buna.

A- Asa, mai departe....numai ce nu am in geanta asta...in fine, amuia....eu trebu sd va dau,
inca....

B- Trebuia sa mai achiti un avans...

A- Incd un avans trebuia sa va dau, aveti....

B- Nu, eu nu am treaba...

A-Euam...

B- Cat ai aici?

A- Amus vedem, 1, 2, 3, 4, 5 ei si 100 de lei, mai pe scurt...

B- 1iti raman tie....

A- Da imi raman mie...

B- Aici 1000 lei...

A- Da, asa acum programul ista analitic...raméine mai pe urma olecuta, ne-om Intelege.

B- Lasam, in genere, tu te duci fara, noi facem fara, in caz 1n care o s-o solicite in de acolo,
noi o sa ludm si o sa o includem s o facem si pe dansa, da asa de ce sa cheltui bani...asta-i unul
la mana si doi, tie toatd cartea ceea trebuie sa o traduci in germana, costd o gramada bani, asta-i
unu la mana si doi la tine ii bine ca-i supliment, se primeste 11 pagini, 10 pagini care de la UTM
si acolo tot 1i foarte multd informatie...

A- Pana se traduce, pana una alta...

B- Eu ce iti spun, da, nu, aceea dureaza, in cazul in care se solicitd o prezentam, o ...
facem, nu-i o problema.

A- Mai pe scurt, amuia mai departe uitati-va, cum ne-am inteles in doud saptamani, poate
olecuta mai repejor...

B- Eu, vad....

A- Adica nu mai mult de doua saptamani, va rog frumos...

B- Bine, da, o sa fie...

A- Sinca cat mai trebuie acolo?

B-Maxim o sa fie + 50 deasupra...

A- 50 euro?

B- Da.

A- Da restu mai erau acolo niste bani, in total suma cat ne-ati spus anca 50 pentru
urgentare....

B- Da, era 280 si + 50, asta-i 330 si deja cat ai dat tu avans, cd eu nu tin minte, cat ai dat tu
avans?

A- V-am dat 1100 si + 1000 lei.

B- 2100 si scadem la astdia-na, inmultim la 21,10, 21,5...
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A- Si cét o rdmas, iese ca...

B- Scoate calculatorul...

A- Hai sa calculam ca sa stiu cat sa-i spun lu verisorii sa-mi trimita...

B- Am inteles....tak 280 si cu 50 - 330, inmulteste la 21 ...s1 - 2100 egal...

A- Egal 4830...

B- 4830 impartit la 21 ....230

A- 230 euro, inca 230 euro tre sd va dau....ei deja ceea ce tine cu diploma ceea de

Universitate deamu...

B- Programa?

A- Nu, nu, nu...parca am vorbit, diploma de Universitate asa mai palionaia...

B- Aceea, aaaa, aceea o sa vedem,...

A- Nu, ca eu nu am vorbit incd, am sa vorbesc cu bditelu ca el inca nu o venit, el i din
Soroca si daca ceva....

B- Eu nu stiu

A- Ne clarificam....

B- Da sa ne clarificdm cu asta apoi pe urma discutdm, bine?

A- Hai o zi buna, sanatate

Instanta de judecata retine ca cele doud seturi de motive privind inadmisibilitatea probei
18.111, specificate la analiza acesteia, sunt valabile si pentru proba nr. 18.IV.

V. Anexa nr.5 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
si a imaginilor din 24.08.2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma discutiei din 16.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:28:13 - 13:41:33,
intre cet. Martin Ilie, Straton Nicolae si Secrieru Sergiu, A- llie, B- Nicolae Straton, C- Secrieru
Sergiu

A- Buna ziua.

C-Imi pare bine, la cine?

A- Eu la domnul Nicolae....aici lucreaza colegul?

B- Nu, eu ...aici numai semneaza.

A- Inca un norocos...se poate sa servesc oleaca de apa, va rog, frumos.

B-Da taks, documentele trebuieu sa fie gata in trei siptdmani, noi se primeste ca

avem douad saptamani.

A- Mersi.

B- Asta-i originalul de la diploma, stampila de la Ministerul Educatiei pe dansa si de la
Ministerul Afacerilor Externe...

A- Da coperta este?

B- Tu mi-ai dat cu tot cu dansa?

A- Da.

B- Acus la colegul meu, acus o caut, tre sa fie, copia la diploma, stampila de la notar,
Ministerul Justitiei, Ministerul de Externe, uite cite stampile, traducerea 1n engleza si traducerea
in germana...

C- Martin Ilie, da?

A-Da.

C-La farmacie ai fost?

A-Da.

C-La noi ca la farmacie, avem de toate.

A- Diploma este, tot normal....
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B- Traducerea este, cu diploma ne-am ladmurit, acuma cu Ministerul Educatiei, Ministerul
Educatiei Republicii Moldova, viceministrul, diploma, supliment la diploma, Martin Ilie, durata
studiilor a fost de trei ani, titularul dispune de dreptul de a continua studiile in invatamantul
superior de master sau de a activa conform calificarii atribuite, cunostintele se apreciaza cu 10
excelent si iardsi Ministerul de Externe pe ea, traducerea in germand, si Externe, Justitie si
notarul, este si o rdmas suplimentul, suplimentul in original, Educatie si Externe, fara asta de la
externe nu ti- o ia nimeni si plus asta deja copia autentificatd notarial, aici cum merge, copia,
Justitia merge peste aista si aista merge peste aista, da asa merge, traducerea in germana, si copia
la traducere, notarul, Justitia si Externe.

A- Acuma hai sa vedem la partea...daca am in lei, cat face?

B-Tak, tu mie mi-ai achitat 2100 lei, corect, 1100 avans si 1000 din 03.08.2017.

A- Da.

B-Asa, 330 * 20.80 = 6864, - 2100 = 4760....stii ce am vrut sa iti dau, nemtii un pic is
periculosi, eu am sd-ti dau chiar autorizatia de la traducator, autorizatia de la Minister, este
traducere in germand, eu acus iti dau, ca sd nu apara, suplimentar lasad sa fie cine o tradus, iaca
asa am un exemplar, cd nemtii asa is mai la dangii mai...iaca asta 1i autorizatia 1i tradus chiar in
germana, 11 traducatorul, i autorizat si asa mai departe, tradus in germana 1i arati, ii cu gherb, ii
traducator autorizat, o anexezi la dosar, bine?

A-Tax, 1, 2, 3,4, 4 mii, 2,4, 6...

B-4800...

A- Lasati restul...

B-Da, la cumpadrare, tot asa

A- Lasa cd ma rog, bazara net, acuma am vrut sa intreb, iatd la ambasada, asa Ambasada ce
acolo trebu, cum de facut?

B-La Ambasadd cum de facut, tu poti sa te apuci pe diploma, cd acolo care e fisca, la
Ambasada vezi ca-i scumpa stampila, daca vrei tu poti sa aplici pe confirmare de la Educatie, sau
numai pe diploma sa pui, sd pui numai o stampild, sa nu fie 3 stampile, i1 45 de euro stampila,
iaca 45 la 3 o gramada bani, ai trei documente, ai diploma, suplimentul si confirmarea de la
minister, da pune numai pe diploma daca ceva....ai inteles?

A- Da cu ajutorul vostru fac ceva?

B-Du-te numai personal acolo si sa fii pregatit, eu de-odata iti spun, te duci cu romanescu?

A- Zielele acestea trebuie sa vina

B-Ia seama, ca ei te intreaba adresa unde te duci, orasul, dau intrebéri de acestea, ce sa faci,
adresa concreta....

A- La verisor...

B-La verisor trebuie sd dai adresa, documentele la verigor sa arati pe ce adresa....trebuie sa
fii pregatit, ei te intreaba adresa, in baza la ce act si pe ce adresd mergi tu, trebuie sa fii pregatit,
cam asta...succes, numai bine....

A- Hai multumesc foarte mult....sandtate dvs, foarte recunoscator, mai trec la dvs, numai
bine, sanatate.

Instanta de judecata observa ca aceasta conversatie contine interventia efectuata de
Secrieru Sergiu in discutia dintre Straton Nicolae si Martin Ilie. Ori, in cadrul acesteia, Secrieru
Sergiu il intreaba pe Martin llie daca a fost la farmacie si afirma ca la ei este tot ca in farmacie
deoarece au de toate.
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Instanta de judecata apreciaza ca aceste afirmatii nu poat fi interpretate ca o dovada a
faptului ca Secrieru Sergiu ar fi organizat sau instigat pe cineva la comiterea unei oarecare
infractiuni.

In concluzia analizei probei nr. 18, instanta de judecatd este pusd in situatia de a conchide
ca cele comunicate de Straton Nicolae in discutiile cu Vescu Alexei si Martin llie reprezinta o
consecinta a rolului activ manifestat de acestia in procesul de provocare a ultimului prin
solicitarea unor termene cit mai restrinse, chestionarea acestuia daca are careva persoane
cunoscute si de propunerea venita din partea agentilor statului de a da bani pentru urgentare
etc. Ori, in conditiile in care Straton Nicolae se ocupa cu prestarea serviciilor de legalizare a
actelor, de altfel foarte larg raspindite in Chisindau, este evident ca acesta avea un interes
deosebit in a atrage cit mai multi clienti, inclusiv prin conferirea unei increderi acestora in
faptul ca este capabil sa respecte termenele si conditiile cerute de ei, pe de o parte, iar pe de alta
parte in aceea de a obtine un pret cit mai mare pentru serviciile sale.

19.  Continutul procesului-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor din
24.08.2017 (£.d.73-85 Vol I). Instanta de judecata retine ca interceptarile respective au fost
autorizate spre realizare pe un termen de 30 de zile, cu Incepere de la 24.07.2017, prin incheierea
judecatorului de instructie din 24 iulie 2017 (f.d. 70 vol. I).

Anexa nr.l la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

I. Mapa - C4-866-17(1) CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 25.07.2017, purtate in intervalul de timp 17:04:09-
17:05:31, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel *****_ [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Da.

A- Alo.

B- Da, spune.

A- Ce faci tu?

B- Da ce fac, inchid oficiul.

A- Da cu precizie cam cate apostile ai maine?

B- Da, se incepe.

A- Da ce nu stii?

B- Nu stiu, nu stiu.

A- Ai vreo 4 bacuri depuse asa-i?

B- Nu stiu, am si a lui Parfeni depuse, am si a lui....am multe depuse...

A- Si a lui Parfeni vrei deamu sa depui?

B- Sa depun cd o sd ramaie numai asta de la sanatatii.

A- Al sanatatii a lu Parfeni parca ti le-am facut.

B- Da, dapu confirmare de la sanatatii i depusa aparte, nu-i depusa cu tot setul...

A- Dap tu maxim in doua saptdmani esti la Ambasada.

B- Ei doud sdptamani, viitoare, daca depun maine la astdian, miercurea viitoare depun la
ambasada, ce sd intind rdzana, am facut, am luat ce am avut de luat si la sfarsitul lui August stii
cum....da a lu Cujucovschi pana vineri mi le aduci, colegiul de medicina Cahul?

A- Taca asta nu stiu, la asa intrebare nu pot raspunde.

B- Am inteles bun...
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Anexa nr.2 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268),

II._ Mapa - C4-866-17(1) CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 08:44:43-
08:47:33, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Alo.

A- Ce faci tu?

B- Muncesc.

A- Al transmis la apostila?

B- Nu, amus transmit.

A- Mai ai mult, vroiam sda ma iei de la centru de la Mercedes, ca eu las masina si sunt fara
masina.

B- Da unde el asta, unde se afla?

A- Eu Inregistrez masina, acolo unde o fost centrul la PLDM la Posta veche la cerc, stii?

B- Da.

A- Si iaca eu mai am vreo 15 min, sd lds masina, sd las cheile si gata 1s fard masina....tu
cam cat ai de lucru, vreo jumatate de ora?

B- Cam asa.

A- Ceva trebu, tu ai spus acolo buletin ceva...

B- Transmite la acela ca....declaratie de valoare am unul din Italia....

A- Ap m-o sunat ieri de vreo 3 ori, de la Padova...

B- Ap el m-o sunat de vreo 2 ori....

A- leri m-o sunat si i-am zis cd azi dimineata pana la ora 9 noi il sundm, da ce am vrut eu
sd spun, ma auzi?

B- Da, da, spune

A- Da ca sa se chinuie el sa faca procura, e si spune diferenta cat 1l costa, 100-150 ...

B- Da el deamu s-o dus la Ambasada dimineata, lasa-1 sd se duca sa faca procura, nu mai
da acela, stiu eu ce vrea el...

A-Da?

B- Kanesna, el vra degeaba, el nu stie ca eu o sa-1 mai ridic oleaca...eu i-am zis pretul ca sa
vie sa faca procura si sd-mi deie actele, da eu tre sa umblu si pe la Gara de Sud, pe nu stiu unde...

A- Dap e si ridica cu 50, lasa-1 sa faca procura...

B- il 1as nu-i zic nimic....

A- Lasa-1 sa facd procura si-1 ridici la 50 Euro, ca noi nu avem de gand sa alergam pentru
10 lei. Iaca vezi tu ei actele, ba se schimba apostila, iaca uite noi am facut, au gresit Ambasada
2018 o facut, aestea is cheltuieli, eu m-am dus ieri am intampinat documente, pe urma eu tre sa
ma duc sa le transmit, da cand ai rezerva de 200-205 Euro castig, ai unde fugi, da cand ai castigat
100 Euro la un pachet pe urma mai ridici, ap da-14 mai in nila masii de business, intelegi....hai
dara eu te astept sa vii sd ma iei...sd ne ducem 1n biroul acela, eu nu am fost, macar sa stiu pe ce
dau bani, tu acolo inauntru ai fost vreodata?

B- Nu....

A- Hai dara fa ce ai de apostilat apoi vii sa ma iei de la Mercedes.
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Instanta de judecata observa ca discutia respectiva reflecta scopul inculpatilor de a obtine
sume cit mai mari de la potentialii lor clienti, dar si faptul ca sumele obtinute de ei reprezentau
cistigul pentru activitatea lor. Ori, in cadrul discutiilor enuntate, atit Secrieru Sergiu cit §i
Straton Nicolae mentioneaza ca sumele respective sunt cistigul lor pentru “fuga” legata de
obtinerea actelor respective. Aceleasi informatii releva ca acest cistig depinde de sumele pe care
inculpatii le pot obtine de la persoanele pe care le convingeau sa le perfecteze acte.

Se mai retine de asemenea ca aceleasi informatii demonstreaza ca inculpatii aveau un
interes sporit in a creste prin diferite metode, sumele solicitate initial de la clientii lor. Ori, in
aceasta discutie ei mentioneaza ca ar trebui sa creasca suma cu 50 doar in legatura cu
necesitatea de a perfecta o procura si de o transmite sau prelua de la gara.

In temeiul acestor observatii, instanta de judecatd constatdi cd OUP i era cunoscut incd de
la data de 26 iulie 2017 aceasta tendinta a inculpatilor de a solicita majorarea pretului convenit
cu clientii lor pentru orice.

Anexa nr.3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c/p 2017978268),

III. Mapa - C4-866-17(1) CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 09:02:48-
09:03:00, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Alo.

A- Noi ieri am facut norma pe 2 zile, da?

B- Ei se incepe, 1i vara acum tre sa o facem...o zi hraneste un an de zile....

A- Ooo, maladetz, iaca cum imi placi tu, bravo hai....

B- Hai...

Informatiile relevate de aceste discutii releva aceleasi circumstante asupra carora instanta
a judecat anterior.

Anexa nr.4 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

IV. Mapa - C4-866-17(1) CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:27:16-
12:28:06, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Da, alo.

A- Cati leuti acolo?

B- Acus inca 11 mai dau foiald, da pot sd-ti spun cat are, tak aici 10 si 10, 2000, 3000, 3300

A- Slab....

Anexa nr.5 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

V Mapa - C4-866-17(2), CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 27.07.2017, purtate in intervalul de timp 17:05:06-
17:06:58, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
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numarul de apel ***** in cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Nicolae

B- Sergiu

A-Alo

B- Da, iaca inchid amuianu...

A- Aaaa

B- Ni-o zis procura asta care... i-am trimas aista la patanii ista tAnar de la colt, stii. 100 lei
procura, cam greu, dar sd o facd fix asa si mi-o facut-o fix asa, cu drept de substituire, dar ca o
gresit Timur o scris Timofei, dar nu-i nimic strasnic

A- Auzi, amuia fiecare 1si face intrebarea lui, vre rapidi colo, eu, usid intrebari in deal,
fiecare cu intrebarile ...

B- Dapu si sa fasi ?

A- Da stii ce sa faci ....

B- Da stii ce Imi pare bine... nu ma (cuvdnt necenzurat) niment ...

A- Da, ai vrut, ras, te-ai inchis, ai vrui ai mai stat ai mai baut o cafea, ai bani, ai abarot
achiti, n-ai abarot - ce sa faci ? ... eu daca usid Intrebarile prin septembrie cu aista ...alo!

B- Ai dormit vre-un ceas doua, ai venit cu cineva , te-ai mai odihnit oleaca , intelegi

A- Dada

B- Trebuie ... da sd facem frumos...

A- Vseo am inteles ...

B- D-acuma eu miine acelea doud ... Bdi da-mi-le si In trei luni nu vin la tine, pind in
octombrie nici nu ma vezi!

A- Pind in octombrie nici nu ma vezi da? pravilino!

B- Zic, bai ti le dau dar sd nu te mai vad ... i-am promis , da el nu stie 2 sdptamini si iar 1s
la dinsu,...eu ti-am spus, el nu stie cu cine s-o legat... da si sa faci, zice cumaniok, vina repede la
mine! zic Sasa amusg repede vin .. Davai noroc !

A- Hai !

Anexa nr.6 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

VI Mapa - C4-866-17(3) CD-R cu nr. 2424/17

Stenograma convorbirii telefonice din 28.07.2017, purtate in intervalul de timp 11:15:27-
11:15:54, intre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AR care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Nicolae

B- Sergiu

A- alo

B- 1ti vine prietena !?

A-de la ce ora sa 11 spun sa vie ?

B- Cind dooresti tu, la orice ora ...

A-dap cum ...

B- Canesna ca ora, eu pentru 300 euro, vin ... stau acolo

A-Dar 1i spun de la 10 pin la 12

B- De la 10 pin la 12 - gata intrebari nu-s , hai !




Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

A-vseo , hai !

Anexa nr. 7 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

VII Mapa - C4-866-17(6) CD-R cu nr. 2585/17

Stenograma convorbirii telefonice din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 8:57:38-
8:58:26, intre cet. Martin llie, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A-Tlie

B- Nicolae

A-Alo

B-Da

A-Buna dimineata domnul Nicolai

B-Buna dimineata

A-Astai Martin Ilie

B-Da Ilie spune

A-Ieri n-am mai dovedit, una alta, iaca eu amuia-s prin centru repejor, prin regiune sunt,si
unde sunteti? Poate ne vedem la Guvern si

B-....Ministerul Educatiei aici....

A-Aha,bun hai ca eu amus in doud trei minutele sunt,bun?

B-Bun bun hai

A-Fsio hai davai

Anexa nr.8 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c/p 2017978268)

VIII Mapa - C4-866-17(7) CD-R cu nr. 2585/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017. purtate in intervalul de timp 13:41:19-
13:42:35, intre cet. Aliona Gavgas, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
KEXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Nicolai

B- Aliona Gavgas

A-Da,alo

B-Alo, buna ziua

A-Buna ziua

B-Nicolai?

A-Da

B-A#i, mi scuzati eu sunt Aliona Gavgas

A-Da, Aliona

B-Eu am fost la oficiul la dumnevoastre

A-Si?

B-Si ati vorbit cu domnulSergiu Secrieru

A-Cu Sergiu da, da

B-Mh, eu banii lui i-am lasat

A-Nu-i o problema, nu-i o problema
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B-o sa rezolvati deja da, o sd ajungd documentele la mine

A-Da da

B-inca una cu o sa va trimit pi, pi ce adresa? pe Consultrad

A-@mail.ru

B-@mail.ru

B-Va trimit cartea de identitate ca nu o am

A-Am inteles....

B-Parea cd o am, da eu cind am iesit am lasat acasa ca nu imi trebuieste la drum, bun
inseamna ca timp de doud sdptamini sd v-o transmit, asa am inteles da?

A-Da da

B-0 sa-mi trimiti rdspuns va rog inapoi ca ati primit

A-Bine

B-Bine?

A-Da

B-La revedere

A-La revedere, numai bine

B-Cele bune

Instanta de judecata retine ca aceasta dicutie denota faptul ca Straton Nicolae si Secrieru
Sergiu se indeletniceau cu perfectarea actelor pentru diverse persoane.

Anexa nr.9 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

IX Mapa - C4-866-17(7) CD-R cu nr. 2585/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 15:54:56-
15:56:23, intre cet. Vescu Alexei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Alexei

B- Nicolae

A-Alo

B-Alo, da

A-Buna seara, asta suna Vescu, eu azi am fost la matale cu documentele

B-Da Alexei, spune

A-Auz, eu pi matale vreu sa te intreb..da matale pind pe 21 poti si le faci? in doua
sdptamini matale ai spus in doud jumadtate, da in doud poti sa le faci?

B-Péi eu cum o sa ni le dee, cum nu iese, cum cum se primeste mai repede stii, acolo nu-i o
zi, acolo is, cum poate sa te Urgenteze sa dee la semnat

A-Apoi ai poti In doud saptdmini? Ca daca poti pind pe 21 eu adica s deacord la
Urgentare,daca nu deamu pina pe 6 la altcineva

B-Cit? Pina pe 21?

A-Da

B-hai eu dupa ce le depun te sun si o sa vad

A-ai sa imi spui cam cind

B-Ei ramane pe miercuri

A-Ma suni si Imi pui daca se primeste, da matale cum crezi, o sa se primeasca?

B-Pai eu am sa intreb da, da, nu, nu
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A-.... Da acolo nu stau eu sta altul

B-Eu am 1inteles dar eu astept sunetul matale maiine cum, asa?

A-...

B-Bine am inteles, fseo hai mersi

A-....

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de aceasta proba, in tandem cu
informatiile relevate de proba nr. 1 si concluziile expuse la analiza probei nr. 18.11
demonstreaza tendinta lui Vescu Alexei de a-l provoca pe inculpatul Straton Nicolae prin
formularea fata de acesta a unor noi rugaminti de urgentare a termenului de eliberare a actelor
de la ambasada.

Anexa nr. 10 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

X Mapa - C4-866-17(7) CD-R cu nr. 2585/17

Stenograma convorbirii telefonice din 09.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:28:05-
9:28:50, intre cet. Vescu Alexei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Alexei

B- Nicolae

A-Alo

B-Da da spune, eu va ascult, buna ziua

A-Buna ziua, asta-i Vescu care cu documentele

B-Da, Alexei spune, eu le-am depus la ambasada pe 6 septembrie o sa fie gata

A-Aaa, na-ti

B-Eu le-am depus la ambasada Italiei da ,da cu urgentarea nu-i posibil

A-Nu-i posibil da

B- nis intr-o sdptdmind nis in doua nis

A-Clar, bine, am inteles

B-Bonul ii la mine daca ceva, poti sa vii sa-ti dau bonu, nici o problema

A-Nu eu am 1inteles, clar bine, clar

B-Da

A-o zi buna.

Instanta de judecata apreciaza ca informatiile relevate de proba nr. 19.1X si nr. 19.X
confirma in mod suplimentar ca Vescu Alexei a depasit limitele comportamentului ,, esential
pasiv” si a actionat ca un agent provocator, prin formularea repetata a unor cereri de urgentare
in tandem cu sugestii ca inculpatii ar avea pe cineva la ambasada si ca ar fi dispus sa se
inteleaga cu ei in acest sens (a se vedea proba nr. 18. II).

Ori in conditiile in care Vescu Alexei nu avea un interes real, in a obtine certificatul de
valoare de la ambasada, tendinta acestuia de a insista, la data de 07.08.2017 si la 09.08.2017 pe
urgentarea acestuia, nu demonstreaza decit ca ultimul avea scopul de a investiga modul de
actiune a inculpatilor.

Aceasta concluzie fortifica concluziile formulate la analiza probei nr. 1 si nr. 18. Il, unde
la fel s-a retinut ca Vescu Alexei in realitate nu avea nici un interes in a-si legaliza careva acte
la autoritatile nationale, sau de a obtine careva certificat de valoare de la ambasada Italiei, iar
interesul real al acestuia era acela de a investiga conduita inculpatilor. Ori, asa cum a fost
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mentionat in lipsa unui interes personal, unica explicatie logica care se impune, este cd interesul
lui Vescu Alexei de a se adresa la inculpati cu solicitarea de a obtine perfectarea carorva acte,
legalizarea, traducerea sau apostilarea lor, era tendinta primului de intra in contact cu acestia
pentru a investiga modul in care ultimii realizeaza actiunile respective.

Rapiditatea cu care Vescu Alexei s-a adresat la OUP dupa contactarea inculpatilor,
absenta unui interes real al acestuia in serviciul solicitat de la inculpati, dar si actiunile vadit
provocatoare realizate de Vescu Alexei in raport cu Straton Nicolae, au determinat instanta de
Jjudecata sa-l considere pe Vescu Alexei ca pe un agent al statului.

20. Continutul procesului- verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din 24.08.2017 (£.d.97- 103 Vol I). Respectivele inregistrari au fost autorizate pentru o perioada
de 30 de zile cu incepere de la 24 iulie 2017 prin incheierea si mandatul judecatorului de
instructie din aceeasi data (f.d. 96 vol. I)

I Anexa nr. 1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 02.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:28:44-
16:33:10, intre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** cqre a efectuat apel catre cet.Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-865-17(4) CD-R cu nr. 2423/17, A- Nicolae, B- Persoand necunoscutd, C-
Timotei

A-da

B-alo, buna ziua

A-Buna ziua

B-Spuneti-mi va rog, nu stiu cu nevasov, cu cine am vorbit, la Ministerul Educatiei si
Invatamantului ...

A-Referitor la ?

B-Pentru legalizarea, cum legalizare, pentru perfectarea actelor de studii

A-Da cind ati vorbit ?

B-Martea trecuta ...

A-Nu marti acum? Mai trecuta

B-Nu marti ieri , cealalta ... Eu nu stiu cu dvs sau cu altd , mi-au spus ca, cu altd persoana
pe nr asta de telefonat

A-Nu-i nici o problema, puteti vorbi chiar cu el, ca martea trecuta nu eram pe loc, pot sa va
dau ...

C-alo

B- Buna ziua !

C-Buna ziua !

B-Deci mi se pare ca noi ne-am vazut la Ministerul Educatiei, nu educatiei la ministerul C-
De justitie de educatie , unde e guvernul , acolo da !?

B-Da

C-Da acolo de educatie

B-Deci, ma intereseaza cit ar costa daca perfectam actele de studii superioare sa spunem
academia de studii economice

C-Pentru ce tara ?

B-Pentru italia
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C-Sa veniti sa vedem cite pagini sunt, cite acte, cit timp va trebuieste pentru studii, pentru
lucru ...

B-Mhm

C-Ca sa va spun cit o sd va coste ca deodata le fac, le fac cu tot cu ambasada, chiar astazi,
astazi care le-am depus la ambasada, mi le-au dat toate bonurile pe 30 august, adica ele stau luni
de zile in ambasada ...

B-Mhm

C-La ambasada Italiei, veniti si discutam, vedem daca, normal o fi, urgenta e mai scumpa
dacd nu e la urgenta nu e atit de scumpa... Si in dependenta gasim ... Vedem, bine- bine, nu- nu ,
va aranjeaza bine , nu va aranjeaza , nici o problema

B-Cind putem sd ne vedem ? Miine e joi ... Si plecati ...

C-Miine dimineata o sa fiu acolo la minister, chiat dimineata putem ... Acum sunt la
serviciu, pinala5..Dela9pinalas ...

B-Acus inchideti deja ca e 4 jumate

C-4 jumate daca reusiti pind la 5, nu e o problema ...

B-Eu stiu o sa dovedesc, nu stiu daca o sa dovedesc ... La albisoara ...

C-Sau ne intilnim dar miine dimineata, miine dimineata dar, miine dimeneata am sa fiu
acolo la minister ...puteti sd va apropiati ... Noi de la 9 ca atare deschidem, da eu la 8 am sa fiu
acolo pentru ca acum este lume si eu n-am cind, eu nu-s de la 9 eu-s de dimineata la 8 eu deja-s
acolo ...

B-Da dvs spuneti cd trebuie sa venim acolo la oficiu sa vorbim despre contract despre
toate...

C-Dadada

B-Nu am timp ca sd ma duc acolo inca o datd sa ma intilnesc cu dvs sd vorbesc...

C-Bine dap de ce telefonati, de ce nu ati venit azi toata ziua, de dimineata pina acum?

B-Am si eu chestii ..

C-Oo vedeti ..

B-Am telefonat stiti ieri, da se vede ca am telefonat cam tirziu si ... Am telefonat la
telefonul mobil ...

C-Dupa 5 nu prea raspund cind si cum, dupd 5 eu nu, ca am si eu 2 copii mici stiti cum...
Nu e o problema veniti pind la 5 daca ceva miine dimineata , sau la 5 si 15 eu va astept pind la 5
sil5 ..

B-Acuma da ?

C-Da

B-Bine

C-Si miine dimeneata o sd ramina de facut doar procura si atita tot va arat unde e notarul,
facem procura si atita to , in caz cd o sa fie tot ok .. Bine va astept dar pind la 5 si 15

B-Da Banulescu Bodoni unde 22 ?

C-Unde ASEM-ul, mai sus Procuratura si un pic mai sus de Procuraturd, mergi pina la flori
linga Pana Cota

B-Stati, stati, nu asa repede sd nu se primeasca sd nu va gasesc, fiindca eu is de la albisoara
de la patinoar...

C-Aha, de la Ice Bravo ..Dorel , cu ce vii aici de la Ice Bravo ?

B-Cu nimic nu vine.

C-Aaaacu 192 ...

B-Cu 192 pina la flori
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C-Pina la flori si de la flori fix 50 de pasi mai la vale va coboriti pe jos pe Bodoni... O sa
vedeti pe dreapta suntem noi, cum va coboriti la vale pe dreapta scrie treduceri bodoni 22, va
urcati in 192 si in 15 minute sunteti aici

B-Bine speram

I Anexa nr.2 hi procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 02.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:45:09-
16:45:43, intre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel catre cet. Vescu Alexei utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-865-17(4) CD-R cu nr. 2423/17, A- Timotei, B- Alexei

A-alo

B-Alexei

A-Da ,

B-Buna ziua, te sun in legatura cu actele tale care le-ai lasat la noi

A-Da va ascult, da

A-Vinerea asta cind ? azi ce-i

B-Azi e .. poimiine, poimiine, nu miine, poimiine ...

A-Aha , clar vseo am inteles sa vin la oficiu acolo, da !?

B-Da undeva la vro 10 poti sa te apropii sa le iei

A-Nici o problema am inteles

B- Bun, te asteptam, hai noroc !

Se retine ca proba respectiva demonstreaza ca actele lui Vescu Alexei, erau gata la data
de 02.08.2017, iar acesta a fost informat despre acest aspect inca de la data de 02.08.2017.

Se retine ca proba respectiva nu este in masurda sa demonstreze decit faptul ca inculpatii
desfasurau activitate legata de legalizarea, traducerea apostilarea sau alte actiuni cu acte de
studii sau de stare civila.

111 Anexa nr.3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:09:05-
11:09:40, intre cet. Vescu Alexei utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*ARXEX care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-865-17(4) CD-R cu nr. 2423/17, A- Vescu Alexei, B- Timotei

A-alo

B-da

A- Buna ziua

B- Buna ziua

A- Asta Vescu in privinta la documente...

B- Dada

A- Pot sa ma apropii deam, da la oficiu !?

B-Da, peste juma de ora ...

A- Peste Juma de ora !?
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B-Eu acum plec si peste juma de ora o sa fiu inapoi..

A- Bun, bun eu am si vin peste juma de ora ...

21.  Continutul procesului-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor din
28.08.2017 (f.d.117-122 Vol I). Respectivele inregistrari au fost autorizate pentru o perioada de
30 de zile cu incepere de la 28 iulie 2017 prin incheierea si mandatul judecatorului de instructie
din aceeasi data (f.d. 116 vol. I).

I Anexa nr. 1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c/p 2017978268)

Mapa - C4-89 7-17(1) CD-R cu nr. 2650/17

Stenograma convorbirii telefonice din 09.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:30:15-
11:31:04, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A- Sergiu, B-
Dorel

A-Da

B-Uite-te la mine, o venit niste persoane cu Israel cu starea civild da?

A-Da da, nu nu cu Israel da da era

B-...

A-S amu mai vine inca

B-...

A-S amu s-o mai pornit tot cu citadinanta veneu multi

B-...am inteles,citi....

A-Alo, 80 euro

B-...domnul, doamna..

A-Dala 5 zile 80 euro

B-Poftim?

A-80 euro

B-...

A-Pe un document, alo!!!

II Anexa nr. 2 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-897-17(3) CD-R cu nr. 2729/17

Stenograma convorbirii telefonice din 1 1.08.2017, purtate in intervalul de timp 8:47:28-
8:48:58, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AEXEX care a efectuat apel catre cet. Dimitrov Nicolai, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Nicolai, B- Sergiu

A-amio

B-anno, Hkonaii, 1oOpslii IeHb, 51 pa30yauil, He MemIar ?

A-Her HeT, He pa30yani

B-naBaii, s1 ObUT UyTh B OTIYCKE, 51 XO4Y 3aKPBIT' BCE UTO €CTh y HAC ... IOTOMYYTO JICHb ...
CKOJIBKO MBI 110 CUETY OJIKHBI TeOe ?

A-1am 2 ThICSY € 4eMTO ... ¢ Ceprenom

B-kak Ham ¢ TOOOIO BCTPETUTHCS AATh 3TH 2 THICAY C YEMTO ...
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A-ceroJiHs BO CKOJIBKO Thl XOUY€IlIb BCTPETUTHCA 7!

B-s1 mudHO 1emeIii IeH B Topojie s Oyy B oduce uepes Mo Jaca ...

A-naBaii B MOHEJICNIBHUK , 1 MOTY K TeO€ TI0JJbeXaTh B TIOHEICTBHUK ?

B-naBait , s nuuHO XAy TeOs y MeHA ... HO Tebe ormnpaBuil TuMyp Buepa Ha MHE JiBa
JOKYMEHTa TaM TUMIIUK U €110 TaH YTOTO €CTh ...

A-Xopo110 5 mac MocMOTPIO , HO KOTJa OTIIPABIICAECTE ,IIOCTOSHHO 3BOHUTE MOTOMYYTO 5
HE BCET/Ia IPOBEPSIIO MOUYTY XOPOIIIO

B-tam nBa craHgapTHBIX TUMJIMKHM U HE HaJ0i cpouHo 10 10 , a n1aBail B OHEJENIBHUK C
JEBSITH 10 Yacy

A-XOpoI110 U TIOHEIeNbHUKY K 4aC OPUHTHPOBOYHO B IIOHEIEITBHUK

B-de la 9 pina la ora 15 muanOo TEOs KTy XOPOIIIO, U 3aKpoUM toatd intrebarea

A-naBau

III' Anexa nr. 3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-897-17(3) CD-R cu nr. 2729/17

Stenograma convorbirii telefonice din 11.08.2017, purtate in intervalul de timp 8:58:38-
8:59:12, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A- Dorel, B-
Sergiu

A-Da

B-Ce, Dorel, ce faci?

A-Muncim

B-Este lume?

A-Cam slabut

B-Hai poate ludm azi unul sldbut i

A-Ma rog, lucram facem tot posibilul...

B-Haraso daivai

A-Davai

IV Anexa nr. 4 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-89 7-17(3) CD-R cu nr. 2729/17

Stenograma convorbirii telefonice din 11.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:28:03-
9:29:54, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEX care a efectuat apel catre cet. Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A- Dorel, B-
Sergiu.

A-Da

B-Bai Dorel, o venit amu un domn cu o doamna cu cetatenie, da?

A-Da

B-Nu le mai spui nica de preturi, ca ei ni-o spus 70-80 euro, cd ei nu inteleg fiecare are
problema lui, spuine-i, wai, duceti-va la biroul si acolo si va spune, eu zic 70-80 euro pachetu si
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eu cind 1i zic 140 pe doua acte ei zic bai dap noi suntem niste amagitori, nu si nu le zi de pret ca
ii pierzi intelegi, i pierzi pe dinsii

A-Bun

B-Nu le mai zi de loc pentru ca fiecare cu problema lui, unu daca ii nascut la Giurgiulesti
n-are cod personal, ii problema la parinti, zice ca el o venit nie nio spus ca i 70 euro un act,ca i
70 euro sa-mi faca niste documente, fa da cum 70 euro dacd tu cheltui 50 euro pentru pachet ,nu
ca treb sd-mi faci doud acte cu 70 euro, si amus a sa vind acolo si la tine galagie, intelegi? Nu le
mai zi, tu iei acolo galagie si ei nu Inteleg, nu le spune pretul, spune wéi duceti-va la....daca vreti
duceti-va la birou fiecare cu problema individual si gata

A-Bun bun

B-Fix fix asa ca ieri tu i pierzi, tu i pierzi, tu pierzi clientii cu preturile acestea, clar ca ei
vor cit costd cit costa, tu vii si ii spui deoparte la ureche bai 70-80 euro un act da ei

A-Eu asa si le spun

B-Da, da ei inteleg tot pachetul

A-Cred tot pachetul

B-Eu am inteles tot pachetul asta-i pachetul, asta-i Tnseamna un pachet intreg, asta-i
nasterea si...cazier asta-i i1 pachet pachet...pachetu, asta-i pachet nasterea si cazieru ii pachet

A-Bun bun

B-Bai, Dorel, bai Dorel eu te inteb? Nu-i mai spune nici un pret ca, pachetul, clar ca
pachet....tu 11 scrii pachetu 80 euro poftim

A-Bai si spun de act?

B-nu, nu-i mai spune nica si fsio

A-Bun

Se retine ca proba respectiva nu este in masura sa demonstreze decit faptul ca inculpatii
desfasurau activitate legata de legalizarea, traducerea apostilarea sau alte actiuni cu acte de
studii sau de stare civila.

22.  Continutul procesului-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor din
24.08.2017 (f.d.136-178 Vol I). Respectivele inregistrari au fost autorizate pentru o perioada de
30 de zile cu incepere de la 24 iulie 2017 prin incheierea si mandatul judecatorului de instructie
din aceeasi data (f.d. 135 vol. I).

I Anexa nr.1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor din
»24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:42:57-
12:43:19, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(1) CD-R cu nr. 2425/17, A- Staton Nicolae, B- Secrieru Sergiu

A- da, domnule

B- Cind vii la ofici , eu am sa ma duc la justitie sd ieu apostilele, dar tu iei, astea actele
ucrainean si le faceti la notar

A- Chiar amu hai

B- Hai

I Anexa nr.2 la procesol-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)




Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 16:40:28-
16:41:18, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre o persoana pe nume Dina, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(2) CD-R cu nr. 2425/17, A- Dina, B- Nicolae

A-da

B-alo, salut Dina, da, asta-i Nicolaie cu actele de studii din Chisindu, am facut, este
confirmare adica cind o sa poti sa vii

A-Da da, m-au mai sunat...

B-Aa poate colegule meu, da eu cer scuze, posibil colegul meu

A-Nu-i problema, bun, bun, o sa scriu un mesaj si o sa spun cind vine ca sa ne intelegem ...
cum acolo

B-Da noi suntem fiecare zi, simbata si duminica de la 9 pind la 5

A-Da... ar fi fost ok sd ne intilnim acolo la Ministerul Educatiei, undeva aproape, autobuzul
ma lasa, stii ...

B-.... si mai jos de la Ministerul Educatiei, doar e 5 minute pe jos, de la monument la vale
de monument...

A-Da ... stai , bun lasa ne descurcam ....

B-0 sa gasesti tu ..

A-Da da, merci frumos papa

III Anexa nr. 3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 27.07.2017, purtate in intervalul de timp 9:58:26-
9:58:44, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(2) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-alo, da

B-salut, ai corectat aceea !?

A-Da, da, da e corectat

B-Poti cobori pin la Bodoni?

A-5 minute ...

B-Ai ma suni dar cind sa ma apropii

A-Bine

B-Mereci !

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectivd, demonstreaza ca
intre Straton Nicolae si Gutu Emilia existau conexiuni mai mult decit oficiale, ori ultimul o putea
contacta direct pentru a-i cere sd corecteze sau sd realizeze careva actiuni.

Instanta de judecata retine ca aceste informatii se pliaza pe informatiile relevate de proba
nr. 15, 16 care denota ca Straton Nicolae a transmis bani lui Gutu Emilia in vederea
determinarii acesteia sa primeasca fara careva impedimente comenzile sale si sa le proceseze
mai rapid.
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Aceste aspecte au determinat instanta de judecata sa retina ca fiind demonstrat faptul ca
Straton Nicolae ii transmitea persoanei publice enuntate, bani ce nu i se cuveneau, pentru a
grabi indeplinirea de catre aceasta a unei actiuni in exercitarea functiei sale.

IV Anexa nr. 4 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 27.07.2017, purtate in intervalul de timp 10:09:41-
10:09:59, intre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobild cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(2) CD-R cu nr. 2425/17, A- Nicolae, B- Emilia

A-da, Emilia

B- eu acum pot sa cobor jos

A-Da, da, intr-o minuta o sa fiu

B-Da bine

V Anexa nr. 5 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 27.07.2017, purtate in intervalul de timp 10:14:24-
10:15:40, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A", iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(2) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-alo, da

B- eu am depus azi acela care, cu din Ungaria si transfer se duce la ASEM si ea o sa Tmi
aduca confirmarea de la ASEM, confirmarea o sd transmitd prin mail... ca pin s-a inregistra eu
am sd ....bine

A-Ok, ok

B-Se transfera ... doar studii superioare , cd el are BACalaureatul si are 3 sau 4 ani are in
Ungaria si vrea sa se transfere aici ultimul an la ASEM

A-Am Iinteles, bine dard, acus vad .. incd nu mi-a venit dosarul cela Cebotari Iulian sau
cum ...

B-Nu-i problema

A-Da e depus olecutica , vineri ai scris sau cind ai scris ?

B-Da, eu cind scriu atunci il ...

A-Da inca nu o venit, iti dai seama cit de greu...se duce

B-Da dap cum vineri si azi e joi si incd nu a ajuns ?

A-Da

B-Dap euce da!?

A-Vineri sau luni da e scris

B-Mh , cum ... am vazut eu ce fac acelea din anticamera sau din cancelarie ..

A-Da nu, nu ele sunt de vina ... nu ele ...

B-Nuele ?

A-Nu ... e conducerea , la conducere

B-Am inteles, bine ...

A-Nu bun dara, asteptam...
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Instanta de judecata retine ca informatiile din probele 22.11I- 22.V demonstreazda ca
Straton Nicolae a telefonat-o pe Gutu Emilia din cadrul ME, cu care a discutat despre
perfectarea carorva acte depuse de el. Aceleasi informatii denota ca in acelasi context figurantii
respectivi s-au intilnit linga ME.

Instanta de judecata retine ca si aceste informatii, se pliaza pe informatiile relevate de
proba nr. 15 si 16 care denota ca Straton Nicolae a transmis bani lui Gutu Emilia in vederea
determinarii acesteia sa primeasca fara careva impedimente comenzile sale si sa le proceseze
mai rapid.

Aceste aspecte au determinat instanta de judecata sa retina ca fiind demonstrat faptul ca
Straton Nicolae ii transmitea persoanei publice enuntate, bani ce nu i se cuveneau, pentru ca
aceasta sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea actiunilor de recunoastere a actelor
depuse de inculpat, actiuni care de fapt intrau in atributiile de serviciu a acesteia.

VI Anexa nr. 6 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 28.07.2017, purtate in intervalul de timp 10:23:57-
10:25:22, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre o persoana pe nume Dionisie, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(3) CD-R cu nr. 2425/17, A- Straton Nicolae, B- Dionisie

A- Da, m-ati telefonat mai devreme.

B- Maine o sa lucrati spuneti va rog frumos?

A- Sambata nu.

B- Sambata nu lucrati, da?

A- De la ce ora, pana la ce ora?

B- De dimineata pe la opt.

A- Da ce aveti?

B- Diploma mi-o trimis de la Portugalia, am fost la dvs.

A- A din portugheza in romana?

B- Da si la Minister....

A- De legalizat la Minister?

B- Da, dar foarte urgent.

A- Foarte urgent vina azi.

B- Eu azi incd nu o am.

A- A, tunu o ai, luni ai s-o ai?

B- Ea méaine dimineata vine.

A- Stii ce, ap stii cum facem, ca mie imi e mult timp cererea sa o Inregistrez, adu-mi ceea
ce ai tu, confirmarea ceea, certificatul cela si acela care ti I-am facut eu repetat in anul precedent
si venim sa scrii cerere ca eu le dau in lucru de azi, intelegi cum, ca sd inregistreze cererea la
cancelarie, pentru cd cererea o Inregistreaza in 3-4 zile, ca eu sd castig aceste 3-4 zile si tu mie
poti sd mi-o aduci si marti, diploma, intelegi cum?

B- inteleg.

A- Principalii sa-mi inregistreze cererea, ai inteles?

B- Da, da, bine.

VII Anexa nr. 7 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 28.07.2017, purtate in intervalul de timp 11:59:01-
12:00:20, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Tatiana Stratin, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate dc primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(3) CD-R cu nr. 2425/17, A- Nicolae, B- Tatiana Stratin

A-Da!

B-Domn Nicolai, buna ziua Tatiana Stratin, am asteptat vinerea asta ca nu stiu ce sa va sun
sd Tmi spuneti

A-Da, astept sa le ridicam de la minister

B-Aha, ast , cind saptamina viitoare sau azi ?

A-Da....nustii ... cd acolo ei s ridicam, azi ...scot pina tirziu .... azi .... deam sdptimina
viitoare deam cu se primeste.... el de gata e gata , din cite stiu eu deam e si semnat

B-Perfect

A-.... Da.... asa cd tot e pozitiv pina cind ...

B-Inseamna ca inc-o sdptimina sd mai scriu cd asteptam, inc-o sdptdmind eu pur si simplu
tin si pe dinsu in colo ...sa stiu ce sd ii spun..

A-Am inteles

B-Sa stiu ce sa 1i spun Ok

A-Da va sa zica e pozitiv ... da cd asteptam, apoi o sa facem o pauza ...

B-Ma sunati dvs cind le ridicati ?

A-Da, da,.... eu te telefonez.

B-Ok, Bine

A-Ne-am inteles

B-Va doresc o zi buna, la revedere ... merci !

VIIIT Anexa nr. 8 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 28.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:04.:08-
12:04:48, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de
apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(3) CD-R cu nr. 2425/17, A- Elena, B- Nicolae

A-Alo !

B- salut, Elena ?! sunt Nicolae, cu atestatul lui fratele, lui verisorul

A-Dadada

B- Eu l-am luat sa vii sd-1 ridici !

A-Mhm, astazi ?! sau pot si in altd zi sa vin ?!

B- De dorit astazi pinala5 ...

A-Pind la 5 ?! veti fi dvs in oficiu ?

B-Da!

A-Bine ...

B- Bine ...

IX Anexa nr.9 la procesul-verbal privind interceptarea si 1inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 9:01:00-
9:01:44, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Caraus Cristina, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Céraus Cristina, B- Nicolae

A- buna dimineata

B-buna dimineata

A- Eu imi cer scuze cd sun asa de dimineata, poate, referitor la Cardus Cristina

B- B-Da

A- O luat dimploma si suplimentul, da o copie la pasaport sau la buletin ?!

B-Aaa, va trimit prin Viber, pe nr acesta ?! sau pe care !?

A- Da, transmiteti prin Viber, acus o sd pornesc internetul, va rog frumos

B-Pe nr acesta sa va transmit pe Viber , da !?

A-Dadada

B-Bine, acus dard va transmit

A- Ok, merci !

X Anexa nr.10 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 9:07:54-
9:08:23, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Elena Ciutac, B- Nicolae

A-Da

B- Noroc, cum te simti ?

A- Normal !

B-Normal?! hai cind te pornesti la serviciu sd ma suni sa vin sa te ieu

A- da si, nu mai este, stai linistit ... ia-n zi ce, vreai sa dai ceva ?

B-Da

A- Cind o sa fiu pe loc, ap as su , haraso, hai

B-Da Ti nisti greu ... te obosesti ...

A- Tat normal, hai bai, am sa te sun ...

B-Hai s ma suni !

Instanta de judecata retine ca informatiile din proba 22.X demonstreaza ca relatiile dintre
Straton Nicolae si Ciutac Elena nu se rezumau la unele de gen oficial. Din contra, proba
respectiva denotd ca intre acestia exista o anumita intelegere in temeiul careia Straton Nicolae
trebuia sa-i dea ceva persoanei publice enuntate.

Instanta de judecata retine ca si aceste informatii, se pliaza pe informatiile relevate de
proba nr. 7 care releva ca Straton Nicolae a transmis bani si bunuri lui Ciutac Elena in vederea
determinarii acesteia sa primeascad fara careva impedimente comenzile sale si sa le proceseze
mai rapid.

Aceste aspecte au determinat instanta de judecata sa retina ca fiind demonstrat faptul ca
Straton Nicolae ii transmitea persoanei publice enuntate (Ciutac Elena), bani ce nu i se
cuveneau, pentru ca aceasta sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea actiunilor de
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recunoastere a actelor depuse de inculpat, actiuni care de fapt intrau in atributiile de serviciu a
acesteia.

XI Anexa nr.l11 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 10:13:05-
10:13:45, intre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobild cu numarul de apel
*kEXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor i
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Nicolae, B- Emilia Gutu

A-Alo!

B- buna dimineata !

A-Salut

B- Acelea doud au venit la mine 1n sfirsit astazi si le-am dat la semnat si dupa masa o sa fie
semnate

A-Da eu ti-am transmis, ai verificat posta

B- Da, eu am verificat, da da da , deacuma le-am facut si le-am dat la semnat, deci tot...

A-1i bun, Da da da, ma suni, c¢ind le ai, ma suni si ma apropii, bine mersi !

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreza ca
intelegerile dintre Gutu Emilia si Straton Nicolae se refereau la anumite acte, procesarea carora
intra in competenta directa a persoanei publice Gutu Emilia, ori ultima il anunta pe Straton
Nicolae ca “acelea doua au venit la mine si o sa fie semnate”. Se retine ca aceste informatii,
fortifica concluziile expuse la analiza probei nr. 22.11I - 22.V.

XII  Anexa nr.12 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:07:51-
12:09:04, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia Gutu, B- Nicolae

A-Alo, da!

B- salut, poti vorbi o clipa?

A-Da spune

B- Uite, noi in 2016 anul trevut am facut la un baiaat un certificat de asta cu conditia ca sa
aduca pina la sfirsitul anului diploma cu apostila

A-Dada

B- Tak, certificatul ....din limba portugheza, asa, profesional .... acuma el o adus , da azi e
ultima zi...da este acel care de anul trecut, original,... da nu poti cumva ... este mi-o adus si
diploma, eu cu traducerea nu am reusit,

A-dar am s-0 anexez ...

A-Am inteles ...

B- Da vreau sd mi-1 dai, daca reusesti astazi, cd azi la Testimitanu e ultima zi de admitere

A-Eu am inteles, eu ...mhm .... eu ...

B- Eu ti-o aduc la Bodoni originalul...

A-0 aduci la Bodoni
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B- Certificatul asta de anul trecut....

A-Si acuma o sa il inregistrez asa mai rapid ...

B- Da ..in baza la aista, ca este ... Original, ca il am de anul trecut ... Si certificatul.... Si
este diploma, eu fac copie si asta .. O aduc si o sd o dau la fete la tradus.... PInd o sa iau
indreptarea , o sa aduc si traducere...

A-Da, bun ...

B-Da, e bine ?! Cum sunt la Bodoni te telefonez ...

A- bine...

Instanta de judecata releva ca relatiile dintre Sraton Nicolae si Gutu Emilia nu erau unele
obisnuite sau in limita oficialului. Ori, se observa ca persoana publica, la rugamintea lui Straton
Nicolae accepta sa-l ajute si sa-i furnizeze foarte rapid, informatii si acte din arhiva ME, astfel
eludind regulile de procedura care reglementau primirea actelor pentru recunoastere si
legalizare.

Aceste informatii, in raport cu informatiile si concluziile specificate la analiza probei 22.V,
22.X1, fundamenteaza ideea ca Straton Nicolae ii transmitea lui Gutu Emilia sume banesti
pentru ca aceasta sa-si realizeze mai rapid comenzile efectuate de el, sau sa treaca cu vederea
precum si sa inlature personal, unele neajunsuri la comenzile sale.

XIII Anexa nr.13 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:53:36-
12:53:47, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia Gutu, B- Nicolae

A-da!

B- eu is la Bodoni

A- ok, hai cobor !

XIV Anexa nr.14 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograman convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 14:08:17-
14:09:02, intre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia Gutu, B- Nicolae

B- Da...

A- deci sunt 3 semnate !

B-Da?

A-Da!

B- Blin, ma intorc inapoi, da ma intorc Tnapoi ...

A- Da ce mi-ai scris in mesajul cela ?

B- Nu, daca o sa iei foc am in vedere ... ca sa reusesi, de asta ... n-ai inteles ... daca ai sa
reusesti, asta am vrut s spun ....

A- Nuuu, acum am inteles ! eu ...
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B- Da da da ... hai vina tot acolo dard, la ... unde ti-am zis eu ... mergi pe jos, dar vina acolo
unde ma parchez.. hai ...

XIV Anexa nr.15 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017. purtate in intervalul de timp 14:14:45-
14:16:10, intre cot. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa -C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Emilia Gutu, B- Nicolae

A-da!

B-alo ...vezi cu urgenta, nu ista ian ... chiar miine pe tot....

A- Da eu nu am timp sa fac nimic, cu nici un dosar de autentificare nu fac, eu doar pot sa
primesc si-s 2 sdptamini si gata ....

B-Si si te duci tu ?!

A- Da, de pe 20 ...

B-Parca ai spus din septembrie ...

A- Da asa s-o primit ca ... Caroce

B -Caroce te grabeste ...

A- Da, mi-au dat 20 ca am caminul si pe 28 trebuie ...

B-Am inteles

A- Da vad cum

B-Mhm ... Ei bun ... Da si vezi nu ... Tu Intr-o ord, auzi, tu intr-o orda .... Toti 60 ... Da daca
vrei ... Macar sa stau de vorba , macar sa vad ce...Nici nu avei sa faci ... La ora 11 nu era nici
unu ...

A- Eu ... Sa le primesc, nu am timp

B-Da nu trebuieste, mai uite prin dinsele mai rasfoieste mai, ai sd vezi, hai merci, davai

Instanta de judecata releva ca si probele 22.XIII — 22.1V demonstreaza aceleasi aspecte
enuntate de instanta la analiza probelor 22.V si 22.XI1I.

XV Anexa nr.16 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 14:29:52-
14:30:18, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*A*EX care a efectuat apel catre Dionisie, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Dionisie, B- Nicolae

A-da!

B-alo , Dionisie ?!

A-Da

B-Asta e Nicolai de la Traducere, hai apropie-te repejor sa iti dau certificatul de la
minister, hai ca reusesti !

A- Hai ...

XVI Anexa nr.17 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 14:38:54-
14:39:48, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de apel
*EXXE care a efectuat apel catre Mihail, utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de
apel ***** [y cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-/ 7(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Mihail, B- Nicolae

A-da!

B- ano

JI- amo Muxawin , 3to Hukomaii , Hac4eT TBOMX JJOKyMEHTOB Ha 00pa30BaHME, ThI B3SUI 3TH
CIPaBOYKY , ¥ KOTJ]a Thl CMOXEIIIb , CMOKEIIb ITOJOUTH ...

B- yxe Bc€ rotoBo

A- 1a na na , Kak Thl JyMaelib ?

B- mymain Heneno , moiTopsl HEACIH ...

A- HEeT , TOECTh CEeroiHea 3TO CaMO€ MBI 3/IEJIAJIA CETOIHS BCE

B- xapamo , .... ceroHs nmpuemy xapario ...

A- Ha ot TpaHcdepa ... Ha MeHs ... Ha 000l 13 OusHec mKoil ...din orasul

Budapesta din Republica Ungara.... Bc€ cynep

B- 3aBTpa B 00en ckopee BCeBO 3ae1y , XOPOIIOo

A-BCE JOrOBOPHUIIUCH!

XVII Anexa nr.18 la procesul-verbal privind interceptarea si 1inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 14:49:21-
14:50:33, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AEXEX care a efectuat apel catre Corina, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel *****_[In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Corina, B- Nicolae

A-da!

B- salut Corina !?

A-Da

B- Alo, asta e Nicolai cu actele astea de studii de la minister

A-Dadada

B -Da eu am scos confirmarea asta este gata

A- Tot deam e gata???

B-Confirmarea, da da de la minister in 2 exemplare

A- Sap dupa asta merge procedura la

B- Pentru Romania da, copiile de identitate ...

A- Stai, daa adeverintele celea care trebuia sd mi le deie mie ?

B- Dap care de la minister confirmarea ... de autentificare, is la mine

A- Gata vseo, da !?

B- Da

A- Aha, inseamna cd deam treb sd ma apropii la Chisindu sa va dam restul banilor si ... aha
... bun .. inseamna ... da se poate cumva... nu pot zilele astea pe miercuri

B— Hai miercuri ...

A- Miercuri va telefonez

B - Maine pot, miine e marti si cu is tot cam ocupat, miercuri se poate
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A- Miercuri, dar daca vineri ?

B -Joi sau vineri

A- Aha ... Vineri ... eu va telefonez din timp si ne Intelegem cum, bine ?

B-Da, da vezi, ori miercuri ori vineri

A- Am inteles, multumesc frumos, hai la revedere

B —Hai...

XVIII Anexa nr.19 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 31.07.2017, purtate in intervalul de timp 15:06:22-
15:07:07, intre Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel ***** care a
efectuat apel catre cet.Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** [y cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(4) CD-R cu nr. 2425/17, A- Dorel, B- Nicolae

A- alo! si trebuie sa duc un pachet, sa ieu un pachet sau ce!?

B Acela miercuri, da nr care am transmis acum al 2-lea pe niste acte de studii de la
Universitatea de sportiva Oleg il cheama, titularul e Oleg , dar peste o ora o sa trebuiasca de
sunat si de dus si .... peste o ord o sa il suni si el o sa 1ti spuna unde sa te apropii sa ti le dee ...

A- Aaa da, trimis si nr

B-Da ti-am transmis, uite Th mesaj amuian

A- Bun, hai ca amus il sun...

B-Da tu nu il suna amu, peste o ord, el numa ce l-am sunat eu, el o zic cd peste o orad
baietu ...

A- Bun ai, eu vin amu la birou... ca si acolo ...

B-Da da hai ...

XIX Anexa nr.20 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 01.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:52:46-
14:53:29, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(5) CD-R cu nr. 2425/17, A- Elena, B- Nicolae

A -alo

B- da eu ma duc in deal zic ...

A - Pai da, am sa te sun eu bine ?

B- Ap da, ap eu ma duc sa le dau da tu o sa ma sun cind o sa mi le dai pe acelea da

A -Okda

B-Eu am sa te chem si o sd ti le 1as

A —Da, da, hai

Se retine ca informatiile relevate de probele nr. 22.X si 22 XIX demonstreaza ca intre
Straton Nicolae si persoana publica din cadrul ME Ciutac Elena care si ea era responsabila de
primirea si dirijarea procedurii de perfectare si recunoastere a actelor de studii, exista o
intelegere referitor la primirea de catre ultima si examinarea prioritara a actelor si cererilor
depuse de Straton Nicolae.
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XX  Anexa nr.21 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 01.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:31:39-
16:32:006, intre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*kEXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel *****_ [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(5) CD-R cu nr. 2425/17, A- Nicolae, B- Elena

A-da

B- alo, pe unde esti

A - Euis la oficiu

B- Hai credca, nu stiu, in 15 minute sa te pornesti, in 15 minute

A - Sa ma pornesc in 15 minute? Da

B- Da da da, hai

A —Hai

XXI  Anexa nr.22 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 01.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:55:52
16:56:02, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel cdatre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(5) CD-R cu nr. 2425/17, A- Nicolae, B- Elena

A-chiar in usa la conditionerul?

B- cobor, cobor

A- Da sunt aici la biroul de permise

B-Cobor cobor hai

Informatiile relevate de probele 22.XX si 22.XXI fundamenteazad concluzia specificata la
analiza probei nr. 22.XIX, iar in ansamblu cu informatiile si concluzia relevata la analiza probei
nr. 7, demonstreaza cd scopul pentru care inculaptul Straton Nicolae transmitea cdtre aceasta
bunurile enuntate la analiza probelor descrise anterior si anume — pentru a o determina persoana
publica sa Iindeplineasca fard careva impedimente precum si pentru a grabi procesarea cererilor
de recunoastere si autentificare depuse de inculpat. Ori, informatiile relevate de proba analizata
demosntreaza ca inculaptul de fapt a si obtinut realizarea scopului respectiv.

XXII Anexa nr.23 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 02.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:13:16-
11:13:39, intre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Nicolae, B- Timotei

A -alo

B- da, spune

A - Bai Sergiu, ti-o dat un dosar al lui .... ? il dam sé-1 depui sa facem ...

B- Nu nu I-o luat de la mine
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A - Nu l-o luat inca

B- Nu

A - Am inteles , hai

XXIIT Anexa nr.24 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 02.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:50:30-
11:50:52, intre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** cqre a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul dc apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Timotei, B- Nicolae

A - ascult

B - alo, trebuie sa iei niste apostile al lui Cucerenco, le iei azi sau miine

A - 1s luate toate ... si Cucerenco, tot

B - Ai luat deam ?

A-Da

B - Hai !

XXIV Anexa nr.25 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:20:35-
9:21:55, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AIEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Emilia, B- Nicolae

A -alo

B- salut, poti vorbi

A-Da

B- Uite asa o intrebare, am un domn aici si are dosarul scolar la copil, da e clasa a 4 sau a
5, dar dosarul in Portugalia, acuma care e idee, el are confirmarea de la scoala si are si un tabelul
cu note din anii estea... adica nsasi nu are dosarul... se poate de confirmat tabelul respectiv.... sau
ar fi mai bine sa imi transmita, sd scaneze sa transmitd copia la dosar si de inclus pe amandoua si
tabelul si dosarul in confirmare ... din Moldova in Portugalia

A- Am inteles acuma, e ok si tabelul ... noi am avut cazuri se ducea doar cu tabelul

B- Daca ceva se poate de facut ...de scris confirmare, si sub confirmare, tabel cu note ca
atare trebuie doar tabel cu note, da adica e ok .. tot cu nr. tot cum trebuieste ..

A- Am inteles, noi am facut si asa ... am confirmat si tabelul de note

B - Daca ceva se poate doar cu tabelul ...da

A-Dada

B - Bine mersi mult, numai bine

XXV Anexa nr.26 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:55:00-
9:55:38, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila
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cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Timotei, B- Nicolae

A -da

B- dam 1n cimp o sa vii ? la birou

A - 5 minute 5 minute undeva

B- Ma suna, e vra, e o fost la apostila ea stie preturile la apostild, da tu spunei ca ... daca
vreai, traduc scot sa il fac cu tot cu apostile, iaca cit te costa ... te aranjead bine - bine, nu- nu, ca
ea vrea numai dublicat, da la apostild si la traducere sd se duca singuricd, cd are mai multe
certificate, pe acelea li-o depus, da unu nu I-o depus, stii ca e scris cu scris albastru nu stiu ce ...

A - Dap (cuvant necenzurat) 100 Euro ii ser amu

B- Ap foarte corect, da

A —Hai

XXVI Anexa nr.27 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 10:12:41-
10:13:24, intre cet. Veronica Pricop, utilizator al postului dc telefonie mobila cu numarul de
apel ***** cqre a efectuat apel catre cel. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Veronica, B- Nicolae

A-alio Colea salut.... in certificatul asta de la Ministerul Educatiei a lu Cararus este o
greseald

B- ce greseala ?

A-E i Carérus 1n diploma, da in certificat i1 Caraus

B-Aaa,bun

A-Si 11 grava gresala

B-Eu am 1inteles,tac tac

A-Si fac eu? Eu de tradus o traduc in 5 minute

B-Da tu il traduci, da il traduci, cuvant necenzurat da eu am apostilato asa-i?

A-Da

B-Aaa énku 3enennie,bun

A-Hai

XXVII Anexa nr.28 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:13:09-
12:14:12, intre cet. Emilia Gutu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobild cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Nicolae, B- Emilia

A- Da, Emilica

B-Amm buna, eu asa o intrebare

A-Spune

B-La cei doi frati din tur

A-Da
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B-Acel care are diploma de bacalaureat...

A-Aha

B-Tu ai originalul la tine?

A-Este

B-Fiindca pe copie nu se vede un numar, si imi trebuie

A-Bobobo,eu originalul i I-am dat inapoi, da a sa vad eu inca odatd pe copie si 1i spun sa-
mi transmita prin viber, da?

B-Da

A-Sa-mi faca o fotografie si sa-mi transmita

B-Da, da, da

A-Bine ne-am inteles, eu amus da a sd-ti spun acolo unde o facut o greseala la un dosar,
aaa Lena in loc sd scrie Cararus nio scris Cardlus Cristina, acugs am sd spun ce numar si ce
confirmare

B-Dada

A-Bine

B-Si sa ma duc la arhiva

A-Da mh bine hai

B-Da

Informatiile relevate de probele 22. XXIV si 22.XXVII demonstreaza o data in plus relatiile
speciale dintre Straton Nicolae si persoana publica Gutu Emilia, ori ultima chiar si la apelurile
telefonice efectuate de Sraton Nicolae era dispusa sa intervind in procedurile pe care le avea in
gestiunea sa.

Instanta de judecata apreciaza ca aceasta atitudine poate fi explicata doar prin faptul ca
ultima cunostea ca va fi remuneratda pentru realizarea actiunilor solicitate de Straton Nicolae.
Aceasta concluzie, in tandem cu informatiile relevate de probele nr. 16, 22.V; 22.XII - 22. X1V,
confirma o data in plus ca Straton Nicolae transmitea bani necuveniti cdtre persoana publica
Gutu Emilia pentru ca aceasta sa primeasca fara impedimente cererile sale si sa le proceseze
mai rapid.

XXVIII Anexa nr.29 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:25:38-
12:26:23, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel *****_ [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-Alo, da

B- Emi si nu se vede in diploma scea?

A-Aai nu se vede numarul de inregistrare, adica uite, vine tabelda

B-Mh

A-Si1 unde scrie numarul tatal lui Ahmed alaturi de diploma numer

B-Ahmed diploma numer, aha.... seva da?

A-Da

B-Scria asta

A-Da

B-....unde sus se aud...numera sus ... numar sii da?
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A-Da

B-Asta, karoce sa-mi fac, amus, dar asus... sai transmit dar bine

A-laca astea doud numere imi trebuiesc

B-Mh, bine bine

A-Bun

B-Amus ti -le transmit, da

XXIX Anexa nr.30 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:30:42-
12:33:35, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-Alo da

B-Elia nu te ia, ia-n spus sa transmitd acus pe mail, da noteaza aici doud confirmari, 1 tac
din ce sa-ti spun, numele prenumele din numarul la confirmare ce sa-ti spun, Cararus Cristina,

A-Da sa ma asez deodata la calculator

B- Hai aseazate da so gasesti

A-Da si cred cd asa o sa fie cel mai, asa USEM da?

B- A&aa da, la Universitatea de studii Europene da

A-Da da

B-Caraus Cristina,uite ca nio scris Caraus da ea ii Cardrus

A-Mh, ok, da

B-Doar asta este si

A-Stai  da este urmatoarea

B-Este, si urmatoarea care am luato ieri Bogdan Olga, aa la dinsa acolo 1i cei, Comrat ni-o
spus Cantemir da 1n atistat eu ma uit ca-i Comrat scris

A-Bogdan Olga

B- Olga da, iaca acolo 1i satul Sadic raionul Cantemir el poate sd fie acuma raionul
Cantemir eu nustiu,dar insdsi in atestat eu ma uit ca 11 scris Comrat, scoala medie Moldoveneasca
din satul Sadic raionul Comrat

A-Asa ok

B-....

A-Da

B-Acolo uite ca-i mai multe locuri si acel de are atestat di di 10 ani

A-Asa ,da eu deodata....asa Comrat si sus si joc da?

B-Mh

A-Asa, numai in aestea douad locuri, da?

B-Da

A-Si gata?

B-Da, znacit ii ok, bine eu am sa-1 transmit pe mail codul la diplomad am vazut ca nu se
vede nimic in xeroxul cela

A- Da da nu se vede nimic

B-Nis in traducere nui scris numar indescifrabil si gata si ¢ si iti cauta-1, bine

A-Corect
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B-Mh

A-....

B-Da da, am sa ma uit acus...gata bine hai

A-Hai

XXX Anexa nr.31 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:34:37-
12:35:37, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-Da

B- Emil, asta la Bogdan 3a acum 1ii raionul Cantemir atunci era Comrat si in atistat peste
tot i1 Comrat, actualmente lasi Cantemir, actulmente, dar in primul atunci scrii raionul Comrart...
si-1 Incd o data eliberat absolventei sus la 8 clase ai scris absolventului

A-Absolventei si mai jos acolo era, profesionald ... undeva 2 de o pus

B-Posibil si Cantemir cu C mic

A-Da da, daca scriu Comrat deacuma, nu mai trebuie sa fie

B-Da, actualmente e corect, da actualmente e raionul Cantemir dar atunci era Comrat...

A-Bun, haide

XXXI Anexa nr.32 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:36:30-
12:37:18. intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei. utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Timotei, B- Nicolae

A-Da

B- da Rusu ti-o dat veste ?

A-Cini ?

B- Rusi, rusu care cu reintregirea, este ?

A-Da da

B- Dap unde ca vad numa 50 aici ?

A-Nu, eu i-am pus deodata acolo unde trebuie

B- Aaaa unde trebuie

A-Eu j am scris damu, pravilino

B- Da la 50 cine ti-o achitat un avans cineva sau ce ?

A-Eu am sa scriu pe urma daca ceva cind o sa vin, cd mie trebuie sd imi mai aduca

B- Mhm, da tu i-ai pus la loc acolo da deodata ?

A-Dap si uite acolo scrie numai ca ...

B- Da da la mine in carte nu e nregistrat nimic, bun hai

A- scrie

XXXII Anexa nr.33 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:11:24-
14:12:09, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Dorel, B- Nicolae

A -da, alo

B- uite, o venit o fetita la oficiu, este familia Posticd, la mine in sertar sus, Postica 1900 lei
trebuie sd dee...11 dai dosaru cela, arati ca confirmarea de la minister e in 2 exmplare ca eu asa i-
am spus, treb sa achite 1900 lei si gata

A — Bun, amus ma uit

B- Bine hai si elibereaza-i fetei

XXXIIT Anexa nr.34 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:02:29-
16:03:36, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
KEXEE care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(6) CD-R cu nr. 2586/17, A- Timotei, B- Nicolae

A-da

B- cind o sa fie transcrierele celea gata !?

A - Care ?

B- M-o0 sunat mam-ta din Turcia

A-Ap cine o primit dosarul ?  saptamina viitoare

B- Sa i spun ap cind anume plus minus

A - Ea ....0 zis sa nu ma bag, vseo ...el 0 sd vina si 0 sd o sune pe dinsa, iaca ce ni-o zis el
mie, ca eu am grait cu dinsu, o zis sd nu ma bag, o zis ca sa fac plicurile si gata, eu asta si fac...
Si ea o sa le mureasca cu dinsul hai

B- Da eu trebuie sa 1i spun omului concret cind o sa fie gata

A - Dap cum sa spun concret, sdptamina viitoare o sa fie gata documentul, transcrierea, da
Sergiu treb sa 1i faca si matrita ...

B- Aha, am inteles

A - intelegi, sdptamina voiitoare eu credca or sa fie, miercuri o sd faca acelea

B- Aha

A - Si deam stiu joi vineri o il dee o sd facd omului la o ora si o sd ii dee

B- Am inteles, bun hai

XXXIV Anexa nr.35 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 15:16:47-
15:18:01, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*ARIEX care a efectuat apel catre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(7) CD-R cu nr. 2586/17, A- Elena, B- Nicolae

A-alo
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B —alo, salut

A- Privet

B - Cum acolo la tine ?

A- Ce ai in vedere ?

B - tot normal

A- Ce ai in vedere, tot normal ?

B - Cu sanatatea

A- Da eu deamu am nascut

B - Deam ai nédscut ?

A-Da

B - Nicevo sebe si bravo esti ... Daca ceva 2000 de lei 1s la mine sa stii

A- Off, Doamne

B -Bun?

A- Mmm da ... Cred cd miine

B - Trebuie sa te sune. Te-o sunat az !?

A- N-o0 mai sunat mai, cei cu tine ? Eu

B - El mi-o spus ... Aa nu i-am dat nr. nu ave nr tau.... Ca telefonul nu era la dinsul, era la
reparatie si deam ...

A- Ap tine-le, te rog, la tine sd nu mai dai

B-Apda... Caei...

A- Hai multumesc 4 kg si 400 ...

B - Ia .... (necenzurat).

A- 56 cm, caroce eu te sun, ma externez cumva ....

B - N-are importanta cind da . ... S stii ca-i in siguranta ...

A- O sa ne Intilnim 1n oras.. Ca eu mai am

B - Nici o problema

A- Bun hai.. mersi Colita .. hai ...

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva, in tandem cu
informatiile relevate de probele nr. 7; 22.X; 22.XIX si proba XXXIV denota ca Straton Nicolae a
transmis catre Ciutac Elena si bani, nu doar bunuri asa cum au comunicat ambii in fata
instantei de judecata.

XXXV  Anexa nr.36 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 08.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:01:04-
13:02:20, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AEXEX care a efectuat apel catre Vitalie, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel *****_[In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(8) CD-R cu nr. 2586/17, A-Vitalie, B- Nicolae

A-da

B - noroc, poti vorbi !?

A-Da

B-...

A- Da nu te inteleg , cu cine vorbesc ?!

B - Cu Nicolai

A- A, darova , nu te aud bine....
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B - Nu ma auzi bin , acum mai bine ?!

A- Vreau sa depun un bacalaureat, vro 2 saptamini o sa poti s mi-1 scoti ?!

B — Oi, cuvant necenzurat da amu ii stiom stii ?

A-Da

B - Sincer, nu stiu, de-atita ca sd se duca cineva si n-o sa fie pe loc cine nu trebuie si o fie
taman cine nu trebuie, stii ?

A- Mhm am 1inteles...

B - Ti gruz

A- Am inteles oricum, ca nu e chiar posibil

B - Oleaca iti spun sincer ii tare nu e posibil ca am avut pe cineva de al meu si tot nu am
putut

A- Aha, nu e o problema bine, nea-m inteles, bun daca ceva ne mai auzim

B - Hai davai

XXXVI Anexa nr.37 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 10.08.2017, purtate in intervalul de timp 18:49:22-
18:51:28, intre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobild cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-867-17(8) CD-R cu nr. 2586/17, A- Nicolae, B- Elena

A- salut

B - alo salut, tu m-ai sunat

A- La multi ani

B - Hai multumesc, asta ai vrut sa imi spui? Sau sa ma bucuri cu altceva!?

A- Da, da cu altceva, cu ce? Eu nu am luat cu mine, tot normal...

B - Eida ... Nu ca eu sunt 1n spital inca....

A- Da da unde esti? La ce ? Eu am vrut azi sa vin dupa lucru sa trec pe la tine

B - Eu incé-s la maternitate...

A- Da ce, ma duceam... Venim si-ti aduceam ...care-i problema

B - Ei da tot normal, dara griji , Doamne Fereste ... Normal stau sub ... Olecacd da asa e
bine

A- Bine ... Da laptele cum ?

B - Ei ce-i cu tine Colea !? Nici n-ai treabd ... Juma de ora ...

A- N-ai treaba...da....ia (necenzurat) ...

B - in juma de or4, real iti spun

A- Ap si stai acasd.... Si iti trebuie....

B - Juma de ord ... Si o iesit....

A- Eu ce spun, trebuie sa stai acasa

B - Da, nu, nici nu m-o cusut, nimic... Eu m-am sculat peste 2 ore si mergeam pe coridoare
... Toti medicii de acolo, ia ce-1 cu dinsa ... O zis ca .. Dvs poate astazi vreti sa va duceti acasa ...
Da de ce nu ?

A- Da de ce nu te duci ?!

B - Ei da nu 4kg 370 ... Olecutica cordonul s-o nascut imprejurul gitului.... Se de atita si m-
am oprit ...

A- Copilul sd vadd cum dada
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B - Da da ca era mare si oleaca cordonul ista 1-o asfixiat oleaca ... Caroce, eu o s fiu
undeva pe luni , miine nu ma duc ... Marti o sa te sun ...sau nu stiu cum ...

A- Bun bun ..

B - Ce numai cele doua acele Colea, nu vrea si mi le dee 7  ~

A-Nu, ei da, el o spus ca mai da, nu nu

B - Ca el m-o sunat da nu stiu cind m-o sunat azi sau ieri , .. Eu nu am raspuns ca iaca
amuia doarme si nu pot sd vorbesc, nu pot sd vorbesc cu dinsu ... Bun Colea eu am sa telefonez .
Hai mersi frumos ...

A- Hai la multi ani !

XXXVII Anexa nr.38 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 15.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:03:32-
13:04:14, intre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*ARXEX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobild cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(9) CD-R cu nr. 2586/17, A- Elena, B- Nicolae

A- Alo, salut

B - Noroc

A-Nicolai Ivanovichi, eu sunt in Chisindu tu pi unde esti?

B-Eu ma duc, ma ridic Incetisor acolo la deal 1a Minister

A-Da si eu unde te gasesc, unde te gasesc?

B-Eu acolo am sa fiu, in spate, Imi spui cind esti la bazin pe acolo si vii si ce problemd A-
U4 haic a vad hai ca acus

B- pe acolo cind ai sa fii

A-Hai

B-Esti prin zona asta pi centru sau cind esti pe la Stefan ma suni si vin si...

A-Da hai ca eu cred ca am sa merg in spatele Guvernului repede am sa parchez

B-Da da ai sa treci 2 secunde

A-Hai

XXXVIII Anexa nr.38 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 15.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:25:22-
13:25:45, intre cet. Ciutac Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-86 7-17(9) CD-R cu nr. 2586/17, A- Elena, B- Nicolae

A-Dupa statie std avareica

B-Unde esti tu?La care statie

A-1la...

B-Bodoni?

A-La statia, da la Bodoni ma urc dupa statie cu o Dacie albastra, bine?

B-Bine

A-Hai
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23.  Continutul procesului- verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din 24.08.2017 (f.d.185-213 Vol I). Respectivele inregistrari au fost autorizate pentru o perioada
de 30 de zile cu incepere de la 24 iulie 2017 prin incheierea si mandatul judecatorului de
instructie din aceeasi data (f.d. 135 vol. I).

I Anexa nr. 1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(1) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 25.07.2017, purtate in intervalul de timp 17:04.:09-
17:05:31, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Da.

A- Alo.

B- Da, spune.

A- Ce faci tu?

B- Da ce fac, inchid oficiul.

A- Da cu precizie cam cate apostile ai maine?

B- Da, se incepe.

A- Da ce nu stii?

B- Nu stiu, nu stiu.

A- Ai vreo 4 bacuri depuse asa-i?

B- Nu stiu, am si a lui Parfeni depuse, am si a lui....am multe depuse...

A- Si a lui Parfeni vrei deamu sa depui?

B- Sa depun ca o sa rdimae numai asta de la sanatatii.

A- Al sanatatii a lu Parfeni parca ti le-am facut.

B- Da, dapu confirmare de la sanatatii ii depusa aparte, nu-i depusa cu tot setul...

A- Dap tu maxim in doud sdptamani esti la Ambasada.

B- Ei doud saptamani, viitoare, dacd depun mane la astdian, mercurea viitoare depun la
ambasada, ce sa intind rdzana, am facut, am luat ce am avut de luat si la sfarsitul lui August stii
cum....da a lu Cujucovschi pana vineri mi le aduci, colegiul de medicina Cahul?

A- Taca asta nu stiu, la asa intrebare nu pot raspunde.

B- Am inteles bun...

IT Anexa nr. 2 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(1) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 08:44:43-
08:47:33, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Alo.

A- Ce faci tu?

B- Muncesc.

A- Ai transmis la apostila?

B- Nu, amus transmit.




Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

A- Mai ai mult, vroiam sd ma iei de la centru de la Mercedes, ca eu las masina si sunt fara
masina.

B- Da unde el asta, unde se afla?

A- Eu inregistrez masina, acolo unde o fost centrul la PLDM la Posta veche la cerc, stii?

B- Da.

A- Si iaca eu mai am vreo 15 min si las masina, sd 1as cheile si gata s fard masina....tu
cam cat ai de lucru, vreo jumatate de ora?

B- Cam asa.

A- Ceva trebu, tu ai spus acolo buletin ceva...

B- Transmite la acela ca....declaratie de valoare am unul din Italia....

A- Ap m-o sunat eri de vreo 3 ori, de la Padova...

B- Ap el m-o sunat de vreo 2 ori....

A- Eri m-o sunat si i-am zis cd azi dimineatd pana la ora 9 noi il sundm, da ce am vrut eu sa
spun, ma auzi?

B- Da, da, spune

A- Da ca sa se chinuie el sa faca procura, e si spune diferenta cat 1l costa, 100-150 ...

B- Da el deamu s-o dus la Ambasada dimineata, lasa-1 sd se ducd sa faca procura, nu mai
da acela, stiu eu ce vrea el...

A- Da?

B- Kanesna, el vra degeaba, el nu stie ¢ eu o sa-1 mai ridic oleaca...eu i-am zis pretul ca sa
vie sa faca procura si sa-mi deie actele, da eu tre sd umblu si pe la Gara de Sud, pe nustiu unde...

A- Dap e si ridica cu 50, lasa-l sa faca procura...

B- 11 las nu-i zic nimic....

A- Lasa-1 sa facd procura si-1 ridici la 50 Euro, ca noi nu avem de gand sa alergam pentru
10 lei, iaca vezi tu ei actele, ba se schimba apostila, iaca uite noi am facut, au gresit Ambasada
2018 o facut, aestea is cheltuieli, eu m-am dus eri am intdmpinat documente, pe urma eu tre sa
ma duc sa le transmit, da cind ai rezerva de 200-205 Euro castig, ai unde fugi, da cand ai castigat
100 Euro la un pachet pe urma mai ridici, ap dala mai in nila masii de business, intelegi....hai
dara eu te astept sa vii sa@ ma ei...sd ne ducem in biroul acela, eu nu am fost, macar sa stiu pe ce
dau bani, tu acolo Tnduntru ai fost vreodata?

B-Nu....

A- Hai dara fa ce ai de apostilat apoi vii sd ma ei de la Mercedes.

III Anexa nr. 3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(1) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul ele timp 09:02:47-
09:03:06, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

B- Alo.

A- Noi ieri am facut norma pe 2 zile, da?

B- Ei se Incepe, ii vara acum tre sa o facem...o zi hraneste un an de zile....

A- Ooo, maladetz, iaca cum Tmi placi tu, bravo hai....

B- Hai...




Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

IV Anexa nr. 4 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(1) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 09:34.10-
09:35:29, intre utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel ***** care a
efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobilda cu numdarul de
apel ***** [y cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat — cu ,,B”

B- Da, ascult.

A- Domnul Sergiu buna, ziua.

B- Buna ziua.

A- Eu sun in privinta lui Costanta Cucerenco, noi pe data de 5 trebuie sa primim actele si
as vrea sa stiu cum decurge procesul de actualizare acolo...

B- Cum familia?

A- Cucerenco Constanta.

B- Cucerenco Constanta?

A-Da.

B- Actele merg, merg, cu ce datd v-o promis atunci vor fi gata....care-i problema?

A- Nu, nu 1l sun pe domnul Timotei, dar dupa informatia care o detin el ii peste hoatre, da?

B- Telefonul lui 1i la mine in mana.

A- Pur si simplu am sunat de vreo 2 ori...

B- El 1i plecat, el va veni Vineri, da actele se ocupa de dansele, acolo ii procurd, is doua
persoane A- Ok, hai dara pe vineri mai sunam odata...

B- Pe ce data v-au promis ca vor fi gata?

A- Pe data de 5.

B- Pe 5 da, da voua tara Ambasada?

A- Da, dara Ambasada.

V Anexa nr. 5 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(1) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 26.07.2017, purtate in intervalul de timp 12:27:16-
12:28:00, intre cet. Secrieru Sergiu utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Sergiu

B- Nicolae

B- Da, alo.

A- Cati leuti acolo?

B- Acus inca 1i mai dau foiald, da pot sa-ti spun cat are, tak aici 10 si 10, 2000, 3000, 3300

A- Slab....

VI Anexa nr. 6 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(2) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 27.07.2017, purtate in intervalul de timp 14.24.21-
14.26.09, intre o persoand necunoscuta utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
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apel ***** care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- Sergiu

B- Persoana necunoscuta

A- Ascult...

B- sd ma scuzati, da de ce e scris aici, 1l accept in clasa 5 in cadrul Liceului Mihai
Eminescu din Anenii Noi, anul de studii 2016-2017, nu 2017-2018 trebuie?!

A-Nu, eu am inteles

B- Poftim

A- E Inmatricularea o face acumaia , 2016 -2017

B- Aa acel care de anul trecut merge intr-n fel ?

A- Da, el trebuie sa il accepte acumaia , il pune si el deja vine deja cu cealaltd promotie,
adica, nu e o problema ...

B- Nu e nici o problema, deatita ma uitam

A- Nu e, eu tot m-am uitat si e iscalitd, nu e iscalitd de mine, e iscalitd de viceministri..

B- Aha

A- in cazul dvs nu e o problema... Noi tot am ridicat aceasta intrebare, o zis cd la moment
doar acumia se face, inmatricularea se face acumaia

B- Da, eu deatita spun poate nu-i 2017

A- Nu e oproblema, in caz de ceva in orice moment $i va apropiati

B- Eu miine ma stdrui daca ceva il duc la noi ...

A- Nu e o problema in caz de ceva, nu-s eu nu-i Timur...deci la noi este persoana de
serviciu, o fetitd care ... Dar asta e o greseald, da noi am intrebat si zic cd se scrie de
viceministru, cicd asa trebuie sa fie.. iaca asa vom scri incd o cerere si o sd recomand
chiar...chiar nu e o problema... Drept ca noi repede vi le-am facut...chiar eu cred in noi.... Noi
suntem .... Vor fi persoane , adica sa fie o persoana responsabild, ca acum e doar perioada asta
estivald si multi pleaca in concediu...

B- Bine, multumim mult !

VII Anexa nr. 7 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(4) CD-R cu nr. 2426/17

Stenograma convorbirii telefonice din 28.07.2017, purtate in intervalul de timp 21:48:02-
21:50:54, intre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Timotei, B- Sergiu

A-Da

B - da Colea ti-o spus

A-s17?

B -.... la apostila cum era inainte ?

A- Ni-o zis, zic ca de ieri, taman am un dosar sa depun, asa de bine

B - Cind vrai, cite vrai, vrei la 10 1a 11

A- Colea o spus ca o batjocorit acolo Doamne fereste, plingeau , tra lala ...

B - Da ca atare si nu avea dreptate
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A- Deloc nu avea desteapte, ap ea pur si simplu o vrut sa arate ca e desteaptd, da s-o primit

B - Omul de acolo vine la 9 dimineata si nu poate sa achite sau ce

A- Asa se primeste

B - inseamna daca ai 7 documente , 6 depui da 1 unu nu-1 depui sau cum ?!

A-Da

B -Trebuie sa fugi , sa vii de la Cahul din ... Brinzeni , numaidecat la o ora , da eu vreau
acum la o ora, nu ?!

A- Fi lasd ca, o lecutica o facut-o pe proasta

B —Plus ca chestia ca notarii... ca alti notari nu vroiau sa legalizeze apostila ceea, copii cum
!

A- Ap cel mai simplu cu xerox...

B - O faci, mai pe urma cum faci, xerox, de pe xerox legalizeaza, cum faci ?!

A- Ei pentru ce !? noi cit am lamurit ei, da ea se tinea desteapta si nu ...

B - intelegi se primeste cum ... da bun cind la act original cum faci !? act original si pui o
copie de apostila ... sau cum ... asta-i prostie ....

A- Da pui copii de apostila

B - Pui copii, bun, si fost pe apostila ceea stampild umeda da !? da cind te duci la dinsii,
dacd n-are o stampila umeda, gata, te intoarce inapoi, da poti sd o dai lor sd o cosi sau ce ?!
corect !?

A- Asa se primeste !

B - Asa se primeste, corect, corect ... udi, da ai tdi amu lucreaza la Colea, am inteles, da !?

A- Da, s-au dus amuia pe vro citeva zile ca trebuie acolo sa reuseascd ceva si s-o dus pe
citeva zile la rind

B - Da la tine cind ...

A- Da s-au dus amuia ca lui trebuie urgent si m-o rugat si am spus, cd po liubomu nu ma
grabesc nicaieri ...

B - Da tu esti maladet, ai fost in orasul cela, colo, dincolo, bravo ...

A-Da da, ladna davai ...

B -Un...din 2017 nu vrei ?!

A- Sivai ?

B - Un Hunday Tucson din 2017 nu vrei !?

A- Nu, nu

B - Nou nout, 2017 , anul producerii din martie ...

A-Nu ... vrau

B - Cum daca nu vrei, eu pridlajesc

A- Cu skidca da

B - Da mai hiundai

A- Cu skidca 3, 400,500 euro, olecutica zgiriiet la krili,

B - Da olecutica si padkrilniku, skidca 4,5 mii euro

A- Da nu imi trebu uai

B - Hiundai tucson, nou nout, si culoare frumoasa, un sur ceva frumos, metalic , gri metalic

A- Mai, tu stai pe wc !? sau unde stai tu !?

B - Aaa

A- Tu stai la we !?

B - Da ce poti vorbi sau ce ?
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A- Nu, ca treb sa fac ceva ca amus ma pornesc la tine ...

B - Aaaa.

VIII Anexa nr. 8 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 10:22:32-
10:23:16, intre cet. Elena, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*E*E*Ccare a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobild cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Sergiu, B- Elena

A- Da, ascult

B - buna ziua

A- Buna ziua

B - Sunt Elena , v-am lasat actele mele care de liceu si de universitate , trebuia pe data de
11 sa vin sa le iau

A- Cum familia inca o datd ?

B - Bordea

A- Bordea ?!

B- Da

A- Acus va sun 1n citeva minute $i va spun

B - Bine , va multumesc.

IX Anexa nr. 9 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 11:40:51-
11:42:43, intre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Nicolae, B- Sergiu

A- DA spune

B - 1n birou ?

A-Da

B - Timur o venit ca s ne ducem in oras ?

A- Dada vine, este este

B - E pe loc !? cum pe ziua de azi ?!

A- Normal

B- B-Mm?

C- A- Normaaal !

B - Normal ai luat ...Daca luai mai mult ave sa se sperie, normal ...

A- Pentru asa ceva - normal

B - Normal si plus incd achita traducerea sau nu ?

A-Nu eu .... poneatno

B - Da tu trebuia si iei .... pe ce data iei ... a lui Groza !?

A-Acui!?
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B - A lui Groza , m-o sunat numai ce ...

A- Amupe 14,15

B - Gata am inteles, pe aceea am sunat, pe 11, 12, pe saptdmina viitoare, bani nu are, Viola
ceea ..

A-Da

B - Da, toata problema e 1n bani... eu stiu tare bine...ca asta ian .... nu ce sa faci !? Timur o
fost la Catar ?! o facut documentele ? ia da trupca...

A-Da

B - Si cind o sa fie gata !?

A- Ti dus prin Dubai undeva , prin Quatar i dus ..

B - Si problema si... actul de baza de resedinta a ei ... Quatar ii dus .... a ei e maritata imi
pare ...caroce... bun dacd omul ... cum ajunge , vrea s transmitd priin email , ce act de baza
Quatar, ce-i cu dinsu ?! _

A- Nu stiu ... 0 sd va lamuriti , hai ...

X Anexa nr. 10 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:14:17-
13:15:40, intre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
AKX care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

A- DA

B - uite aici este, pentru o doamna sa anexeze, Galgas Aliona , care o fost pe data 3 ... 3
august la tine ... cu declaratie de valoare

A- Aaaa da, o stiu , dadada

B- B -Da,vadca

A- Trebuia sa anexeze romanescu , tradus ceva ... avans... ¢ vrea s achite bani imi pare,
dacd nu ma gresesc, toatd suma ...

B - Mmm , care trebuie sa le transmiti si la tren tu ...

A- Asa este , si la baieti cu rutiera sa las nr de telefon

B - da si la baieti cu rutiera ...Ei mi-o spus ca o achitat o adeverintd de absolvire de 8 clase

A- Da o sa o dau intr-o parte aceea, dacd cumva nu o sa pot hotari pe ceea cu 10, ap o bag
si pe ceea, da nu e problema .... dacd e

B - Bun, am inteles, ce treb sa mai achite ea ?

A- Ea treb sd mai achite... trebuie sa achite toata suma

B - Am inteles, da da vad ca .... confirmarea ... fiicei ... Suvorova, am inteles , bun

A- Actele deam is in lucru .... la minister , tot ii bat, iar contract... tot cum trebuieste ...

B - Ea carte de identitate la moment nu are, da promite ca o sa o transmita prin e-mail

A-Tot e bine ...

B - Ok, bine , am inteles , hai ...

XI Anexa nr. 11 la procesul-verbal privind interceptarea si 1inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:06:58-
14:07:27, intre cet. Sorina, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel *****,
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care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Sergiu, B- Sorina

A- Da, ascult
B - Alo, buna ziua, ma numesc Cuiuc Sorina si am dat actele miercuri
A-Da

B - Am vrut sa intreb, cind aproape o sa fie gata

A- Eu nu sunt la oficiu, sunati pe .... eu la oficiu vin in timp de o ora si va telefonez

B - Aaaa, In timp de o ord sd ma sunati, bine eu am sa astept, daca ceva am sa sun eu peste
oora ...

XII Anexa nr. 12 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:28:38-
14:28:58, intre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”,
A- Sergiu, B- Timotei

A-spune

B - m-ai sunat de vr-o 2 ori

A- Ce faceti ?

B - Las sa...cu act... cu tot acelea .... iaca am achitat numai ce, treb sd dau bonurile si ma
duc la ... sa iau actele

A- Tot la o ord s-o dus fata ?

B-Laoora

A- Mhm.

XIII Anexa nr. 13 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:41:51-
14:43:29, intre cet. Sorina, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel *****
care a efectuat apel catre cel. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Sergiu, B- Sorina

A-alo

B - alo, bund ziua, eu am sunat referitor la acte, m-ati sunat inapoi sa inteleg

A- Sunati..eu sunt la volan si plec in Orhei, dar responsabil de actele dvs *****

B - Stati un pic .... spuneti incd o data !?

A- Aveti cartela in fatd , nu !? alo ... *###*

B-0681

A-53444

B-53444

A- Pe data de 3 ati dat documentele !?
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B - Pe data ... joi, nu miercuri, o fostda 3 ...

A- Cind o sa fie gata , cind o promis ?

B - Am inteles ca pe data de 13, dar

A- Dap azi e 7, pina pe 13 sunt 6 zile lucratoare

B — Da, dar Eu trebuie sa procur biletele, de aia vreau sa intreb

A- Dada eu am inteles, sunati 0681 ...

B - Da da bine bine, am sa sun, multumesc mult

A- Eu am s fiu, am sa fiu si mai tirziu, eu mi-am scris numele de familie si o sd vedem
care si cum

B — Bine, va multumesc mult

A- Incd o data spuneti familia cd eu sunt la volan

B - Cociuc Sorina

A- Bine

XIV Anexa nr. 14 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:44:01-
14:44:25, intre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobild cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Dorel, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul
de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi conventional
marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A- Dorel, B-
Sergiu

A-da

B - mai am ceva sau nica

A- Deamu si aici sunt 5 persoane sus si gata

B - Eu vreu si ieu si eu ceva

A- Ma starui

B - Davai

XV Anexa nr. 15 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 15:19:07-
15:20:58, intre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*ARXEX care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Timotei, B- Sergiu

A-da

B - ce faci?

A- 1n oficiu

B - Ti-ai luat plicurile ?

A- Ma duc la 4 jumate

B - Sap si te duci deodata la Cahul sau ce ?

A- Tu si-i cu tine ei ? miercuri o s ma duc ..miercuri o sd ma scol la 5 dimineata ma scol
si ma duc ...

B - Dapdi ce n-ai hotarit deodata aici !? sau n-ai putut ?
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A- Cum sa hotdrasc deodatd aici, nu inteleg ... ? aaaa saptamina trecuta ?

B -Da

A- Nu, n-am putut, erau problemele istea ... tu ce glumesti ? una ca problemele este si alta
ca nu pot, ca ... treb intli la dosarul lui Burlacenco, treb intii sa fac acolo dosarul ista de schimb si
pe urma sa fac asta ... si crezi cd nu am fost ? eu am fost si am grait cu vecina mea si o zis ca
chiar sa vreau ca nu pot...

B - Datu .... sd transferi un act de nastere la un copilas ?

A- Dap si ca treb s ma duc sa o ieu iaca .. azi nu .. c¢a azi nu lucreaza, miine ma duc si am
sd 0 1au ca e la zax ... am facut plicul, am lacul tot tot deam gata... numai treb sa ieu in original ...

B - Treb sa iei actul ?

A- Act treb sa iau?!

B - Te duci sa iei de la casatoria asta si ....

A- Nuuu , miercuri o sa ma duc la sud ...

B - 3, deam ai Burlacenco... asta si casatoria care ai luat-o acum ?

A- Care 3 ? ele 1s 4, 3 oameni 1s cu 4 transcrieri

B - Am inteles

A- Tu vezi foita ca.. ce cicat de documente ne-au dat ele noua ...

XVI Anexa nr. 16 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 07.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:35:50-
16:36:12, intre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobild cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila
cu numdrul de apel **¥***_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,13”, A-
Timotei, B- Sergiu

A-da

B - da tu i-ai dat miercurea trecuta lu baba ta matrita ?

A- Daaa, o fost

B-Sioluatda!?

A- da ea s-0 achitat integral ....

B - Eu nicd nu am impotrivd , ea era Normal ca clientul .... Pe 30

A- ei da cei mai fericitd femeie/om din lume ....

XVII Anexa nr. 17 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 08.08.2017, purtate in intervalul de timp 8:55:30-
8:56:27, intre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
EXEE care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”, A-
Sergiu, B- Nicolae

A-DAsinu...

B - esti la oficiu, sigur, cum poate sa sie ...

A- Uite acolo este ... Stratulat.... acolo la mine in sertar.... numa treb de pregatit pentru
ambasada .. eu ca atare lor pentru programare nu le-am luat, da nici nu tin minte cit o achitat,
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unde s-au Inregistrat, cd eu am cdutat si nu am gasit la mine in ....si intreaba-i daca ceva cit o
achitat si cit trebuie sa mai achite?

B - Haraso amus ma uit

A- Da acolo eu stiu ca putin cu dinsii, ca-s citeva apostile si ei stiu ... ca nu le-am luat suma
mare

B - Amus ma uit

A- Eitem bolee ... vezi ... las sd se duca la ambasada

B - Haraso chiar acum o ieu eu, hai ...

A- Daci ... poti spune sd vind la 2 si o sa intre ... merg pregatirile la 12 ..si ...

B - Haraso ... la ambasada

A- Deam sa se pregateasca vedeti cum... hai

XVIII Anexa nr. 18 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 09.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:02:18-
9:05:13, intre o persoand necunoscutd, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel catre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”,
A- Persoana necunoscuta, B- Sergiu

A- DA

B- buna dimineata

A- DI Sergiu ?

B -Da

A- Ascultati, ieri baietii dvs mi-au lasat un bilet pentru informatii, da ... as vrea ca ... mie
imi trebuieste ca sa fac la citadinanta italiana si trebuieste de apostilat

B-Nasterea si cazierul ... trebuieste ...

A- Da cazierul ...

B-Trebuie sa le faceti pentru a le apostila

A- Da asta e ...da la mine... buletinul de nastere si buletinul de casatorie in colo s stil
vechi 1n colo

B- Am inteles...o sd veniti al birou si o sa va ajut...

A- Da si cam cit asta pe mine aproximativ o sa ma coste

B-Treb sd vad documentele...unde-s in ce raion

A-Nunu nu ...eu sunt aici in Chisindu s in Vatra, nu-s in raion .. eu-s pi loc aici

B-Eu intreb unde-s facute nasterea si casatoriile

A- Ahaaa , nasterea e facutd in Calarasi, atunci era Telenesti pe timpurile celea

B-Ai vazut si in dependenta in cit termen aveti nevoie

A- Eu... ian ascultati...termenul sd va spun sincer ... pe mine poate sd ma aranjeze oleaza
si mai pind la sfirsitul lui august... eu plec pe 24 , pur si simplu ... Eu am inteles ca copia de
certificatul cela ... de.... Colo cind am fost ma rog cum se spune certificatul cela

B-De judecata

A- De judecata , acela termenul e numai de 3 luni ...

B-E 90 de zile, corect

A- 90 de zile... pai dacd e 90 de zile , as vrea ca certificatul cela mai tirziu macar, prin
septembrie
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B-Matale trebuie sa vii la birou ...

A- Bine.. ia ascultati.. unde sunteti dvs ..pe Bodoni ... Mai jos .. Mi-au lamurit baietii istea ,
mai jos si unde-s florile ..mai jos ... Alo ?!

B-Mai mai jos de flori da

A- Mai jos de flori

B-Da

A- Bine bine... dvs sunteti azi in oficiu !?

B-Da, spuneti familia ca eu sa va inregistrez sa stiu la ce ord veniti

A- Palancica Zinaida.. acum e ora

B-E9si5

A- E 9 si 5 minuute , hai eu stiu... pe la vro 11 is la dvs..

B-Bun eu va astept... Si luati pe celea vechi pe care le aveti si copia la buletin

A- Si copia la buletin ?

B-Si luati buletin in original da copii deja o sa fac eu aici in birou

A- Da ce va trebuiesc copii la buletin sau va trebuieste dvs pentru ...

B-Ca .... Toate documentele ... in buletin este si codul dvs personal.. da

A- Ahaaaa, am inteles bine bine bine bine

B-Daca nu aveti buletin.. macar pasaport

A- Nu nu, eu am buletin, este ...

XIX Anexa nr. 19 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(5) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 09.08.2017, purtate in intervalul de timp 10:48:54-
10:50:31, intre, cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de
apel ***¥* cqre a efectuat apel cdtre o persoand necunoscuta, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”,
A- Persoana necunoscuta, B- Sergiu

A-alo

B- buna ziua

A- Buna ziua Sergiu

B-La 9 miine la birou

A- La 9 miine la birou ?

B- La 9 dimineata sa reusesti la Ambasada Germaniei

A- Mhm , bun miine la 9 1s la tine da bine

B-Ambasada lucreaza, numai ce am iesit, taman m-am uitat si la grafic daca nu e schimbat,
la Ambasada Germaniei , taman Ambasada Germaniei e aici 1inga Ministerul de Externe

A- Da s-o0 primit cu stampila ceea da?

B-Gata mai ... dacd eu personal te-am sunat pe tine si-am spus sd vii la ora 9 miine la birou
, iInseamna ca tot e normal, nu ?

A- Bine bine am inteles, miine la 9

B-La 9 si 10,9 si 5 miine s-1n birou

A- Da bine o sa vin

B-Sa iei toate actele cu tine cd , te duci pe urma la Ambasada Germaniei cd ea lucreaza
pina la 10 jumate

A- Bine , hai noroc !
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XX Anexa nr. 20 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(6) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 10.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:17:30-
14:17:53, intre, cet. Secrieru Timotei, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel cdtre cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”,
A- Sergiu, B- Timotei

A- Tu nie ni aduci banii ceea sau sa vin eu

B - stai oleacd eu vin cu Colea stati oleaca

A- Dapai hai mi-i aduci in deal la externe , unde ni-i adusi

B - Da tu unde esti ?

A- La educatie ...

B - Ap asteapta la educatie dara

A-Hai.

XXI Anexa nr. 21 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,24” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Mapa - C4-868-17(6) CD-R cu nr. 2649/17

Stenograma convorbirii telefonice din 11.08.2017, purtate in intervalul de timp 13:40:44-
13:44:02, intre, cet. Secrieru Sergiu, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de
apel ***** care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae, utilizator al postului de telefonie
mobild cu numdrul de apel *****_[n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat
vor fi conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”,
A- Nicolae, B- Sergiu

A-da

B - alio, da sini o zis cd nu face normal ?

A- Eu nu stiu cine face

13 - Azi nanu face nenormal

A- Azi vine ... fetita de la Hincesti vine fetita

B - Are scos are tot BAC-ul si colegiu de medicind e prin contract, care ati facut

A- Colegiu de medicina...

B - Trebuie sd facem sanatatii, educatiei si externd si ea singuricd se duce la Ambasada
Germaniei ,4 0 0 i-am spus

A- Dap traducere la programa, n-aveti nevoie ?

B - Nica, la pentru Grermania n-are nevoie, nici traducere, nica

A- Numai educatia si externa

B - Externa 100, educatiei 100, sanatatii 100, cazier scos si 100... deci ea vine ... o duci
unde treb sa faci procura, ea achitd procura, ea avans are 950 .... din partea .... domnisoarei
Boboc Aliona ... si nanu o facut pe azi norma da ? ati mincat ? ceva gustos a fost ?

A-Da ca in totdeauna

B - Po liubomu la stomacel caldut ... cum Cristi ?!

A- Da cum, el nici nu il vede pe tat-so, el are numai mama si bunica...

B - Ce n-are

A- Mama si bunica

B - Hm ,... spart la ureche ...
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A- Dap cum socoate, cum eu daca ies din casa vin seara ma culc, el n-are treaba, stii cum il
vede pe deadea si pe mine si pe tat-so

B - Da, stai oleaca mama si bunicd, da Nicoleta are tata

A- Are ...Nicoleta are , esio kakoi, da Nicoleta are ...

B -....Are mama si bunica...

A- Da Nicoleta are, ca Nicoleta tat-so o adoarme se culca la 12

B - Da la ce ora adoarme noaptea ?

A-Lal2

B - Asa tirziu ...

A-...Asa vrea ea

B - Tot asa, kampot, apa si ceai ?!

A- Da asta-i ...

B - Mai sinu ai ... nu, vreu ceai, da !?

A- Larind si le dau, nu sd dai cu ceaiu inainte si apa pe urma.. nu intii apa, pe urma ceai

B - Mai auzi mai ... daca nu vin pind nu vine ea... in fine in o ora o ora jumate o sa fiu...

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba nr. 23 demonstreaza doar ca
Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, activau cu Straton Nicolae in cadrul aceluiasi birou de
legalizare a actelor, receptionau comenzi, discutau cu clientii care beneficiau de serviciile
biroului si realizau actiuni pentru intocmirea actelor, cum ar fi programari, depunere de acte la
diverse institutii pentru legalizare, apostilare, traducere etc.

Instanta de judecata retine ca proba respectiva nu denota ca Secrieru Sergiu sau Secrieru
Timotei s-ar fi prevalat de existenta unei influiente asupra unor persoane publice §i ca pentru
influientarea acestora ar fi pretins, acceptat sau primit bani sau alte bunuri.

In egald masurd, instanta de judecatd observi cd informatiile relevate de proba respectivi
nu denota ca Secrieru Sergiu ar fi organizat savirgirea unei eventuale infractiuni de trafic de
influenta sau ar fi dirijat realizarea ei de cdtre alte persoane. Deasemenea, informatiile
specificate nu releva nici un indiciu ca Secrieru Sergiu ar fi instigat o oarecare persoand Sd
savirseasca infractiunea prevazuta de art. 326 CP.

Instanta de judecata mai observa ca informatiile relevate de proba respectiva nu denota ca
Secrieru Timotei ar fi comis in calitate de autor fapta prevazuta de art. 326 CP.

Instanta de judecata observa ca desi contactele dintre inculpati in perioada de referinta au
fost deosebit de strinse, informatiile derivate din analiza discutiilor acestora nu sunt in masurd
sa demonstreze ca Secrieru Sergiu sau Secrieru Timotei ar fi cunoscut despre actiunile realizate
de Straton Nicolae in raport cu Gutu Emilia si Ciutac Elena, sau ca acestia le-au aprobat sau au
contribuit prin careva metoda la realizarea lor. Din contra, informatiile care rezulta din analiza
acestor discutii denota ca Secrieru Sergiu Secrieru Timotei si Straton Nicolae permanent purtau
discutii care erau nemijlocit legate de activitatea pe care ei o desfasurau, acestea nefiind
orientate spre punerea in aplicare, organizarea, instigarea sau dirijarea careiva infractiuni de
corupere.

24.  Continutul procesului- verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din 28.08.2017 (f.d.228-238 Vol I). Respectivele inregistrari au fost autorizate pentru o perioada
de 30 de zile cu incepere de la 28 iulie 2017 prin incheierea si mandatul judecatorului de
instructie din aceeasi data (f.d. 225 vol. I).

I Anexa nr.1 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 01.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:26:30-
12:27:05, intre cet. Ciutac Elena utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17

A- Emilia

B- Elena Ciutac

A- DA

B- mai primeste inca

A- Mai primesc sunt inca 60 pe lista

B- Aoleu, Domane Fereste, pe toti 1i primesti ?

A- Da, dar nu, mai sunt 2 baieti ii gata ...

B- Da cerererile s-au stampilat sau urmeaza sa le stampilezi

A- Nu le-am stampilat Inca, pentru ca nu am fost sus, dar acus am sa ma ridic

B- Emilia, daca cumva, lasa-le ca eu vin sus, le lasi sus bine ?

A- Aha ok

B- Ca merg la nr. 1 si nu stiu cind o sa te eliberezi pind la 3 ca ..

II Anexa nr.2 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 9:20:35-
9:21:55, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel *****_ [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cunr. 2528/17

A- Emilia

B- Nicolae

A -alo

B- salut, poti vorbi

A -Da

B- Uite asa o intrebare, am un domn aici si are dosarul scolar la copil, da e clasa a 4 sau a
5, dar dosarul in Portugalia, acuma care e idee, el are confirmarea de la scoala si are si un tabelul
cu note din anii estea... adica insdsi nu are dosarul... se poate de confirmat tabelul respectiv.... sau
ar fi mai bine sa Imi transmita, sa scaneze sa transmita copia la dosar si de inclus pe amandoua si
tabelul si dosarul in confirmare ... din Moldova 1n Portugalia

A- Am inteles acuma, e ok si tabelul ... noi am avut cazuri se ducea doar cu tabelul

B- Daca ceva se poate de facut ...de scris confirmare, si sub confirmare, tabel cu note ca
atare trebuie doar tabel cu note, da adicd e ok .. tot cu nr tot cum trebuieste ..

A- Am inteles, noi am facut si asa ... am confirmat si tabelul de note

B - Daca ceva se poate doar cu tabelul ...da

A-Dada

B - Bine mersi mult, numai bine

III Anexa nr.3 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c/p 2017978268)
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Stenograma convorbirii telefonice din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 10:49:33-
10:50:05, intre cet. Ciutac Elena utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17

A- Emilia

B- Elena Ciutac

A- DA

B - Emilia

A-Da

B - Eu n-am sa iti dau pace, credca o sa te bat la cap, vine un baietel, aproape de 12 Vitalie
Ungureanu.... pentru Elvetia, el o sa fie de la mine, vezi cum il vei lua-1a

A- Caroce tu pur si simplu scrie mesaj la nume, bun

B - Nu, d-apai nu am sa iti trimit asa de mult Vitalie Ungureanu, un baietel asa

A- Bun

IV Anexa nr.4 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 03.08.2017, purtate in intervalul de timp 14:58:29
14:58:45, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17

A- Emilia

B- Nicolae

A-Da

B - tu mergi jos ?!

A-Da,

B - Hai o minutd daca eu vin sa ...

V Anexa nr.5 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:13:09-
12:14:12, intre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*EXEE care a efectuat apel catre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17

A- Nicolae

B- Emilia

A- Da, Emilica

B - buni, eu asa intrebare

A- Spune

B - La 2 frati din Turcia, acel care are diploma de bacalaureat, tu ai originalul la tine

A- Este

B - La copie nu se vede un nr. si mie imi trebuie
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A- Ooo0o0 originalul I-am dat inapoi, da sa vad inca o data pe copie si o sa poti sa transmita
prin Viber da ni-o transmita sa faca o fotografie sd o transmita...

B-Dada

A- Bine ne-am inteles ... Eu acus iti spun, acolo, ni-o facut o greseala la-un dosar Lena, in
loc sé scrie Cararus o scris Caraus Cristina ... Acus am sa iti spun ce numar si confirmarea

B -Dada

A- Bine?

B - Acus o0 sa ma duc la arhiva

A- Bine hai

VI Anexa nr.6 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:25:37-
12:26:23, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-alo

B - Emi, ce nu se vede in diploma ceea

A- Nu se vede nr de inregistreare, uite, vine un tabel

B - Mhm

A- siunde scrie numele tatdlui Ahmed, alaturi de diploma numer

B - Ahmed, diploma numer... aha LDS sau UGS ceva da !?

A-Da

B - Seria asta si unde sus Saud Altun numer sus e .... da ..

A-Da

B - Asta, caroce, acus o sd fac... dar bine

A- Taca aistea 2 numere imi trebuiesc

B - Bine bine amus ti le transmit !

VII Anexa nr.7 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,28” august 2017 (¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:30:41-
12:33:35, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
*AXEX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cu nr. 2528/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-alo da

B - Emilia Noteaza, i-am spus sa transmitd acus pe mail ..noteaza aicea doud confirmari...
Tac ce sa spun numele prenumele, nr la confirmare ... Cararus Cristina

A- Stai, da sa ma asez deodata la calculator

B - Aseazat-te ... Sa o gasesti

A- Credcd asa o sd fie cel mai ... Asa USEM da ?

B - Aaaa ..da Universitatea de studii Europene ..da

A-Dadada

B - Uite ca mi-o scris Caraus, da ea e Cararus ...
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A- Mhm ok

B - Doar asta este si

A- Stai un pic sa ... Da este ... Urméatoarea

B - Si urmatoarea care am luat-o ieri Bogdan Olga... la dinsa este acolo ce-i Comrat ni-o
scris Cantemir da in atestat ma uit eu ca e Comrat

A- Bogdan Olga

B — Olga.. da.. Ca acolo e satul Sadic raionul Cantemir, el poate sa fie acum raion
Cantemir, eu nustiu.. dar 1nsasi in atestat e scris Comrat... Scoala medie moldoveneasca satul
Sadic raionul Comrat

A- Asa ok ...

B - Acolo uite ca sunt mai multe locuri si acel are atestat de 10 ani

A- Asa ... Comrat i sus si jos

B - Mhm

A- Asa . numai 1n astea 2 locuri, si gata ?!

B — Da..in rest e ok ... Bine o sa transmit pe mail la ceilalt copia la ...diploma , am vazut nu
se vede nicd, in certificatul acela si In traducere scrie nr indescifrabil si gata si cauta-l, bine

A- corect

B- dadada, o sa ma uit acus data

VIII Anexa nr.8 la procesul-verbal privitul interceptarea si inregistrarea
comunicarilor din ,,28” august 2017 (c¢/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 04.08.2017, purtate in intervalul de timp 12:34:38-
12:35:37, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numarul de apel
kEXEE care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel *****_ [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(2) CD-R cunr. 2528/17, A-Emilia, B- Nicolae

A-Da

B- Emil, asta la Bogdan 3a acum 1ii raionul Cantemir atunci era Comrat si in atistat peste
tot i1 Comrat, actualmente lasi Cantemir, actulmente dar in primul atunci scrii raionul Comrart...
si-1 inca o data eliberat absolventei sus la 8 clase ai scris absolventului

A-Absolventei si mai jos acolo era, proofesionald ... undeva 2 de o pus

B-Posibil si Cantemir cu C mic

A-Da da, daca scriu Comrat deacuma, nu mai trebuie sa fie

B-Da actualmente e corect, da actualmente e raionul Cantemir dar atunci era Comrat...

A-Bun, haide

IX Anexa nr.9 la procesul-verbal privitul interceptarea si inregistrarea comunicarilor
din ,,28” august 2017 (c/p 2017978268)

Stenograma convorbirii telefonice din 08.08.2017, purtate in intervalul de timp 16:51:08
16:51:48, intre cet. Straton Nicolae utilizator al postului de telefonie mobila cu numdarul de apel
XX care a efectuat apel catre cet. Gutu Emilia, utilizator al postului de telefonie mobila cu
numdrul de apel ***** [n cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de primul abonat vor fi
conventional marcate cu litera ,,A”, iar cuvintele pronuntate de al doilea abonat - cu ,,B”.

Mapa - C4-898-17(4) CD-R cu nr. 2651/17, A- Emilia, B- Nicolae

A-alo, da

B - Rotaru stii cine e acolo ?

A- Da gata este
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B - Ai gasit

A- Da da da era in altd mapa si la semnat e cu data cutare... ai primit pe Viber-ul celalalt...

B - Nu stiu, nu am primit

A- si uite pe poza daca se vede bine nr.

Instanta de judecata retine ca unele inregistrari din procesul verbal enuntat, sunt
repetitive, iar instanta s-a expus la analiza probei 22 pe marginea informatiilor relevate de
acestea.

In altd ordine de idei, instanta de judecatd observa cd informatiile relevate de proba nr.
24111 denota ca intre Ciutac Elena si Gutu Emilia, existau intelegeri in sensul procesarii cu
precadere si fara careva impedimente a unor cereri parvenite de la anumite persoane.

Acest fapt, in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar (proba nr.
22.XXVII; 22.XX1V; 22.XXXIV; 24.IX) confirma concluziile formulate anterior precum ca
ultimele se lasau corupte de ofertele ce li se faceau. Acest fapt fortifica ideea ca Straton Nicolae
le-a dat acestora bani si bunuri ce nu li se cuveneau, pentru primirea cererilor fara careva
impedimente si procesarea cererilor venite de la el, in regim accelerat.

25.  Continutul procesului-verbal privind controlul transmiterii banilor din 08.08.2017
(f.d.245-246 Vol I), potrivit caruia masura speciala de investigatie a fost dispusd in baza
ordonantei procurorului in Procuratura Anticoruptie Mihail Ivanov din 04.08.2017. In cadrul
masurii de control trasmitere a banilor din 04.08.2017, au fost utilizati 1700 lei dupa cum
urmeaza: opt bancnote cu nominalul de 200 lei BNM cu seriile: G.0052529552; G.0034849317;
G.0064396717; G.0088480737; G.0038961927; G.0077305716; G.0105048206; G.0014960773;
o bancnotd cu nominalul de 100 lei BNM cu seria: F.0085595589.

Mijloacele banesti in suma de 1700 lei, utilizate in cadrul documentarii masurii speciale de
investigatie, fac parte din contul mijloacelor banesti destinate finantdrii activitatii speciale de
investigatie, nainte de transmiterea banilor, mijloacele banesti au fost fotografiate si examinate
in cadrul raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 158 din 04.08.2017.

Transmiterea banilor a fost realizata de catre cet. Vescu Alexei, in biroul de serviciu in care
activeaza cet. Straton Nicolae situat pe str. Banulescu Bodoni 22, la data de 07.08.2017 in
intervalul de timp cuprins intre orele 11:36- 11:55 minute.

In cadrul controlului transmiterii banilor, s-a stabilit c¢i mijloacele banesti in suma de 1700
lei BNM, au fost transmise de catre cet. Vescu Alexei catre cet. Straton Nicolae.

26.  Continutul procesului- verbal privind investigatia sub acoperire din 22.08.2017
(f.d.18-21 Vol II), potrivit caruia identitatea investigatorului: cetdtean al Republicii Moldova -
Martin Ilie, nascut la 28.06.1992.

Masura de investigatie enuntata a fost dispusa prin ordonanta procurorului din
28.07.2017 (f.d. 13 vol. II). Potrivit ordonantei enuntate investigatorul Martin llie a fost
autorizat sa desfasoare urmatoarele activitati sub acoperire: prezentarea la sediul Ministerului
Educatiei pentru a depune actele necesare autentificarii, sa intre in contact cu cet. Straton
Nicolae, Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei pentru a se documenta cu serviciile propuse de
dansii; sa le prezinte actele de studii si sa stabileasca modalitatile de depunere si termenii legali
sau termenii propusi si respectiv ce solicitari sunt pentru serviciile lor, sa accepte serviciile
oferite si sa achite sumele de bani extorcate de ultimii.

Se retine ca potrivit procesului verbal, incepand cu data de 01.08.2017, in urma masurii
speciale de investigatie, investigatorul sub acoperire a fost infiltrat pentru depunerea actelor la
Ministerul Educatiei, in scopul confirmarii autenticitatii si apostilari actelor de studii eliberate
de institutiile de invatamant din Republica Moldova.
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In cadrul efectudrii mdsurii speciale de investigatie , investigatorul sub acoperire” a
efectuat intalniri cu cet. Straton Nicolae si Secrieru Sergiu, a prezentat pachetul de acte
necesare in scopul confirmarii autenticitatii actelor de studii, a transmis sumele de bani pretinse
de catre ultimii.

Se mai mentioneaza in procesul verbal ca in rezultatul efectuarii masurii speciale de
investigatie ,, investigatia sub acoperire” au fost efectuate intdlniri, au fost depuse la 01.08.2017
actele in scopul confirmarii autenticitatii, fiind transmise in trei rate mijloacele banesti extorcate
de ultimii in suma totala de 6900 lei, primind la 16.08.2017 actele de studii perfectate, prin care
ar fi fost acumulate probe privind influenta ultimilor asupra persoanelor publice responsabile
din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova.

Se specifica in procesul verbal ca in acest sens, investigatorul sub acoperire s-a prezentat
la biroul de primire al Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii, situat pe str. Piata Marii
Adunari Nationale nr.l, pentru depunerea actelor in scopul confirmarii autenticitatii actelor de
studii, stabilindu-se urmatoarele detalii:

La data de 01.08.2017 aproximativ la orele 09.00, investigatorul sub acoperire a mers pe
adresa Piata Marii Adunari Nationale nr.l, la sala de primire a Ministerului Educatiei, Culturii
si Cercetarii, pentru a se inscrie la depunerea actelor pentru confirmarea autentificarii diplomei
de studii. Ajungand pe adresa sus indicata, a observat cum oamenii se inscriu pe o foaie in rand.
S-a inscris in rand sub numarul 30 la depunere.

Asteptand in rdnd, peste ceva timp de el s-a apropiat o persoand care s-a prezentat ca
,Nicolai” si i-a inmdnat o cartela de vizita mentiondand ca, ofera consultatii privind procedura
de autentificare, perfectare si legalizarea actelor de studii.

Din discutii, investigatorul sub acoperire i-a comunicat ca a venit la Ministerul Educatiei
deoarece are nevoie de autentificarea diplomei de studii superioare pentru a pleca la munca in
Germania si ca la moment nu are programa analitica s§i confirmarea de la institutia de
invatamant absolvita. Nicolai i-a spus ca aceste documente sunt necesare, insa daca nu le detine
la moment, le v-a putea prezenta mai tarziu. Nicolai i-a propus sa-l ajute sa perfecteze actele
necesare intr-un termen cu mult mai restrans decat termenul care este prevazut de legislatie.

Totodata, Nicolai i-a comunicat ca el poate sa-l ajute cu urgentarea perfectarii
autentificarii diplomei de catre Ministerul Educatiei, dat fiind faptul ca din spusele ultimului,
are careva influente asupra unor persoane publice din cadrul Ministerului Educatiei si poate
asigura urgentarea eliberarii actelor necesare, traducerea actelor eliberate si apostilarea lor,
pentru asta fiind necesar de achitat suma de 280 euro, iar intreg pachetul de acte urmand sa fie
gata in aproximativ 3 saptamani.

Dupa aceasta, investigatorul sub acoperire prezentindu-se interesat de serviciile lui,
Nicolai i-a propus sa-l urmeze la oficiul sau pentru a depune actele, investigatorul fiind de
acord, impreund s-au deplasat la oficiul de pe str. Bianulescu Bodoni 22. In drum spre oficiu,
Nicolai i-a comunicat investigatorului sub acoperire cd o zi inainte a avut un client caruia ii
trebuia urgent recunoasterea diplomei de Bacalaureat din Portugalia pentru a depune actele la
admiterea la studii in Republica Moldova, termenul limita de depunere a actelor la admitere
fiind 31.07.2017 ora 17:00 si respectiv in aceeasi zi i-a organizat perfectarea documentelor
necesare, pentru aceasta achitind o suma impundtoare, ulterior facdnd referinta la suma de
1500 euro.

In birou, Nicolai i-a transmis o fila blanc de cerere, pe care investigatorul sub acoperire a
completat-o- cerere pe numele Ministerului Educatiei pentru confirmarea autenticitatii actelor
de studii, in care nu era stipulata data, a depus copiile actelor, dupa care Nicolai i-a spus ca
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pentru perfectarea documentelor de studii urmeaza sa achite un avans de 100 euro, iar restul
sumei sa o achite la primirea actelor. De catre investigatorul sub acoperire i-a fost transmisa
suma de 1100 lei, comunicandu-i lui Nicolai ca nu are la moment mai multi bani, urmdnd ca in
ziua urmadtoare sa fie transmisa cealalta parte a avansului in suma de 1000 lei, in total
echivalentul la 100 euro. Dupa primirea banilor, Nicolai a deschis o agenda care se afla pe
masa lui si i-a aratat investigatorului unele inscrisuri din agenda cu Nume de persoane §i
sumele achitate de acestea pentru perfectarea diverselor acte la Ministerul Educatiei, Miniterul
Justitiei si Ministerul de Externe. La finalul discutiei, Nicolai i-a spus sa mearga la notarul cu
sediul in imobilul unde se afla cafeneaua ,, Tucano” pentru a perfecta o procura.

Dupa perfectarea procurii din numele investigatorului sub acoperire pe numele lui
Secrieru Timotei si Straton Nicolae, investigatorul sub acoperire a revenit la sala de audienta
din str. Piata Marii Adunari Nationale nr.l, unde I-a intrebat daca este posibil si mai repede de
urgentat procedura, la care Nicolai i-a comunicat ca poate perfecta actele necesare in termeni
de la 10 pana la 14 zile, cu conditia ca trebuie de achitat suplimentar suma de 50 euro, la ce
investigatorul a fost de acord, urmdnd sa fie achitata cealalta parte a sumei de bani, cand va
primi actele autentificate.

La data de 03.08.2017, aproximativ la orele 09.00, investigatorul sub acoperire afiandu-se
in regiunea Parcului Central, l-a telefonat pe Nicolai pe numarul ***** pentru a se intalni si ai
transmite certificatul de confirmare eliberat de Universitatea Tehnica si a doua parte a arvunei
care constituie 1000 lei, la care Nicolai i-a comunicat ca se afla la biroul de primire al
Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii in cladirea Guvernului.

In scurt timp, investigatorul sub acoperire s-a deplasat pe adresa indicatd, i-a transmis
certificatul de confirmare eliberat de Universitatea Tehnica si suma de 1000 lei.

Din discutii cu Nicolai, investigatorul sun acoperire a concretizat in cdt timp vor fi gata
documentele si cat in total a mai ramas de achitat, la care Nicolai i-a comunicat ca se va stradui
sa le perfecteze in decursul a doua saptamani si ca mai trebuie de achitat suplimentar suma de
230 de euro.

La data de 16.08.2017 investigatorul sub acoperire l-a telefonat pe Nicolai pentru a-l
intreba cdnd va fi gata pachetul de documente, la ce Nicolai i-a comunicat sa se prezinte
aproximativ la orele 14.00 pentru a ridica actele. Aproximativ la orele 13.30 investigatorul sub
acoperire s-a deplasat pe str. Banulescu Bodoni 22, unde a fost intdlnit de catre Nicolai si un
coleg de-al lui. Nicolai i-a prezentat investigatorului pachetul de documente autentificate de
Ministerul Educatiei, traduse in limba germand, autentificate notarial si avizate de Ministerul
Afacerilor Externe, explicandu-i fiecare document in parte in ce consta. Dupa aceasta, Nicolai i-
a spus investigatorului ca urmeaza sa achite suma de 230 euro, echivalentul sumei de 4760 lei.
Investigatorul sub acoperire a transmis suma de 4800 lei, dupa care l-a intrebat pe Nicolai daca
il poate a ajuta in privinta perfectarii actelor la Ambasada, la ce Nicolai a comunicat ca pentru
Ambasada este necesar sa mearga el personal.

Se retine ca in procesul verbal respectiv este expusa concluzia precum ca in rezultatul
efectuarii masurii speciale de investigatii - ,,investigatia sub acoperire” s-ar fi constatat ca,
Secrieru Timotei, Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, aflandu-se in intelegere prealabila si de
comun acord, desfasoard o activitate ilegala de organizare a perfectarii si grabirii confirmarii
autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de institutiile de invatamdant din Republica
Moldova, sustinand ca detin influenta asupra persoanelor publice responsabile din cadrul
Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
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fiind pretinse si primite in acest sens mijloace banesti care variaza in suma de la 250 de euro
pana la 1500 euro.

Instanta de judecata nu poate retine concluzia expusa in actul enuntat din urmdtoarele
considerente.

In primul rind, instanta de judecatd constatd cd potrivit prevederilor art. 136 alin. (2) pct.
1) CPP, investigatia sub acoperire se dispune printr-o ordonanta in care se va indica printre
altele masura speciala de investigatii autorizata.

Potrivit art. 136 alin. (3) CPP, in cazul in care apreciaza necesitatea folosirii de catre
investigatorul sub acoperire a masurilor speciale de investigatii prevazute la art.132/2 alin.(1)
pct.1) lit.a)-h), procurorul sesizeaza judecatorul de instructie in vederea emiterii unei incheieri
pentru efectuarea masurii speciale de investigatii.

Instanta de judecata retine ca din continutul procesului verbal privind investigatia sub
acoperire (f.d. 18 vol Il), dar si din alte materiale ale cauzei penale (f.d. 48-60 vol. 1) reiese ca
Martin llie, pe parcursul realizarii investigatiei sub acoperire dispuse prin ordonanta
procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. II) a fost dotat cu tehnica speciala pentru interceptarea
si inregistrarea comunicarilor si imaginilor.

Se mai retine ca potrivit art. 132/2 alin. (1) lit. a), b) si c) din CPP in vederea descoperirii
§i cercetarii infractiunilor se efectueazda urmdtoarele masuri speciale de investigatii: 1) cu
autorizarea judecatorului de instructie: a) cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a
aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio §i video, a celor de fotografiat si de
filmat; b) supravegherea domiciliului prin utilizarea mijloacelor tehnice ce asigura
inregistrarea, c) interceptarea §i inregistrarea comunicarilor sau a imaginilor,

Pornind de la prevederile si normele enuntate la alineatul anterior, instanta de judecata
considera ca nu exista nici un dubiu ca dotarea investigatorului sub acoperire cu tehnica
speciala pentru interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor, presupunea de fapt
necesitatea folosirii de catre acesta a uneia din masurile speciale de investigatii prevazute la
art.132/2 alin.(1) pct.1) lit.a)-h), la concret interceptarea si inregistrarea comunicarilor sau a
imaginilor.

Constatarea specificata la alineatul anterior, in tandem cu prevederea expresa a art. 136
alin. (3) CPP, implica aparitia in speta, la data de 28.07.2017 (momentul numirii MS
investigatia sub acoperire) a obligatiei procurorului de a sesiza judecatorul de instructie in
vederea emiterii unei incheieri prin care sa se autorizeze folosirea de catre investigatorul sub
acoperire Martin llie a masurii speciale de investigatii - interceptarea §i inregistrarea
comunicarilor sau a imaginilor.

Asa cum reiese din continutul procesului verbal din 24.08.2017 ( proba nr. 18 f.d. 41 vol.
1) OUP a inteles, ca la administrarea la dosar a imaginilor interceptate si inregistrate de Martin
llie, sa se prevaleze de incheierea emisa de judecatorul de instructie la data de 24.07.2017 (f.d.
41 vol. 1) prin care a fost autorizatd interceptarea si inregistrarea comunicarilor care vor avea
loc intre Vescu Alexei, Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae si alte persoane o
perioada de 30 de zile, calculate de la 24.07.2017.

In acest sens, instanta de judecatd intelege cu greu, cum judecdtorul de instructie ar fi
putut, la data de 24.07.2017, autoriza folosirea de catre investigatorul sub acoperire Martin llie,
a MSI interceptarea comunicarilor, in conditiile in care, actiunea procesuala sub forma de
investigatie sub acoperire, dar si implicarea in aceasta a agentului Martin Ilie a fost decisa de
procuror abia la data de 28.07.2017. La fel, instanta de judecata mentioneaza ca emiterea de
catre judecatorul de instructie a autorizatiei ca investigatorul Vescu Alexei sa intercepteze
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convorbirile cu inculpatii, nu poate fi interpretata ca un cec in alb, pus la dispozitia OUP, de a
trimite oricare alt investigator dotat cu tehnica de captare a convornirilor, la aceeasi banuiti.
Ori, o astfel de interpretare, ar presupune ca dreptul subiectiv garantat oricarei persoane de art.
8 CEDO, poate fi pus la latitudinea OUP, printr-o singura incheiere a judecdtorului de
instructie. Este evident ca o astfel de idee este una absolut falsa si contravine scopului institutiei
Jjudecatorului de instructie, care urmeaza ca in fiecare caz si situatie concretd sa aprecieze daca
ingerinta este legala, necesara, precum §i daca aceasta urmareste un scop legitim.

In temeiul celor enuntate anterior, pornind de la esenta art. 136 alin. (3) CPP, dar si de la
jurisprudenta CtEDO pe marginea art. 8 CEDO, instanta conchide ca, din momentul in care
procurorul a ajuns la concluzia despre necesitatea folosirii de catre investigatorul sub acoperire
a masurii speciale de investigatie interceptarea si inregistrarea comunicarilor in cadrul MSI
numite la 28.07.2017, urmeaza sa sesizeze judecatorul de instructie in vederea emiterii unei
incheieri pentru efectuarea respectivei masuri speciale de investigatii anume in acest context.

Instanta de judecata retine ca aceasta observatie, nu poate fi apreciata ca una formala.
Ori, art. 136 alin. (3) CPP, in tandem cu art. 132/2 CPP instituie anumite mecanisme §i garantii
care au scopul de contracarare a arbitrariului in procesul de realizare a ingerintei in dreptul
subiectiv grantat de art. 8§ din CEDQO. Dreptul stabilit de art. 8 nu este unul absolut, dar
ingerintele realizate in acesta trebuie sa corespunda la cel putin trei criterii: sd fie prevazutd de
lege, sa urmareasca un scop legitim si sd fie necesara intr-o societate democratica.

La efectuarea testului legalitatii, MS interceptarea si inregistrarea comunicarilor realizate
de Martin llie, se constata omisiunea OUP de a se conforma prevederilor art. 136 alin. (3) CPP.
Prin urmare, masura respectiva nu corespunde criteriului de legalitate si implicit urmeaza a fi
apreciatda ca una arbitrara. Aceasta omisiune nu poate fi acoperita prin incheierea din
24.08.2017 (f-d. 65 vol. I) care nici nu abordeaza macar aceste aspecte.

Din aceleasi motive, inregistrarile comunicarilor realizate cu participarea investigatorului
Martin llie, cad sub incidenta prevederilor art. 94 alin. (1) pct. 8) CPP, iar prin urmare nu pot fi
luate in considerare de instanta la formarea concluziei despre eventuala vinovatie a persoanelor
figurante in respectivele discutii.

Totusi, instanta de judecata mentioneaza la acest capitol ca, inregistrarile respective, pot
si trebuie luate in considerare la verificarea de catre instantd a existentei sau inexistentei
actiunilor de provocare realizate de agentii statului in raport cu inculpatii, in cadrul prezentei
cauze penale.

In al doilea rind, instanta de judecati observi cd asa cum rezultd din continutul
ordonantei din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. 1l), procurorul a autorizat efectuarea investigatiei sub
acoperire in privinta cet. Straton Nicolae, Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si angajatilor
Ministerului Educatiei implicati in extorcarea §i primirea mijloacelor banesti, prin infiltrarea
unei persoane pentru depunerea actelor in scopul confirmarii autenticitatii si apostilari actelor
de studii eliberate de institutiile de invatamant din Republica Moldova, cu scopul aprecierii
rolului fiecarei persoane si documentarii actiunilor ilegale a persoanelor implicate in aceasta
schema criminala. Investigatorul sub acoperire selectat pentru realizarea acestei operatiuni a
fost cet. RM Martin llie.

Potrivit aceleiasi ordonante sarcina si activitatile puse in seama investigatorului sub
acoperire erau: depunerea actelor la Ministerul Educatiei, in scopul confirmarii autenticitatii §i
apostilari actelor de studii eliberate de institutiile de invatamant din Republica Moldova. Dupa
fiecare intdlnire sau actiuni ce prezinta interes major sau se refera la implicarea persoanelor in
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actiuni de corupere, este obligatorie raportarea pe cdile de comunicare prestabilite a
rezultatelor discutiilor si transmiterea tehnicii speciale cu inregistrarile efectuate.

Din continutul aceleiasi ordonante reiese ca investigatorului sub acoperire i s-a interzis sa
provoace comiterea de infractiuni.

Din continutul aceleiasi ordonante, reiese ca lui Martin Ilie i-a fost permis:

a) sa se prezinte la sediul Ministerului Educatiei pentru a depune actele necesare
autentificarii,

b) sa intre in contact cu cet. Straton Nicolae, Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei pentru a
se documenta cu serviciile propuse de dansgii;

¢) sa le prezinte actele de studii i sa stabileasca modalitatile de depunere §i termenii
legali sau termenii propusi §i respectiv ce solicitari sunt pentru serviciile lor,

d) sa accepte serviciile oferite §i sa achite sumele de bani extorcate de ultimii.

Instanta de judecata observa ca chiar din continutul procesului verbal de consemnare a
rezultatelor investigatiei sub acoperire (f.d. 18 vol. Il) reiese ca Martin Ilie dupa primul contact
cu Straton Nicolae si dupa ce a convenit cu acesta serviciile solicitate de primul §i pe care
promitea sa le presteze ultimul (confirmarii autenticitatii unor acte de studii), dupa perfectarea
unei procuri pe numele Straton Nicolae si Secrieru Timotei, investigatorul a revenit §i a intrebat
daca este posibil si mai repede de urgentat procedura, la care Nicolai i-a comunicat ca poate
perfecta actele necesare in termeni de la 10 pana la 14 zile, cu conditia ca trebuie de achitat
suplimentar suma de 50 euro.

In acest sens, instanta de judecatd constatd cd aceastd insistentd realizatd de Martin Ilie,
de urgentare a termenilor de perfectare a actelor, de fapt reprezenta o depasire de cdtre acesta
a actiunilor care i-au fost permise prin ordonanta procurorului. Ori, instanta reitereaza ca prin
ordonanta respectiva lui Martin Ilie i s-a permis sa prezinte actele de studii §i sa stabileasca
modalitatile de depunere si termenii legali sau termenii propugsi §i respectiv ce solicitari sunt
pentru serviciile lor.

Se constata ca Martin Ilie nu a fost autorizat sa solicite el, careva termeni pentru
perfectare, dar sa prezinte actele si sa stabileasca modalitatile de depunere si termenii legali sau
termenii propusi de banuiti.

Se mai retine ca OUP, cunostea inca de la 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.1l),
tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi clienti, precum si obiceiul
acestuia de a-si etala in fata acestora propria eficientd, prin prezentarea numarului mare de
cererei, experienta sa in domeniu etc, dar si obiceiul acestuia de a mari sumele convenite din
start cu clientii, in legatura cu orice pretext.

La analiza probei nr. 18.111, s-a indicat ca faptul evident ca agentul statului Martin Ilie si-
a depasit actiunile care i-au fost permise prin ordonanta procurorului, in situatia in care s-a
constatat ca Straton Nicolae era o persoana fara prea mari scupule, aflata intr-o goana
permenenta dupa clienti noi, care ar dori sa realizeze prin intermediul sau actiuni de
autentificare, traducere sau legalizare a actelor, precum si ca primul nu scapa nici un pretext de
a-i convinge pe acestia de propria eficacitate, dar si de a creste preturile convenite initial,
intrucit aceasta situatia era cunoscuta OUP inca de la 26.07.2017, pornind de la rigorile art.
8alin. (3) CPP, impune concluzia ca in acest caz, OUP prin intermediul agentului sau Martin
llie, pur si simplu a exploatat aceste caracteristici ale inculpatului Straton Nicolae pentru a-I
determina pe acesta sd faca afirmatiile care ulterior au permis procurorului sa afirme ca ultimul
ar fi comis trafic de influenta.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

La fundamentarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca in
primele sale discutii cu Martin llie, Straton Nicolae a indicat expres pentru ce sunt cerute
mijloacele banesti de la acesta, convenind si un termen de realizare a actiunilor de
recunoastere, traducere si autentificare. Abia dupa interventia agentului sub acoperire, Straton
Nicolae a facut afirmatiile invocate de acuzare.

La fel, la formarea acestei concluzii, instanta de judecata a fost marcata de faptul ca
indicii despre presupusa influenta a lui Straton Nicolae in raport cu persoane publice reies doar
din declaratiile agentilor sttului Vescu Alexei si Martin llie. Nimeni din ceilalti martori audiati
in sedinta nu a comunicat ca Straton Nicolae sau Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi
pretins, acceptat sau primit bani sau alte bunuri, pentru sine ori pentru altd persoand,
prevalindu-se de influenta asupra unei persoane publice pentru a-I face sa indeplineasca sau nu
ori sd intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale.

In final, instanta de judecatd tine sd evidentieze cd in urma audierii lui Martin Ilie in
sedinta de judecata, ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi fost facute sub forma de gluma
(a se vedea proba nr. 4). In mod evident, o astfel de explicatie nu este una plauzibild si nu poate
determina instanta sa conchida ca in speta, OUP nu a recurs la provocare.

27. Continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din 25.08.2017 (f.d.43
Vol II), potrivit cdruia s-a supus examinarii:

1) adeverinta de autenticitate a actelor de studii nr. 05/1-16-01594 din 02.08.2017, pe o
fila. Adeverinta este emisa de Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii, prin care se confirma
autenticitatea diplomei de licentd Invatamint superior seria, nr. ALI1000144704 din 08.07.2015,
numar de inregistrare 515432240694. Adeverinta este Intocmita de catre Emilia Gutu si semnata
de catre viceministrul Elena Cernei. De asemenea, este aplicatd stampila Ministerului Afacerilor
Interne cu nr. 3524 din 04.08.2017.

2) traducerea in limba germana a adeverintei de autenticitate a actelor de studii nr. 05/1-16-
01594 din 02.08.2017, pe o fila.

3) legalizarea semnaturii traducdtorului Usacov Maxim, intocmitd de notarul Gladis Oleg,
cu nr. 15374 din 10.08.2017, fapt confirmat prin aplicarea semndturii si stampilei notarului, pe o
fila. De asemenea, sunt aplicate stampila Ministerului Afacerilor Interne cu nr. 3656 din
15.08.2017 si stampila Ministerului Justitiei, directia Apostila, cu nr. 1015 din 14.08.2017.

4) legalizarea copiei diplomei de licentd, intocmitd de notarul Gladis Oleg, cu nr. 15366
din 10.08.2017, fapt confirmat prin aplicarea semnaturii si stampilei notarului, pe o fila. De
asemenea, sunt aplicate stampila Ministerului Afacerilor Interne cu nr. 3657 din 15.08.2017 si
stampila Ministerului Justitiei, directia Apostila, cu nr. 1018 din 14.08.2017.

5) traducerea in limba germand a diplomei de licentd invdtdmint superior seria, nr.
ALITI000144704 din 08.07.2015, numar de inregistrare 515432240694, pe o fila.

6) legalizarea semnaturii traducdtorului Maxim Usacov, intocmitd de catre notarul Gladis
Oleg, nr. 15371 din 10.08.2017 la traducerea in limba germana a legalizarii copiei nr. 15366 din
10.08.2017, care a fost certificata la 10.08.2017, pe o fila.

7) copia suplimentului la diploma nr. ALII000144704 din 08.07.2015, numar de
inregistrare 515432240694, pe cinci fila.

8) legalizarea copiei suplimentului diplomei de licentd, intocmita de notarul Gladis Oleg,
cunr. 15368 din 10.08.2017, fapt confirmat prin aplicarea semnaturii si stampilei notarului, pe o
fild. De asemenea, sunt aplicate stampila Ministerului Afacerilor Interne cu nr. 3659 din
15.08.2017 si stampila Ministerului Justitiei, directia Apostila, cu nr. 1016 din 14.08.2017.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

9) traducerea in lima germana a suplimentului diplomei de licentd nr. ALI1I000144704 din
08.07.2015, numar de inregistrare 515432240694, pe opt file.

10) legalizarea semnaturii traducatorului Maxim Usacov, intocmita de catre notarul Gladis
Oleg, nr. 15373 din 10.08.2017 la traducerea in limba germana a legalizarii copiei nr. 15368 din
10.08.2017, care a fost certificata la 10.08.2017, pe o fila.

28.  Continutul procesului-verbal privind controlul transmiterii banilor extorcati din
17.08.2017 (f.d.48-50 Vol II), potrivit caruia masura specialda de investigatie a fost dispusd In
baza ordonantei procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie Nadejda Busuioc din
28.07.2017. In cadrul masurii de control trasmitere a banilor extorcati din 28.07.2017, au fost
utilizate: 1100 lei dupa cum urmeaza: doud bancnote cu nominalul de 500 lei BNM cu seriile:
H.0026016870; H.0011218328; o bancnotd cu nominalul de 100 lei BNM cu seria:
F.0125659862.

Mijloacele banesti in suma de:

- 1100 lei, utilizate in cadrul documentarii masurii speciale de investigatie, fac parte din
contul mijloacelor banesti destinate finantdrii activitatii speciale de investigatie. inainte de
transmiterea banilor, mijloacele banesti au fost fotografiate si examinate in cadrul raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. 152 din 31.07.2017.

Transmiterea banilor extorcati a fost realizatd de catre investigatorul sub acoperire, in
biroul de serviciu in care activeaza cet. Straton Nicolae situat pe str. Banulescu Bodoni 22, la
data de 01.08.2017 in intervalul de timp cuprins intre orele 08:53- 10:05 minute.

- 1000 lei dupa cum urmeaza: cinci bancnote cu nominalul de 200 lei BNM cu seriile:
(G.0037554399; G.0068338774; G.0070201480, G.0007840970; G.0112462095.

Mijloacele banesti in suma de 1000 lei, utilizate in cadrul documentarii masurii speciale de
investigatie, fac parte din contul mijloacelor banesti destinate finantdrii activitatii speciale de
investigatie. nainte de transmiterea banilor, mijloacele banesti au fost fotografiate si examinate
in cadrul raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.1 55 din 02.08.2017.

Transmiterea banilor extorcati a fost realizatd de catre investigatorul sub acoperire, langa
biroul de primire al Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetdrii, situat in cladirea Guvernului, la
data de 03.08.2017 1n intervalul de timp cuprins intre orele 08:58 - 09:14 minute.

- 4900 lei dupa cum urmeaza: patru bancnote cu nominalul de 1000 lei BNM cu seriile:
1.0052068332; 1.0038108725; 1.0013092504; 1.0013111260; patru bancnote cu nominalul de 200
lei BNM cu seria: G.0047681035; G.00971.39725; G.0031989484; G.0030941012; o bancnota
cu nominalul de 100 lei BNM cu seria: F.0014946653.

Mijloacele banesti in suma de 4900 lei, utilizate in cadrul documentarii masurii speciale de
investigatie, fac parte din contul mijloacelor banesti destinate finantarii activitatii speciale de
investigatie. nainte de transmiterea banilor, mijloacele bénesti au fost fotografiate si examinate
in cadrul raportului de constatare tehnico-stiintifica nr.166 din 15.08.2017.

Transmiterea banilor extorcati a fost realizatd de catre investigatorul sub acoperire, in
biroul de serviciu in care activeaza cet. Straton Nicolae situat pe str. Banulescu Bodoni 22, la
data de 16.08.2017 in intervalul de timp cuprins intre orele 13:28- 13:41 minute.

In cadrul controlului transmiterii banilor extorcati, s-a stabilit ca mijloacele banesti in suma
de 4900 lei BNM, au fost transmise de catre investigatorul sub acoperire cet. Martin Ilie catre
cet. Straton Nicolae, dupa care ultimul, i-a restituit suma de 100 lei BNM (o bancnotd cu
nominalul de de 100 lei BNM cu seria: F.0014946653), comunicindu-i cd dupd cursul valutar
100 lei sunt surplus.
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Astfel, mijloacele banesti in suma de 6900 lei BNM, au fost transmise de cétre
investigatorul sub acoperire cet. Martin Ilie cétre cet. Straton Nicolae.

29. Continutul raportului privind culegerea informatiei despre persoane si fapte in
cauza penala nr. 2017978268 in privinta lui Secrieru Sergiu (f.d.85- 98 Vol II).

30. Continutul raportului privind culegerea informatiei despre persoane si fapte in
cauza penald nr. 2017978268 1n privinta lui Secrieru Timotei (f.d.99-117 Vol II).

31. Continutul raportului privind culegerea informatiei despre persoane si fapte in
cauza penald nr. 2017978268 1n privinta lui Straton Nicolae (f.d.118-131 Vol II).

32. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 01.08.2017 (f.d.138- 155 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat cd la data de 25.07.2017, ora 08:54, in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, a fost parcat automobilul de
model ,,Toyota Rav-4”, negru, cu n/i *****_ de la volanul caruia a coborit cet. SECRIERU
Sergiu ***** gn. ***** jar de pe bancheta din spate a coborit o doamnd si un barbat
necunoscut, (vezi foto nr. 1). Persoanele indicate s-au apropiat de biroul sus-mentionat, unde
asteptau doud doamne necunoscute. Aici, cet. Secrieru Sergiu cu persoanele indicate a intrat in
incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr. 2/4), in interior fard documentare.

Foto nr.1- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/y***** parcitt in apropierea

Foto nr.2, 3- Cet. Secrieru Sergiu cu persoanele necunoscute la intrare in incinta Biroului
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni nr. 22 A.

Foto nr.4- Cet. Secrieru Sergiu cu persoanele necunoscute la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:06, in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a intrat cet. Straton Nicolae cu o doamnd necunoscutd, (vezi foto nr. 5-7), in
interior fara documentare.

Foto nr.5- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd indreptindu-se spre str. M.
Banulescu-Bodoni,22A.

Foto nr.6, 7 - Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:08, din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a iesit o0 doamna cu un barbat necunoscut, care au plecat fard documentare spre
str. Columna, (vezi foto nr. 8).

Foto nr.8- Doamna cu barbatul necunoscut indreptindu-se spre str. Columna.

La ora 09:20, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata impreuna cet. Straton
Nicolae si doamna necunoscutd, (vezi foto nr. 9,10), urcind In salonul automobilului de model
»loyota RAV-4”, negru, cu n/l ***** (vezi foto nr. 11,12), cu care au venit in preajma
Ministerului Justitiei de pe str. 31 August 1989, nr. 82. Aici, cet. Straton Nicolae a coborit din
automobil si a intrat In incinta Directiei apostild din cadrul ministerului, iar cet. Secrieru Sergiu
impreund cu doamna necunoscuta au ramas sa astepte in autovehicul.

Foto nr. 9- Cet. Secrieru Sersiu cu cet. Straton Nicolae si doamna necunoscutd la iesire din
incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 10- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscuta la iesire
din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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Foto nr. 11- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae si dna necunoscutd la urcare in
salonul automobilului ,,Toyota RAV-4” cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr.
Bénulescu-Bodoni nr. 22A.

Foto nr. 12- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscuta la urcare
in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:25, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-indicata si a revenit in salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****  (vezi foto nr. 13,14), cu, care a
continuat deplasarea

Foto nr.13- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu
nA ***** parcat In preajma Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr. 14- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscuta in salonul
automobilului ,, Toyota RAV-4”, cu nA *****  deplasindu-se spre str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 09:27, persoanele in cauza au venit In apropierea adresei: str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit la
intrare in incinta Serviciului informare si recunoasterea calificarilor, unde a stat sd discute cu
persoanele din preajma, (vezi foto nr. 15), iar cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd au
continuat deplasarea.

Foto nr. 15- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Guvernului Republicii Moldova de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

La ora 09:30, persoanele indicate au venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde
au parcat mijlocul de transport si au intrat in incinta biroului notarial ,,Rudco Valeriu”, fiind
intimpinati de cet. RUDCO Valerii Valerian, a.n. *****_(vezi foto nr. 16-19).

Foto nr. 16- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd indreptandu-se spre biroul
notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc nr. 13 in preajma fiind parcat automobilul ,,Toyota
RAV-47, cu n/i ***#*

Foto nr.17- Momentul intilnirii a cet. Secrietu Sergiu cu cet. Rudco Valerii la intrare in
incinta biroului notorial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13

Foto nr.18- Momentul intalnirii a cet. Secrieru Sergiu cu cet. Rudco Valerii la intrare in
incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc nr. 13.

Foto nr. 19- cet. Rudco Valerii cu doamna necunoscutd la intrare in incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc 13.

La ora 09:46, cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscuta, care avea file de format A4 in
mind, au iesit din incinta biroului notarial si au urcat n salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4” negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 20), continuind deplasarea.

Foto nr. 20- Doamna necunoscuta la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu
n/1 ***** parcat in preuinia biroul notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 09:50, persoanele in cauza au venit la Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde s-au despartit: doamna necunoscutd a ramas sa astepte in
automobil, iar cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta biroului mentionat, (vezi foto nr. 21), in
interior tara documentare.

Foto nr.21- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu- Bodoni 22 A.

La ora 09:59, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A,
urcind la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** a venit la
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intersectia bd. Stefan cel Mare si Sfint cu str. Mitr. Banulescu-Bodoni, unde din automobil a
coborit doamna necunoscutd, (vezi foto nr. 22), plecind fard documentare, iar cet. Secrieru
Sergiu a venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a
parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta cladirii, (vezi foto nr. 23), utilizind intrarea cu
inscriptie ,,Biroul de Permise”, in interior fara documentare.

Foto nr.22- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu de la volanul automobilului
»loyota RAV-4” cu n/1 ***** cu doamna necunoscuta la intersectia str. Mitr. Banulescu-
Bodoni cu bd. Stefan cel Mare si Sfint.

Foto nr.23- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Guvernului Republicii Moldova de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale nr. 1, utilizand intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

La ora 10:05, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din incinta blocului
administrativ al Guvernului R.M., unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a rdmas 1n preajma
fara documentare, iar cet. Secrieru Nicolae a stat sa discute cu mai multe persoanei ce asteptau in
preajma, oferind cartela sa de vizita.

Peste putin timp, cet. Secrieru Sergiu a stat sa discute cu o doamna necunoscuta, cu care
ulterior a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i ***** (vezi
foto nr. 24), venind la ora 10:19 in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13. Aici, cet. Secrieru
Sergiu cu doamna necunoscutd au coborit din automobil si au intrat in biroul notarial al cet.
Rudco Valerii, (vezi foto nr. 25,26), in interior fard documentare.

Foto nr. 24- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu nA CXJ 700, parcat in preajma biroului notarial de pe str. G.
Cojbuc, nr. 13.

Foto nr. 25- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la intrare in incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.26- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la intrare in incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 10:27, cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd au iesit din incinta biroului
notarial si, urcind in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi
foto nr. 27,28), au venit la ora 10:31 in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A,
unde cet. Secrieru Sergiu a parcat mijlocul de transport si impreund cu doamna necunoscutd au
intrat in sediul Biroului de traduceri ,Legactus”, (vezi foto nr. 29, 30), in interior fara
documentare.

Foto nr.27- cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4” cu n/i
kadckk parcat In preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc nr. 13.

Foto nr. 28- Doamna necunoscuta la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4", cu
nA **#** parcat in preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr. 29- cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Foto nr.30- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:33, 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, au intrat trei barbati necunoscuti, in interior fard documentare.

La ora 10:59, cet. Secrieru Sergiu cu cei trei barbati necunoscuti a iesit din incinta Biroului
de traduceri ,,Legactus” si s-au despartit, (vezi foto nr. 31,32)-. cei trei barbati necunoscuti au
venit pe jos in preajma Bibliotecii Nationale de pe str. 31 August 1989, nr. 78 A, unde au urcat in
salonul mijlocului de transport de model ,,VW Transporter”, albastru inchis, cu n/i *****_ (vezi
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foto nr. 33), la volan fiind asteptati de sofer, cu care au plecat fard documentare, iar cet. Secrieru
Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/1 *****_cu care
s-a deplasat pe st. Mitr. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.31- Cet. Secrieru Sergiu cu trei barbati necunoscuti la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Foto nr.32- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu trei barbati necunoscuti in
preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 33- Doi barbati necunoscuti discutind cu soferul mijlocului de transport ,, VW
Transporter”, cu n/i ***** parcat in preajma Bibliotecii Nationale de pe str. 31 August 1989 nr.
78A.

La ora 11:04, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1, unde 1n calitate de pasager a urcat o doamna necunoscuta, cu care a
venit la biroul notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr. 13, parcind autovehiculul in
prealabil, (vezi foto nr. 34, 35).

Foto nr.34- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota RAV-4" cu n/i ***** parcat in preajma biroului notarial de pe str. G.
Cojbuc 13.

Foto nr.35- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la intrare in incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc nr. 13.

La ora 11:22, persoanele sus-mentionate au iesit din adresa: str. G. Cojbuc, nr. 13, si au
urcat n salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 36),
cu care la ora 11:28 au venit la Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, parcind autovehiculul in prealabil.

Foto nr.36- Doamna necunoscutd la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu
n/i ¥*¥*** parcat In preajma biroul notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 11:45, in incinta Biroului de traduceri ,,.Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a intrat cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta, (vezi foto nr. 37), in
interior fara documentare.

Foto nr. 37- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta la intrare In incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

La ora 12:03, 1n preajma biroului de traduceri au fost observati cei trei barbati necunoscuti,
unul dintre care numdra o suma nestabilitd de mijloace banesti in moneda nationald, cu care
ulterior a intrat in incinta adresei sus-indicate (vezi foto nr. 38, 39).

Foto nr. 38- Doi barbati necunoscuti indreptindu-se spre adresa: str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, unul dintre barbatii necunoscuti avind o suma nestabilitd de mijloace banesti.

Foto nr. 39- Barbatul necunoscut la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Peste putin timp, barbatul sus-numit a iesti din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” si
impreuna cu doi barbati necunoscuti, au plecat fard documentare spre bd. Stefan cel Mare si Sfint
(vezi foto nr. 40).

Foto nr. 40- Trei barbati necunoscuti indreptindu-se spre str. Columna.

La ora 12:11, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae si doamnele necunoscute,
mentionate anterior, au iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, stind sa discute in
preajma (vezi foto nr. 41).
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Foto nr. 41- Cei. Secrieru Sergiu discutind cu o domnd necunoscutd langa cet. Straton
Nicolae cu o doamna necunoscutd, carea asteaptd in preajma adresei str. Mitr. Banulescu Bodoni
22A.

La ora 12:13, persoanele sus-indicate s-au despartit, (vezi foto nr. 42): una dintre doamnele
necunoscute a plecat spre str. Alexandru cel Bun fara documentare, iar cet. Secrieru Sergiu cu
cet. Straton Sergiu si cealalta doamnd necunoscutd, (vezi foto nr. 43), au urcat in salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_cu care s-au deplasat spre str. 31
August 1989.

Foto nr.42- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu, cet. Straton Nicolae si o doamna
necunoscutd cu cealaltd doamna necunoscuta in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr.
22A.

Foto nr.43- Cet. Secrieru Sergiu, cet. Straton Nicoiae si 0 doamna necunoscuta in preajma
adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:18, persoanele In cauzd au venit in preajma Ministerului Justitiei, unde s-au
despartit: cet. Straton Nicoiae a coborit din automobil si s-a Intilnit cu un barbat necunoscut, cu
care a intrat in incinta Directiei Apostild, (vezi foto nr. 44), in continuare lard documentare, iar
cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscuta au continuat deplasarea.

Foto nr. 44- Cet. Straton Nicoiae cu un barbat necunoscut la intrare in incinta ,,Directiei
Apostila” din cadrul Ministeruliri Jiistitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

La ora 12:27, cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd au venit la biroul notarului
»Rudco Valerii” de pe str. G. Cojbuc, nr. 13, (vezi foto nr. 45), parcind autovehiculul in
prealabil.

Foto nr.45- cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd la intrare in incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc 13.

In scurt timp, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicatd, (vezi foto nr. 46), si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** cu care la ora
12:45 a venit in adresa: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, unde a parcat mijlocul de
transport in curtea casei de locuit (vezi foto nr. 47-49).

Foto nr.46- Cet. Secrieru Sergiu Indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota RAV-4”, cu n/i
kAaskek* parcat In preajma biroul notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.47, 48- aspectul exterior al adresei: or. Codru, str. Sf. Gheorghe 89.

Foto nr.49- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/l ***** parcat in curtea casei de locuit

La ora 13:18, cet. Secrieru Sergiu, fiind la volanul automobilului de model ,,Mercedes
ML250”, negru, cu n/i ***** 3 iegit din adresa: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, venind
la ora 13:41 in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de
transport si a intrat in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr. 50, 51).

Foto nr.50- Cet. Secrieru Sergiu la coborare din salonul automobilului ,,Mercedes ML250”,
cu n/1 ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.51- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:56, din incinta biroului de traduceri a iesit cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton
Nicolae, (vezi foto nr. 52), si au urcat Impreuna in salonul automobilului de model ,,Mercedes
ML250”, negru, cu n/i *****_cu care la ora 14:00 au venit in preajma Guvernului R.M., unde au
parcat mijlocul de transport si au intrat in incinta blocului administrativ, utilizind intrarea cu
inscriptia ,,Biroul de Permise”, in interior fara documentare.
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Foto nr.52- cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,LLegactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A, indreptindu-se spre automobilul
,Mercedes ML250” cu n/1 ***** parcat in preajma.

La ora 14:20, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din adresa sus-
mentionatd, (vezi foto nr. 53), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Mercedes ML250”,
negru, cu n/i *****_ cy care la ora 14:25 au venit in preajma Ministerului Justitiei de pe str. 31
august 1989, nr. 82, la Directia Apostild, unde s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a ramas sa
astepte la volan, iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Directiei Apostila, unde s-a apropiat de
ghiseul nr. 4, fiindu-i transmise acte cu apostild, cu care a revenit in salonul automobilului sus-
indicat. Ulterior, persoanele in cauza au venit In preajma adresei: str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a intrat 1n incinta cladirii, in continuare
fara documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a continuat deplasarea.

Foto nr.53- Cet. Secrieru Sergiu discutind la telefon mobil in preajma blocului
administrativ al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 14:45, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma magazinului de sisteme de securitate
de pe str. Circului nr. 33, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat In incinta acestuia, in
interior fara documentare.

La ora 14:47, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta magazinului sus-mentionat si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i *****_cu care la ora 14:55 a
venit in apropierea Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr.
1, unde in calitate de pasager a urcat cet. Straton Nicolae, cu care s-a deplasat spre str. Mitr.
Banulescu-Bodoni.

La iesire din curtea adresei: str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, cet. Secrieru Sergiu
nu a cedat trecerea automobilelor ce-au iesit din sediul Guvernului Republicii Moldova, cu ce a
fost stopat de catre inspectorul de patrulare. Ultimul a solicitat actele de identitate, dupa ce a
venit Tmpreund cu cet. Secrieru Sergiu la Palatul National de pe str. A. Puskin, nr. 21, unde cet.
Secrieru Sergiu a discutat cu un angajat al Serviciului Protectie Si Paza de Stat al R.M (vezi foto
nr. 54-55).

Foto nr.54- cet. Secrieru Sergiu cu inspectorul de patrulare asteptdnd langa automobilul
,2Mercedes ML250” cu n/1 ***** parcat pe str. Mitr. Banulescu Bodoni.

Foto nr.55- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu angajatul Serviciului Protectie Si Paza de Stat
lingd automobilul ,Mercedes ML250”, cu n/i ***** parcat pe str. Paiata Marii Adunari
Nationale.

Ulterior, inspectorul de patrulare a intors cet. Secrieru Sergiu actele acestuia, dupd ce s-au
despartit (vezi foto nr. 56): angajatul Serviciului Protectie Si Paza de Stat si inspectorul de
patrulare au rdmas pe loc fard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a revenit la volanul
automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i *****_ cu care la ora 15:22 au venit in
preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de transport si au
intrat 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”.

Foto nr.56- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu inspectorul de patrulare si
angajatul Serviciului Protectie Si Paza de Stat lingd automobilul ,,Mercedes ML250”, cu n/i
kakexk parcat pe str. Piata Marii Adundri Nationale.

La ora 15:25, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului de traduceri, cu file de format
A4 1n mind, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i
Ak cu care la ora 15:29 a venit la biroul notarial a cet. Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr.
13, parcind autovehiculul in prealabil.
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La ora 15:42, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicatd si, urcind la volanul
automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i ***** a venit la ora 15:48 la
,Mercedes-Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36 (vezi foto nr. 57), in interior fara
documentare.

Foto nr.57- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Mercedes ML250”,
cu nA ***** parcat in preajma cladirii ,,Mercedes-Centru” de pe str. Calea Orheiului nr. 36.

La ora 15:52, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta centrului sus-mentionat si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/1 *****_ (vezi foto nr. 58), cu
care la ora 15:59 a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banelscu-Bodoni, nr.
22A, parcind autovehiculul in prealabil.

Foto nr.58- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Mercedes ML250”, cu
n/1 ¥**** parcat in preajma cladirii ,,Mercedes-Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36.

La ora 16:18, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicata si s-a Intilnit in preajma cu
cet. TRATAN Leonid ***** g n, ***** cy care s-a apropiat de automobilul de model ,,Toyota
Avensis”, argintiu, cu n/i ***** studiind continutul portbagajului, (vezi foto nr. 59,60).

Foto nr.59, 60- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Tratan Leonid studiind continutul portbagajului
automobilului ,,Toyota Avensis” cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu
Bodoni 22A.

In scurt timp, persoanele sus-mentionate s-au despartit, (vezi foto nr. 61): cet. Tratan
Leonid a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, argintiu, cu n/i *****_ cu
care a plecat spre str. Columna tara documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a revenit in incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.61- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu cet. Tratan Leonid linga
automobilul ,, Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banelscu-
Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:32, in preajma adresei sus-mentionate a fost parcat automobilul de model ,,BMW
X5”, cu n/1 ***** din salonul caruia a coborit o0 doamna necunoscuta, care a intrat in incinta
biroului de traduceri (vezi foto nr. 62, 63).

Foto nr.62- Doamna necunoscuti la intrare In incinta adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A, in preajma fiind parcat automobilul ,,BMW X5, cu n/i *****

Foto nr.63- Barbatul necunoscut stind sd astepte la volanul automobilului ,,BMWXS5”, cu
n/i***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:44, doamna necunoscutd a iesit din incinta cladirii si a urcat in salonul
automobilului sus-indicat, la volan fiind soferul, (vezi foto nr. 64), cu care a plecat tard
documentare.

Foto nr.64- Doamna necunoscuta la iesire din incinta adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A.

La ora 16:47, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banelscu-Bodoni, nr. 22A, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes
ML250”, negru, cu n/i ***** (vezi foto nr. 65,66), cu care la ora 17:10 a venit in adresa de
domiciliu: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, parcind mijlocul de transport in curtea casei
de locuit.

Foto nr.65, 66- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Mercedes ML250”,
cu n/1 *¥**** parcat In preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22 A.

La ora 17:17, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa de domiciliu, fiind la volanul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”", negru, cu n/i ***** cu care la ora 17:25 a venit la
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magazinul ,,Zikkurat” de pe str. Gradina Botanica, nr. 14/1, (vezi foto nr. 67), unde a procurat
cinci saci cu ciment, dupa care a urcat la volanul automobilului indicat si la ora 17:41 a venit 1n
adresa de domiciliu: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, cu ce documentarea a fost
intrerupta.

Foto nr.67- Automobilul ,, Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat pe teritoriul magazinului
,Zikkurat” de pe str. Gradina Botanica, nr. 14/1.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
catre partea acuzarii.

33.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 03.08.2017 (f.d.157-176 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 26.07.2017, ora 08:42, cet. SECRIERU Sergiu
Timotei, a.n. *****a iesit din adresa de domiciliu: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, fiind
la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i *****_cu care la ora 09:14
a venit 1n preajma centrului ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36. Parcind
mijlocul de transport pe teritoriul aferent centrului, cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta
acestuia, 1n interior fara documentare.

In scurt timp, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta adresei sus-mentionate impreund cu un
consultant al centrului, cu care a discutat in preajma automobilului de model ,,Mercedes
ML250”, negru, cu n/i ***** (vezi foto nr. 1).

Foto nr. 1- Cet. Secrieru Sergiu ia volanul automobilului ,,Mercedes ML250”, cu n/i
Ak parcat pe teritoriul ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36, discutind
cu un consultant.

La ora 09:18, persoanele in cauza s-au despartit, (vezi foto nr.2 ): angajatul centrului a
urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/1 *****cu care a intrat
in una din boxele ,,Mercedes-Benz Centru”, in continuare fara documentare, iar cet. Secrieru
Sergiu a venit pe jos, (vezi foto nr. 3,4), la ora 09:31, in preajma Circului din Chisinau, situat pe
bd. Renasterii, nr. 7, unde a stat sa astepte (vezi foto nr. 5).

Foto nr. 2- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu consultatul ,,Mercedes-Benz
Centru” langa automobilul ,,Mercedes ML250”, cu n/i *****_ parcat pe teritoriul adresei: str,
Calea Orheiului nr. 36.

Foto nr.3- Cet. Secrieru Sergiu indrepfindu-se spre iesire de pe teritoriul centrului
,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36.

Foto nr.4- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre sediul Circului din Chisinau de pe bd.
Renasterii, nr. 7.

Foto nr.5- Cet. Secrieru Sergiu stind sa astepte in preajma Circului din Chisinau de pe bd.
Renasterii, nr. 7.

In scurt timp, cet. Secrieru Sergiu a urcat in calitate de pasager in salonul automobilului de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** Ja volanul caruia a fost observat cet. STRATON
Nicolae **##** g n, *#**** (vezi foto nr. 6), deplasindu-se impreuna spre str. Mitr. Banulescu-
Bodoni.
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Foto nr.6- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu nA
*adckk parcat In preajma Circului din Chisindu de pe bd. Renasterii, nr. 7, la volan fiind cet.
Straton N.

La ora 09:36, persoanele sus-indicate au venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde au parcat in preajma mijlocul de transport si au intrat in
incinta adresei (vezi foto nr. 7, 8).

Foto nr. 7- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la coborire din salonul
automobilului ,, Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A

Foto nr.8- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:55, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incita biroului de traduceri, (vezi foto nr. 9), si
a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care a venit la
ora 09:59 la intersectia str. A. Puskin cu str. Columna. Aici, cet. Secrieru Sergiu a parcat mijlocul
de transport si a venit la market-ul Nr. 1 din incinta Centrului Comercial ,,Sun Sity” de pe str.
Mitr. Vaarlam, nr. 32, unde a procurat produse din ciocolata, (vezi foto nr. 10).

Foto nr.9- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i
seskoskosksk

Foto nr.10- Cet. Secrieru Sergiu in incinta marketului nr. 1 din incinta Centrului Comercial
»dun Sity” de pe str. Mitr. Vaarlam, nr. 32.

La ora 10:02, cet. Secriera Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ cu care a venit pe bd. Gr. Vieru.
Aici, cet. Secrieru Sergiu a parcat mijlocul de transport pe marginea carosabilului si a intrat in
incinta Filialei nr. 9 a B.C. ,, Eximbank”S.A. de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16, avind file de format A4
si cutiile cu dulciuri in mind, unde a stat sd astepte in hol (vezi foto nr. 11).

Foto nr.11- Cet. Secrieru Sergiu discutind la telefon mobil in holul Filialei nr. 9 a B.C.
,Eximbank” S.A. de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16.

La ora 10:13, cet. Secrieru Sergiu a intrat Tn incinta biroului cu inscriptia ,,Director -
Olesea Kyrpalov”, (vezi foto nr. 12), in interior fard documentare.

Foto nr.12- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incita biroului cu inscriptia ,,Director - Olesea
Kyrpalov” din cadrul Filialei nr. 9 a BC ,,Eximbank” SA de pe bd. Gr. Vieeru 16.

La ora 10:23, cet. Secrieru Sergiu a iesit din biroul sus-mentionat si a revenit la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/1 ***** cu care la ora 10:27 a venit la
Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind preventiv
mijlocul de transport in apropiere, (vezifoto nr. 13).

Foto nr.13- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre sediul Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:33, cet. Secrieru Sergiu Impreuna cu cet. Straton Nicolae au iesit din incinta
biroului de traduceri, (vezi foto nr. 14), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota
Avensis”, gri, cu n/1 ***** yltimul fiind la volan, cu care la ora 10:38 au venit in preajma
Ministerului Justitiei al R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.14- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre automobilul
»loyota Avensis”, cu nA ***** parcat In preajma.
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Aici, persoanele in cauza au coborit din automobil si s-au despartit: cet. Straton Nicolae a
intrat in incinta ,,Directiei Apostila” din cadrul Ministerului Justitiei al R.M., iar cet. Secrieru
Sergiu a venit pe str. A. Corobceanu, unde s-a intilnit cu cet. MARDARI Alexandru Alexandru,
a.n. 05.11.1984, cu care a stat sa discute (vezi foto nr. 15-17).

Foto nr.15- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/i ¥**** parcat In preajma Ministerului Justitiei al R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82,
indreptindu-se spre str. Sfatul Tarii.

Foto nr.16, 17- Cet. Secrieru Sergiu discutdnd cu cet. Mardari Alexandru in preajma
adresei: str. Al. Corobceanu 7A.

La ora 10:40, cet. Straton Nicolae s-a apropiat de cet. Secrieru Sergiu si cet. Mardari
Alexandru, continuind discutia impreuna (vezi foto nr. 18, 19).

Foto nr.18, 19- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari
Alexandru 1n preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

La ora 10:41, persoanele sus- indicate au intrat in incinta oficiului de pe str. A. Corobceanu
nr. 7A, la intrare lipsind panoul informativ (vezi foto nr. 20, 21), in interior fara documentare.

Foto nr.20, 21- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru la
intrare in incinta oficiului de pe str. Al. Corobceanu 7A.

La ora 10:43, persoanele in cauza au iesit din oficiul sus- mentionat si au continuat discutia
in preajma cladirii de pe str. A. Corobceanu, nr. 7A (vezi foto nr. 22, 23).

Foto nr.22- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Murdari Alexandru la iesire din incinta oficiului de
pe str. AL Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.23- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru
in preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

La ora 10:52, persoanele sus-numite s-au despartit: cet. Mardari Alexandru a urcat la
volanul automobilului de model ,, VW Passat”, argintiu, cu n/i *****_ (vezi foto nr. 24,25),
plecind tard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au revenit in preajma
Ministerului Justitiei al R.M. si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota Avensis”,
gri, cu n/1 *****_(vezi foto nr. 26), deplasindu-se spre str. M. Viteazul.

Foto nr.24, 25- Cet. Mardari Alexandru la urcare in salonul automobilului ,, VW Passat”,
cu n/1 ***** parcat In preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A

Foto nr.26- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului
,»loyota Avensis”, cu n/1 ***** parcat in preajma Ministerului Justitiei al R.M. de de pe str. 31
August 1989, nr. 82.

La ora 10:59, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au venit la statia PECO ,,Lukoil”
de pe str. M. Viteazul, nr. 20, unde au alimentat mijlocul de transport cu combustibil, (vezi foto
nr. 27), dupa ce au continuat deplasarea.

Foto nr.27- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae linga automobilul
,»Toyota Avensis”, cu n/i CXC700, parcat la statia PECO ,,Lukoil” de pe str. M. Viteazul, nr. 20.

La ora 11:09, persoanele in cauza au venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde au parcat in preajma mijlocul de transport si au intrat in incinta
adresei indicate, (vezi foto nr. 28-30).

Foto nr.28- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A

Foto nr.29- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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Foto nr.30- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:24, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului de traduceri (vezi foto nr. 31),
si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care s-a
deplasat spre bd. Gr. Vieru.

Foto nr.31- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i
keskoskoskosk

La ora 11:27, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma Filialei nr. 9 a B.C. ,Eximbank” S.A.
de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16, unde a parcat autovehiculul si a intrat in incinta adresei mentionate,
(vezi foto nr. 32), in interior fara documentare.

Foto nr.32- cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Filiale nr. 9 a BC ,,Eximbank” SA de
pe bd. Gr. Vieru 16.

La ora 11:29, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul Filialei nr. 9 a B.C. ,,Eximbank”S.A. de
pe bd. Gr. Vieru, nr. 16, venind pe jos la magazinul ,Lumea Ceasurilor”, in interior fara
documentare.

La ora 11:37, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta magazinului sus-indicat, (vezi foto nr.
33), si a revenit la sediul Filialei nr. 9 a B.C. ,,Eximbank”S.A. de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16, unde a
intrat si a iesit de mai multe ori, stind sa astepte, (vezi foto nr. 34), si sa vorbeasca la telefon
mobil.

Foto nr.33- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta magazinul ,,Lumea Ceasurilor” de pe
bd. Gr. Vieru, 16.

Foto nr.34- Cet. Secrieru Sergiu stind sa astepte la intrare in incinta Filialei nr. 9 a B.C.
,Eximbank” S.A.de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16.

La ora 11:50, cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta Filialei nr. 9 a B.C. ,,Eximbank”S.A.
de pe bd. Gr. Vieru, nr. 16, iesind la ora 11:55 cu file de format A4 in mind, dupa ce a urcat la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora 11:58 a venit
la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, automobilul fiind
parcat in prealabil (vezifoto nr. 35-37).

Foto nr.35- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/i ¥**** parcat In preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.36, 37- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:01, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicatd si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ (vezi foto nr. 38), venind la ora
12:05 la intersectia str. A. Puskin cu str. V. Miele, unde a parcat autovehiculul si s-a Indreptat
spre str. A. Puskin, nr. 22.

Foto nr. 38- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/i #¥*¥**¥* parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:07, cet. Secrieru Sergiu a venit la magazinul ,,Pegas” de pe str. A. Puskin, nr. 22,
de unde a procurat produce alimentare.

La ora 12:14, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta magazinului sus-mentionat, cu o
sacosa cu produse alimentare in mind, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr. 39), deplasindu-se spre or. Codru.

Foto nr.39- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i
kakxk parcat pe str. V. Miele, avind o sacosa cu produse alimentare in mina.
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La ora 12:34, cet. Secrieru Sergiu a venit in adresa de domiciliu: or. Codru, str. Sfintul
*adckx nr. 89, unde a coborit din automobil, cu o sacosa cu produse alimentare in mind, dupa ce
a intrat in curtea casei de locuit.

La ora 13:04, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa de domiciliu la volanul automobilului
de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ cu care la ora 13:26 a venit in adresa: str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de transport in preajma si a intrat in sediul
Biroului de traduceri ,,Legactus” (vezi foto nr. 40, 41).

Foto nr.40- Cet. Secrieru Sergiu la volanul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i *****,
parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.41- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:29, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta adresei sus-mentionate si, urcind la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr. 42, 43), s-a
deplasat spre str. G. Cojbuc.

Foto nr.42- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.43- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:32, persoana in cauza a venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde a
parcat mijlocul de transport si a coborit din automobil cu file de format A4 in mina, (vezi foto nr.
44.,45), cu care a intrat in incinta biroului notarial al cet-ui RUDCO Valerii Valerian, a.n, *#%**%*
(vezi foto nr. 46), 1n interior tard documentare.

Foto nr.44, 45- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota
Avensis”, cu n/i ***** parcat In preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.46- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

La ora 13:34, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta adresei sus-indicate, cu file de format
A4 1n mind, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****
(vezi foto nr. 47), cu care la ora 13:37 persoana in cauza a venit la biroul de traduceri de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 48), autovehiculul fiind parcat in prealabil.

Foto nr.47- cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/1
kAadckk parcat In preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc 13.

Foto nr.48- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre sediul Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr.Banulescu Bodoni 22 A.

La ora 13:45, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: str. Mitr. Banulescu- Bodoni, nr. 22A,
avind file de format A4 in mind, (vezi foto nr. 49,50), cu care la ora 13:47 a venit pe jos la casa
de schimb valutar de pe str. C. Tanase, nr. 6, (vezi foto nr. 51), in interior farda documentare.

Foto nr.49- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre str. C. Tanase.

Foto nr.50- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre str. C. Tanase.

Foto nr.51- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta casei de schimb valutar de pe str. C.
Tanase, nr. 6.

La ora 13:50, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta casei de schimb valutar si la ora 13:50
a intrat 1n incinta B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de pe str. C. Téanase, nr. 6, stind sa astepte 1n hol.

La ora 13:58, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de pe str. C.
Tanase, nr. 6, venind la ora 14:01 1n adresa: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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La ora 14:07, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” si,
urcind la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** ]a ora 14:10 a
venit Tn preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in
incinta biroului notarial al cet-ui Rudco Valerii, in interior farda documentare.

La ora 14:14, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului notarial, stind sa studieze la
intrare file de format A 4 (vezi foto nr. 52, 53).

Foto nr.52, 53- Cet. Secrieru Sergiu stind sa astepte la intrare 1n incinta biroului notarial de
pe str. G. Cojbuc, 13.

La ora 14:17, din incinta biroului sus-mentionat a iesit cet. Rudco Valerii, care a stat sa
discute cu cet. Secrieru Sergiu (vezi foto nr. 54).

Foto nr.54- cet. Secrieru Sergiu discutand cu cet. Rudco Valerii la intrare in incinta
biroului notarial de pe str. G. Cojbuc 13.

La ora 14:19, persoanele in cauza au intrat in sediul biroului notarial (vezi foto nr. 55, 56),
in interior fara documentare.

Foto nr.55- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Rudco Valerii la intrare in incinta biroului notarial
de pe str. G. Cojbuc, 13.

Foto nr.56- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Rudco Valerii la intrare in incinta biroului notarial
de pe str. G. Cojbuc, 13.

La ora 14:29, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: str. G. Cojbuc, nr. 13, cu file de format
A4 1n mind, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****
(vezi foto nr. 57), cu care la ora 14:33 a venit in adresa: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A,
automobilul fiind parcat in prealabil.

Foto nr.57- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 ¥**** parcat in preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 14:52, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” si,
urcind la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** ]a ora 14:59 a
venit in preajma Universitatii de stat de medicina si farmacie ,,N. Testemiteanu” de pe bd. Stefan
cel Mare si Sfint, nr. 165, unde a parcat = autovehiculul si a intrat n incinta blocului de studii, cu
file de format A4 in mina, (vezi foto nr. 58,59), in interior fara documentare.

Foto nr.58- cet. Secrieru Sergiu in preajma Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie
,N. Testimitanu” de pe bd. Stefan cel Mare si Sant 165.

Foto nr.59- Cet. Secrieru Sergiu la intrare In incinta Universitatii de stat de medicind si
farmacie ,,N. Testemitanu” de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, nr. 165.

La ora 15:06, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta universitdtii si, urcind la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/1 *****_(vezi foto nr. 60,61), la ora 15:09 a
venit la intersectia str. Columna cu str. Mitr. Banulescu-Bodoni, stind sa astepte in salon.

Foto nr.60- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Universitdtii de stat de medicina si
farmacie ,,N. Testemiteanu” de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, nr. 165.

Foto nr.61- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma Universitatii de stat de medicina si farmacie ,,N. Testemiteanu”.

In scurt timp, de cet. Secrieru Sergiu s-a apropiat un barbat necunoscut, care a iesit din
adresa: str. Columna, nr. 108, cu care a stat sa discute.

La ora 15:12: persoanele mentionate s-au despartit: barbatul necunoscut a revenit in incinta
cladirii de pe str. Columna, nr. 108, in continuare fard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a
ramas sa astepte la volan.
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La ora 15:19, in salonul automobilului sus-mentionat a urcat cet. Straton Nicolae, (vezi
foto nr. 62,63), si s-a deplasat impreuna cu cet. Secrieru Sergiu in adresa: str. G. Cojbuc, nr. 13,
unde au parcat mijlocul de transport si s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a ramas sa astepte in
preajma, iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta biroului notarial ,,Rudco Valeriu”, in interior
fara documentare.

Foto nr.62- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i
*dskk parcat pe str. Columna.

Foto nr.63- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 ¥**** parcat pe str. Columna, la volan asteptind cet. Secrieru Sergiu.

La ora 15:24, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului notarial si a revenit in preajma
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** unde era asteptat de catre cet.
Secrieru Sergiu, (vezi foto nr. 64,65), cu care a urcat n salonul automobilului mentionat, venind
la ora 15:29 in preajma centrului ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36.
Aici, persoanele 1n cauza s-au despartit, (vezi foto nr. 66): cet. Secrieru Sergiu a coborit de la
volan si a intrat 1n incinta centrului sus-mentionat, iar cet. Straton Nicolae a continuat deplasarea
in calitate de sofer al automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/1 ***** 1n continuare
tara documentare.

Foto nr.64- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

Foto nr.65- Momentul intilnirii a cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae linga
automobilul ,, Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in apropierea biroului notarial de pe str. G.
Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.66- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae in salonul automobilului ,, Toyota
Avensis”, cu n/i ¥**** parcat in preajika ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului,
nr. 36.

La ora 15:36, cet. Secrieru Sergiu a iesit de pe teritoriul centrului ,,Mercedes-Benz Centru”
de pe str. Calea Orheiului, nr. 36, la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250, negru,
cu n/1 *¥**** cy care la ora 15:42 a venit pe str. P. Rares.

Parcind mijlocul de transport in preajma B.C. ,,VictoriaBank”S.A., cet. Secrieru Sergiu s-a
intilnit cu cet. Straton Nicolae, cu care a stat sa discute prin geamul deschis al soferului.

in scurt timp, persoanele sus-numite s-au despartit: cet. Stratan Nicolae a revenit in incinta
bancii sus-mentionate, in interior farda documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a continuat
deplasarea, venind pe str. C. Tanase, unde a parcat mijlocul de transport, stind sa astepte la
volan.

La ora 15:46, cet. Secrieru Sergiu a coborit din autovehicul si a intrat in incinta Filialei nr.
32 a B.C. ,,Moldova-Agroindbank™S.A. de pe str. P. Rares, nr. 44, (vezi foto nr. 67, 68).

Foto nr.67, 68- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Filialei nr. 32 a B.C. ,,Moldova-
Agroindbank™ S.A. de pe str. P. Rares, nr. 44.

Aici, cet. Secrieru Sergiu s-a apropiat la casa nr. 2 a Filialei nr. 32 a B.C. ,,Moldova-
Agroindbank”S.A., unde a schimbat o suma nestabilitd de mijloace banesti In moneda nationala,
(vezifoto nr. 69-71).

Foto nr.69- Cet. Secrieru Sergiu asteptind in holul Filialei nr. 32 a B.C. ,,Moldova-
Agroindbank”S.A. de pe str. P. Rares, nr. 44.

Foto nr.70- Cet. Secrieru Sergiu la casa de schimb valutar nr. 2 din cadrul Filialei nr. 32 a
BC ,,Moldova- Agroindbank™ SA de pe str. Petru Rares 44.
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Foto nr.71- Cet. Secrieru Sergiu la casa de schimb valutar nr. 2 din cadrul Filialei nr. 32 a
B.C. ,,Moldova-Agroindbank”S.A. depe str. P. Rares, nr. 44.

La ora 15:54, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul B.C. ,,Moldova- Agroindbank™ S.A.,
(vezi foto nr. 72), si a urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML.250”, negru, cu n/i
*a#ekk cu care s-a deplasat spre str. G. Cojbuc.

Foto nr. 72- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Filialei nr. 32 a B.C. ,,Moldova-
Agroindbank”S.A. de pe str. P. Rares, nr. 44.

La ora 15:55, persoana in cauza a venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde a
parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta biroului notarial al cet-ui Rudco Valerii, (vezi
foto nr. 73), 1n interior tard documentare.

Foto nr.73- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

La ora 16:02, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului notarial si, urcind la volanul
automobilului sus-mentionat, (vezi foto nr. 74), a venit in adresa de domiciliu: or. Codru, str.
Sfintul ***** nr. 89, parcind autovehiculul in preajma (vezifoto nr. 75).

Foto nr.74- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Mercedes ML250”, cu
n/i ¥*¥*** parcat in preajma biroul notarului Rudco Valerii de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.75- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Mercedes ML250”,
cu n/i ¥**** parcat In preajma adresei: or. Codru, str. Sfintul ***** nr. 89.

Pind la ora 17:15, cet. Secrieru Sergiu nu a iesit din adresa sus- mentionatd, cu ce
documentare a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchidda ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

34. Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 03.08.2017 (f.d.178-193 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 27.07.2017, ora 08:42, cet. Secrieru Sergiu
Timotei, a.n. ***** aflindu-se la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu
n/1 ***** 3 jesit din adresa de domiciliu: mun. Chisindu, ***** si la ora 09:00 a venit in
preajma Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1. Parcind
unitatea de transport, cet. Secrieru Sergiu a coborit din automobil si in preajma s-a intilnit cu cet.
Straton Nicolae ***** an. ***** (vezi foto nr.1-3), impreund cu care au intrat in incinta
blocului administrativ al Guvernului R.M., utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

Foto nr.1- Momentul intilnirii cet-ului Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae langa
automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova,
de pe Piata Marii Adundri Nationale nr. 1.

Foto nr. 2, 3- Momentul intilnirii cet-ului Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae langa
automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova,
de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 09:02, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul mentionat (vezi foto nr.4, 5), stind in
preajmd sd discute la telefonul mobil si sd Tmpartd cartele de vizitd mai multor persoane ce
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asteptau in apropierea Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, dupa care, la
ora 09:15, a urcat la volan si la ora 09:16 a venit la Magazinul de Placa Ceramica ,,Dalia”, de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 29/1, parcind in prealabil autovehiculul in preajma (vezi foto
nr.6, 7).

Foto nr. 4, 5- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de Permise aderent
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 6,7- Aspectul exterior al Magazinului de Placa Ceramica ,,Dalia”, de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 29/1, si automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/1 ***** parcat in preajma.

La ora 09:22, cet. Secrieru Sergiu a iesit din magazin, (vezi foto nr.8, 9), a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****  (vezi foto m\10, 11), si la ora
09:33 a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus”

S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A (vezi foto nr.12, 13).

Foto nr. 8, 9- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Magazinului de Placd Ceramica
,Dalia”, de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 29/1.

Foto nr. 10, 11- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in automobilul ,, Toyota RAV-4, cu n/i
kadckk parcat in preajma Magazinului de Placa Ceramica ,,Dalia”, de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 29/1.

Foto nr. 12, 13- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:55, cet. Secrieru Sergiu a iesit din oficiu, a luat o geantd din salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/1 *****_ revenind ulterior in incinta.

La ora 11:15, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul Biroului de Traduceri ,,.Legactus”, S.C.
,Legactus” S.R.L., a luat o fila de format A 4 din salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-
4”, negru, cu n/i *****_ dupa care a revenit in incinta.

La ora 11:19, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din sediul indicat, (vezi
foto nr.14), au urcat la bordul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_cet.
Secrieru Sergiu fiind la volan, (vezi foto nr.15), si la ora 11:23 au venit in preajma Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 14- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae dupa iesire din incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 15- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae in salonul automobilului ,, Toyota
RA V-4”, cu n/i ***** jesind din curtea aferentd adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A.

Parcind autovehiculul, persoanele mentionate s-au despartit, (vezi foto nr.16): cet. Straton
Nicolae a coborit din automobil si a rdmas pe loc, iar cet. Secrieru Sergiu a prelungit deplasarea
sila ora 11:31 a venit la Blocul Didactic Central al Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie
,Nicolae Testemitanu”, de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, nr. 165, (vezi foto nr.17).

Foto nr. 16- Cet. Straton Nicolae in preajma Biroului de Permise aderent Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr. 17- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Blocului Didactic Central al
Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemiteanu”, de pe bd. Stefan cel Mare
si Sfint, nr. 165.

Aici, cet. Secrieru Sergiu a stat sd astepte in hol, dupa ce s-a intilnit cu cet. BADAN
Vladislav Nicolae, a.n. 13.11.1973, sef al Departamentului Educatie Medicald Continuad al
Universitdtii de Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae Testemiteanu”, cu care a purtat o
conversatie cu referire la o persoana ce se afld la moment in Italia si care ar avea nevoie de ajutor
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in clarificarea unor probleme survenite, cet. Secrieru Sergiu avind la sine careva acte si o
diploma de studii eliberatd de institutia de Tnvatimint superior mentionatd mai sus, (vezi foto nr.
18-21).

in timpul discutiei, cet. Badan Vladislav a efectuat un apel la telefonul mobil, dupa ce i-a
spus cet-ului Secrieru Sergiu ca este necesar sd se prezinte la Facultatea de Farmacie a
Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testimitanu”.

Foto nr. 18, 19- Cet. Secrieru Sergiu discutind si studiind careva acte cu cet. Badan
Vladislav pe holul Blocului Didactic Central al Universitatii de Medicinad si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”, de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint 165.

Foto nr. 20, 21- Cet. Secrieru Sergiu discutind si studiind careva acte cu cet. Badan
Vladislav pe holul Blocului Didactic Central al Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie
,Nicolae Testemitanu”, de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, nr. 165.

La ora 11:52, persoanele indicate s-au despartit: cet. Badan Vladislav a ramas pe loc, fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediu, a urcat la volan automobilului indicat
anterior si la ora 12:03 a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr.22, 23).

Foto nr. 22, 23- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:17, cet. Secrieru Sergiu a iesit din oficiu, a urcat la volanul automobilului de
model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** cu care, la ora 12:28, a venit In preajma
Restaurantului ,,Embargo Wine”, de pe str. A. Pugkin, nr. 47/1. Parcind unitatea de transport, cet.
Secrieru Sergiu a intrat la terasa aferenta localului, unde s-a intilnit cu cet. [OVU lon ***** an,
*dxck stind sa discute la una dintre mese, (vezi foto nr.24-27).

Foto nr. 24, 25- cet. Secrieru Sergiu discutand cu cet. Iovu lon la terasa aferenta
Restaurantului ,,Embargo Wine” de pe str. A. Puskin 47/1.

Foto nr. 26, 27- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. lovu lon la terasa aferenta
Restaurantului ,,Embargo Wine”, de pe str. A. Puskin, nr. 47/1.

La ora 13:16, persoanele indicate au iesit de la terasa si s-au despartit: cet. lovu lon a urcat
la volanul automobilului de model ,,Opel Meriva”, gri, cu n/i CMN 222, deplasindu-se, fara
documentare, (vezi foto nr.28), iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model
»loyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** i la ora 13:18 a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 28- Automobilul ,,Opel Meriva”, cu nA CMN 222, deplasindu-se pe str. A.
Puskin.

La ora 13:38, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din sediul indicat, au
urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr.29),
cet. Secrieru Sergiu la volan, si la ora 13:42 au venit in la Biroul de Permise aderent Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, parcind preventiv autovehiculul
in apropiere, (vezi foto nr.30).

Foto nr. 29- Automobilul ,, Toyota RA V-4, cu nA *****la iesire din curtea aferenta
adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 30- Automobilul ,, Toyota RA V-4”, cu nA ***** parcat in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 13:47, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din incinta biroului de
permise si s-au despartit: cet. Straton Nicolae a rdmas pe loc, stind sa discute la telefonul mobil,
iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volan si la ora 13:48 a venit pe str. V. Miele intersectie cu str.
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A. Puskin. Parcind mijlocul de transport, cet. Secrieru Sergiu s-a Intilnit cu cet. Furtund Mihail
Vasile, a.n. 16.08.1955, cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 31-34).

Foto nr. 31, 32- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Furtund Mihad lingd automobilul
,Toyota RAV-4”, cu n/i CX4.700, parcat pe str. V. Micle intersectie cu str. A. Puskin

Foto nr. 33, 34- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Furtuna Mihail la intersectia str. V.
Micle cu str. A. Puskin.

La ora 14:09, persoanele mentionate s-au despartit: cet. Furtund Mihail a plecat pe jos fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-
4, negru, cu n/1 ***** cy care, la ora 14:16, a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr.35, 36).

Foto nr. 35, 36- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:39, cet. Secrieru Sergiu, avind la sine o fild, a iesit din oficiul sus-mentionat, si a
urcat la volan, venind la ora 14:42 la Biroul de Permise aferent Guvernului Republicii Moldova,
de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, Tn incinta caruia a intrat cu fila indicatd mai sus.

La ora 14:43, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul Biroului de Permise fara fila, si in
preajma s-a intilnit cu cet. Straton Nicolae. Purtind o discutie de scurta durata, (vezi foto nr.37,
38), persoanele mentionate s-au despartit, (vezi foto nr.39, 40): cet. Straton Nicolae a ramas pe
loc, iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volan si la ora 14:55 a venit la Spitalul Clinic Republican
pentru Copii ,,Emilian Cotaga”, de pe str. V. Alecsandri, nr. 2, (vezi foto nr.41), unde a intrat
utilizind usa pe care era atasata inscriptia ,,Cabinetul Instructiv Metodic Republican”, (vezi foto
nr.42), si urcind ulterior la etajul nr. 5, unde este amplasat ,,Cabinetul Organizator Metodic”,
unde a stat sa astepte.

Foto nr. 37, 38- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae lingd automobilul
,loyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Biroului de Permise aderent Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 39, 40- Momentul despartirii cet-ului Secrieru Sergiu de cet. Straton Nicolae linga
automobilul ,, Toyota RA V-4, cu nA ***** parcat in preajma Biroului de Permise aderent
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 41- Cet. Secrieru Sergiu dupa coborire din automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i
*adork parcat In preajma Spitalului Clinic Republican pentru Copii ,,Emilian Cotaga”, de pe str.
V. Alecsandri, nr. 2.

Foto nr. 42- Intrarea 1n incinta ,,Cabinetului Instructiv Metodic Republican™, de pe str. V.
Alecsandri, nr. 2.

Efectuind un apel la telefonul mobil, usa cu gratii i-a fost descuiatd din interior, (vezi foto
nr.43, 44), si cet. Secrieru Sergiu a vizitat cabinetul nr. 1, (vezi foto nr.45), unde a stat sa
converseze cu cet. Bragarenco Efrosinia lon, a.n. 02.05.1947, (vezi foto nr.46, 47), (ulterior fara
documentare).

Foto nr. 43- Cet. Secrieru Sergiu la intrare pe holul ,,Cabinetului Organizator Metodic”,
amplasat la etajul nr. 5 al ,,Cabinetului Instructiv Metodic Republican”, de pe str. V. Alecsandri,
nr. 2.

Foto nr. 44- Intrarea pe holul ,,Cabinetului Organizator Metodic”, amplasat la etajul nr. 5 al
,Cabinetului Instructiv Metodic Republican”, de pe str. V. Alecsandri, nr. 2.

Foto nr. 45- Cet. Secrieru Sergiu in interiorul cabinetului nr. 1, cu inscriptia ,,Efrosinia
Bragarenco”, amplasat la etajul nr. 5 al ,Cabinetului Organizator Metodic” al
,,Cabinetuluilnstructiv Metodic Republican”, de pe str. V. Alecsandri, nr. 2.
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Foto nr. 46- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Bragarenco Efrosinia in interiorul
cabinetului nr. 1, amplasat la etajul nr. 5 al ,,Cabinetului Organizator Metodic” al ,,Cabinetului
Instructiv Metodic Republican”, de pe str. V. Alecsandri, nr. 2

Foto nr. 47- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Bragarenco Efrosinia in interiorul
cabinetului nr. 1, amplasat la etajul nr. 5 al ,,Cabinetului Organizator Metodic” al ,,Cabinetului
Instructiv Metodic Republican ”, de pe str. V. Alecsandri, nr. 2.

La ora 15:13, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta institutiei medico-sanitare publice, a
urcat la volan si la ora 15:28 a venit la locul de trai: str. Sf. ***** nr. 89, loc. Codru, mun.
Chisinau.

La ora 15:39, cet. Secrieru Sergiu, aflindu-se la volanul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i ***** 3 jesit din curtea casei de locuit nr. 89, de pe str. Sf. **#** or.
Codru, si la ora 16:06 a venit in preajma Parcului de Troleibuze nr. 1, de pe str. Mitr. Dosoftei,
nr. 146.

Parcind unitatea de transport, cet. Secrieru Sergiu a intrat pe teritoriul Parcului de
Troleibuze, (vezi foto nr.48, 49), de unde a iesit la ora 16:07, (vezi foto nr.50), a urcat la volan,
(vezi foto nr.51, 52), si la ora 16:18 a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, avind la sine o mapa pentru acte, (vezi foto nr.53).

Foto nr. 48, 49- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre si la intrare pe teritoriul Parcului
de Troleibuze nr. 1, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 146, si automobilul ,,Toyota RAV-4", cu nA
kadokk parcat In preajma.

Foto nr. 50, 51- Cet. Secrieru Sergiu la iesire de pe teritoriul Parcului de Troleibuze nr. 1,
de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 146, si indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota RAV-4", cu n/i
Ak parcat In preajma.

Foto nr. 52- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in automobilul ,,Toyota RAV-4", cu nA *****,
parcat in preajma Parcului de Troleibuze nr. 1, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 146.

Foto nr. 53- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:21, cet. Secrieru Sergiu, avind la sine o fila, a iesit din sediul indicat, a urcat la
volan si la ora 16:23 a venit la Agentia nr. 1 a Filialei nr. 32 a B.C. ,,Moldova Agroindbank”
S.A., de pe str. A. Puskin, nr. 35, (vezi foto nr.54, 55), unde a achitat careva facturi.

Foto nr. 55, 54- Cet. Secrieru Sergiu la intrare In incinta Agentiei nr. 1 a Filialei nr. 32
Chisinau a B.C. ,,Moldava Agroindbank”S.A., depe str. A. Puskin, nr. 35.

La ora 16:29, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta institutiei financiar-bancare” (vezi foto
nr.56), a urcat la volan si la ora 16:32 a venit la Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, avind la sine o fila de format A 4, (vezi foto nr.57).

Foto nr. 56- Cet. Secrieru Sergiu dupa iesire din incinta Agentiei nr. 1 a Filialei nr. 32
Chisinau a B.C. ,,Moldova Agroindbank” S. A., de pe str. A. Puskin, nr. 35.

Foto nr. 57- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:49, cet. Secrieru Sergiu a iesit din oficiu, a urcat la volanul automobilului de
model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** si la ora 17:07 a venit la Supermarketul ,,Magazin
Nr. 17, de pe str. N. Testemiteanu, nr. 23, unde a procurat produse alimentare.

La ora 17:22, cet. Secrieru Sergiu a iesit din magazin, (vezi foto nr. 58), a urcat la volan si
la ora 17:34 a venit la locul de trai: *****_ parcind preventiv autovehiculul in curtea casei la sol.

Foto nr. 58- Cet. Secrieru Sergiu ia iesire din incinta Supermarketului ,,Magazin Nr. 17, de
pe str. N. Testemiteanu, nr. 23.
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Pina la ora 17:42, cet. Secrieru Sergiu de la domiciliu nu a iesit, cu ce documentarea a fost
intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
catre partea acuzarii.

35.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 14.08.2017 (f.d.195-211 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 08.08.2017, ora 08:52, cet. SECRIERU Sergiu
Timotei, a.n. ***** aflindu-se la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu
n/i ***** a3 venit In preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a parcat
mijlocul de transport si a intrat in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” (vezi foto nr. 1,2), in
interior fara documentare.

Foto nr. 1- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu
n/i ¥*¥*** parcat In apropierea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 2- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:10, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata cu file de format A4 in
mind si, urcind la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi
foto nr. 3,4), la ora 09:17 a venit pe str. Columna, unde a parcat mijlocul de transport si a venit
pe jos la oficiul postal al L.S. ,,Posta Moldovei” de pe str. P. Movila, nr. 41, (vezi foto nr. 5,6).

Foto nr. 3- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 4- Cet. Secrieru Sergiu la urcare 1n salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
Ak parcat In apropierea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 5- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta oficiului postal a! 1.S. ,Posta
Moldovei” de pe str. P. Movila 41.

Foto nr. 6- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta oficiului postal al LS. ,Posta
Moldovei” de pe str. P. Movila, nr. 41.

La ora 09:30, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta oficiului postal si a revenit la volanul
automobilului sus-mentionat, (vezi foto nr. 7,8), cu care la ora 09:36 a venit pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, unde a parcat autovehiculul si a intrat in sediul Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 9), in interior fara
documentare.

Foto nr. 7- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta oficiului postal al 1.S. ,,Posta
Moldovei” de pe str. P. Movila, nr. 41.

Foto nr. 8- Get. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Rav-4”, cu n/1
*akxk parcat pe str. Columna.

Foto nr. 9- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:53, persoana in cauza a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** parcat in preajma, (vezi foto nr.
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10), cu care la ora 10:00 a venit in apropierea Ministerului Sanatatii de pe str. P. Halippa, nr. 2,
unde a parcat unitatea de transport si a intrat in incinta blocului administrativ, (vezi foto nr.
11,12), in interior fara documentare.

Foto nr. 10- Cet. Secrieru Sergiu ta volanul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i *****,
iesind din curtea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 11- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta blocului administrativ al Ministerului
Sanatatii de pe str. P. Halippa 2.

Foto nr. 12- Cet. Secrieru Sergiu in holul blocului administrativ al Ministerului Sanatatii de
pe str. P. Halippa, nr. 2.

La ora 10:23, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicatd, cu file de format A4 in
mina, si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/1 *****_(vezi
foto nr. 13-15), cu care a continuat deplasarea.

Foto nr. 13- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta blocului administrativ al Ministerului
Sanatatii de pe str. P. Halippa, nr. 2.

Foto nr. 14- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
kadckk parcat In preajma Ministerului Sanatatii de pe str. P. Halippa, nr. 2.

Foto nr. 15- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Rav-4”, cu n/1
kadckk parcat In preajma Ministerului Sanatatii de pe str. P. Halippa, nr. 2.

La ora 10:35, cet. Secrieru Sergiu a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr., 22A, (vezi foto nr. 16,17), parcind in prealabil autovehiculul in curtea
adresei indicate.

Foto nr. 16, 17 - Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:43, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului de traduceri impreuna cu cet.
Secrieru Timotei, un barbat si trei doamne necunoscute, (vezi foto nr. 18-21), cu care s-a
apropiat de automobilul de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_ despartindu-se, (vezi
foto nr. 22f. barbatul necunoscut a plecat pe jos spre str. Columna, in continuare fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu cu cet. Secrieru Timotei si trei doamne necunoscute au
urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ cu care au venit
la intersectia str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni cu str. 31 August 1989. Aici, persoanele mentionate
s-au despartit: cet. Secrieru Timotei a coborit din automobil si a plecat pe jos spre sediul
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, in continuare fard documentare,
iar cet. Secrieru Sergiu cu trei doamne necunoscute a continuat deplasarea.

Foto nr. 18, 19- um barbat cu doud doamne necunoscute la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu Bodoni 22A, indreptandu-se spre automobilul
,»loyota RAV-4”, cun/i CXI, parcat in preajma , la volanul caruia asteapta cet. Secrieru Sergiu.

Foto nr. 20- Un barbat cu doud doamne necunoscute indreptindu-se spre automobilul
,»loyota Rav-4”, cu nA ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A, la volanul caruia asteaptd cet. Secrieru Sergiu.

Foto nr. 21- Cet. Secrieru Timotei cu un barbat si o doamna necunoscuta linga automobilul
»loyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni 22A.

Foto nr. 22- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei si doamna necunoscutd cu
barbatul necunoscut iinga automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu nA *****_ parcat In preajma adresei:
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:52, persoanele in cauzd au venit pe str. M. Viteazul, unde s-au despartit: o
doamnd necunoscutd a coborit din automobil, (vezi foto nr. 23), si a venit la Serviciul Stare
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Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1, in continuare tard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu cu
doud doamne necunoscute au continuat deplasarea.

Foto nr. 23- Doamna necunoscuta la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”,
cu nA *#*** parcat In preajma Serviciului Stare Civilad de pe str. M. Viteazul 11/1.

La ora 10:58, persoanele sus-indicate au venit in preajma biroului notarial ,,Rudco Valeriu”
de pe str. G. Cojbuc, nr. 13, unde au parcat unitatea de transport si impreund au intrat in incinta
adresei sus-mentionate, (vezi foto nr. 24, 25).

Foto nr. 24- Cet. Secrieru Sergiu cu doud doamne necunoscute indreptindu-se spre biroul
notarului ,,Rudco Valeriu” de pe str. G. Cojbuc, nr. 13, in preajma fiind parcat automobilul
,»Toyota Rav-4”, cu n/i *****

Foto nr. 25- Cet. Secrieru Sergiu cu doud doamne necunoscute la intrare in incinta biroului
notarial ,,Rudco Valeriu” de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Laora 11:11, cet. Secrieru Sergiu cu doud doamne necunoscute au iesit din incinta biroului
notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13, (vezi foto nr. 26,27), si au urcat in salonul automobilului de
model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_cu care la ora 11:18 au revenit in preajma Biroului
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 26, 27- Cet. Secrieru Sergiu cu doud doamne necunoscute ia iesire din incinta
biroului notarial ,,Rudco Valeria” de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Parcind mijlocul de transport, persoanele in cauza s-au despartit: doamnele necunoscute au
ramas sd astepte in automobil, iar cet. Secrieru Sergiu a coborit de la volan si la intrare 1n oficiu
s-a intilnit cu un barbat necunoscut cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 28), dupa ce s-au
despartit, (vezi foto nr. 29): barbatul necunoscut a plecat pe jos fard documentare, (vezi foto nr.
30), iar cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta biroului de traduceri.

Foto nr. 28- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu barbatul necunoscut la intrare in
incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Foto nr. 29- Momentul despartirii cet. Secrieru Sergiu cu barbatul necunoscut la intrare in
incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Foto nr. 30- Barbatul necunoscut mergind pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, indreptindu-
se spre str. Alexandru cel Bun.

La ora 11:27, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din adresa: str. Mitr. G.
Bénulescu-Bodoni, nr. 22A, si au urcat Tmpreuna in salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/1 ¥**** unde asteptau doud doamne necunoscute, deplasindu-se impreuna
spre sediul Guvernului R.M.

La ora 11:32, persoanele in cauza au venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a coborit din automobil
si a plecat fara documentare spre Biroului de Permise al Guvernului R.M., (vezi foto nr. 31),
doamnele necunoscute au plecat pe jos spre bd. Stefan cel Mare si Sfint fard documentare, (vezi
foto nr. 32), iar cet. Secrieru Sergiu a ramas sa astepte la volan.

Foto nr. 31- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i Cfl 700, parcat in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adunarii Nationale, nr. 1, la volan fiind cet. Secrieru Sergiu.

Foto nr. 32- Doud doamne necunoscute indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni.

La ora 11:34, de automobilul de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_s-a apropiat
cet. Secrieru Timotei care a stat sa discute cu cet. Secrieru Sergiu, (vezi foto nr. 33,34), dupa ce
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s-au despartit: cet. Secrieru Timotei a rdmas in preajmad fard documentare, iar cet. Secrieru
Sergiu a continuat deplasarea.

Foto nr. 33, 34- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Secrieru Timotei prin usa deschisa a
automobilului ,, Toyota Rav-4”, cu n/1 *****_ parcat in preajma Guvernului R.M. depe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:45, cet. Secrieru Sergiu a venit in apropierea adresei: bd. Stefan cel Mare si
Sfint, nr. 147, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta salonului ,,GSM-Service”,
(vezi foto nr. 35,36), in interior fard documentare.

Foto nr. 35- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre salonul,,GSM-Service” de pe bd.
Stefan cei Mare si Sfint, nr. 147.

Foto nr. 36- Intrarea in incinta salonului ,,GSM-Service” de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint,
nr. 147.

La ora 11:55, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionatd, (vezi foto nr. 37), si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/1 *****  continuind
deplasarea.

Foto nr. 37- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din salonul ,,GSM-Service” de pe bd. Stefan cel
Mare si Sfint, 147.

La ora 12:04, cet. Secrieru Sergiu a venit la Biroul notarial ,,Rudco Valeriu” de pe str. G.
Cojbuc, nr. 13, parcind autovehiculul preventiv pe str. A. Puskin, (vezi foto nr. 38).

Foto nr. 38- Automobilul ,, Toyota Rav-4”, cu n/i *****_ parcat in preajma adresei: str. G.
Cojbuc, nr. 13.

La ora 12:13, persoana in cauza a iesit din adresa sus-indicata, (vezi foto nr. 39), si a urcat
la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_cu care la ora 12:17 a
venit pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 39- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta biroului notarial ,,Rudco Valeria” de
pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Parcind unitatea de transport in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr.
40), cet. Secrieru Sergiu a venit pe jos la biroul notarial ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru
cel Bun, nr. 91, 1n interior fara documentare.

Foto nr. 40- Automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu nA ***** parcat in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:23, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului sus-mentionat, cu un set de
file de format A4 in mina, (vezi foto nr. 41), cu care a revenit la Biroul de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 42).

Foto nr. 41- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta biroului notarial ,,Conoval Marcel” de
pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Foto nr. 42- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:31, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului sus-mentionat, cu un set de
file de format A4 in mind, cu care la ora 12:34 a venit la ghereta ,,Copy Center” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 59/1, (vezi foto nr. 43,44), in interior lard documentare.

Foto nr. 43- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,.Legactus”,
mergindpe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 44- cet. Secrieru Sergiu la iesire in incinta gheretei ,,Copy Center”, de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni 59/1.
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La ora 12:37, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr.
59/1, cu file de format A4 in mina, (vezi foto nr. 45), cu care a revenit la volanul automobilului
de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** (vezi foto nr. 46), plecind fard documentare
spre str. Bucuresti.

Foto nr. 45- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta gheretei ,,Copy Center” de pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 59/1.

Foto nr. 46- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/1
*adekk parcat In apropierea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:46, cet. Secrieru Sergiu, fiind la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-
4”, negru, cu n/1 ¥**** a venit in preajma Guvernului R.M., unde in calitate de pasager a urcat
cet. Straton Nicolae, continuind deplasarea impreuna.

La ora 14:54, persoanele in cauza au venit in apropierea cladirii ,,Skytower” de pe str. V.
Parcalab, nr. 63, unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit la
Ambasada Italiei In R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63, iar cet. Secrieru Sergiu a rdmas sa astepte
la volan, (vezi foto nr. 47).

Foto nr. 47- cet. Secrieru Sergiu asteptand in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4" cu n/i
Ak parcat in preajma Ambasadei Italiei In RM de pe str. V. Parcalab 63.

La ora 14:57, cet. Straton Nicolae a urcat in salonul automobilului de model ,, Toyota
RAV-4” negru, cu n/i ***** (vezi foto nr. 48,49), deplasindu-se mpreund cu cet. Secrieru
Sergiu spre str. Piata Marii Adunari Nationale.

Foto nr. 48- Cet. Straton Nicolae Indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
kAadekk parcat In preajma Ambasadei Italiei in R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63.

Foto nr. 49- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/1
kAadkekk parcat In preajma Ambasadei Italiei in R.M. de pe str. V. Parcélab, nr. 63.

La ora 15:01, persoanele in cauza au venit in preajma Biroului de Permise al Guvernului
R.M., unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a ramas in preajma fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a venit la ora 15:06 la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in prealabil autovehiculul n preajma.

La ora 15:18, din adresa: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, au iesit o doamna cu un
barbat necunoscut, care au stat sd astepte in apropiere si sa studieze file de format A4, (vezi foto
nr. 50).

Foto nr. 50- Barbatul cu doamna necunoscutd stind sd astepte in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

In scurt timp, din incinta biroului de traduceri a iesit cet. Secrieru Sergiu, care impreuna cu
persoanele sus-indicate, a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu
n/1 *¥****  (vezifoto nr. 51,52), cu care la ora 15:22 au venit n preajma cladirii ,,Skytower” de pe
str. V. Parcalab, nr. 63.

Foto nr. 51- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna si barbatul necunoscut indreptindu-se spre
automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in curtea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 52- Cet. Secrieru Sergiu cu doamna si barbatul necunoscut in salonul automobilul
»loyota Rav-4”, cu n/i ***** ]a iesire din curtea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A.

Aici, persoanele indicate s-au despartit: doamna cu barbatul necunoscut au coborit din
automobil si au intrat In sediul Ambasadei Italiei in R.M., (vezi foto nr. 53-55), in continuare
fara documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a continuat deplasarea.
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Foto nr. 53, 54- Barbatul cu doamna necunoscuta indpreptindu-se spre sediul Ambasadei
Italiei in R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63.

Foto nr. 55- Barbatul cu doamna necunoscuta la intrare in sediul Ambasadei Italiei Tn R.M.
de pe str. V. Parcélab, nr. 63.

La ora 15:26, cet. Secrieru Sergiu a revenit 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, automobilul fiind parcat preventiv pe str. Miotr. G.
Banulescu-Bodoni, (vezi foto nr. 56-58).

Foto nr. 56- Automobilul ,, Toyota Rav-4”, cu n/1 *****_ parcat la intersectia str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni cu str. Columna.

Foto nr. 57- Cet. Secrieru Sergiu traversind str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 58- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:55, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta biroului de traduceri si, incuind oficiul,
a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ (vezi foto nr.
59,60), cu care la ora 17:59 a venit la intersectia str. A. Puskin cu str. V. Miele, unde a parcat
autovehiculul si a intrat in incinta magazinului ,,Pegas” de pe str. A. Puskin, nr. 22, (vezi foto nr.
61,62), procurind produse alimentare.

Foto nr. 59- Cet. Secrieru Sergiu la iesire clin sediul Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 60- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Rav-4”, cu n/i
*adokk parcat la intersectia str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni cu str. Columna.

Foto nr. 61- Automobilul ,, Toyota Rav-4”, cu mJI ***** parcat la intersectia str. V. Miele
cu str. A. Puskin.

Foto nr. 62- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in interiorul magazinului ,,Pegas” de pe str. A.
Puskin, nr. 22.

La ora 18:04, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-indicatd, cu o sacosa cu produse
alimentare in mina, (vezi foto nr. 63), si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i *****_ continuind deplasarea.

Foto nr. 63- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta magazinului ,,Pegas” de pe str. A.
Pugkin, nr. 22.

La ora 18:19, cet. Secrieru Sergiu a venit in apropierea Supermarket-ului ,,Nr. 1”” de pe str.
N. Testemiteanu, nr. 23, unde a parcat automobilul si a intrat 1n incinta magazinului indicat, (vezi
foto nr. 64), procurind produse alimentare.

Foto nr. 64- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Supermarket-ului ,,Nr. 1”” de pe str. N.
Testemiteanu, 23.

La ora 18:32, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta magazinului sus-mentionat, (vezi foto
nr. 65), si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i ***** cu
care la ora 18:41 a venit in adresa de domiciliu: or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89, (vezi
foto nr. 66), cu ce documentarea a fost intrerupta.

Foto nr. 65- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i
*adoR* parcat pe str. N. Testimitanu , avand o sacosd cu produse alimentare Tn mana.

Foto nr. 66- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat In curtea casei de locuit
din or. Codru, str. Sfintul Gheorghe, nr. 89.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.
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Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchidda ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
catre partea acuzarii.

36.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 21.08.2017 (f.d.213-223 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 15.08.2017, ora 09:16, cet. SECRIERU Sergiu
Timotei, a.n. ***** aflindu-se la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu
n/1 *¥**** 3 jesit din adresa de domiciliu: ***** i deplasindu-se cu viteza sporitd, cu incalcarea
regulilor de circulatie rutiera, a fost lasat fara documentare.

La ora 10:07, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in apropiere automobilul de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 1,2).

Foto nr. 1- Cet. Secrieru Sergiu la volanul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i *****_]a
intrare 1n curtea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 2- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:39, in incinta biroului de traduceri de pe str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr.
22A, a intrat un barbat necunoscut, in interior fara documentare.

La ora 11:24, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, cu o
mapa de culoare rosie in mina, fiind Tnsotit de barbatul necunoscut sus-indicat, cu care a stat sa
discute in preajma, (vezi foto nr. 3,4).

Foto nr. 3- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu un barbat necunoscut la intrare in incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A

Foto nr. 4- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu un barbat necunoscut la intrare 1n incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:28, persoanele in cauzad s-au despartit: barbatul necunoscut a urcat la volanul
automobilului de model ,,Mercedes ML”, cu n/i *****  (vezi foto nr. 5), cu care a plecat fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a revenit 1n incinta biroului de traduceri, (vezi foto nr. 6).

Foto nr. 5- Barbatul necunoscut la urcare in salonul automobilului ,,Mercedes ML”, cu
n/T¥**** parcat pe str. Columna.

Foto nr. 6- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:38, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-indicatd, si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****(vezi foto nr. 7,8),c\x care la ora
11:52 a venit pe str. M. Viteazul, unde a parcat mijlocul de transport si, luind o cafea de la
punctul mobil de cafea, a stat sa astepte in preajma, (vezi foto nr. 9,10).

Foto nr. 7- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”,
indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 8- Cet. Secrieru Sergiu la volanul automobilului ,, Toyota Rav-4”, cu nA ***** ]a
iesire din curtea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 9- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu
nA ***E* parcat pe str. M. Viteazul.
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Foto nr. 10- Cet. Secrieru Sergiu stind sa astepte in preajma punctului mobil de cafea de pe
str. M. Viteazul.

La ora 11:52, cet. Secrieru Sergiu s-a intilnit cu cet. Ambroci Valeriu®*##** gn, ##k*
care a venit la volanul automobilului de model ,,Mercedes GLE350”, alb, cu n/i ***** cu care a
stat sd discute si sa serveasca cafeaua, (vezi foto nr. 11,12).

Foto nr. 11- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Ambroci Valeriu linga punctul mobil de
cafea de pe str. M. Viteazul, in preajma fiind parcat automobilul ,,Mercedes GLE350”, cu n/i
keskoskoskosk

Foto nr. 12- Cet. Secrieru Sergiu discutand cu cet. Ambroci Valeriu linga punctul mobil de
cafea de pe str. M. Viteazul, in preajma fiind parcat automobilului ,,Mercedes GLE350”, cu nA
seskoskosksk

In timpul discutiei, cet. Cet. Ambroci Valeriu a transmis cet-lui Secrieru Sergiu o suma
nestabilitd de mijloace banesti, dupa ce s-au despartit, (vezi foto nr. 13): cet. Ambroci Valeriu a
urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes GLE350”, alb, cu n/i ***** plecind fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-
4”, negru, cu n/i ***** deplasindu-se spre str. Albisoara.

Foto nr. 13- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu cet. Ambroci Valeriu langa
automobilul ,,Mercedes GLE350”, cu nA ***** parcat pe str. M. Viteazul.

La ora 11:59, ct. Secrieru Sergiu a venit In preajma adresei: str. Albisoara, nr. 82/6, unde a
parcat mijlocul de transport si s-a intilnit in apropiere cu o doamna necunoscutd cu un copil
minor, (vezi foto nr. 14,15), careia i-a transmis un obiect neidentificat.

Foto nr. 14, 15- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu o doamna necunoscuta la intrare in scara
blocului locativ de pe str. Albisoara, nr. 82/6.

In scurt timp, persoancle sus-indicate s-au despartit, (vezi foto nr. 16): doamna
necunoscutd cu copilul au intrat in scara blocului locativ de pe str. Albisoara, nr. 82/6, in
continuare fard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a revenit la volanul automobilului de model
,»loyota RAV-4” negru, cu n/i *****_cu care a continuat deplasarea.

Foto nr. 16- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscuta in curtea
blocului locativ de pe str. Albisoara, nr. 82/6.

La ora 12:08, cet. Secrieru Sergiu a venit In preajma adresei: str. Bucuriei, nr. 3, unde a
parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 17), si a intrat pe teritoriul adresei mentionate, in
continuare fara documentare.

Foto nr. 17- Automobilul ,, Toyota Rav-4”, cu n/i *****_ parcat in preajma adresei: str.
Bucuriei, nr. 3.

La ora 12:12, cet. Secrieru Sergiu a iesit de pe teritoriul adresei: str. Bucuriei, nr. 3, si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** cu care la ora
12:18 a venit in preajma Biroului de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, parcind preventiv automobilul in apropiere, (vezi foto nr. 18). Aici, cet. Secrieru
Sergiu s-a intilnit cu cet. Secrieru Timotei, cu care a stat sa discute pe o banca din preajma
blocului administrativ, (vezi foto nr. 19).

Foto nr. 18- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre Biroul de Permise a Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, in preajma fiind parcat automobilul ,,Toyota Rav-
47 cu n/i FFFE*E

Foto nr. 19- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Secrieru Timotei pe o banca din preajma
blocului administrativ al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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La ora 12:26, persoanele 1n cauza s-au despartit: cet. Secneru Timotei a ramas in preajma
Guvernului R.M. fara documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a revenit la volanul automobilului de
model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ (vezi foto nr. 20), cu care s-a deplasat cu viteza
sporitd, plecind fard documentare.

Foto nr. 20- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/1
kAaskck*k parcat In preajma blocului administrativ al Guvernului R.M.

La ora 14:09, cet. Secrieru Sergiu a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 21), parcind in prealabil automobilul de model
,loyota RAV-4” negru, cu n/i ***** in preajma adresei respective.

Foto nr. 21- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:15, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionatd si, (vezi foto nr. 22),
urcind la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** 1]a ora 14:30 a
venit la magazinul ,,Plante pentru gradind” a firmei ,,Iris-Arhpeisaj”S.R.L. de pe str. Calea
lesilor, nr. 75, (vezi foto nr. 23), unde s-a intilnit cu cet. Secrieru Irina ***** g n  ***** i yn
copil minori, studiind plantele expuse spre vinzare.

Foto nr. 22- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 23- Cet. Secrieru Sergiu la intrare pe teritoriul magazinul ,,Plante pentru gradina”
a firmei ,,Iris-Arhpeisaj”S.R.L. de pe str. Calea lesilor, nr. 75.

La ora 15:06, cet. Secrieru Irina cu copilul au iesit de pe teritoriul magazinul ,,Plante pentru
gradind” a firmei ,,Iris-Arhpeisaj”S.R.L. de pe str. Calea lesilor, nr. 75, si au urcat in salonul
automobilului de model ,,Mercedes ML250 BLUE TEC”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr.
24,25), plecind fara documentare.

Foto nr. 24, 25- Cet. Secrieru Irina la urcare in salonul automobilului ,,Mercedes ML250
BLUE TEC”, cu n/i ***** parcat in preajma magazinului ,,Plantepentru gradina” a firmei ,,Iris-
Arhpeisaj”S.R.L. de pe str. Calea lesilor, nr. 75.

La ora 15:27, cet. Secrieru Sergiu a iesit de pe teritoriul firmei ,,Iris-Arhpeisaj”S.R.L. si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 26),
cu care la ora 15:37 a venit la intersectia str. 31 August 1989 cu str. Armeneasca.

Foto nr. 26- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/1
kadckk parcat In preajma magazinului ,,Iris-Arhpeisaj”S.R.L. de pe str. Calea lesilor, nr. 75.

Parcind unitatea de transport, (vezi foto nr. 27), cet. Secrieru Sergiu a venit la ,,Directia de
colectare a impozitelor si taxelor locale” de pe str. 31 August 1989, nr. 63A, unde a intrat in hol,
(vezi foto nr. 28), dupa ce a iesit si a revenit la volanul automobilului sus-mentionat, continuind
deplasarea.

Foto nr. 27- Automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu nA ***** parcat la intersectia str. 31 August
1989 cu str. Armeneasca.

Foto nr. 28- cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta ,,Directiei de colectare a impozitelor si
taxelor locale” pe str. 31 august 1989 nr. 63A.

La ora 15:47, cet. Secrieru Sergiu a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 29), parcind in prealabil mijlocul de transport in
preajma.

Foto nr. 29- Cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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La ora 15:50, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta adresei sus-mentionate si, apropiindu-
se de automobilul de model ,, Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****a luat din salon un set de file
de format A4, cu care a revenit in sediul biroului de traduceri, (vezi foto nr. 30).

Foto nr. 30- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:05, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,LLegactus”, stind
sd astepte in preajma, dupa ce a revenit in oficiul mentionat.

La ora 17:28, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr.
22A, avind un set de file de format A4 in mina, (vezi foto nr. 31), cu care a urcat in salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ deplasindu-se pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 31- Cet. Secrieru Sergiu traversind str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

In timpul deplasarii, cet. Secrieru Sergiu a fost implicat intr-un accident rutier cu
participarea automobilului de model ,,Toyota Corolla”, argintiu, cu n/i GEBA 464, in urma
caruia soferul automobilului de model ,,Toyota Corolla”, argintiu, cu n/i GEBA 464, i-a transmis
cet-lui Secrieru Sergiu o suma nestabilitd de mijloace banesti pentru despagubirea daunei, dupa
ce s-au despartit, (vezi foto nr. 32,33): barbatul necunoscut a revenit la volanul automobilului de
model ,,Toyota Corolla”, argintiu, cu n/i GEBA 464, cu care a plecat fard documentare, iar cet.
Secrieru Sergiu a continuat deplasarea.

Foto nr. 32, 33- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu soferul automobilului
,Toyota Corolla” cu n/i GEBA 464, linga automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i *****_ parcat pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni.

La ora 17:38, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma Clubului ,,EcoSport GYM” de pe str.
Al. Mateevici, nr.113/2, unde a parcat unitatea de transport, (vezi foto nr. 34), si a intrat in
incinta adresei indicate, unde s-a intilnit cu o doamna necunoscutd, careia i-a transmis un set de
file de format A4, pe care ultima le-a semnat, (vezi foto nr. 35-37).

Foto nr. 34- Cet. Secrieru Sergiu discutind la telefon mobil linga automobilul ,, Toyota
RAV-4”, cu n/l ***** parcat In preajma Clubului ,,EcoSport GYM” de pe str. Al. Mateevici,
nr.113/2.

Foto nr. 35- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu o doamna necunoscutd, care semneaza
careva acte in incinta Clubului ,,EcoSport GYM” de pe str. Al. Mateevici, nr.113/2.

Foto nr. 36, 37- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu o doamna necunoscutd, care semneaza
careva acte in incinta Clubului ,,EcoSport GYM” de pe str. Al. Mateevici, nr.113/2.

La ora 17:45, persoanele sus-mentionate s-au despartit: doamna necunoscutd a ramas in
incinta Clubului ,,EcoSport GYM” tard documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa
respectiva, (vezi foto nr. 38), si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”,
negru, cu n/i *****_deplasindu-se spre sos. Balcani.

Foto nr. 38- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota RA V-4”, cu n/i
Ak parcat in preajma Clubului ,,EcoSport GYM” de pe str. Al. Mateevici, nr.113/2.

La ora 18:14, cet. Secrieru Sergiu a venit in preajma zonei rezidentiale ,,Poiana
Domneasca” din or. Durlesti, unde in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru,
cu n/1 ***** ay urcat trei barbati necunoscuti, care au venit intre-timp cu automobilul de model
,Mercedes E300D”, albastru, cu n/i CIV 818, (vezi foto nr. 39-41), deplasindu-se impreuna cu
cet. Secrieru Sergiu spre or. Codru.

Foto nr. 39- Cet. Secrieru Sergiu la volanul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i **#%*
parcat n preajma zonei rezidentiale ,,Poiana Domneasca” din or. Durlesti.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

Foto nr. 40- Barbatul necunoscut urcind in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i
kadck parcat In preajma zonei rezidentiale ,,Poiana Domneasca” din or. Durlesti.

Foto nr. 41, 42 - Al doilea barbat necunoscut urcind in salonul automobilului ,,Toyota
RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma zonei rezidentiale ,,Poiana Domneascd” din or.
Durlesti.

La ora 18:48, persoanele sus-indicate au venit Tn adresa: ***** automobilul fiind parcat la
intrare in curtea casei de locuit, (vezi foto nr. 42).

Foto nr. 42- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/1 ***** parcat la intrare In curtea casei
de locuit din or. Codru, str. Sf Gheorghe, nr. 89.

Pind la ora 19:20, cet. Secrieru Sergiu nu a iesit din adresa sus-mentionatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

37. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 22.08.2017 (f.d.225- 236 Vol II), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 19.08.2017, ora 10:23, cet. SECRIERU
Sergiu***** an. ***** impreund cu sotia, cet. Secrieru Irina, si copilul minor, au iesit din
adresa de domiciliu: ***** si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”,
negru, cu n/i ¥****_(vezi foto nr. 1,2), cu care s-au deplasat spre str. Padurii.

Foto nr. 1- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4", cu n/i
kAsckk parcat in preajma adresei: *****,

Foto nr. 2- Cet. Secrieru Irina cu copilul la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-
4”, cu n/1 ***** parcat in preajma adresei; *****,

La ora 10:37, persoanele sus-mentionate au venit in preajma magazinului ,,Volta” de pe str.
Padurii, nr. 19, unde cet. Secrieru Sergiu a parcat autovehiculul si impreund cu sotia si copilul a
intrat Tn incinta magazinului indicat, studiind marfa expusa spre vinzare, (vezi foto nr. 3,4), si
procurind o cutie cu prize.

Foto nr. 3- Cet. Secrieru Sergiu cu Irina la coborire din salonul automobilului ,,Toyota
RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: *****,

Foto nr. 4- Cet. Secrieru Sergiu 1n incinta magazinului ,,Volta” de pe str. Padurii, nr. 19.

La ora 10:57, cet. Secrieru Sergiu cu familia a iesit din incinta magazinului ,,Volta” si,
urcind in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 5),
au venit la ora 11:07 in adresa de domiciliu: ****%*,

Foto nr. 5- Cet. Secrieru Sergiu cu Irina si copilul la urcare in salonul automobilului ,,
Toyota RA V-4, cu nA ***** parcat in preajma adresei: *****,

La ora 11:17, cet. Secrieru Sergiu Tmpreuna cu sotia, cet. Secrieru Irina, si copilul minor,
aflindu-se in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_au iesit din
adresa de domiciliu: ***** cu care la ora 11:31 au venit pe teritoriul adresei: str. Varnita, nr.
10/2, unde persoanele in cauza au coborit din automobil, (vezi foto nr. 6,7), si au intrat in incinta
I.M. Casa de Comert ,,Odeskabel-Moldova” S.R.L., in interior fard documentare.

H
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Foto nr. 6- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre oficiul .M. Casa de Comert
,Odeskabel- Moldova” S.R.L. de pe str. Varnita, nr. 10/2, pe teritoriu fiind parcat automobilul
»loyota RAV-4”, cu n/i ¥****,

Foto nr. 7- Cet. Secrieru Irina cu copilul indreptindu-se spre oficiul I.M. Casa de Comert
,Odeskabel- Molabya” S.R.L. de pe str. Varnita, nr. 10/2, pe teritoriu fiind parcat automobilul
,»loyota RA V-4 cu n/i *¥****,

La ora 12:03, cet. Secrieru Sergiu cu sotia si copilul au iesit din adresa sus-mentionata si,
urcind in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i ***** au venit la ora
12:07 pe teritoriul adresei: str. Uzinelor, nr. 19/4, unde persoanele indicate au coborit din
autovehicul si au intrat in incinta magazinului ,,Rafi Decor”, (vezi foto nr. 8), in interior fara
documentare.

Foto nr. 8- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat In preajma magazinului
,»Rafi Decor” de pe str. Uzinelor, nr. 19/4.

La ora 12:13, cet. Secrieru Sergiu cu sotia si copilul a iesit din incinta magazinului ,,Rafi
Decor” si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i **#**
parcat in preajma, cu care la ora 12:17 au venit pe teritoriul adresei: str. Mesterul Manole, nr.
14/7.

Parcind mijlocul de transport, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Secrieru Irina si copilul au
coborit din automobil si au intrat 1n incinta magazinului ,,Supraten”, (vezi foto nr. 9, 10).

Foto nr. 9- Aspectul exterior al magazinului ,,Supraten” de pe str. Mesterul Manole, nr.
14/7.

Foto nr. 10- Cet. Secrieru Irina la intrare 1n incinta magazinului ,,Supraten” de pe str.
Mesterul Manole, 14/7.

In scurt timp, persoanele in cauzi au iesit din incinta magazinului ,,Supraten”, (vezi foto nr.
11), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****,
reparcind unitatea de transport lingd Depozitul nr. 1, unde au plasat in portbagaj obiectele
achizitionate, (vezi foto nr. 12-15).

Foto nr. 11- Cet. Secrieru Irina la iesire din incinta magazinului ,,Supraten” de pe str.
Mesterul Manole, 14/7.

Foto nr. 12- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Depozitului nr. 1 de pe teritoriul
adresei: str. Mesterul Manole, nr. 14/7, avind in mina doua cutii cu un continut necunoscut.

Foto nr. 13- Cet. Secrieru Sergiu plasind cutiile pe bancheta din spate a automobilului
»loyota RAV-4” cu n/i ¥**** parcat in preajma Depozitului nr. 1 a magazinului ,,Supraten” de
pe str. Mesterul Manole, nr. 14/7.

Foto nr. 14- Cet. Secrieru Sergiu plasind cutiile pe bancheta din spate a automobilului
»loyota RAV-4”, cu nA ***** parcat In preajma Depozitului nr. 1 a magazinului ,,Supraten” de
pe str. Mesterul Manole, nr. 14.

Foto nr. 15- Cet. Secrieru Irina cu copilul si o cutie in mind, apropiindu-se de
automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu nA ***** parcat in preajma Depozitului nr. 1 a magazinului
»Supraten” de pe str. Mesterul Manole, nr. 14.

La ora 12:53, sotii Secrieru Sergiu si Irina au urcat in salonul automobilului de model
,»loyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 16), cu care au iesit de pe teritoriul adresei:
str. Mesterul Manole, nr. 14/7, continuind deplasarea.

Foto nr. 16- Cet. Secrieru Sergiu cu Irina si copilul la urcare in salonul automobilului
,»loyota RAV-4”, cu n/i *¥**** parcat in preajma Depozitului nr. 1 a magazinului ,,Supraten” de
pe str. Mesterul Manole, nr. 14/7.
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La ora 13:03, persoanele sus-numite au venit in preajma adresei: bd. Moscova, nr. 21, unde
au parcat unitatea de transport si, coborind din automobil, au intrat in incinta magazinului ,,LED
Market”, (vezi foto nr. 17-19), cet. Secrieru Sergiu avind o cutie cu un continut necunoscut in
mina.

Foto nr. 17- Cet. Secrieru Sergiu cu Irina si copilul la coborire din salonul a/m ,,Toyota
RAV-4”, cu nA ***** parcat in preajma magazinului ,,LED Market” de pe bd. Moscova, nr. 21.

Foto nr. 18- Cet. Secrieru Irina la intrare in incinta magazinului ,,LED Market” de pe bd.
Moscova, nr. 21.

Foto nr. 19- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat la intrare In incinta
magazinului ,,LED Market” de pe bd. Moscova, nr. 21.

La ora 13:17, cet. Secrieru Sergiu cu sotia si copilul au iesit din adresa sus-indicata si au
urcat n salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ (vezi foto nr.
20,21), continuind deplasarea.

Foto nr. 20- Cet. Secrieru Sergiu cu Irina si copilul la iesire din incinta magazinului ,,LED
Market” de pe bd. Moscova, nr. 21.

Foto nr. 21- Cet. Secrieru Sergiu plasind o cutie cu un continut necunoscut in portbagajul
automobilului ,,Toyota RA V-4, cu n/i *****_ parcat In preajma magazinului ,,LED Market” de
pe bd. Moscova, nr. 21.

La ora 13:19, sotii Secrieru Sergiu si Irina au venit in preajma B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de
pe bd. Moscova, nr. 3, unde s-au despartit: cet. Secrieru Irina cu copilul au ramas sa astepte in
automobil, iar cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta B.C. ,,VictoriaBank”S.A., (vezi foto nr. 22),
in interior lard documentare.

Foto nr. 22-cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta BC ,,VictoriaBank™ SA de pe bd.
Moscova 3.

La ora 13:27, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de pe bd.
Moscova, nr. 3, (vezi foto nr. 23), si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”,
negru, cu n/i ¥**** cu care a continuat deplasarea.

Foto nr. 23- cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de pe bd.
Moscova.

La ora 13:35, sotii Secrieru Sergiu si Irina au venit In apropierea adresei: str. Calea
Mosilor, nr. 40, unde s-au despartit: cet. Secrieru Irina cu copilul au rdmas sd astepte In
automobil, iar cet. Secrieru Sergiu a coborit de la volan si a intrat in oficiul I.M. ,,Pro Building
Concepf’S.R.L. de pe Calea Mosilor, nr. 40, (vezi foto nr. 24,25), etajul 3, of. 3, in interior furad
documentare.

Foto nr. 24- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str.
Calea Mosilor, 40.

Foto nr. 25- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta oficiului .M. ,,Pro Building Concept”
S.R.L. de pe Calea Mosilor, nr. 40.

La ora 13:39, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata, cu file de format A4 in
mind, fiind condus de catre angajatul firmei, (vezi foto nr. 26,27), unde s-au despartit: barbatul
necunoscut a revenit in oficiul I.M. ,,Pro Building Concept” S.R.L., in continuare fara
documentare, iar cet. Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-
4”, negru, cu n/i *****_ cu care s-a deplasat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 26- Cet. Secrieru Sergiu cu barbatul necunoscut la iesire din incinta oficiului .M.
,,Pro Building Concept” S.R.L. de pe Calea Mosilor, nr. 40.
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Foto nr. 27- Momentul despartirii a cet. Secrieru Sergiu cu barbatul necunoscut la iesire
din incinta oficiului I.M. ,,Pro Building Concept” S.R.L. de pe Calea Mosilor, nr. 40.

La ora 13:47, cet. Secrieru Sergiu a venit la Biroul de traduceri ,,Leagactus” de pe str. str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind prevenit automobilul in preajma, (vezi foto nr.
28.,29), unde a ramas sa astepte cet. Secrieru Irina cu copilul.

Foto nr. 28, 29- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in preajma fiind parcat automobilul ,,Toyota
RAV-4”, cu n/i *#*#*,

In scurt timp, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 30), cu o
suma nestabilitd de mijloace banesti in mind si, urcind la volanul automobilului de model
»loyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** g-a deplasat cu sotia si copilul pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni spre bd. Stefan cel Mare si Sfint.

Foto nr. 30- Cet. Secrieru Sergiu ia iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in preajma fiind parcat automobilul ,,Toyota RAV-
47, cu n/1 ¥FF*F*

La ora 13:49, cet. Secrieru Sergiu a parcat automobilul de model ,,Toyota RAV-4”, negru,
cu n/i ¥**** pe marginea carosabilului in apropierea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
41, unde a coborit de la volan si a intrat in incinta Casei de schimb valutar ,,Clio”, in interior fara
documentare si In scurt timp, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa sus-mentionata si, urcind la
volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ gs-a deplasat impreuna
cet. Secrieru Irina spre str. Miorita.

La ora 14:01, persoanele sus-indicate au venit la intersectia str. Gh. Asachi cu str. Miorita,
unde in calitate de pasager in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i
ka3 a urcat un barbat necunoscut, (vezi foto nr. 31,32), cu care la ora 14:07 au venit n adresa:
seskoskosksk

Foto nr. 31, 32- Barbatul necunoscut ia urcare in salonul automobilului ,, Toyota RA V-4”,
cu nA ***** parcat la intersectia str. Gh. Asachi cu str. Miorita, la volan fiind cet. Secrieru
Sergiu.

La ora 14:30, cet. Secrieru Sergiu, aflindu-se la volanul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i ¥**** 3 iesit din adresa de domiciliu: ***** cu care la ora 14:43 a venit
pe bd. Negruzzi.

Parcind mijlocul de transport, (vezi foto nr. 33), cet. Secrieru Sergiu a coborit din
automobil si a intrat 1n incinta Agentiei de turism ,,Tez Tour” de pe bd. Negruzzi, nr. 7, (vezi
foto nr. 34), in interior fard documentare.

Foto nr. 33- Automobilul ,, Toyota RA V-4, cu nA ***** parcat In preajma adresei: bd.
Negruzzi, nr. 7.

Foto nr. 34- Cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Agentiei de turism ,,Tez Tour” de pe
bd. Negruzzi, nr. 7.

La ora 14:49, cet. Secrieru Sergiu a iesit din adresa: bd. Negruzzi, nr. 7, (vezi foto nr.
35,36), si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****,
continuind deplasarea.

Foto nr. 35- Cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Agentiei de turism ,,Tez Tour” de pe
bd. Negruzzi, nr. 7.

Foto nr. 36- Cet. Secrieru Sergiu indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i
Ak parcat In preajma adresei: bd. Negruzzi, nr. 7.
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La ora 14:58, cet. Secrieru Sergiu a venit la magazinul ,,Volta” de pe str. Padurii, nr. 19,
(vezi foto nr. 37), parcind preventiv mijlocul de transport pe teritoriul adresei respective.

Foto nr. 37- Cet. Secrieru Sergiu Indreptindu-se spre magazinul ,, Volta” de pe sir. Padurii,
nr. 19.

La ora 15:43, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta magazinului ,,Volta” si, urcind la
volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 38), a venit
la ora 15:50 in adresa: str. Calea Orheiului, nr. 101, unde a parcat unitatea de transport, (vezi foto
nr. 39), si a intrat n incinta magazinului ,,Volta”, cu o fild de format A4 Tn mina.

Foto nr. 38- Cet. Secrieru Sergiu la volanul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i **#%**
iesind de pe teritoriul magazinului ,,Volta” de pe str. Padurii, nr. 19.

Foto nr. 39- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i *****_ parcat pe teritoriul magazinului
,Volta” de pe str. Calea Orheiului, nr. 101.

La ora 15:53, cet. Secrieru Sergiu a iesit din interiorul magazinului sus-mentionat cu o
cutie cu continut necunoscut in mind, cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i ***** parcat in preajma, (vezi foto nr. 40-42), venind la ora 16:05 la
statia. PECO ,,Rompetrol” de pe str. Arborilor, nr. 9/4, unde a alimentat automobilul cu
combustibil.

Foto nr. 40- Cet. Secrieru Sergiu apropiindu-se de automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i
Ak parcat pe teritoriul magazinului ,,Volta” depe str. Calea Orheiului, nr. 101.

Foto nr. 41- Cet. Secrieru Sergiu plasind o cutie cu un continut necunoscut in salonul a/m
,loyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat pe teritoriul magazinului ,,Volta” de pe str. Calea
Orheiului, nr. 101.

Foto nr. 42- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu
nA **#** parcat pe teritoriul magazinului ,, Volta” de pe str. Calea Orheiului, nr. 101.

La ora 16:08, cet. Secrieru Sergiu a iesit de pe teritoriul statiei PECO ,,Rompetrol” de pe
str. Arborilor, nr. 9/4, si s-a deplasat pe str. Hristo Botev spre str. Independentei, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Sergiu se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere
a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

38. Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 08.08.2017 (f.d.2-12 Vol III), potrivit caruia in rezultatul
documentarii s-a constatat ca la data de 01.08.2017, ora 10:35, cet. Secrieru Timotei *****_ an.
kot a fost observat in preajma Biroului de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sa discute cu un barbat necunoscut, (vezi foto nr. 1,2).

Foto nr.1- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un bérbat necunoscut la intrare in incinta
Biroului de Permise a Guvernului RM de pe str. Piata Marii Adunari Nationale nr. 1.

Foto nr.2- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un bérbat necunoscut la intrare In incinta
Biroului de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, persoanele in cauzi s-au despartit: barbatul necunoscut a rimas sa astepte pe
o bancd din preajma, (vezi foto nr. 3). iar cet. Secrieru Timotei a intrat in incinta blocului
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administrativ al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind
intrarea cu inscriptia ,.Biroul de Permise”, in interior fara documentare.

Foto nr.3- Barbatul necunoscut stind sa astepte pe o bancd din preajma Biroului de Permise
a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:07, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. si s-a
apropiat de barbatul necunoscut sus-mentionat, care astepta impreund cu un alt barbat
necunoscut, stind sa discute impreuna, (vezi foto nr. 4,5).

Foto nr.4, 5- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un barbat necunoscut in prezenta unui tinar
necunoscut la intrare in incinta Biroului de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:12, persoanele sus-indicate s-au despartit: unul dintre persoanele necunoscute a
ramas sd astepte in preajma blocului administrativ, alt barbat necunoscut a plecat fara
documentare, iar cet. Secrieru Timotei a revenit in incinta Biroului de Permise a Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, in interior fard documentare.

La ora 11:43, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. si la fel s-a
apropiat de barbatul necunoscut care astepta in preajma, stind sa discute, (vezi foto nr. 6,7).

Foto nr.6, 7- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un barbat necunoscut in preajma Biroului
de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:46, din incinta Biroului de Permise a Guvernului R.M. a iesit o doamna
necunoscutd, cu o mapa cu file de format A4, care s-a apropiat de cet. Secrieru Timotei si
barbatul necunoscut, studiind impreuna cu cet. Secrieru Timotei actele sus-mentionate, (vezi foto
nr. 8,9).

Foto nr.8, 9- Cet. Secrieru Timotei discutind cu o doamna necunoscuta in prezenta unui
tandr necunoscut la intrare-in incinta Biroului de Permise a Guvernului RM de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, persoanele respective s-au despartit: doamna necunoscuti a revenit in incinta
cladirii Guvernului R.M., utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, in continuare fara
documentare, iar cet. Secrieru Timotei a continuat discutia cu barbatul necunoscut.

La ora 11:57, cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut s-au despartit: barbatul
necunoscut a ramas sd astepte in preajma fard documentare, iar cet. Secrieru Timotei a intrat in
incinta Guvernului R.M., utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, in interior fara
documentare.

La ora 11:58, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. si a continuat discutia cu barbatul sus-mentionat, care astepta in apropiere, (vezi foto nr.
10-13).

Foto nr.10, 11- Cet. Secrieru Timotei discutind cu barbatul necunoscut in preajma Biroului
de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.12, 13- Cet. Secrieru Timotei discutind cu barbatul necunoscut in preajma Biroului
de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 12:37, persoanele sus-indicate s-au despartit: barbatul necunoscut a plecat pe jos
fard documentare, iar cet. Secrieru Timotei a rdmas in preajma Biroului de Permise a Guvernului
R.M., stind sa astepte si sa discute la telefon mobil, (vezi foto nr. 14).

Foto nr.14- Cet. Secrieru Timotei discutind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise
a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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La ora 12:45, cet. Secrieru Timotei a revenit 1n incinta cladirii Guvernului R.M. de pe str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, (vezi
foto nr. 15), in interior fara documentare.

Foto nr.15- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de Permise a Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 12:53, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. s a stat sa astepte in preajma, (vezi foto nr. 16), discutind concomitent la telefon mobil.

Foto nr.16- Cet. Secrieru Timotei stind sd astepte in preajma Biroului de Permise a
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 13:25, cet. Secrieru Timotei s-a indreptat spre Gradina publica ,,Stefan cel Mare” de
pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, (vezi foto nr. 17), unde a luat loc pe o banca, stind sa astepte.

Foto nr.17- Cet. Secrieru Timotei la intrare pe teritoriul Gradinii publice ,,Stefan cel Mare”
de pe bd. Stefan cel Mare si Sfint.

La ora 13:39, cet. Secrieru Timotei a revenit in preajma Biroului de Permise a Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a intrat in incinta blocului
administrativ, in interior fara documentare.

La ora 13:42, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii Guvernului RM. s s-a
indreptat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, venind la ora 13:48 in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a stat sa discute la
telefon mobil, (vezi foto nr. 18), dupa ce a intrat in oficiu, (vezi foto nr. 19).

Foto nr.18- Cet. Secrieru Timotei discutind la telefon mobil in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22 A.

Foto nr.19- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:05, cet. Secrieru Timotei cu o doamna necunoscutd au iesit din incinta Biroului
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, si au urcat in salonul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i ***** doamna necunoscuta fiind in
calitate de pasager, cu care s-au deplasat spre str. M. Viteazul.

La ora 14:15, persoanele sus-mentionate au venit la parcarea auto aferentd intreprinderii
nInter Auto”S.R.L. de pe str. M. Viteazul, nr. 10, unde s-au despartit: doamna necunoscuta a
coborit din automobil si a plecat fara documentare, iar cet. Secrieru Timotei a rdmas In preajma,
discutind la telefon mobil, (vezi foto nr. 20), dupa ce a intrat pe teritoriul intreprinderii ,,Inter
Auto”S.R.L., unde a studiat automobilele expuse spre vinzare.

Foto nr.20- Cet. Secrieru Timotei discutind la telefon mobil in preajma automobilului
,Lexus RX4007, cu n/i ¥**** parcat la parcarea auto aferentd adresei: str. M. Viteazul, nr. 10.

La ora 14:49, cet. Secrieru Timotei a revenit la volanul automobilului de model ,,Lexus
RX400”. argintiu, cu n/1 *****_(vezi foto nr. 21,22), si a venit la statia de transport public de pe
str. M. Viteazul, unde a parcat mijlocul de transport pe marginea carosabilului si a discutat cu un
barbat necunoscut prin geamul deschis al mijlocului de transport, (vezi foto nr. 23).

Foto nr.21- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i
Aok parcat la parcarea auto aferenta adresei: str. M. Viteazul, nr. 10.

Foto nr.22- Cet. Secrieru Timotei la urcare in salonul automobilului ,,Lexus RX400”,

cu n/i *¥**** parcat la parcarea auto aferenta adresei: str. M. Viteazul, nr. 10.

Foto nr.23- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un barbat necunoscut prin geamul deschis al
automobilului ,,Lexus RX400”, cu nA *****_ parcat la statia de transport public de pe str. M.
Viteazul.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

In scurt timp, persoanele sus-mentionate s-au despartit, (vezi foto nr. 24)'. barbatul
necunoscut a ramas la statia de transport public fara documentare, iar cet. Secrieru Timotei a
continuat deplasarea.

Foto nr.24- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut la statia de
transport public de pe str. M. Viteazul.

La ora 14:56, cet. Secrieru Timotei a venit in apropierea Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde a parcat automobilul de model ,,Lexus
RX400”, argintiu, cu n/1 ***** i a intrat in incinta oficiului indicat, (vezi foto nr. 25).

Foto nr.25- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus" de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 15:04, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri, cu un set file de
format A4 1n mina, (vezi foto nr. 26), si a venit pe jos, la ora 15:05, la Biroul notarial ,,Conoval
Marcel”, situat pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91, (vezi foto nr. 27), in interior fara documentare.

Foto nr.26- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre Biroul notarial ,,Conoval Marcel”,
situat pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Foto nr.25- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta biroului notarial ,,Conoval Marcel”,
situat pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

La ora 15:07, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa: str. Alexandru cel Bun, nr. 91, cu
actele sus-mentionate, venind pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, (vezi foto nr. 28), unde a urcat
la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/1 *****_ (vezi foto nr. 29), cu
care s-a deplasat spre str. M. Kogalniceanu.

Foto nr.28- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre adresa: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.29- Cet. Secrieru Timotei la urcare 1n salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i
Ak parcat In preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 15:17, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma adresei: str. M. Kogélniceanu, nr. 68,
unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 30), si a intrat in incinta biroului notarului
public ,,Mirela Amihalachioaie-Turcan”, (vezi foto nr. 31), in interior lard documentare.

Foto nr.30- Cet. Secrieru Timotei la coborire din salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma adresei: str. M. Kogélniceanu, nr. 68.

Foto nr.31- Intrarea in incinta biroului notarial ,,Mirela Amihalachioaie-Turcan” de pe sir.
M. Kogalniceanu, nr. 68.

La ora 15:18, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa sus-indicatd si, urcind la volanul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i ***** s-a deplasat pe traseul str. M.
Kogalniceanu - str. V. Parcélab - str. A. Mateevici, revenind la ora 15:23 in preajma biroului
notarial ,,Mirela Amihalachioaie-Turcan” de pe str. M. Kogéalniceanu, nr. 68. Aici, cet. Secrieru
Sergiu a stat sa astepte in preajma, (vezi foto nr. 32), si sa discute la telefon mobil.

Foto nr.32- Cet. Secrieru Timotei stind sa astepte in preajma biroului notarial ,,Mirela
Amihalachioaie-Turcan” de pe str. M. Kogalniceanu, nr. 68.

La ora 15:46, cet. Secrieru Timotei a urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus
RX4007, argintiu, cu n/1 ***** cu care la ora 15:55 a revenit la Biroul de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 33,34), autovehiculul fiind parcat in
preajma.

Foto nr.33, 34- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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La ora 15:59, 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a intrat barbatul necunoscut, cu care cet. Secrieru Timotei la ora 14:49 a
discutat la statia de transport public de pe str. M. Viteazul, in interior fard documentare.

La ora 16:00, cet. Secrieru Timotei cu barbatul sus-indicat au iesit din incinta biroului de
traduceri, cet. Secrieru Timotei avind un set de file de format A4 In mina, cu care la ora 16:02 a
venit la Biroul notarului ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91, (vezi foto nr.
35,36), in interior fara documentare.

Foto nr.35, 36- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut la intrare in incinta Biroului
notarial ,,Conoval Marcel”, situat pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

La ora 16:04, persoanele sus-mentionate au iesit din biroul notarial si la ora 16:05 au
revenit 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A,
(vezifoto nr. 37).

Foto nr.37- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut indreptindu-se spre adresa: str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:30, barbatul necunoscut a iesit din incinta adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, si a venit pe jos, (vezi foto nr. 38), la Filiala nr. 26 a B.C. ,,VictoriaBank”S.A.
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1, in continuare fara documentare.

Foto nr.38- Barbatul necunoscut indreptindu-se spre Filiala nr. 26 a B.C. ,,VictoriaBank”
S.A. de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

Pina la ora 17:00, cet. Secrieru Timotei nu a iesit din adresa: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, cu ce documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Timotei se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare,
traducere a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchidda ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

39. Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 09.08.2017 (f.d.14-25 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 03.08.2017, ora 11:08, cet. SECRIERU
Timotei **#** g, ***** 3 jesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus RX4007,
argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 1), cu care s-a deplasat spre str. 31 August 1989.

Foto nr.1- Cet. Secrieru Timotei la urcare in salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i
Ak parcat in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
22A.

La ora 11:12, cet. Secrieru Timotei a venit la intersectia str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni cu
str. 31 August 1989, unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 2), si a venit in preajma
Biroului de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a
stat sa discute cu mai multe persoane necunoscute, repartizindu-le cartele de vizita.

Foto nr.2- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat la intersectia str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni cu str. 31 August 1989.
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La ora 11:39, cet. Secrieru Timotei s-a intilnit cu 0 doamna necunoscuta, cu care a venit pe
jos la intersectia bd. Stefan cel Mare si Sfint cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde au stat sa
discute si sa studieze file de format A4, (vezi foto nr. 3-5).

Foto nr.3- Cet. Secrieru Timotei cu o doamnd necunoscutad indreptindu-se spre intersectia
bd. Stefan cel Mare si Sfint cu str. Mitr. G.Banulescu Bodoni.

Foto nr.4,5- Cet. Secrieru Timotei cu o doamna necunoscutd stind sia discute si sa
examineze file de format A4 la intersectia bd. Stefan cel Mare si Sfint cu str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni.

La ora 11:50, persoanele sus-indicate s-au despartit: doamna necunoscutd a plecat pe jos
fara documentare, (vezi foto nr. 6), iar cet. Secrieru Timotei a revenit in preajma Biroului de
Permise a Guvernului R.M., unde a stat sa astepte.

Foto nr.6- Doamna necunoscutd mergind pe bd. Stefan cel Mare si Sfint.

La ora 12:28, cet. Secrieru Timotei a plecat din preajma Guvernului R.M., apropiindu-se
de automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_a urcat la volanul acestuia, cu
care s-a deplasat spre str. M. Cibotari.

La ora 12:35, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma Oficiului Stare Civila de pe str. M.
Cibotari, nr. 1, unde a parcat mijlocul de transport si a stat sa astepte In preajma, (vezi foto nr. 7-
9).

Foto nr.7- Cet. Secrieru Timotei la coborire din salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma Oficiului Stare Civila de pe str. M. Cibotari, nr. 1.

Foto nr.8,9- Cet. Secrieru Timotei asteptind la intrare in incinta Oficiului Stare Civild de pe
str. Maria Cebotari 1.

La ora 13:02, cet. Secrieru Timotei impreund cu grupul de persoane, care a stepta in
preajma, a intrat n sediul Oficiului Stare Civila de pe str. M. Cibotari, nr. 1, (vezi foto nr. 10,11),
in interior fard documentare.

Foto nr.10, 11- Cet. Secrieru Timotei la intrare 1n incinta Oficiului Stare Civild de pe str.
M. Cibotari, nr. 1.

La ora 13:07, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa sus-mentionatd si a revenit la volanul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 12), cu care s-a
deplasat spre str. M. Viteazul.

Foto nr.12- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/1
kasdckk parcat In preajma Oficiului Stare Civild de pe str. M. Cibotari, nr. 1.

La ora 13:15, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1, unde a parcat mijlocul de transport, (vezifoto nr. 13), si a intrat in incinta
blocului administrativ, stind sa astepte 1inga biroul nr. 215, (vezi foto nr. 14-18). Ulterior, cet.
Secrieru Timotei a intrat in incinta biroului nr. 215, apropiindu-se la ghiseul nr. 3, (vezi foto nr.
19,20), in continuare fara documentare.

Foto nr.13- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/1 ***** parcat in preajma Serviciului Stare
Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.14- Cet. Secrieru Timotei la intrare 1n incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.15- Intrarea in incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1

Foto nr.16, 17- Cet. Secrieru Timotei stind sd astepte in holul blocului administrativ al
Serviciului Stare Civilad de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.18- Cet. Secrieru Timofei stind sa astepte lingd biroul nr. 215 din incinta blocului
administrativ al Serviciului Stare Civilad de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.
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Foto nr.19- Cet. Secrieru Timotei la intrare in biroul nr. 215 din incinta blocului
administrativ al Serviciului Stare Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.20- Cet. Secrieru Timotei stind la ghiseul nr. 3 din incinta biroul nr. 215 al
Serviciului Stare Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

La ora 14:21, cet. Secrieru Timotei a iesit din sediul Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1, (vezi foto nr. 21,22), si a intrat in incinta oficiului postal al L.S. ,,Posta
Moldovei”, care este amplasat in incinta aceluiasi bloc administrativ, unde a achitat careva
servicii, dupa ce a facut copii ale actelor detinute la ghiseul alaturat, cu inscriptia ,,Xerox”, (vezi
foto nr. 23-25).

Foto nr.21- Cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.22- Intrarea in incinta oficiului postal a! 1.S. ,,Posta Moldovei” de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.23- Cet. Secrieru Timotei in incinta oficiului postal al 1.S. ,,Posta Moldovei” de pe
str. M. Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.24, 25- Cet. Secrieru Timotei la ghiseul cu inscriptia ,,Xerox” din incinta oficiului
postal al 1.S. ,,Posta Moldovei” de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

La ora 14:30, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta oficiului postal al I1.S.,,Posta
Moldovei”, (vezi foto nr. 26), si a revenit la ghiseul nr. 3 din incinta biroului 215 a Serviciului
Stare Civila, (vezi foto nr. 27), In continuare fara documentare.

Foto nr.26- Cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta oficiului postal al L.S. ,,Posta
Moldovei” de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.27- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

La ora 14:41, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 28), si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_cu care la ora
14:51 a venit pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, parcind mijlocul de transport pe marginea
carosabilului, (vezi foto nr. 29), a stat sa discute la telefon mobil.

Foto nr.28- cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta Serviciului Stare Civila de pe str.
Mihai Viteazul 11/1.

Foto nr.29- Cet. Secrieru Timotei stind sd discute la telefon mobil la volanul automobilului
,Lexus RX4007”, cu n/i *¥**** parcat pe str. Mitr. G. Banidescu-Bodoni.

La ora 15:03, cet. Secrieru Timotei a coborit din automobil si a venit la Biroul de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 30).

Foto nr.30- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
ne str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:11, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri impreuna cu o
doamna necunoscutda, cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Lexus RX4007,
argintiu, cu n/i *****_deplasindu-se spre str. M. Viteazul.

La ora 16:19, persoanele sus-indicate au venit in preajma Serviciului Stare Civild de pe str.
M. Viteazul, nr. 11/1, unde s-au despartit: doamna necunoscuta a coborit din automobil si a intrat
in incinta blocului administrativ, (vezi foto nr. 31,32), vizitind biroul nr. 215, ghiseul nr. 3, iar
cet. Secrieru Timotei a rdmas sd astepte la volan.

Foto nr.31- Doamna necunoscuta la intrare in incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.
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Foto nr.32- Doamna necunoscuta la intrare in incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

La ora 16:21, doamna necunoscutd a iesit din sediul Serviciului Stare Civila si a urcat in
calitate de pasager in salonul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****,
(vezi foto nr.33,34), deplasindu-se impreund cu cet. Secrieru Timotei spre str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni.

Foto nr.33- Doamna necunoscutd la iesire din incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.34- Doamna necunoscuta la urcare in salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu
nA ***** parcat in preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

La ora 16:27, persoanele in cauza au venit la intersectia str. Columna cu str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, unde s-au despartit: doamna necunoscuta a coborit din automobil, (vezi foto
nr. 35), si a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A, 1n continuare fard documentare, iar cet. Secrieru Timotei a continuat deplasarea.

Foto nr.35- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei cu doamna necunoscutd care
coboard din salonul automobilului ,Lexus RX400”, cu nA ***** parcat la intersectia str.
Columna cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 16:30, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma sediului Serviciului Tehnologii
Informationale al M.A.I. de pe str. lacob Hincu, nr. 3A, unde a parcat mijlocul de transport si a
intrat in incinta blocului administrativ, (vezi foto nr. 36-38), in interior fard documentare.

Foto nr.36- Cet. Secrieru Timotei la coborire din salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu
nA *****_ parcat in preajma sediului Serviciului Tehnologii Informationale al M.A.I. de pe str.
lacob Hincu, nr. 3A.

Foto nr.37- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre sediul Serviciului Tehnologii
Informationale al M.A.I. de pe str. lacob Hincu, nr. 3A.

Foto nr.38- Cet. Secrieru Timotei in incinta blocului administrativ al Serviciului
Tehnologii Informationale al M.A.I. de pe str. lacob Hincu, nr. 3A.

La ora 16:35, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_ cu care la ora 16:38 a venit pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 39), si a intrat
in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”.

Foto nr.39- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i *¥****_ parcat In preajma adresei str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni 22A.

La ora 17:15, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri si a urcat la
volanul automobilului sus-mentionat, venind la ora 17:23 la Gradinita ,,Lastaras” nr, 199 de pe
str. A. Doga, nr. 32/1, parcind mijlocul de transport in prealabil, (vezi foto nr. 40,41).

Foto nr.40- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu nA *****  parcat in preajma Gradinitei
,Lastaras” nr. 199 de pe str. A. Doga, nr. 32/1.

Foto nr.41- Aspectul exterior al Gradinitei ,,Lastaras” nr. 199 de pe str. A. Doga, nr. 32/1.

La ora 17:36, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta institutiei prescolare impreuna cu un
copil minor, cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i
ko (vezi foto nr. 42,43), deplasindu-se spre str. Calea Orheiului a mun. Chiginau.

Foto nr.42- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la iesire de pe teritoriul Gradinitei ,,Lastaras”
nr. 199 de pe str. A. Doga, nr. 32/1.
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Foto nr.43- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la urcare in salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu n/i ***** parcat In preajma Gradinitei ,,Lastaras” nr. 199 de pe str. A. Doga, nr.
32/1.

La ora 17:46, cet. Secrieru Timotei a parcat automobilul sus-mentionat in preajma market-
ului ,,Posta Veche” de pe *****/1, (vezi foto nr. 44), unde a coborit din automobil Impreuna cu
copilul si a intrat 1n incinta magazinului indicat, procurind produse alimentare.

Foto nr.44- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat in preajma market-ului
,Posta Veche” de pe *****/],

La ora 17:53, cet. Secrieru Timotei cu copilul au iesit din incinta market-ului ,,Posta
Veche”, (vezi foto nr. 45), si la ora 17:54 au venit pe jos in adresa de domiciliu: ***** ap. 73,
(vezifoto nr. 46,47).

Foto nr.45- Cet. Secrieru Timotei cu copilul indreptindu-se spre adresa: *****,

Foto nr.46- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la intrare n scara blocului locativ de pe str.
Calea Orheiului, 105.

Foto nr.47 Usa comuna a ap. 73-74.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Timotei se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare,
traducere a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

40. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 10.08.2017 (f.d.27-41 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 07.08.2017, ora 08:44, cet. SECRIERU
Timotei ***** g n. ***** fjind la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu
n/1 QMK. 653, a venit In preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta biroului mentionat,
(vezi foto nr. 1-3).

Foto nr.1- Automobilul ,.Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. M. G. B. Bodoni 22A.

Foto nr.2, 3- Cet. Secrieru Timotei ia intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:42, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 4), cu care
a venit la intersectia str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni cu str. 31 August 1989, unde in calitate de
pasager a urcat un barbat necunoscut, continuind deplasarea impreuna.

Foto nr.4- Cet. Secrieru Timotei la urcare iu salonul automobilului ,,Lexus RX400, cu n/i
*adckk parcat in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
22A.

La ora 10:48, persoanele sus-mentionate au venit in preajma adresei: str. A. Mateevici, nr.
76, unde au parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 5,6), si s-au despartit, (vezi foto nr. 7)\
barbatul necunoscut a ramas sa astepte in automobil, (vezi foto nr. 8), iar cet. Secrieru Timotei a
coborit de la volan si a venit la ora 10:49 la Directia generald afaceri consulare din cadrul
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Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii Europene, sediul caruia este situat pe str. A.
Mateevici, nr. 80, (vezi foto nr. 9,10), 1n interior fara documentare.

Foto nr.5- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu n/1 ***** parcat In preajma adresei: str. A. Mateevici, nr. 76.

Foto nr.6- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul automobilului ,,.Lexus
RX400”, cu n/i OM K 653, parcht in preajma adresei: str. A. Mateevici, nr. 76.

Foto nr.7- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul
automobilului ,,Lexus RX400”, cu nA ***** parcat in preajma adresei: str. A. Mateevici, 76.

Foto nr.8- Barbatul necunoscut stind sa astepte in salonul automobilului ,,Lexus RX400”,
cu n/1 *¥***** parcat in preajma adresei: str. A. Mateevici, 76.

Foto nr.9- Cet. Secrieru Timotei la intrare pe teritoriul Ministerului Afacerilor Externe si
Integrarii Europene, sediul cdruia este situat pe str. A. Mateevici, nr. 80.

Foto nr.10- Cet. Secrieru Timotei la intrare pe teritoriul Ministerului Afacerilor Externe si
Integrarii Europene, sediul cdruia este situat pe str. A. Mateevici, nr. 80.

La ora 10:50, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta blocului administrativ al Ministerului
Afacerilor Externe si Integrarii Europene si a revenit la volanul automobilului de model ,,Lexus
RX400”, argintiu, cu n/i QMK. 653, (vezi foto nr. 11,12), unde era asteptat de catre barbatul
necunoscut, deplasindu-se impreuna spre str. Vasile Lupu.

Foto nr.11- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/1
kadckk parcat In preajma adresei: str. A. Mateevici, nr. 76.

Foto nr.12- Cet. Secrieru Timotei la urcare 1n salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i
kadckk parcat In preajma adresei: str. A. Mateevici, nr. 76.

La ora 10:52, persoanele sus-indicate au venit in preajma Ambasadei Statului Qatar in
Moldova de pe str. V. Lupu, nr. 9, unde cet. Secrieru Timotei a parcat mijlocul de transport si s-a
apropiat de agentii de pazd a ambasadei, cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 13-15), iar
barbatul necunoscut a ramas sa astepte In automobil.

Foto nr.13- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu n/i ***** ]a parcare in preajma Ambasadei Statului Qatar Tn Moldova de pe str. V.
Lupu, 9.

Foto nr.14, 15- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un agent de paza a Ambasadei Statului
Qatar iIn Moldova de pe str. V. Lupu, nr. 9.

In scurt timp, cet. Secrieru Timotei a intrat in sediul Ambasadei Statului Qatar in Moldova
de pe str. V. Lupu, nr. 9, 1n interior fara documentare.

La ora 11:07, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta blocului administrativ al ambasadei si
a revenit la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_deplasindu-
se Impreund cu barbatul necunoscut spre str. M. Viteazul.

La ora 11:11, persoanele in cauza au venit in preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1, (vezi foto nr. 16,17), unde au parcat mijlocul de transport si s-au despartit:
barbatul necunoscut a ramas sa astepte in automobil, iar cet. Secrieru Timotei a intrat in incinta
blocului administrativ al Serviciului Stare Civila, biroul 215, ghiseul nr. 3.

Foto nr.16, 17- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Serviciului Stare Civila de pe str.
M. Viteazul, nr. 11/1.

La ora 11:28, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii Serviciului Stare Civila si a
revenit la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr.
18,19), cu care s-a deplasat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.
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Foto nr.18- Cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta Serviciului Stare Civilad de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.19- Cet. Secrieru Timotei urcind la volanul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i
kadckk parcat In preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M. Viteazul, nr. 11/1.

La ora 11:36, cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut au venit in preajma adresei: str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde au parcat mijlocul de transport si s-au indreptat spre
Biroul de traducere ,,Legactus”, (vezi foto nr. 20).

Foto nr.20- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut indreptindu-se spre Biroul de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulesch-Bodoni, nr. 22A, in preajma fiind parcat
automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i *****,

In preajma Biroul de traducere ,,Legactus”, persoanele in cauzi s-au intilnit cu cet. Straton
Nicolae, cu care au stat s discute putin timp, dup ce impreund au intrat in incinta biroului
mentionat, (vezi foto nr. 21).

Foto nr.21- Cet. Secrieru Tinwtei cu barbatul necunoscut si cet. Straton Nicolae la intrare
in incinta Biroului de traduceri ,,Legaetus” de pe str. Mitr. G. Bamilescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:59, cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut au iesit din incinta Biroul de
traducere ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, si au urcat n salonul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 22), cu care s-au
deplasat spre str. A. Puskin.

Foto nr.22- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut la urcare in salonul automobilului
,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcarin preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:08, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde
a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 23), si a intrat in incinta biroului notarial ,,Rudco
Valeriu”, iar barbatul necunoscut a ramas sa astepte in automobil.

Foto nr.23- Barbatul necunoscut stind sa astepte in salonul automobilului ,,Lexus RX400”,
cu n/i ¥**** parcat In preajma adresei: str. G. Cojbuc 13.

La ora 12:10, cet. Secrieru Timotei a iesit din adresa sus-mentionatd si a revenit la volanul
automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 24), cu care s-a
deplasat impreuna cu barbatul necunoscut spre sect. Riscani a capitalei.

Foto nr.24- Cet. Secrieru Timotei la urcare in salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i
kAadkekk parcat In preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 12:23, persoanele sus-indicate au venit la intersectia str. Alecu Russo cu str. M.
Sadoveanu, unde cet. Secrieru Timotei a parcat autovehiculul, (vezi foto nr. 25), si impreuna cu
barbatul necunoscut au intrat in incinta localului ,,Milor” de pe str. Alecu Russo, nr. 16/1, unde
au luat prinzul, (vezifoto nr. 26,27).

Foto nr.25- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu nA *****  parcat iIn preajma localului
,Milor” de pe str. Alecu Russo, nr. 16/1.

Foto nr.26- Aspectul exterior al localului ,,Milor” de pe str. Alecu Russo, nr. 16/1.

Foto nr.27- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut luind prinzul la terasa localului
,Milor” de pe str. Alecu Russo, nr. 16/1.

La ora 13:20, persoanele in cauza au iesit din incinta localului ,,Milor” si au urcat in
salonul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_ cu care au venit la ora
13:24 1n adresa: str. Haiducul Bujor, nr. 104, (vezi foto nr. 28), parcind in prealabil unitatea de
transport pe str. Vadul lui Voda, (vezifoto nr. 29).
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Foto nr.28- Cet. Secrieru Timofei cu barbatul necunoscut la intrare in adresa: str. Haiducul
Bujor, nr. 104.

Foto nr.29- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat In preajma adresei: str.
Haiducul Bujor, nr. 104.

La ora 13:35, cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut au iesit din adresa sus-
mentionatd, (vezi foto nr. 30,31), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Lexus RX400”,
argintiu, cu n/i *****_deplasindu-se impreuna spre str. Bogdan-Voievod.

Foto nr.30- Cet. Secrieru Tintotei cu barbatul necunoscut la iesire din adresa: str. Haiducul
Bujor, nr. 104.

Foto nr.31- Cet. Secrieru Tintotei cu barbatul necunoscut indreptindu-se spre automobilul
,Lexus RX4007, cu n/i ¥**** parcat in preajma adresei: str. Haiducul Bujor, nr. 104.

La ora 13:44, persoanele sus-indicate au venit in preajma Pietei ,,Bogdan Voievod” de pe
str. Bogdan-Voievod, unde au parcat unitatea de transport, (vezi foto nr. 32), si au intrat
impreund pe teritoriul pietei. Aici, persoanele respective s-au despartit: barbatul necunoscut s-a
apropiat la o gheretd de confectionare a cheilor, (vezi foto nr. 33,34), iar cet. Secrieru Timotei a
urmat sa procure produse alimentare.

Foto nr.32- Automobilul ,,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: in
preajma Pietei ,,Bogdan Voievod” de pe str. Bogdan-Voievod.

Foto nr.33- Barbatul necunoscut la ghereta pentru confectionarea cheilor de pe teritoriul
Pietei ,,Bogdan Voievod” de pe str. Bogdan-Voievod.

Foto nr.34- Barbatul necunoscut la ghereta pentru confectionarea cheilor de pe teritoriul
Pietei ,,Bogdan Voievod"” de pe str. Bogdan-Voievod.

La ora 13:58, barbatul necunoscut a iesit de pe teritoriul Pietei ,,Bogdan-Voievod” si s-a
apropiat de automobilul de model ,,.Lexus RX400”, argintiu, cu n/i ***** stind s astepte in
preajma, (vezifoto nr. 35).

Foto nr.35- Barbatul necunoscut stind sa astepte in preajma automobilului ,,Lexus RX400”,
cu n/i ¥**** parcat pe str. Bogdan-Voievod.

La ora 13:59, cet. Secrieru Timotei a iesit de pe teritoriul Pietei ,,Bogdan-Voievod”, cu
sacose cu produse alimentare In mina, si s-a apropiat de automobilul sus-mentionat, urcind
impreund cu barbatul necunoscut in salonul acestuia, cu care la ora 14:02 au venit la intersectia
str. Ceucari cu str. Moldovita, (vezi foto nr. 36). Aici, persoanele in cauza s-au despartit, (vezi
foto nr. 37): barbatul necunoscut a coborit din automobil si a rdmas fard documentare, iar cet.
Secrieru Timotei a continuat deplasarea.

Foto nr.36- Cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu n/1 ***** parcat la intersectia str. Ceucari cu str. Moldovita.

Foto nr.37- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei cu barbatul necunoscut in salonul
automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i ***** parcat la intersectia str. Ceucari cu str. Moldovita.

La ora 14:10, cet. Secrieru Timotei a venit In preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1, (vezi foto nr. 38), unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta
blocului administrativ, biroul 215.

Foto nr.38- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre Serviciul Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

La ora 14:15, cet. Secrieru Timotei a iesit din sediul Serviciului Stare Civila si a intrat in
incinta oficiului postal al 1.S. ,Posta Moldova”, apropiindu-se la ghiseul cu inscriptia ,,Xerox”,
unde a facut careva copii la actele detinute.
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La ora 14:28, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta oficiului postal al 1.S. ,Posta
Moldova” si a revenit, (vezi foto nr. 39,40), in biroul 215 din cadrul Serviciului Stare Civila, in
interior fara documentare.

Foto nr.39- cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta oficiului postal al IS ,Posta
Moldovei” de pe str. Mihai Viteazul 11/1.

Foto nr.40- Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

La ora 14:39, cet. Secrieru Timotei a iesit din sediul Serviciului Stare Civild si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto nr. 41,42), cu
care s-a deplasat spre Biroul notarului ,,Rudco Valeriu” de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.41- Cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta Serviciului Stare Civilad de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1.

Foto nr.42- Cet. Secrieru Timotei la volanul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i ¥****,
deplasindu-se pe str. M. Viteazul.

La ora 14:38, persoana in cauza a venit in preajma biroului notarial si, (vezi foto nr. 43),
parcind unitatea de transport in preajma, a intrat in incinta acestuia, In interior fara documentare.

Foto nr.43- Intrarea 1n incinta Biroului notarial ,,Rudco Valeria” de pe str. G. Cojbuc, nr.
13.

La ora 15:00, cet. Secrieru Timotei a iesit din biroul notarului ,,Rudco Valeriu”, cu un set
de file de format A4 in mina, (vezi foto nr. 44), cu care a urcat la volanul automobilului sus-
mentionat, (vezi foto nr. 45), deplasindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.44- Cet. Secrieru Timotei la iesire din incinta Biroului notarial ,,Rudco Valeriu” de
pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr.45- Cet. Secrieru Timotei la volanul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i *****,
deplasindu-se pe str. A. Puskin.

La ora 15:06, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, unde a parcat in apropiere autovehiculul, dupa ce a intrat cu setul de file sus-
mentionat in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr. 46,47).

Foto nr.46- Cet. Secrieru Timotei la coborire din salonul automobilului ,,Lexus RX400”, cu
n/1 *¥**** parcat In preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.47- Cet. Secrieru Timotei !a intrare in incinta adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:46, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri si s-a intilnit in
preajma cu cet. Secrieru Sergiu, cu care a discutat putin timp, (vezi foto nr. 48-50), dupa ce s-au
despartit: cet. Secrieru Sergiu a intrat in biroul de traduceri, in continuare fard documentare, iar
cet. Secrieru Timotei a urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i
*axkk deplasindu-se spre str. A. Doga.

Foto nr.48, 49- momentul intalnirii cet. Secrieru Timotei cu cet. Secrieru Sergiu la intrare
in incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu Bodoni 22A.

Foto nr.50- Cet. Secriern Timotei discutind cu cet. Secrieru Sergiu la intrare in preajma
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:54, cet. Secrieru Timotei a venit la Gradinita ,,Lastaras” nr. 199 de pe str. A.
Doga, nr. 32/1, parcind in prealabil mijlocul de transport in apropiere, (vezi foto nr. 51).

Foto nr.51- Cet. Secrieru Timotei la intrare pe teritoriul Gradinitei ,,Lastaras” nr. 199 de pe
str. A. Doga 32/1.
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La ora 17:13, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta institutiei prescolare impreuna cu un
copil minor, cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i
Ak (vezi foto nr. 52), continuind deplasarea.

Foto nr.52- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la urcare in salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu nA ***** parcat tn preajma Gradinitei ,,Lastarag” nr. 199 de pe str. A. Doga, nr.
32/1.

La ora 16:23, cet. Secrieru Timotei a venit la statia PECO ,,Petrom” de pe str. Calea
Orheiului, nr. 109, unde a parcat mijlocul de transport si, luind din salon o sacosa cu produse
alimentare, (vezi foto nr. 53,54), a venit cu copilul in adresa de domiciliu: ***** ap. 73,
(vezifoto nr. 55-57).

Foto nr.53- Cet. Secrieru Timotei la coborire din salonul automobilului ,,Lexus RX400”,

cu n/1 ***** parcat pe teritoriul statia PECO ,,Petrom” de pe str. Calea Orheiului, nr. 109.

Foto nr.54- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la coborire din salonul automobilului ,,Lexus
RX400”, cu n/1 ***** parcat pe teritoriul statia PECO ,,Petrom” de pe str. Calea Orheiului, nr.
109.

Foto nr.55- Cet. Secrieru Timotei cu copilul indrepfindu-se spre adresa: *****,

Foto nr.56, 57- Cet. Secrieru Timotei cu copilul la intrare in scara blocului locativ de pe
str. Calea Orheiului, 105.

Pina la ora 18:15, cet. Secrieru Timotei nu a iesit din adresa sus-indicatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Timotei se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare,
traducere a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

41.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 14.08.2017 (f.d.43-49 Vol III), potrivit cdruia in
rezultatul documentarii s-a constatat cd la data de 08.08.2017, ora 09:30, cet. SECRIERU
Timotei ***** an, ***** 3 fost observat in holul Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe
str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, unde a discutat cu mai multe persoane linga biroul cu
inscriptia ,,Serviciu informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarilor”,
(vezi foto nr. 1,2).

Foto nr.1- Cet. Secrieru Timotei discutind cu doi barbati necunoscuti in holul Biroului de
Permise al Guveriiuliii R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.2- Cet. Secrieru Timotei discutind cu un barbat necunoscut in holul Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. si s-a intilnit
in preajma cu cet. GUTU Cristina Vasile, a.n. 12.07.1986, cu care a stat sa discute, (vezi foto nr.
3,4), dupa ce s-au despartit: cet. Gutu Crisitna, (vezi foto nr. 5), a plecat fara documentare, iar
cet. Secrieru Timotei a intrat in incinta Biroului de Permise a Guvernului R.M., stind sa astepte
in hol.

Foto nr.3- Cet. Secrieru Timotei discutind cu cet. Gutu Cristina la intrare in incinta
Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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Foto nr.4- Dosarul personal al cel. Gutu Adelina, fiica cet. Gutu Cristina.

Foto nr.5- Cet. Gutu Cristina discutind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 10:02, cet. Secrieru Timotei a stat sa discute cu trei doamne necunoscute in holul
Biroului de Permise al Guvernului R.M., dupa ce persoanele indicate au iesit din incinta blocului
administrativ, continuind discutia in preajma, (vezifoto nr. 6,7).

Foto nr.6, 7- Cet. Secrieru Timotei discutind cu trei doamne necunoscute in preajma
Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, una dintre doamnele necunoscute s-a apropiat de automobilul de model ,, WV
Passat”, cu n/1 ***** parcat pe bd. Stefan cel Mare si Sfint, de la volanul caruia a coborit un
barbat necunoscut, (vezi foto nr. 8,9), apropiindu-se impreund de cet. Secrieru Timotei si doud
doamne necunoscute, care se indreptau spre adresa: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.8- Doamna necunoscutd discutind cu soferul automobilului ,, WVPassat”, cu n/i
kAadkekk parcat pe bd. Stefan cel Mare.

Foto nr.9- Doamna necunoscuta cu barbatul necunoscut linga automobilul ,, WVPassat”, cu
nA ***¥* parcat pe bd. Stefan cel Mare si Sfint.

La ora 10:18, persoanele sus-mentionate au intrat in incinta Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 10,11), in interior fara
documentare.

Foto nr.10, 11- Cet. Secrieru Timotei cu un barbat si trei doamne necunoscute la intrare in
incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:43, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta biroului de traduceri impreuna cu cet.
Secrieru Sergiu, un barbat si trei doamne necunoscute, (vezi foto nr. 12-15), cu care s-a apropiat
de automobilul de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** despartindu-se, (vezi foto nr.
16): barbatul necunoscut a plecat pe jos spre str. Columna, in continuare fard documentare, iar
cet. Secrieru Timotei cu cet. Secrieru Sergiu si trei doamne necunoscute au urcat in salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *****_cu care au venit la intersectia str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni cu str. 31 August 1989.

Foto nr.12, 13- Un barbat cu doud doamne necunoscute la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre
automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat In preajma, la volanul caruia asteapta cet.
Secrieru Sergiu.

Foto nr.14- Un barbat cu doud doamne necunoscute indreptindu-se spre automobilul
,»loyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A, la volanul caruia asteaptd cet. Secrieru Sergiu.

Foto nr.15- Cet. Secrieru Timotei cu un bérbat si o0 doamna necunoscuta linga automobilul
,»loyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.16- Momentul despartirii a cet. Secrieru Timotei si doamna necunoscutd cu
barbatul necunoscut linga automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei:
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Aici, persoanele mentionate s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu cu trei doamne necunoscute
a continuat deplasarea, iar cet. Secrieru Timotei a coborit din automobil si a traversat str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni si a urcat la volanul automobilului de model ,,Lexus RX330”, argintiu, cu
n/1 ***** cu care s-a deplasat spre str. A. Mateevici.
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La ora 10:55, cet. Secrieru Timotei a venit la Directia generald afaceri consulare a
Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii Europene de pe str. A. Mateevici, nr. 80, parcind in
prealabil mijlocul de transport in apropiere.

La ora 11:01, cet. Secrieru Timotei a iesit din sediul Directiei generale afaceri consulare si
a revenit la volanul automobilului de model ,,Lexus RX330”, argintiu, cu n/i *****_(vezi foto
nr. 17), continuind deplasarea.

Foto nr.17- Cet. Secrieru Timotei la urcare in salonul automobilului ,,Lexus RX330”, cu n/i
*adck*k parcat in preajma Directia generald afaceri consulare a Ministerului Afacerilor Externe si
Integrarii Europene de pe str. A. Mateevici, nr. 80.

La ora 11:08, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma Serviciului Stare Civila de pe str. M.
Viteazul, nr. 11/1, unde a parcat autovehiculul si a intrat in incinta blocului administrativ, biroul
nr. 215, ghiseul nr. 2.

La ora 11:19, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta cladirii de pe str. M. Viteazul, nr.
11/1, si a urcat la volanul automobilului de model ,,.Lexus RX330”, argintiu, cu n/i *****_ cu
care s-a deplasat spre str. Piata Marii Adunari Nationale.

La ora 11:29, cet. Secrieru Timotei a venit in preajma Guvernului R.M., parcind
autovehiculul, (vezi foto nr. 18,19), a intrat in incinta Biroului de Permise, unde a stat sa discute
cu mai multe persoane lingd biroul cu inscriptia ,,Serviciu informare, autentificare a actelor de
studii si recunoastere a calificarilor / Specialist principal Elena Ciutac”.

Foto nr. 18- Automobilul ,,Lexus RX330”, cu n/i ***** parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni intersectie cu str. 31 August 1989.

Foto nr.19- Cet. Secrieru Timotei indreptindu-se spre Biroul de Permise al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:38, cet. Secrieru Timotei s-a intilnit in hol Biroului de Permise a Guvernului
R.M. cu cet. Straton Nicolae, stind sa discute, (vezi foto nr. 20,21).

Foto nr.20, 21- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei in holul Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, persoanele sus-mentionate s-au despartit: cet. Straton Nicolae a iesit din
incinta Biroului de Permise a Guvernului R.M., In continuare fara documentare, iar cet. Secrieru
Timotei a ramas sa astepte lingd biroul cu inscriptia ,,Serviciu informare, autentificare a actelor
de studii si recunoastere a calificarilor”, cu ce documentarea a fost Intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva nu demonstreaza
altceva decit faptul ca Secrieru Timotei se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare,
traducere a diferitor acte, in cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Se mai observa ca aceste inregistrari nu demonstreaza ca inculpatul supus monitorizarii
ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate de celelalte probe din dosar
ar permite sa se conchida ca acesta ar fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de
cdtre partea acuzarii.

42. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 01.08.2017 (f.d.61-78 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 25.07.2017, ora 08:00, cet. STRATON Nicolae
Fadokkaan. FEEEE g fost observat la intrare 1n incinta Serviciului informare si recunoasterea
calificarilor, care este amplasat in sediul Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sa discute cu mai multe persoane.
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La ora 08:11, de cet. Straton Nicolae s-a apropiat un barbat necunoscut, cu care a stat sa
discute si sa examineze file de format A4, (vezi foto nr. 1-3).

Foto nr.1- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat necunoscut linga grupul de persoane
din preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 2,3- Get. Straton Nicolae discutind cu un barbat necunoscut in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Peste putin timp, persoanele mentionate s-au despartit, (vezi foto nr. 4): barbatul
necunoscut a plecat tard documentare, (vezi foto nr. 5), iar cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu o
doamna si un barbat necunoscut, cu care a stat sa discute si sd studieze file de format A4, (vezi
foto nr.6-8).

Foto nr.4- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul necunoscut in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.5- Barbatul necunoscut indreptindu-se spre str. Mitr. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.6, 7- Cet. Straton Nicolae discuti cu cu o doamna si un barbat necunoscut in
preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, studiind
concomitent file de format A4.

Foto nr.8- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna si un barbat necunoscut in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, studiind
concomitent file de format A4.

La ora 08:48, cet. Straton Nicolae cu doamna si barbatul necunoscut s-au apropiat de
automobilul de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_ care a fost parcat in preajma, la
volanul fiind cet. SECRIERU Sergiu ***** a.n. ***** cy care persoanele sus-indicate au stat
sa discute, (vezi foto nr. 9,10).

Foto nr.9- Cet. Straton Nicolae cu doamna si barbatul necunoscut discutind cu cet. Secrieru
Sergiu prin geamul deschis al automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i *****_ parcat in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.10- Cet. Straton Nicolae cu doamna si barbatul necunoscut discutind cu cet.
Secrieru Sergiu prin geamul deschis al automobilului ,, Toyota RA V-4, cu nA ***** parcat in
preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 08:50, persoanele in cauza s-au despartit: doamna cu barbatul necunoscut au urcat
in calitate de pasageri in salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4", negru, cu n/i *#***
(vezi foto nr. 11-13), si au venit Tmpreund cu cet. Secrieru Sergiu la Biroul de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in interior fara documentare, iar cet.
Straton Nicolae a continuat discutia cu persoanele din preajma Guvernului Republicii Moldova
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, (vezi foto nr. 14,15), examinind actele acestora.

Foto nr.11- Doamna si barbatul necunoscut la urcare in salonul automobilului ,, Toyota RA
V-4”, cu nA ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.12, 13- Doamna si barbatul necunoscut la urcare in salonul automobilului ,, Toyota
RA V-4, cu n/i ***** parcat In preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.14- Momentul despartirii a cet. Straton nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si pasagerii
automobilului ,,Toyota RAV-4", cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.15- Cet. Straton Nicolae discutind cu doud doamne necunoscute in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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La ora 08:59, cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta s-a indreptat spre adresa: str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 16), unde au venit la ora 09:07, (vezi foto nr. 17-
19), in interior fara documentare.

Foto nr.16- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd indreptindu-se spre str. M.
Banulescu-Bodoni, 22A.

Foto nr.17- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd indreptindu-se spre str. M.
Banulescu-Bodoni, 22A.

Foto nr.18, 19- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuti la intrare in incinta Biroului
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:20, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionatd impreund cu cet.
Secrieru Sergiu si doamna necunoscuta, (vezi foto nr. 20,21), urcind in salonul automobilului de
model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****  (vezi foto nr. 22,23), cu care au venit in preajma
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82. Aici, cet. Straton Nicolae a coborit
din automobil si a intrat in incinta Directiei Apostild din cadrul ministerului, iar cet. Secrieru
Sergiu impreund cu doamna necunoscutd au ramas sa astepte in autovehicul.

Foto nr.20, 21- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscuta la iesire
din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str.,Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.22, 23- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscutd la
urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4" cu n/i ***** parcat in preajma adresei str. M.
B. Bodoni 22A.

La ora 09:25, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-indicatd si a revenit In salonul
automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto nr. 24,25), cu care a
continuat deplasarea.

Foto nr.24- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i
kadork parcat In preajma Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.25- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si doamna necunoscutd in salonul
automobilului ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** deplasindu-se spre str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 09:27, persoanele in cauza au venit in apropierea adresei: str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd au plecat fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit la intrare in incinta
Serviciului informare si recunoasterea calificarilor, unde a stat sd discute cu persoanele din
preajma, (vezi foto nr. 26,27).

Foto nr.26- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Guvernului Republicii Moldova de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

Foto nr.27- Cet. Straton Nicolae discutind grupul de persoane din preajma Guvernului
Republicii Moldova pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 10:05, de cet. Straton Nicolae s-a apropiat cet. Secrieru Sergiu (vezi foto nr. 28),
care a venit cu automobilul de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** parcat in preajma,
cu care a stat s discute.

Foto nr.28- Cet. Straton Nicotae discutind cu cet. Secrieru Sergiu in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale nr.1.

La ora 10:06, persoanele sus-indicate s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a repartizat cartele
de vizita persoanelor din preajma, (vezi foto nr. 29), dupa ce a plecat fara documentare, iar cet.
Straton Nicolae a ramas sa discute cu mai multe persoane.
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Foto nr.29- Cet. Secrieru Sergiu repartizind cartele de vizitd persoanelor din preajma
Guvernului Republicii de pe str. Piata Marii Adundri Nationale nr.1.

La ora 11:10, cet. Straton Nicolae s-a intilnit In preajma Serviciului informare si
recunoasterea calificarilor, care este amplasat in sediul Guvernului Republicii Moldova de pe str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, cu o doamna si un barbat necunoscut, discutind si
examinind filele de format A4 prezentate, (vezi foto nr. 30).

Foto nr.30- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna si un barbat necunoscut in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:15, persoanele 1n cauza s-au despartit: doamna si barbatul necunoscut au plecat
pe jos, (vezi foto nr. 31), pina la stratia de transport public, unde au urcat in salonul troleibuzului
cu itinerarul ,,10”, in continuare fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a ramas pe loc,
continuind discutia cu persoanele din preajma.

Foto nr.31- doamna cu barbatul necunoscut indreptandu-se spre str. Mitr. Banulescu
Bodoni.

La ora 11:17, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu cet. MICSANSCHI Victor **#** an.
*akk% 51 0 doamnd necunoscutd, cu care la fel a stat sa discute si sa studieze file de format A4,
(vezi foto nr. 32).

Foto nr.32- Cet. Straton Nicolcie discutind cu cet. Micsanschi Victor si o doamna
necunoscutd in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 11:19, persoanele sus-mentionate s-au despartit: cet. Micsanschi Victor cu doamna
necunoscutd au venit la intersectia str. Mitr. Banulescu Bodoni cu str. 31 August 1989, unde au
urcat in salonul automobilul de model ,,Lifan LF7160L1”, verde, cu n/i *****_ (vezi foto nr.
33,34), cu care au plecat fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a continuat discutia cu
persoanele din preajma.

Foto nr.33- Cet. Micsanschi Victor cu doamna necunoscuta indreptindu-se spre str. 31
August 1989.

Foto nr.34- Cet. Micsanschi Victor la urcare in salonul automobilului ,,Lifan LF7160L1",
cu n/i ¥**** parcat pe str. 31 August 1989.

La ora 11:28, cet. Straton Nicolae s-a Intilnit cu 0 doamna si un barbat necunoscut, cu care
a stat sa discute si le-a transmis cartele de vizitd, (vezi foto nr. 35).

Foto nr.35- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna si un barbat necunoscut in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 11:30, persoanele sus-indicate s-au despartit: doamna si barbatul necunoscut au
plecat pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni farda documentare, iar cet. Straton Nicolae a continuat
discutia cu persoanele din preajma.

La ora 11:33, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Serviciului informare si recunoasterea
calificarilor, utilizind usa cu inscriptia ,,Biroul de Permise” al Guvernului Republicii Moldova de
pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, in interior fard documentare.

La ora 11:38, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. impreund cu o doamna necunoscutd, cu care la ora 11:47 a venit in adresa: str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 36,37), in interior fara documentare.

Foto nr.36, 37- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuti la intrare in incinta Biroului
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:15, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A,
impreund cu cet. Secrieru Sergiu si doamna sus-mentionatd, cu care a urcat in salonul
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automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****_(vezi foto ur. 38,39), cu care s-au
deplasat spre str. Sfatul Tarii din mun. Chisinau.

Foto nr.38- Cet. Straton Nicolae discutind cu doamna necunoscutd in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. flitr. Binulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.39- Cet. Straton Nicolae cu cet. Stroiescu Sergiu si doamna necunoscuta in preajma
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:19, persoanele sus-indicate au venit pe str. Sfatul Tarii, In preajma Ministerului
Justitiei, unde s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu cu doamna necunoscutd au continuat
deplasarea, in continuare fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a
venti la Directia Apostila de pe str. 31 August 1989, nr. 82, unde s-a intilnit cu un barbat
necunoscut, intrind Tmpreuna in incinta directiei, unde au stat sd astepte in hol (vezi foto nr.
40,41).

Foto nr.40- Cet. Straton Nicolae cu un barbat necunoscut la intrare in incinta ,,Directiei
Apostila” din cadrul Misterului Justitiei RM de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae cu un barbat necunoscut in incinta ,,Directiei Apostild” din
cadrul Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82, stind sa astepte in hol.

La ora 12:23, cet. Straton Nicolae a stat sa discute cu o angajatd a Ministerului Justitiei,
care a intrat in hol, utilizind o usa de serviciu fard panou informativ.

Peste putin timp, doamna sus-mentionatd a intrat la ghiseul nr. 4, prin usa de serviciu cu
acces restrictionat, iar cet. Straton Nicolae s-a apropiat la fereastra ghiseului respectiv,
predestinata solicitantilor, unde a semnat careva acte, (vezi foto nr. 42-45).

Foto nr.42, 43- cet. Straton Nicolae semnand careva acte la ghiseul nr. 4 din cadrul
,Directiel Apostila” a MJ RM de pe str. 31 august 1989 nr. 82.

Foto nr.44, 45- Cet. Straton Nicolae semnind careva acte la ghiseu! nr. 4 din cadrul
,Directiei Apostild” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

La ora 12:32, persoanele sus-mentionate s-au despartit: angajata ministerului a luat actele
semnate si a iesit de la ghiseu prin usa cu acces restrictionat, (vezi foto nr. 46,47), plecind fara
documentare, barbatul necunoscut a rdmas sa astepte in hol, iar cet. Straton Nicolae a iesit din
incinta Directiei Aposita cu file de format A 4, (vezi foto nr. 48), venind pe jos la ora 12:39 in
preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a
intrat in incinta Serviciului informare si recunoasterea calificarilor, in interior fard documentare.

Foto nr. 46- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu angajata Ministerului Justitiei
R.M. la ghiseul nr. 4 din cadrul ,,Directiei Apostica” din adresa: str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.47- Angajata Ministerului Justitiei R.M. la iesire de la ghiseul nr. 4 din cadru!
,Directiei Apostica” din adresa: str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.48- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta ,,Directiei Apostilda” din cadrul
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

La ora 12:43, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionatd si a venit pe jos la ora
12:48 la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr.
49), in interior fara documentare.

Foto nr.49- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:56, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din adresa sus-indicata,
(vezi foto nr. 50,51), urcind impreund in salonul automobilului de model ,,Mercedes ML250”,
negru, cu n/1 ***** yltimul fiind la volan, cu care la ora 13:59 au venit in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet.
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Straton Nicolae a coborit din automobil si a intrat in incinta blocului administrativ, utilizind
intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, iar cet. Secrieru Sergiu a stat sd discute la telefon
mobil, dupa ce la fel a coborit din automobil si a intrat in incinta adresei mentionate.

Foto nr.50, 51- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu ia iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre automobilul
,2Mercedes ML250”, cu nA ***** parcat in preajma.

La ora 14:20, persoanele in cauza au iesit din incinta blocului administrativ, (vezi foto nr.
52), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i *****,
parcat In preajma, cu care la ora 14:24 au venit la Ministerul Justitiei de pe str. 31 August 1989,
nr. 82.

Foto nr.52- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu in preajma Guvernului Republicii
Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Parcind automobilul in curtea ministerului, persoanele in cauza s-au despartit: cet. Secrieru
Sergiu a ramas sa astepte la volan, iar cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a intrat in
incinta Directiei Apostild din cadrul Ministerului Justitiei, unde s-a apropiat la ghiseul nr. 4 si a
luat 11 acte apostilate, (vezi foto nr. 53).

Foto nr.53- Cet. Straton Nicolae la ghiseul nr. 4 din cadrul ,Directiei Apostila” a
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

La ora 14:35, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 54), si a
urcat in salonul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i ***** unde era
asteptat de catre cet. Secrieru Sergiu, continuind deplasarea impreuna.

Foto nr.54- cet. Straton Nicolae la iesire din incinta ,,Directia Apostild” din cadrul
Ministerului Justitiei RM de pe str. 31 august 1989 nr. 82.

La ora 14:37, persoanele sus-indicate au venit in preajma adresei: str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a plecat fara documentare, iar cet.
Straton Nicolae a coborit din automobil si a intrat in incinta blocului administrativ, utilizind
intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, (vezi foto nr. 55), in interior farda documentare.

Foto nr.55- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 14:51, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde s-a intilnit cu o doamnd necunoscuta, cu care a stat sa
discute, (vezi foto nr. 56).

Foto nr.56- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamnd necunoscutd in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:54, persoanele sus-mentionate s-au despartit, (vezi foto nr. 57). doamna
necunoscutd a plecat lard documentare, iar cet. Straton Nicolae a ramas sa astepte in preajma,
(vezi foto nr. 58).

Foto nr.57- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd in preajma
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr.58- Cet. Straton Nicolae in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:20, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu 0 doamna necunoscuta, cu care a stat sa
discute si s studieze file de format A4, (vezi foto nr. 59,60).

Foto nr.59- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna necunoscutd in preajma
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, studiind concomitent file de
format A4.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

Foto nr.60- Cet. Straton Nicolae discufind cu o doamnd necunoscutd in preajma
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, studiind concomitent file de
format A4.

La ora 15:34, persoanele sus-indicate s-au despartit: cet. Straton Nicolae a luat mapa cu
acte de la doamna necunoscutd si a intrat 1n incinta blocului administrativ de pe str. Piata Marii
Adundri Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, (vezi foto nr. 61),
iar doamna necunoscutd a rdmas sa astepte In preajma, (vezi foto nr. 62).

Foto nr.61- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr.62- Doamna necunoscutd stind sd astepte in preajma Guvernului Republicii
Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:56, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionatd, cu o geanta de culoare
neagra in mind, si s-a apropiat de doamna necunoscuta, care astepta in preajma, (vezi foto nr.
63,64), dupa ce impreund au venit lingd automobilul de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i
*adokk parcat pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, unde s-au despartit: doamna necunoscutd a urcat
in salonul automobilului mentionat, stind sa astepte, iar cet. Straton Niccolae a revenit in preajma
blocului administrativ de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.63- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta in preajma Guvernului R.M. de
pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.64- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscutd indreptindu-se spre str. Mitr.
Bénulescu-Bodoni.

Aici, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu cet. GUTU Emilia ***** an, ***** care a
transmis cet. Straton Nicolae un set de file de format A4.

La ora 16:00, persoanele sus-indicate s-au despartit: cet. Gutu Emilia a intrat in sediul
Guvernului R.M., utilizind intrarea de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, (vezi foto nr. 65), in
continuare tard documentare, iar cet. Straton Nicolae a revenit la volanul automobilului personal,
cu care s-a deplasat pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.65- Cet. Gutu Emilia indreptindu-se spre sediul Guvernului R.M. de pe str. Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 16:07, persoanele in cauzd au venit la intersectia str. Columna cu str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, unde cet. Straton Nicolae a parcat mijlocul de transport pe marginea
carosabilului, dupa ce a coborit din salon impreund cu doamna necunoscuta si au venit la Biroul
de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in interior fard documentare.

La ora 16:27, doamna necunoscutd a iesit din adresa sus-mentionatd si a plecat fara
documentare.

La ora 17:05, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora 17:15 a venit
in adresa de domiciliu: ***** parcind in prealabil mijlocul de transport, (vezifoto nr. 66-70).

Foto nr.66 - Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in curtea blocului locativ
de pe str. bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Foto nr.67- Intrarea in scara blocului locativ de pe str. bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Foto nr. 68-70- Schita de orientare spre ap. 12.

Pina la ora 18:00, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.
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Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza ca
Straton Nicolae se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere a diferitor acte, in
cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

Deasemenea, instanta de judecata observa ca informatiile relevate de proba respectiva
denota ca Straton Nicolae, a avut intrevederi directe, in afara incintei ME, cu persoana publica
Gutu Emilia, care i-a transmis anumite acte. Aceste informatii, alaturi de informatiile relevate
de probele nr. 15, 16, 22.XII, 22.1I1 — 22.V, 22.XI, 22. XXIX — 22.XXX, reconfirma concluzia
expusa de instanta la analiza probelor anterioare, potrivit careia relatiile intre Straton Nicolae
si Gutu Emilia existau conexiuni mai mult decit oficiale.

Instanta de judecata retine ca si informatiile relevate de proba 42 se pliaza pe informatiile
relevate de proba nr. 15, 16 care denota ca Straton Nicolae a transmis bani lui Gutu Emilia in
vederea determinarii acesteia sa primeasca fara careva impedimente comenzile sale si sa le
proceseze mai rapid.

Aceste aspecte au determinat instanta de judecata sa retina ca fiind demonstrat faptul ca
Straton Nicolae 1i transmitea persoanei publice enuntate, bani ce nu i se cuveneau, pentru a
grabi indeplinirea de cdtre aceasta a unei actiuni in exercitarea functiei sale.

43. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 03.08.2017 (f.d.80-94 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 26.07.2017, ora 08:23, cet. STRATON Nicolae
FHdokkan. FRERE 3 jesit din adresa de domiciliu: ***** i a urcat la volanul automobilului de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat in curte, stind sa astepte, (vezi foto nr. 1).

Foto nr.1- Cet. Straton Nicolae la volanul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i *****,
parcat in curtea blocului locativ de pe str. Gr. Vieru, nr. 24.

La ora 08:29, cet. Straton Nicolae a iesit din curtea blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr.
24, (vezi foto nr. 2), si a venit la ora 08:36 in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr.
22A, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”,
(vezi foto nr. 3-5), in interior fara documentare.

Foto nr.2- Cet. Straton Nicolae la volanul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu n/i *****,
iesind din curtea blocului locativ de pe str. Gr. Vierii, nr. 24.

Foto nr.3- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.4, 5- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:05, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionatd si a venit pe jos la
terminalul de plata ,,Run Pay”, situat in incinta market-ului ,,Fidesco” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 57, unde a efectuat careva transferuri electronice, (vezi foto nr. 6,7).

Foto nr.6- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre market-ul ,,Fidesco” de pe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 57.

Foto nr.7- Cet. Straton Nicolae efectuind careva operatiuni la terminalul de platd ,Run
Pay”, situat in incinta market-ului ,,Fidesco” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 57.

In scurt timp, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta market-ului ,,Fidesco”, (vezi foto nr.
8), sila ora 09:10 a revenit in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 9).

Foto nr.8- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta market-ul ,,Fidesco” depe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 57.
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Foto nr.9- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:14, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul biroului de traduceri si a urcat la
volanul automobilului de model ,, Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora 09:16 a venit
in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde a parcat pe marginea carosabilului mijlocul de
transport, (vezi foto nr. 10), si a intrat in incinta biroului notarial ,,Rudco Valeriu”, (vezi foto nr.
11,12), in interior fara documentare.

Foto nr.10- Automobilul ,,Toyota Avens is”, cu nA ***** parcat in apropierea adresei: str.
G. Cojbuc, 13.

Foto nr.11- Cet. Straton Nicolae !a intrare 1n incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

Foto nr.12- Aspectul exterior al Biroului notarului ,,Rudco Valeria” de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

La ora 09.27, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr. 13,14), cu care s-a
deplasat spre bd. Renasterii.

Foto nr.13- Cet. Straton Nicolae la iesire din sediul biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13, indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu nA *****,

Foto nr.14- Cet. Straton Ni color la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**** parcat in preajma biroului notarial de pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 09:31, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Circului din Chisinau de pe bd.
Renasterii, nr. 7, unde in calitate de pasager a urcat cet. Secrieru Sergiu ***** a n, ***** (yezi
foto nr. 15), continuind deplasarea Impreuna.

Foto nr.15- Cet. Secrieru Sergiu la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**#* parcat In preajma Circului din Chisindu de pe bd. Renasterii, nr. 7, la volan fiind cet.
Straton N.

La ora 09:36, persoanele sus-indicate au venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde au parcat in preajma mijlocul de transport si au intrat in
incinta adresei indicate, (vezi foto nr. 16,17).

Foto nr.16- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.17- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:33, cet. Straton Nicolae impreund cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din incinta
biroului de traduceri, (vezi foto nr. 18), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ***** yltimul fiind la volan, venind la ora 10:38 in pteajma Ministerului
Justitiei al R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.18- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae !a iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre automobilul
»loyota Avensis”, cu n/i ***** parcat In preajma.

Aici, persoanele n cauza au coborit din automobil si s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a
plecat spre str. Sfatul Térii, in continuare fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a intrat in
incinta ,,Directiei Apostilda” din cadrul Ministerului Justitiei al R.M., in interior fara
documentare.
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in scurt timp, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ al Ministerului
Justitiei al R.M. si a venit in preajma cladirii de pe str. A. Corobceanu, nr. 7A, unde s-a intilnit
cu cet. Secrieru Sergiu si cet. MARDARI Alexandru Alexandru, a.n. 05.11.1984, stind sa discute
impreund, (vezifoto nr. 19,20).

Foto nr.19- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru
in preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.20- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru
in preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

La ora 10:41, persoanele sus-indicate au intrat in incinta oficiului, amplasat pe str. A.
Corobceanu, nr. 7A, la intrare lipsind panoul informativ, (vezi foto nr. 21,22), in interior fara
documentare.

Foto nr.21- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu si cet. Mardari Alexandru a intrare
in incinta oficiului de pe str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.22- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru la intrare
in incinta oficiului de pe str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

La ora 10:43, persoanele in cauza au iesit din oficiul sus-mentionat si au continuat discutia
in preajma cladirii de pe str. A. Corobceanu, nr. 7A, (vezi foto nr. 23,24).

Foto nr.23- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Mardari Alexandru la iesire din incinta oficiului de
pe str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.24- Cet. Secrieru Sergiu discutind cu cet. Straton Nicolae si cet. Mardari Alexandru
in preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

La ora 10:52, persoanele sus-numite s-au despartit: cet. Mardari Alexandru a urcat la
volanul automobilului de model ,, VW Passat”, argintiu, cu n/i *****_ (vezi foto nr. 25,26),
plecind fara documentare, iar cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au urcat in salonul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_(vezi foto nr. 27), deplasindu-se
impreuna spre str. M. Viteazul.

Foto nr.25- Cet. Mardari Alexandru la urcare 1n salonul automobilului ,, VW Passat”, cu n/i
kadekk parcat In preajma adresei: str. AL Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.26- Cet. Mardari Alexandru la urcare in salonul automobilului ,, VW Passat”, cu n/i
kadokk parcat In preajma adresei: str. Al. Corobceanu, nr. 7A.

Foto nr.27- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului
»loyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma Ministerului Justitiei al R.M. de pe str. 31
August 1989, nr. 82.

La ora 10:59, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au venit la statia PECO ,,Lukoil”
de pe str. M. Viteazul, nr. 20, unde au alimentat mijlocul de transport cu combustibil, (vezi foto
nr. 28), dupa ce au continuat deplasarea.

Foto nr.28- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Sergiu linga automobilul
,»lToyota Avensis”, cu n/i ***** parcat la statia PECO ,,Lukoil” de pe str. M. Viteazul, nr. 20.

La ora 11:08, persoanele in cauza au venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde au parcat in apropiere mijlocul de transport si au intrat in
incinta adresei indicate, (vezi foto nr. 29-31).

Foto nr.29- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.30- Cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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Foto nr.31- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 12:41, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 32), si a
venit pe jos la ora 12:53 la ,,Directia Apostila” a Ministerului Justitiei al R.M. de pe str. 31
August 1989, nr. 82, (vezi foto nr. 33).

Foto nr.32- Cet. Straton Nicotae la iesire din Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.33- Cet. Straton Nicolae cu un barbat necunoscut la intrare in incinta ,,Directiei
Apostila” din cadrul Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Aici, cet. Straton Nicolae s-a apropiat la ghiseul nr. 4, unde angajata ministerului, cet. Racu
Diana Dumitru, a.n. 30.06.1990, deservea o persoand. In momentul respectiv, cet. Racu Diana a
transmis cet-lui Straton Nicolae un set de file de format A4 prin fereastra deschisa a ghiseului nr.
4, pe care ultimul le-a semnat, (vezi foto nr. 34-36).

Foto nr.34- Momentul transmiterii de catre cet. Racu Diana a actelor cet-lui Straton
Nicolae prin fereastra ghiseului nr. 4 din cadru! ,,Directiei Apostila” a Ministerului Justitiei R.M.
de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Foto nr.35- Cet. Straton Nicotae semnind careva acte langa ghiseul nr. 4 din cadrul
,Directiei Apostild” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.36- cet. Straton Nicolae semnand careva acte langd ghiseul nr. 4 din cadrul ,,
Directiei Apostila” a MJ RM de pe 31 august 1989 nr. §2.

Ulterior, cet. Straton Nicolae a retumat cet. Racu Diana o parte din actele sus-indicate,
(vezi foto nr. 37,38), dupa ce s-au despartit: cet. Racu Diana a ramas la ghiseul nr. 4 fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae la ora 12:59 a iesit din incinta ,,Directiei Apostild”, cu file
de format A4 n mina, (vezi foto nr. 39), indreptindu-se spre str. Mitr. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.37- Momentul transmiterii de catre cet. Straton Nicolae a actelor semnate cet-ei
Racu Diana prin fereastra ghiseului nr. 4 din cadrul ,,Directiei Apostild” a Ministerului Justitiei
R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Foto nr.38- Momentul transmiterii de cétre cet. Straton Nicolae a actelor semnate cet-ei
Racu Diana prin fereastra ghiseului nr. 4 din cadrul ,,Directiei Apostila” a Ministerului Justitiei
R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Foto nr.39- Cet. Straton Nicolae la iesire de pe teritoriul Ministerului Justitiei R.M. de pe
str. 31 august 1989, nr. 82.

La ora 13:09, cet. Straton Nicolae a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in interior Iara documentare.

La ora 15:18, cet. Straton a iesit din incinta biroului sus-mentionat si a venit pe jos pe str.
Columna, (vezi foto nr. 40), unde a urcat in calitate de pasager in salonul automobilului de model
»loyota Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr. 41), la volanul caruia astepta cet. Secrieru
Sergiu, continuind deplasarea Impreuna.

Foto nr.40- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i
kakxk parcat pe str. Columna.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 ***** parcat pe str. Columna, la volan asteptind cet. Secrieru Sergiu.

La ora 15:23, persoanele in cauza au venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde
au parcat mijlocul de transport si s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a ramas sa astepte la volan,
iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta biroului notarial ,,Rudco Valeriu™, in interior fara
documentare.
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La ora 15:24, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului notarial si a revenit in preajma
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** unde era asteptat de catre cet.
Secrieru Sergiu, (vezi foto nr. 42,43), cu care a urcat 1n salonul automobilului mentionat, venind
la ora 15:29 1n preajma centrului ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului, nr. 36.

Foto nr.42- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13.

Foto nr.43- Momentul intilnirii a cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae linga
automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat In apropierea biroului notariat de pe str. G.
Cojbuc, nr. 13.

Aici, persoanele n cauza s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a coborit din automobilul de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ (vezi foto nr. 44), si a intrat pe teritoriul centrului
sus-indicat, In continuare fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a urcat la volanul
automobilului mentionat, si a continuat deplasarea.

Foto nr.44- Cet. Secrieru Sergiu la coborire din salonul automobilului automobilul ,, Toyota
Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma ,,Mercedes-Benz Centru” de pe str. Calea Orheiului,
nr. 36.

La ora 15:36, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Filialei nr. 26 a B.C.
,»VictoriaBank”S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1, unde a parcat mijlocul de
transport si a intrat Tn incinta acesteia, efectuind careva operatiuni bancare, (vezi foto nr. 45,46).

Foto nr. 45- Cet. Straton Nicolae la intrare in sediul Filialei nr. 26 a B.C.
,» VictoriaBank™S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

Foto nr.46- Cet. Straton Nicolae stind la masa pentru deservirea clientelei din incinta
Filialei nr. 26 a B.C.,, VictoriaBank”S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

La ora 15:46, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul B.C. ,,VictoriaBank”S.A. si s-a intilnit
in preajma cu cet. Secrieru Sergiu, (vezi foto nr. 47), cu care a discutat putin timp si s-au
despartit, (vezi foto nr. 48): cet. Secrieru Sergiu, fiind la volanul automobilului de model
,Mercedes ML250”, negru, cu n/i ***** a plecat fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a
revenit in incinta Filialei nr. 26 a B.C. ,,VictoriaBank”S.A., in interior fara documentare.

Foto nr.47- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre cet. Secrieru Sergiu de la volanul
automobilului ,,Mercedes ML250”, cu n/i ***** parcat in preajma Filialei nr. 26 a B.C.
,» VictoriaBank™S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

Foto nr.48- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu de la
volanul automobilului ,,Mercedes ML25(1”, cu n/1 ***** parcat in preajma Filialei nr. 26 a B.C.
,» VictoriaBank”S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

La ora 15:49, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****(vezi foto nr. 49,50), deplasindu-se
spre str. Mitr. Dosoftei.

Foto nr.49- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n sediul Filialet nr. 26 a B.C. ,,
VictoriaBank”S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 28/1.

Foto nr.50- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul a/m ,,Toyota Avensis”, cu n/i *****,
parcat in preajma Filialei nr. 26 a B.C. ,,VictoriaBank”S.A. de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni,
nr. 28/1.

La ora 15:54, persoana in cauza a venit la Directia generala educatie, tinere si sport de pe
str. Mitr. Dosoftei, nr. 99, unde a parcat in apropiere mijlocul de transport si a intrat in incinta
cladirii, (vezi foto nr. 51).
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Foto nr.51- Cet. Straton Nicolae la intrare in sediul Directiei generale educatie, tinere si
sport de ne str. Mitr. Dosoftei, nr. 99.

Aici, cet. Straton Nicolae s-a apropiat la biroul nr. 39, cu panoul informativ ,,Sectia
Management preuniversitar / Ginsari Elena”, (vezi foto nr. 52,53), unde a dorit sd intre, Insa
biroul era incuiat, dupa ce a efectuat un apel telefonic.

Foto nr.52- Schita de orientare spre biroul nr. 39 cu panoul informativ ,, Sectia
Management preuniversitar / Ginsari Elena” din cadru! Directiei generale educatie, tinere si sport
de pe str. Mitr. Dosoftei, 99.

Foto nr.53- Usa biroului nr. 39 cu panoul informativ ,,Sectia Management preuniversitar/
Ginsari Elena” din cadrul Directiei generale educatie, tinere si sport de pe str. Mitr. Dosoftei, nr.
99.

La ora 15:57, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ al Directia
generala educatie, tinere si sport, (vezi foto nr. 54), si a revenit la volanul automobilului de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/l ***** continuind deplasarea.

Foto nr.54- Cet. Straton Nicolae la iesire din sediul Directiei generale educatie, tineret si
sport de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 99.

La ora 16:01, cet. Straton Nicolae a venit pe str. Columna intersectie cu str. Mitr.
Banulescu-Bodoni, unde a parcat mijlocul de transport si a venit pe jos la Biroul de traduceri
,Legactus”, (vezi foto nr. 55,56), in interior farda documentare.

Foto nr.55- Cet. Straton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,, Toyota Avensis”,
cu nA **¥*** parcat pe str. Columna.

Foto nr.56- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:21, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Biroului de traduceri ,,Legactus” si a
incuiat usa biroului cu cheile personale, dupa ce a venit pe jos pe str. Columna, (vezi foto nr. 57),
unde era parcat automobilul de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/1 *****

Foto nr.57- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/1
kAadckx parcat pe str. Columna.

Aici, cet. Straton Nicolae a urcat la volanul automobilului sus-indicat, (vezi foto nr. 58), si
la ora 17:28 a venit in adresa de domiciliu: ***** parcind in prealabil mijlocul de transport,
(vezifoto nr. 59).

Foto nr.58- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/i ¥*¥**¥* parcat pe str. Columna.

Foto nr.59- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in curtea blocului locativ
de pe str. bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Pind la ora 17:35, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

44.  Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 04.08.2017 (f.d.96-123 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 27.07.2017, ora 08:00, cet. Straton Nicolae
FAadokk an, FREEE g fost vazut In preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii
Moldova, de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, stind sd discute cu mai multe persoane
necunoscute, ce asteptau in apropiere, printre care o domnisoara si un tindr necunoscut, (vezi
foto nr. 1-3).
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Foto nr.1- cet. Straton Nicolae discutind cu o domnisoard si un tdnar necunoscut in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului RM de pe PMAN nr. 1.

Foto nr.2, 3- Cet. Straton Nicolae discutind cu o domnisoard si un tindr necunoscut in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 08:23, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu cet. POSTICA Corina Petru, a.n.
17.11.1994, cu care a purtat o conversatie de scurtd duratd, dupa ce Impreund au venit pe jos, la
ora 08:30, pe teritoriul parcarii auto, amplasate in preajma Palatului National ,,Nicolae Sulac”, de
pe str. A. Puskin, nr. 21.

Aici, persoanele mentionate au urcat in salonul automobilului de model ,,Ford Fusion”,
violet, cu n/i *****_cet. Postica Corina fiind la volan, (vezi foto nr.4, 5), si la ora 08:33 au venit
la Biroul de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A, parcind in prealabil unitatea de transport in apropiere, (vezi foto nr.6-11).

Foto nr.4, 5- Cet. Postica Corina, la volanul automobilului ,,Ford Fusion”, cu n/1 *****,
deplasindu-se pe teritoriul Parcdrii Auto, amplasate in preajma Palatului National ,,Nicolae
Sulac”, de pe str. A. Puskin, nr. 21, ulterior pe str. A. Puskin.

Foto nr.6, 7- Cet. Straton Nicolae la coborire din automobilul ,,Ford Fusion ”, cu n/1 ¥***%*,
parcat in preajma Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.8- Cet. Postica Corina la coborire din automobilul ,,Ford Fusion”, cu n/i *****,
parcat in preajma Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.9- Cet. Straton Nicolae cu cet. Postica Corina la intrare in incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.10- Cet. Straton Nicolae cu cet. Postica Corina la intrare in incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.11- Automobilul ,,Ford Fusion”, cu nA *****_ parcat in preajma Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 08:56, persoanele mentionate au iesit din oficiu si s-au despartit: cet. Postica Corina
a urcat la volanul automobilului de model ,,Ford Fusion”, violet, cu n/1 ***** plecind fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae a venit pe jos, la ora 09:00, in preajma Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, unde s-a intilnit cu cet. Secrieru
Sergiu Timotei, a.n. ***** gosit la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu
n/1 *¥**** (yezi foto nr. 12-14), impreuna cu care au intrat in incinta Biroului de Permise aderent
institutiei de stat.

Foto nr.12- Momentul intilnirii cet-ului Straton Nicplae cu cet. Secrieru Sergiu linga
automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova,
de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.13, 14- Momentul intilnirii cet-ului Straton Nicplae cu cet. Secrieru Sergiu linga
automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului Republicii Moldova,
de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 09:14, cet. Straton Nicolae, avind la sine careva file, a iesit din sediul indicat, (vezi
foto nr. 15), stind sd astepte in apropiere.

Foto nr.15- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de Permise aderent
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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La ora 09:21, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Guvernului Republicii Moldova, de pe
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, (vezi foto nr.16) , de unde a iesit peste putin timp si la ora
09:23 s-a intilnit cu o doamna necunoscuta, Impreuna cu care, (vezi foto nr.17), s-au apropiat de
automobilul de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** ce stationa pe str. Mitr. G.
Bénulescu-Bodoni, stind sa discute si sa studieze continutul portbagajului autovehiculului, (vezi
foto nr. 18-20).

Foto nr.16- cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Guvernului RM de pe PMAN nr.1.

Foto nr.17- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta mergind pe str. V. Micle.

Foto nr.18- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscutd studiind continutul
portbagajului automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni.

Foto nr.19- Cet. Straton Nicolae cu o doamnd necunoscutd studiind continutul
portbagajului automobilului ,, Toyota Avensis”, cu n/i *****_ parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni.

Foto nr.20- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna necunoscuta linga automobilul
,»Toyota Avensis”, cu n/i ¥**** parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 09:28, persoanele indicate s-au despartit: doamna necunoscutd a plecat pe jos fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Biroului de Permise aferent Guvernului
Republicii Moldova, (vezi foto nr.21), de unde a iesit peste citeva clipe, (vezi foto nr.22), si a stat
sd converseze cu mai multe persoane, care asteptau in preajma Biroului de Permise, repartizind
totodata cartele de vizita, (vezi foto nr.23-26).

Foto nr.21- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise din cadrul
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.22- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de Permise din cadrul
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.23- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat necunoscut in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.24- Cet. Straton Nicolae discutind cu un tindr necunoscut in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.25, 26- Cet. Straton Nicolae discufind cu o doamnd necunoscutd in preajma
Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adundri
Nationale, nr. 1.

La ora 10:14, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Guvernului Republicii Moldova de pe
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, (vezi foto nr.27), de unde a iesit la ora 10:15, avind la sine
careva file de format A 4, (vezi foto nr.28, 29), pe care le-a lasat in interiorul Biroului de Permise
din cadrul blocului administrativ al Guvernului R.M., discutind in prealabil la telefonul mobil,
(vezi foto nr. 30-32). Ulterior, cet. Straton Nicolae a prelungit conversatia cu mai multe persoane
necunoscute, care asteptau 1n apropiere, si studiind totodatd careva acte, pe care le aveau la sine
acestea, (vezifoto nr.33, 34).

Foto nr.27- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre intrarea in incinta Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr.28- Cet. Straton Nicolae dupa iesire din incinta Guvernului Republicii Moldova, de
pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.29- Cet. Straton Nicolae dupa iesire din incinta Guvernului Republicii Moldova, de
pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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Foto nr.30- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre intrarea in incinta Biroului de Permise
aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.31- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre intrarea in incinta Biroului de Permise
aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.32- Cet. Straton Nicolae discutind la telefonul mobil la intrarea in incinta Biroului
de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.33- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna si un tindr necunoscut in preajma
Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.34- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna, un barbat si un tinar necunoscut in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 10:25, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu o doamna necunoscuta, care era impreuna
cu un copil minor, stind sd discute si sa studieze careva acte, pe care le avea la sine doamna,
(vezi foto nr.35, 36), cet. Straton Nicolae oferindu-i ulterior acesteia si o carteld de vizita.

Foto nr.35, 36- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamnd necunoscuta cu copil in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 10:32, persoanele indicate s-au despartit: doamna cu copilul au rdmas in preajma,
iar de cet. Straton Nicolae s-a apropiat doamna necunoscutd, mentionatd la ora 09:23, care i-a
transmis cet-ului Straton Nicolae un act, pe care acesta l-a pus in buzunarul de la cdmasa, (vezi
foto nr. 37,38).

Foto nr.37, 38- Cet. Straton Nicolae pune actul primit de la doamna necunoscutd in
buzunarul de la cdmasa, in preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova,
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 10:35, persoanele mentionate s-au despartit: doamna necunoscutd a plecat pe jos
fara documentare, iar de cet. Straton Nicolae s-a apropiat doamna mentionata anterior cu un copil
minor, (vezi foto nr.39), impreund cu care la ora 11:00 au venit pe jos, (vezi foto nr.40-44), la
Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezifoto nr.45,
46).

Foto nr.39, 40- Cet. Straton Nicolae discufind cu o doamna necunoscuta cu copil in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta cu copil in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.42- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscutd cu copil mergind pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.43,44- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscutd cu copil mergind pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.45, 46- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta cu copil la intrare 1n incinta
Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A.

La ora 11:09, doamna cu copilul au iesit din oficiu, (vezi foto nr.47, 48), si au plecat pe jos
fara documentare.

Foto nr.47, 48- Doamna necunoscuta cu copil dupa iesire din incinta Biroului de Traduceri
,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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La ora 11:19, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din sediul Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr.49), si au urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4” negru, cu n/i *****_cet. Secrieru Sergiu fiind la volan, (vezi foto nr.50), cu care la ora
11:23 au venit in preajma Guvernului Republicii Moldova, de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.49- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu dupa iesire din incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.50- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu in salonul automobilului ,,Toyota
RAV-4”, cu n/i ***** jegind din curtea aferentd adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A.

Parcind autovehiculul, persoanele mentionate s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a
prelungit deplasarea fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a coborit din automobil, (vezi foto
nr.51), si a stat sd discute cu mai multe persoane, care asteptau in preajma Biroului de Permise
aderent Guvernului Republicii Moldova, (vezi foto nr.52-55).

Foto nr.51- Cet. Straton Nicolae in preajma Biroului de Permise aderent Guvernului
Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.52- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna si un barbat necunoscuti in preajma
Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.53, 54- Cet. Straton Nicolae discutind cu doud doamne necunoscute in preajma
Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.55- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat si doud doamne necunoscute in
preajma Biroului de Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 12:11, cet. Straton Nicolae a venit pe jos, (vezi foto nr.56), pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, unde a urcat pe bancheta din spate a automobilului de model ,,Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ¥**** (vezi foto nr.57), stind sa astepte.

Foto nr.56- Cet. Straton Nicolae mergind pe jos in preajma Biroului de Permise aderent
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.57- Automobilul , Toyota Avensis”, cu n/i *****  parcat pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni.

La ora 12:18, cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si la ora 12:25 a venit pe jos la
Biroul de Traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:38, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din oficiu si au urcat in
salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i ***** (vezi foto nr.58), cet.
Secrieru Sergiu fiind la volan, si la ora 13:42 persoanele indicate au venit la Biroul de Permise
aderent Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, parcind
preventiv autovehiculul in apropiere, (vezi foto nr.59).

Foto nr.58- Automobilul ,,Toyota RAV-4”, cu nA ***** ]a iesire din curtea aferentd
adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.59- Automobilul ,, Toyota RA V-4”, cu nA ***** parcat in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari.

La ora 13:47, cet. Secrieru Sergiu cu cet. Straton Nicolae au iesit din incinta biroului de
permise si s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i ***** i g-a deplasat in directia str. A. Pugkin, in continuare fara
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documentare, iar cet. Straton Nicolae a ramas in apropierea Guvernului R.M., discutind la telefon
mobil.

La ora 14:42, cet. Secrieru Sergiu a venit In preajma Guvernului Republicii Moldova de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a parcat mijlocul de transport si a coborit de la
volan cu o fila de format A4 In mina, cu care a intrat in incinta blocului administrativ, utilizind
intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

La ora 14:43, cet. Secrieru Sergiu a iesit din sediul Biroului de Permise fura fila indicata
mai sus si s-a apropiat de cet. Straton Nicolae, cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 60, 61).

Foto nr.60, 61- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Sergiu lingd automobilul
,loyota RAV-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Biroului de Permise aderent Guvernului
Republicii Moldova, de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, persoanele mentionate s-au despartit, (vezi foto nr.62, 63): cet. Secrieru
Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****,
deplasindu-se 1n directia str. A. Puskin, iar cet. Straton Nicolae a ramas pe loc, discutind la
telefonul mobil, (vezi foto nr.64, 65).

Foto nr.62, 63- Momentul despartirii cet-ului Straton Nicolae de cet. Secrieru Sergiu linga
automobilul ,,Toyota RA V-4”, cu n/i ***** parcat in preajma Biroului de Permise aderent
Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.64, 65- Cet. Straton Nicolae discutind la telefonul mobil in preajma Biroului de
Permise aderent Guvernului Republicii Moldova, de pe Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:00, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Biroului de Permise aferent
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:16, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul indicat, discutind la telefon mobil, (vezi
foto nr.66), si a venit pe jos pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ (vezi foto nr.67), cu care s-a
deplasat spre str. Mitr. Dosoftei.

Foto nr.66- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.67- Cet. Straton Nicolae la urcare in automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/1 *****
parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 15:24, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Directiei Generale Educatie, Tineret si
Sport, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 99, (vezi foto nr.68), unde a parcat mijlocul de transport,
(vezi foto nr.69), si a intrat in incinta institutiei publice, (vezi foto nr. 70, 71).

Foto nr.68- Intrarea 1n incinta Directiei Generale Educatie, Tineret si Sport, de pe str. Mitr.
Dosoftei, nr. 99.

Foto nr.69- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in preajma

Directiei Generale Educatie, Tineret si Sport, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 99.

Foto nr.70, 71- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Directiei Generale Educatie,
Tineret si Sport, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 99.

La ora 15:31, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul sus-mentionat, (vezi foto nr. 72, 73), si
a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora
15:35 a venit la intersectia str. Columna cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.72, 73- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Directiei Generale Educatie,
Tineret si Sport, de pe str. Mitr. Dosoftei, nr. 99.

Parcind unitatea de transport, cet. Straton Nicolae s-a apropiat de automobilul de model
,Dacia Duster”, argintiu, cu n/i strdine GL 57 BNE, ce stationa pe str. Mitr. G. Banulescu-
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Bodoni, din salonul caruia a coborit cet. TATARU Ecaterina ***** an. ***** care a stat sa
discute cu cet. Straton Nicolae, (vezi foto nr. 74-77).

Foto nr.74, 75- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Tataru Ecaterina lingd automobilul
,Dacia Duster”, cu n/i strdine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.76, 77- cet. Straton Nicolae discutand cu cet. Tataru Ecaterina langa automobilul
,Dacia Duster” cu n/1 stradine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 15:38, de persoanele sus-indicate s-a apropiat si cet. Boisteanu Nicolae Teodor, a.n.
25.06.1957, (vezifoto nr. 78). continuind discutia impreuna.

Foto nr.78- Momentul intilnirii cet-ului Straton Nicolae cu cet. Boisteanu Nicolae linga
automobilul ,,.Dacia Duster”, cu n/i strdine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, si cet. Tataru Ecaterina aflindu-se 1n preajma.

La finele discutiei, cet. Tataru Ecaterina a luat din salonul autovehiculului o mapa pentru
acte de culoare albastrd, (vezi foto nr. 79-83), si impreuna cu cet. Straton Nicolae si cu cet.
Boisteanu Nicolae, pe jos, (vezi foto nr.84, 85), la ora 15:42 au intrat in incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A
(vezi foto nr.86, 87).

Foto nr.79- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae linga automobilul ,,Dacia
Duster”, cu nA straine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.80, 81- Cet. Tataru Ecaterina luind o mapa pentru acte din salonul automobilului
,Dacia Duster”, cu n/i strdine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, cet.
Boisteanu Nicolae aflindu-se in preajma, si cet. Straton Nicolae mergindpe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni.

Foto nr.82, 83- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae linga automobilul ,,Dacia
Duster”, cu n/i straiine GL 57 BNE, parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.84- Cet. Straton Nicolae mergind pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.85- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae mergindpe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni.

Foto nr.86, 87- Cet. Straton Nicolae cu cet. Tataru Ecaterina si cet. Boisteanu Nicolae la
intrare 1n incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus”S.R.L., de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:04, cet. Boisteanu Nicolae a iesit din oficiul biroului de traduceri, (vezi foto
nr.88), si a plecat pe jos tarda documentare, revenind la ora 16:09 in incinta S.C.,Legactus”
S.R.L., avind la sine un pasaport si o fild de format A4, (vezi foto nr.89).

Foto nr.88- Cet. Boisteanu Nicolae la iesire din incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.89- Cet. Boisteanu Nicolae la intrare in incinta Biroului de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:24, cet. Boisteanu Nicolae cu cet. Tataru Ecaterina, ultima avind la sine careva
file de format A 4, au iesit din sediul sus-indicat, (vezi foto nr.90, 91), si la ora 16:26 au venit pe
jos la Biroul Notarului ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91, (vezi foto nr.92,
93), de unde au iesit la ora 16:57 si la ora 17:00 au revenit la Biroul de Traduceri ,,Legactus”,
S.C. ,,Legactus” S.R.L., (vezi foto nr.94, 95).

Foto nr.90, 91- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae la iesire din incinta
Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banidescu-Bodoni,
nr. 22A.
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Foto nr.92, 93- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae la intrare in incinta
Biroului Notarului ,,Conoval Marcel”, de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Foto nr.94, 95- Cet. Tataru Ecaterina cu cet. Boisteanu Nicolae la intrare in incinta
Biroului de Traduceri ,,Legactus”, S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A.

La ora 17:02, cet. Boisteanu Nicolae cu cet. Tataru Ecaterina au iesit din oficiul sus-
mentionat si au plecat pe jos spre str. Columna, in continuare fard documentare.

La ora 17:05, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Biroului de Traduceri ,,Legactus”, de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, a incuiat usa oficiului, (vezi foto nr.96, 97), si la ora
17:07 a venit pe jos la intersectia str. Columna cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde a urcat la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_deplasindu-se spre bd. Gr.
Vieru.

Foto nr.96, 97- Cet. Straton Nicolae Incuind usa si !a iesire din incinta Biroului de
Traduceri ,,Legactus , S.C. ,,Legactus” S.R.L., de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:15, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Oficiului Postal M.D. 2005, de pe bd.
Gr. Vieru, nr. 5, unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 98), dupa ce a intrat in incinta
adresei indicate, (vezi foto nr.99), (in interior fara documentare).

Foto nr.98- Automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma Oficiului
Pogtal M.D. 2005, de pe bd. Gr. Vieru, nr. 5.

Foto nr.99- Intrarea in incinta Oficiului Postal M.D. 2005, de pe bd. Gr. Vieru, nr. 5.

La ora 17:26, cet. Straton Nicolae a iesit din sediu, cu un pachet de culoare alb cu continut
neidentificat, (vezi foto nr.100, 101), cu care a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr.102), deplasindu-se pe bd. Gr. Vieru.

Foto nr.100, 101 - Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Oficiului Postal M.D. 2005, de
pe bd. Gr. Vieru, nr. 5.

Foto nr.102- Cet. Straton Nicolae la urcare in automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/1 *****,
parcat in preajma Oficiului Postal M.D. 2005, de pe bd. Gr. Vierii, nr. 5.

La ora 17:30, cet. Straton Nicolae a venit in curtea blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr.
24, unde a parcat mijlocul de transport si a luat din salon geanta personala, o gentutd de tip
sportiv si pachetul de culoare alb mentionat mai sus, (vezi foto nr.103-106), cu care a intrat in
scara I, ap. 12.

Foto nr.103- Automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in curtea blocului
locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24

Foto nr.104, 105- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre intrarea in scara I a blocului
locativ din adresa: bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Foto nr.106- Cet. Straton Nicolae la intrar 1n scara I a blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru,
nr. 24.

Pind la ora 17:45, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza ca
Straton Nicolae se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere a diferitor acte, in
cadrul biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.

45. Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 08.08.2017 (f.d.125-130 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 31.07.2017, ora 13:43, cet. STRATON Nicolae
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FHdcRE a.n, FFFEE g jesit din incinta ,,Directiei Apostila” din cadrul Ministerului Justitiei al R.M.
de pe str. 31 Augustl989, nr. 82, cu o geanta de culoare neagra in mina, (vezi foto nr. 1,2),
indreptindu-se pe jos spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 1- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta ,,Directiei Apostild” din cadrul
Ministerului Justitiei RM de pe str. 31 august 1989 nr. 82.

Foto nr.2- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 13:51, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a intrat in incinta blocului administrativ, utilizind intrarea
cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, (vezi foto nr. 3,4), in interior fara documentare.

Foto nr.3- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de
Permise”.

Foto nr.4- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de
Permise”.

La ora 14:09, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii sus-mentionate, stind sa astepte
in preajma, (vezi foto nr. 5,6).

Foto nr.5- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de
Permise”.

Foto nr.6- Cet. Straton Nicolae stind sa astepte in preajma Guvernului Republicii Moldova
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:12, cet. Straton Nicolae a venit pe jos pe str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, unde s-
a Intilnit cu cet. Gutu Emilia ***** g.n, ***** care i-a transmis cet-lui Straton Nicolae un set de
file de format A4, (vezi foto nr. 7-10).

Foto nr.7- Cet. Straton Nicolae cu cet. Gutu Emilia in preajma blocului administrativ al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, stind sd discute si sd examineze
file de format A4.

Foto nr.8, 9- Cet. Straton Nicolae cu cet. Gutu Emilia in preajma blocului administrativ al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. I, stind sa discute si sa examineze
file de format A4.

Foto nr.10- Cet. Straton Nicolae cu cet. Gutu Emilia in preajma blocului administrativ al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, stind s@ discute si sd examineze
file de format A4.

In scurt timp, persoanele sus-numite s-au despartit, (vezi foto nr. 11). cet. Gutu Emilia a
intrat in sediul Guvernului R.M., utilizind intrarea de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, (vezi
foto nr. 12,13), in continuare fara documentare, iar cet. Straton Nicolae s-a indreptat pe jos spre
Biroul de traduceri ,,Legactus”.

Foto nr.11- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolare cu cet. Gutu Emilia in preajma
blocului administrativ al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.12, 13- Cet. Gutu Emilia la intrare in incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M., utilizind intrarea de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 14:23, cet. Straton Nicolae a venit In adresa: str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr.
22A, si a intrat in incinta Biroul de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr. 14), in interior fara
documentare.
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Foto nr.14- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:55, cet. Straton Nicolae a iesit din oficiu, avind un set de file de format A4 in
mind, cu care la ora 14:56 a venit la biroul notarului ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel
Bun, nr. 91, (vezi foto tir. 15), in interior fara documentare.

Foto nr.15- Aspectul exterior al biroului notarial ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru
cel Bun, nr. 91.

La ora 14:59, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata, fara setul file indicat
anterior, (vezi foto nr. 16), si la ora 15:01 a revenit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22 A.

Foto nr.16- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta biroului notarial ,,Conoval Marcel” de
pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Aici, cet. Straton Nicolae s-a Intilnit la intrare cu cet. Secrieru Timotel ***** g, *¥***
cu care a discutat putin timp, (vezi foto nr. 17,18), dupa ce persoanele indicate s-au despartit,
(vezi foto nr. 19): cet. Secrieru Timotei a venit pe str. Columna, unde a urcat la volanul
automobilului de model ,Lexus RX400”, argintiu, cu n/i ***** cu care a plecat fara
documentare, (vezi foto nr. 20-22), iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta biroului de
traduceri.

Foto nr.17- Momentul intilnirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Timotei la intrare in
incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.18- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.19- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Timotei la intrare
in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.20- Cet. Secrieru Timotei la iesire din sediul biroului de traduceri de pe str. Mitr.
G. Béanulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre str. Columna.

Foto nr.21- Cet. Secrieru Timotei la volanul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i ¥****,
deplasindu-se pe str. Columna.

Foto nr.22- Cet. Secrieru Timotei la volanul automobilului ,,Lexus RX400”, cu n/i ¥****,
deplasindu-se pe str. Columna.

Pina la ora 16:00, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd, cu ce
documentarea a fost intrerupta.

Instanta de judecata retine ca si informatiile relevate de proba nr. 45 denota ca Straton
Nicolae, a avut intrevederi directe, in afara incintei ME, cu persoana publica Gutu Emilia, care
i-a transmis anumite acte.

Concluziile pe care le face instanta in urma analizei acestor informatii sunt aceleasi ca si
concluziile facute la analiza probei nr. 42. Astfel, aceste informatii, alaturi de informatiile
relevate de probele nr. 15, 16, 22.XII, 22.1l1 — 22.V, 22.XI, 22.XXIX — 22 XXX, reconfirma
concluzia expusa de instanta la analiza probelor anterioare, potrivit careia relatiile intre Straton
Nicolae si Gutu Emilia existau conexiuni mai mult decit oficiale.

Instanta de judecata retine ca si informatiile relevate de proba 45 se pliaza pe informatiile
relevate de proba nr. 15, 16 care denota ca Straton Nicolae a transmis bani lui Gutu Emilia in
vederea determinarii acesteia sa primeasca fara careva impedimente comenzile sale si sa le
proceseze mai rapid.
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Aceste aspecte au determinat instanta de judecata sa retina ca fiind demonstrat faptul ca
Straton Nicolae ii transmitea persoanei publice enuntate, bani ce nu i se cuveneau, pentru a
grabi indeplinirea de catre aceasta a unei actiuni in exercitarea functiei sale.

46.  Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 08.08.2017 (f.d.132 — 145 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 01.08.2017, ora 07:37, cet. STRATON
Nicolag *****  aqn, **¥*** 3 jesit din adresa de domiciliu: ***** si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** care era parcat in curtea blocului
locativ, indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 07:40, cet. Straton Nicolae a venit in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in incinta Biroului de traduceri
,Legactus”, (vezi foto nr. 1,2).

Foto nr. 1- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 2- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat In preajma adresei: sir.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 07:58, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** (vezi foto nr. 3), venind la ora
08:04 la Oficiul postal MD2004 de pe str. Petru Movild, nr. 41, parcind in prealabil
autovehiculul in apropiere, (vezi foto nr.4,5).

Foto nr. 3- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i
Ak parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 4- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/l ***** parcat in preajma Oficiului postal
MD2004 de pe str. Petru Movila, nr. 41.

Foto nr. 5- Intrarea 1n incinta Oficiului postal MD2004 de pe str. Petru Movila, nr. 41.

La ora 08:08, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul sus-indicat, stind in preajma sa astepte,
(vezi foto nr.6 ), dupa ce la ora 08:12 a revenit in incinta Oficiul postal MD2004.

Foto nr. 6- Cet. Straton Nicolae stind sa astepte in preajma Oficiului Postal MD 2004 de pe
str. Petru Movila, nr. 41.

La ora 08:32, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa: str. Petru Movila, nr. 41, (vezi foto nr.
7), si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_cu care s-a
indreptat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 7- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Oficiului postal MD2004 de pe str.
Petru Movila, nr. 41.

La ora 08:38, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adundri Nationale, nr. 1, unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 8), si a venit la
intrarea 1n incinta blocului administrativ, cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, unde a stat sa discute
cu persoanele din preajma, carora le-a repartizat ulterior cartele de vizita, (vezi foto nr. 9-11).

Foto nr. 8- Automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i *****_ parcat In preajma Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 9- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre blocul administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 10- Cet. Straton Nicolae vorbind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise
din incinta Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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Foto nr. 11- Cet. Straton Nicolae discutind cu un grup de persoane in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 09:00, cet. Straton Nicolae s-a apropiat de cet. Martin Ilie Igor, a.n. 28.06.1992,
care astepta in preajma, oferindu-i o carteld de vizita, dupd ce persoanele indicate au stat sa
discute si sd examineze file de format A4, (vezi foto nr. 12-17).

Foto nr. 12, 13- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Martin Ilie in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. PMAN nr. 1.

Foto nr. 14- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Martin Hie in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr. 15- Cet. Straton Nicolae cu cet. Martin Ilie studiind un act in preajma Biroului de
Permise din cadrul Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr.
1.

Foto nr. 16- Cet. Straton Nicolae cu cet. Martin Hie studiind un act in preajma Biroului de
Permise din cadrul Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr.
1.

Foto nr. 17- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Martin Ilie in preajma Biroului de
Permise din cadrul Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr.
1.

La ora 09:09, persoanele sus-mentionate s-au indreptat impreund spre biroul de traduceri
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:15, cet. Straton Nicolae cu cet. Martin Hie au intrat in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 18), in interior
fara documentare.

Foto nr. 18- Cet. Straton Nicolae cu cet. Martin Hie la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:32, cet. Martin Ilie a iesit din adresa sus-mentionatd si a venit la ora 09:40 la
biroul notarial ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91, discutind in prealabil la
telefon mobil.

La ora 09:47, cet. Stratan Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, venind pe jos la ora 09:53 1n preajma Guvernului R.M. de pe str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sa astepte la intrarea cu inscriptia ,,Biroul de
Permise”, (vezi foto nr. 19,20).

Foto nr. 19- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre blocul administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 20- Cet. Straton Nicolae stind sa astepte In preajma Biroului de Permise din
incinta Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 09:48, cet. Martin Ilie a iesit din biroul notarial ,,Conoval Marcel” de pe str.
Alexandru cel Bun, nr. 91, venind la ora 09:49 la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 21), in interior tara documentare.

Foto nr. 21- Cet. Martin Ilie la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:51, cet. Martin Ilie a iesit din incinta adresei sus-indicate si, la ora 09:57, a venit
in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde s-a apropiat de
cet. Straton Nicolae, care astepta in preajma, stind sa discute, (vezi foto nr. 22).
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Foto nr. 22- Cet. Martin Ilie apropiindu-se de intrarea in incinta Biroului de Permise a
Guvernului R.M. de a Marii Adundri Nationale, nr. 1, in preajma aflindu-se cet. Secrieru
Timotei.

La ora 09:59, persoanele in cauza s-au despartit: cet. Martin Ilie a plecat pe jos fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae a ramas in preajma ,,Biroului de Permise” din incinta
Guvernului R.M.

La ora 10:03, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu un barbat si o doamna necunoscuta, cu
care a stat sd discute in preajma ,,Biroului de Permise” din incinta Guvernului R.M., (vezi foto
nr. 23,24).

Foto nr. 23- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat si o doamnad necunoscutd in
preajma Biroului de Permise a Guvernului RM de pe str. PMAN nr. 1.

Foto nr.

Foto nr. 24- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat si o doamnd necunoscutd in
preajma Biroului de Permise a Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 10:11, persoanele sus-mentionate s-au indreptat spre str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, venind la ora 10:16 la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 25-27).

Foto nr. 25- Cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscutd indreptindu-se spre
Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 26- Cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscutd indreptindu-se spre
Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni nr. 22A.

Foto nr. 27- Cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscuta la intrare in incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:29, cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscuta au iesit din adresa
sus-indicatd si s-au despartit, (vezi foto nr. 28): cet. Straton Nicolae a revenit in oficiu, iar
barbatul si doamna necunoscuta au venit impreund la biroul notarului ,,Conoval Marcel” de pe
str. Alexandru cel Bun, nr. 91, in interior fara documentare.

Foto nr. 28- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscuta
la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus" de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:40, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta adresei sus-mentionate, (vezi foto nr.
29), venind pe jos la ora 10:45 la ,,Biroul de Permise” din cadrul Guvernului R.M. de pe str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sa discute cu mai multe persoane, care asteptau
in preajma, (vezi foto nr. 30-32), printre care a fost observat si cet. Secrieru Timotei, (vezi foto
nr. 33).

Foto nr. 29- Cet. Straton Nicolae in preajmaBiroului de traduceri ,,Legactus” de pe str.
Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre blocul administrativ al Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 30- Cet. Straton Nicolae in preajma Biroului de Permise din incinta Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 31- Cet. Straton Nicolae discutind cu doi baidjati necunoscuti in preajma Biroului
de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, studiind o diploma
de studii.

Foto nr. 32- Cet. Straton Nicolae discutind cu doi béarbati necunoscuti in preajma Biroului
de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, studiind o diploma
de studii.
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Foto nr. 33- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamnd necunoscuta in preajma Biroului
de Permise a Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, n
apropiere stitid sa astepte cet. Secrieru Timotei.

La ora 10:42, din incinta biroul notarului ,,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun,
nr. 91, a iesit barbatul cu doamna necunoscuta, (vezi foto nr. 34), care la ora 10:43 au venit in
incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi
foto nr. 35).

Foto nr. 34- Barbatul cu doamna necunoscutd la iesire din incinta biroului notarial
,Conoval Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Foto nr. 35- Barbatul cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:45, barbatul cu doamna necunoscuta au iesit din incinta biroului de traduceri si
au plecat spre str. A. Puskin, (vezi foto nr. 36), in continuare tard documentare.

Foto nr. 36- Barbatul cu doamna necunoscuta la iesire din incinta Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, indreptindu-se spre str. Columna.

La ora 11:20, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu o0 doamna necunoscuta, cu care a stat sa
discute si sa studieze file de format A4, (vezi foto nr. 37-39).

Foto nr. 37- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta in preajma Biroului de Permise
a Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, stind sa discute
si sd examineze un set de acte.

Foto nr. 38- Cet. Straton Nicolae cu o0 doamna necunoscuta in preajma Biroului de Permise
a Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, stind sa discute
si sd examineze un set de acte.

Foto nr. 39- Cet. Straton Nicolae discutind cu o doamna necunoscutd in preajma Biroului
de Permise a Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 11:28, cet. Straton Nicolae cu doamna sus-mentionatd s-au indreptat spre str. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, venind la ora 11:38 la Biroul de traduceri ,,Legactus”, (vezifoto nr.
40,41), in interior tara documentare.

Foto nr. 40- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta indreptindu-se spre Biroul de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 41- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:50, doamna necunoscuta a iesit din sediul biroului de traduceri si a plecat pe jos
fara documentare.

La ora 14:47, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, venind la ora 14:53 la Guvernul R.M. de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a intrat in incinta blocului administrativ, utilizind intrarea
cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, in interior fard documentare.

La ora 15:07, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta adresei sus-mentionate si a venit pe jos
la ora 15:24 la ,,Directia Apostila” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82,
(vezi foto nr. 42), unde a stat sa astepte in hol.

Foto nr. 42- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta ,,Directiei Apostila” din cadrul
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

La ora 15:25, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta ,,Directiei Apostila”, (vezi foto nr. 43),
si la ora 15:26 a venit la B.C. ,,VictoriaBank” S.A. de pe str. Sfatul Tarii, nr. 29, (vezi foto nr.
44), in interior fard documentare.
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Foto nr. 43- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta ,,Directiei Apostild” din cadrul
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82.

Foto nr. 44- Aspectul exterior al B.C. ,, VictoriaBank”S.A. de pe str. Sfatul Tarii, nr. 29.

La ora 15:34, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 45), si la
ora 15:36 a revenit 1n incinta ,,Directiei Apostila” a Ministerului Justitiet R.M. de pe str. 31
August 1989, nr. 82, unde a stat sa astepte in hol.

Foto nr. 45- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta B.C. ,,VictoriaBankS.A. de pe str.
Statul Tarii, nr. 29.

La ora 15:37, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ al ministerului
si la ora 15:42 a venit in adresa: str. S. Lazo, nr. 34, unde a intrat in incinta oficiului ,,NG-Invest”
S.R.L., (vezi foto nr. 46), in interior furd documentare.

Foto nr. 46- Intrarea 1n incinta oficiului firmei ,,NG-Invest”S.R.L. de pe str. S. Lazo, nr.
34.

La ora 15:43, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta adresei: str. S. Lazo, nr. 34, si la ora
15:46 a venit la ,,Directia Apostila” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr.
82, unde a stat sa astepte in hol, (vezifoto nr. 47,48).

Foto nr. 47- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta ,,Directiei Apostila” din cadrul MJ
RM de pe str. 31 august 1989 nr. 82.

Foto nr. 48- Cet. Straton Nicolae in incinta ,,Directiei Apostild” din cadrul Ministerului
Justitiei R.M. de pe str. 31 august 1989, nr. 82, stind sa astepte in hol.

Ulterior, cet. Straton Nicolae a scos din geanta file de format A4, cu care s-a apropiat la
ghiseul nr. 4 si le-a transmis cet-ei Racu Diana, care deservea persoanele de la ghiseul respectiv,
(vezi foto nr. 49,50), in continuare tard documentare.

Foto nr. 49- Cet. Straton Nicolae la ghiseul nr. 4 din cadrul ,Directiei Apostild” a
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr. 50- Cet. Straton Nicolae la ghiseul nr. 4 din cadrul ,Directiei Apostild” a
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. §82.

La ora 15:57, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta ,,Directiei Apostild” de pe str. 31
August 1989, nr. 82, si la ora 16:08 a venit pe jos pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie
cu str. 31 August 1989, unde a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu
n/i ¥**** care era parcat in preajma, (vezi foto nr. 51), stind sa studieze file de format A4.

Foto nr. 51- Cet. Straton Nicolae linga automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/1 *****,

parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu str. 31 August 1989.

La ora 16:15, cet. Straton Nicolae, fiind la volanul automobilului de model , Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ***** g-a deplasat spre str. Columna.

La ora 16:21, persoana in cauzd a venit pe str. Columna, unde a parcat mijlocul de
transport si, (vezi foto nr. 52), coborind din automobil, la ora 16:22 a venit la Biroul de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, cu ce documentarea a fost intrerupta.

Foto nr. 52- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat pe str. Columna
intersectie cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,

Instanta de judecata observa ca proba respectivad reflecta momentul intilnirii inculpatului
Straton cu agentul statului Martin Ilie.

Se mai retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza ca Straton
Nicolae se ocupa cu actiuni de legalizare, autentificare, traducere a diferitor acte, in cadrul
biroului Legactus sau realiza diferite activitati cotidiene.
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47.  Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 09.08.2017 (f.d.147- 161 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 03.08.2017, ora 07:56, cet. STRATON Nicolae
gk an. FRERE 3 jesit din adresa de domiciliu: ***** i a urcat la volanul automobilului de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****(vezi foto nr. 1), care era parcat in curtea blocului
locativ, indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.1- Cet. Straton Nicolae la urcare 1n salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i
Ak parcat in curtea blocului Icoativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24.

La ora 08:00, cet. Straton Nicolae a venit in la intersectia str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni
cu str. Veronica Miele, unde a parcat mijlocul de transport, (vezi foto nr. 2), si a venit In preajma
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sd discute cu
persoanele din preajma, carora le-a repartizat ulterior cartele de vizita, (vezi foto nr. 3-11).

Foto nr.2- Cet. Straton Nicolae la coborire diin salonul automobilului ,, Toyota Avensis”,
cu n/1 ***** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

Foto nr.3- Cet. Straton Nicolae discutind cu doi barbati necunoscuti in preajma Guvernului
RM de pe str. PMAN nr. 1.

Foto nr.4- Cet. Straton Nicolae cu doi barbati necunoscuti stind sa discute si s studieze file
de format A4 in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.5- Cet. Straton Nicolae cu o doamnd necunoscuta stind sa discute si sa studieze file
de format A4 in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.6- Cet. Straton Nicolae cu un barbat necunoscut stind sa discute si sa studieze file
de format A4 in preajma Guvernului RM de pe str. PMAN nr.1.

Foto nr.7- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta stind sa discute si sa studieze file
de format A4 in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. I.

Foto nr.8, 9- Cet. Straton Nicolae discutind cu un grup de persoane in preajma Guvernului
Republicii de pe str. PMAN nr. 1.

Foto nr.10, 11- Cet. Straton Nicolae discutind cu nit srup de persoane in preajma
Guvernului Republicii de pe str. PMAN nr. 1.

La ora 09:04, cet. Straton Nicolae s-a apropiat de cet. Martin Hie, care astepta in preajma,
cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 12,13). in timpul discutiei, cet. Martin Ilie a transmis cet-
lui Straton Nicolae o fila de format A4, (vezi foto nr. 14,15), si o suma nestabilita de mijloace
banesti.

Foto nr.12, 13- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Martin Ilie in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, avind la sine o mapa de
culoare albastra cu acte.

Foto nr.14- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Martin Ilie, care deschide o geantd de
culoare neagra, in preajma Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.15- Cet. Straton Nicolae, discutind cu cet. Martin Ilie in preajma Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, avind in mind o mapa de
culoare albastra si o fila de format A4.
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La ora 09:09, persoanele in cauza s-au despartit: cet. Martin Ilie a plecat tara documentare,
iar cet. Straton Nicolae a intrat in incinta blocului administrativ al Guvernului R.M., utilizind
intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, 1n interior tard documentare.

La ora 09:18, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. si s-a
indreptat spre Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr. 22A, in
sediul cdruia a intrat la ora 09:25, (vezi foto nr. 16,17), in interior fara documentare.

Foto nr. 16- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.17- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:59, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a venit pe jos, la ora
10:05, in preajma automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu str. Veronica Miele. Aici, Straton Nicolae s-a intilnit cu
o doamna necunoscuta cu copil minor, stind sa discute.

In timpul discutiei, cet. Straton Nicolae a deschis portbagajul automobilului de model
»loyota Avensis”, gri, cu n/l ***** de unde a luat un set de acte si le-a transmis doamnei
necunoscute, (vezi foto nr. 18,19), care ulterior a transmis cet-lui Straton Nicolae o suma
nestabilita de mijloace banesti iIn moneda nationald, (vezi foto nr. 20-23).

Foto nr.18, 19- Momentul transmiterii de catre cet. Straton Nicolae a unui set de acte
doamnei necunoscute langa portbagajul automobilului ,,Toyota Avensis” cu n/i *****parcat pe
str. Mitr. G. Banulescu Bodoni la intersectia cu V. Micle.

Foto nr.20, 21- Momentul transmiterii de catre doamna necunoscuti a unei sume
nestabilite de mijloace béanesti cet-lui Straton Nicolae linga portbagajul automobilului ,,Toyota
Avensis”, cu n/i *¥**** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

Foto nr.22- Momentul transmiterii de catre doamna necunoscuta a unei sume nestabilite de
mijloace banesti cet-lui Straton Nicolae linga portbagajul automobilului ,,Toyota Avens is”, cu
nA ***** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

Foto nr.23- Cet. Straton Nicolae discutind cu doamna necunoscuti, cu o mapa cu acte in
mina, 1inga portbagajul automobilului ,, Toyota Avens is”, cu nA ***** parcat in pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

In scurt timp, persoanele sus-mentionate s-au despartit, (vezi foto nr. 24)". doamna
necunoscutd a venit pe jos la Centrul de Apel al Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii
Europene, sediul caruia este situat pe str. A. Mateevici, nr. 80, unde a intrat in incinta blocului
administrativ, utilizind intrarea cu inscriptia “Legalizare”, (vezi foto nr. 25-27), in continuare
fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a intrat 1n interiorul Biroului de Permise a Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.24- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscuta in preajma
automobilului ,,Toyota Avens is”, cu wJI/***** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.25- Doamna necunoscuta indreptindu-se spre adresa: str. A. Mateevici, nr. 80.

Foto nr. 26, 27- Doamna necunoscuta la intrare 1n incinta blocului administrativ al
Centrului de Apel al Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii Europene, situat pe str. A.
Mateevici, nr. 80, utilizjnd intrarea cu inscriptia ,,Legalizare”.

La ora 10:28, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. si s-a intilnit
in preajma cu cet. Secrieru Timotei, cu care a stat sa discute (vezi foto nr. 28).

Foto nr.28- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei !a intrare In incinta
Biroului de Permise al Guvernului RM de pe str. PMAN nr. 1.
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La ora 10:30, persoanele in cauza s-au despartit: cet. Secrieru Timotei a ramas in preajma
blocului administrativ al Guvernului R.M., iar cet. Straton Nicolae a intrat In incinta acestuia,
utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, in interior Iard documentare.

La ora 10:48, cet. Straton Nicolae a iesit din Biroul de Permise a Guvernului R.M. si in
preajmad s-a intilnit cu cet. Muslu Durmus, a.n. *****_si un barbat necunoscut, (vezi foto nr.
29,30), cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Opel Zafira”, alb, cu n/i *****_ care
era parcat in apropiere, deplasindu-se impreuna spre sediul Biroului de traduceri ,,Legactus”.

Foto nr.29- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Musiu Durmus si un barbat necunoscut in
preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. PiataAMarii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.30- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Musiu Durmus si un barbat necunoscut in
preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 10:57, persoanele sus-indicate au venit In preajma Biroului de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, unde cet. Musiu Durmus a parcat mijlocul de
transport si impreund cu cet. Straton Nicolae si barbatul necunoscut au intrat in incinta biroului
de traduceri sus-mentionat, (vezi foto nr. 31,32).

Foto nr. 31- Cet. Straton Nicolae cu cet. Musiu Durmus si un barbat necunoscut la intrare
in incinta Biroului de jraduceri ,,Legactus” depe str. Mitr. BanulescU-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.32- Cet. Muslu Durmus cu barbatul necunoscut la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:15, cet. Musiu Durmus cu barbatul necunoscut au iesit din adresa sus-indicata si
au urcat in salonul automobilului de model ,,Opel Zafira”, alb, cu n/1 *****_(vezi foto nr. 33), la
volan fiind cet. Musiu Durmus, cu care au plecat fara documentare.

Foto nr. 33- Cet. Muslu Durmus cu barbatul necunoscut in salonul automobilului ,,Opel
Zafira” cu n/1 *****_deplasindu-se pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni..

La ora 11:22, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” si a
venit pe jos, la ora 11:30, la Biroul de Permise a Guvernului R.M. de pe Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, in interior fard documentare.

La ora 12:27, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii sus-indicate si s-a apropiat de
automobilul de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni intersectie cu str. Veronica Miele, unde a urcat pe bancheta din spate, stind sa astepte,
(vezi foto nr. 34,35).

Foto nr.34- Cet. Straton Nicolae indrepfindu-se spre automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA
*adork parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

Foto nr.35- Cet. Straton Nicolae stind sd astepte pe bancheta din spate a automobilului
»loyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V.
Micle.

La ora 12:31, cet. Straton Nicolae a coborit din automobil, (vezi foto nr. 36), si s-a intilnit
in apropiere cu cet. Secrieru Timotei, cu care a stat sa discute, (vezi foto nr. 37).

Foto nr.36- Cet. Straton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/i #**** parcat in pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu V. Micle.

Foto nr.37- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei in preajma adresei: str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 12:33, persoanele n cauzd s-au despartit: cet. Secrieru Timotei a plecat fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae a venit pe jos la ora 12:37 la Biroul de traduceri ,,Legactus”
de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezifoto nr. 38).
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Foto nr.38- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:26, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a venit pe jos, la ora
13:34, la Biroul de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1,
unde a stat sa astepte in hol, (vezi foto nr. 39,40).

Foto nr.39- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.40- Cet. Straton Nicolae asteptind in holul Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 13:40, cet. Straton Nicolae a intrat In incinta biroului cu inscriptia ,,Serviciu
informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarilor/ Specialist principal
Elena Ciutac”, (vezi foto nr. 41,42), in interior fara documentare.

Foto nr.41- Usa Biroului cu inscriptia ,,Serviciu informare, autentificare a actelor de studii
si recunoastere a calificarilor/ Specialist principal Elena Ciutac” din incinta Biroului de Permise
al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.42- Panoul informativ.

La ora 13:50, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului cu inscriptia ,,Serviciu
informare, autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarilor / Specialist principal
Elena Ciutac”, stind sa astepte in preajma blocului administrativ al Guvernului R.M, (vezi foto
nr. 43).

Foto nr. 43- Cet. Straton Nicolae discutind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise
al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:09, cet. Straton Nicolae s-a intilnit cu cet. URSU Alexandr Mihail, a.n.
05.04.1988, si cet. Dogari Stefan Vladimir, a.n. 13.08.1992, cu care a stat sd discute si sa
studieze file de format A4, (vezi foto nr. 44-47).

Foto nr.44- cet. Straton Nicolae cu cet. Ursu Alexandr si cet. Dogari Stefan discutdnd si
examinand acte in preajma Biroului de Permise al Guvernului RM de pe str. PMAN nr.1.

Foto nr.45, 46- Cet. Straton Nicolae cu cet. Ursu Alexandr si cet. Dogari Stefan discutind
si examinind acte in preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 47- Cet. Straton Nicolae cu cet. Ursu Alexandr si cet. Dogari Stefan discutind si
exatninind acte in preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:17, persoanele sus-numite, (vezi foto nr. 48), au urcat in salonul automobilului
de model ,,VW Touareg”, cu n/i ***** cu care la ora 14:20 au venit la Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in prealabil mijlocul de
transport in preajma, (vezifoto nr. 49).

Foto nr.48- Cet. Ursu Alexandr cu cet. Dogari Stefan indreptindu-se spre automobilului
,»VW Touareg”, cu n/i ***** parcat in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari.

Foto nr.49- Automobilul ,,VW Touareg”, cu n/i ***** parcat in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 14:30, cet. Ursu Alexandr cu cet. Dogari Stefan au iesit din oficiul sus-mentionat,
(vezi foto nr. 50), si s-au apropiat de automobilul de model ,,VW Touareg”, cu n/i *****_ stind
sd astepte putin timp, dupa ce au urcat 1n salonul acestuia, plecind fard documentare, (vezi foto
nr. 51,52).
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Foto nr. 50- Cet. Ursu Alexandr cu cet. Dogari Stefan la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.51- Cet. Ursu Alexandr discutind cu cet. Dogari Stefan Unga automobilul ,,VW
Touareg”, cu n/i ***** parcat in preajma adresei: str. Mitr. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.52- Cet. Ursu Alexandr cu cet. Dogari Stefan in salonul automobilul ,,VW
Touareg”, cu n/i *****deplasindu-se pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 14:51, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri si a venit pe jos,
la ora 14:59, la Biroul de Permise a Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1, (vezi foto nr. 53), unde a stat sa astepte in hol.

Foto nr.53- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:10, cet. Straton Nicolae a intrat in biroul cu inscriptia ,,Serviciu informare,
autentificare a actelor de studii si recunoastere a calificarilor / Specialist principal Elena Ciutac”,
in interior fard documentare.

La ora 15:13, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului sus-mentionat, (vezi foto nr.
54), si a venit pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu str. Veronica Miele, unde a urcat
la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_deplasindu-se spre str. 31
August 1989.

Foto nr.54- Cet. Straton Nicolae in preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, indreptindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 15:17, cet. Straton Nicolae a venit la ,,Directia Apostild” din cadrul Ministerului
Justitiei al R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82, unde a stat sa astepte in hol, mijlocul de
transport fiind parcat in preajma.

in scurt timp, cet. Straton Nicolae a primit un apel telefonic, dupa ce a iesit din sediul
,Directiel Apostild” si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i
*asckx deplasindu-se spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

La ora 15:24, cet. Straton Nicolae a venit pe str. Columna, unde a parcat mijlocul de
transport, (vezi foto nr. 55), si a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr.55- Cet. Straton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/i *¥**** parcat pe str. Columna.

Pind la ora 16:00, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd cu ce
documentarea a fost intrerupta.

48.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 11.08.2017 (f.d.163-172 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 07.08.2017, ora 08:38, cet. STRATON Nicolae
RAdcRk an, FRERE g jesit din adresa de domiciliu: ***** si a urcat la volanul automobilului de
model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat in curtea blocului locativ, (vezi foto nr. 1), cu
care s-a deplasat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr. 1- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/1
ket parcat 1n curtea blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24.

La ora 08:45, cet. Straton Nicolae a venit in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, unde a parcat mijlocul de transport si s-a intilnit cu cet. Secrieru Timotei, care
era cu o doamnd necunoscutd, cu care a intrat Tmpreund in sediul Biroului de traduceri
,Legactus”, (vezi foto nr. 2-6).
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Foto nr. 2- Cet. Straton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,, Toyota Avensis”,
cu nA *#*** parcat In preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 3- Momentul intilnirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Timotei si 0 doamna
necunoscutd lingd automobilul ,, Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in preajma adresei: str.
Mitr. G. Banulescu-/Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 4- Cet. Straton Nicolas cu doamna necunoscuta traversand str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni.

Foto nr. 5- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 6 - Cet. Secrieru Timotei la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 09:34, in preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, a fost parcat
automobilul de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i ***** de la volanul caruia a coborit
cet. Secrieru Sergiu, care a intrat in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, (vezi foto nr. 7-9),
in interior fara documentare.

Foto nr. 7, 8- Automobilul ,,Mercedes ML250”, cu nA *****_ parcat in preajma adresei:
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:10, 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, au intrat o doamna si un barbat necunoscut, (vezi foto nr. 10), in interior fara
documentare.

Foto nr. 10- Barbatul cu doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 10:36, din oficiul sus-mentionat a iesit cet. Secrieru Sergiu cu o doamna
necunoscutd si, urcind in salonul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i
Ak au plecat fara documentare.

La ora 11:10, cet. Secrieru Sergiu a revenit 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in prealabil mijlocul de transport in preajma.

La ora 11:16, cet. Secrieru Sergiu a iesit din incinta adresei sus-indicate si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i *****_ cu care a plecat fara
documentare.

La ora 11:18, din sediul Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, au iesit doamna cu barbatul necunoscut, plecind pe jos fard documentare.

La ora 11:35, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri si la intrare s-a
intilnit cu cet. Secrieru Sergiu si un barbat necunoscut, cu care a intrat in interiorul Biroului de
traduceri ,,Legactus”.

La ora 11:45, 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a intrat cet. Vescu Alexei Alexei, a.n. 02.10.1997, 1n interior fara documentare.

La ora 11:57, cet. Vescu Alexei a iesit din incinta adresei sus-indicate si a plecat pe jos fara
documentare.

La ora 12:24, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Biroului de traduceri ,,Legactus” si s-a
intilnit cu cet. Secrieru Sergiu, cu care a discutat putin timp, (vezi foto nr. 11,12), dupa ce s-au
despartit: cet. Secrieru Sergiu a intrat in incinta biroului de traduceri, in interior fara
documentare, iar cet. Straton Nicolae la ora 12:26 a venit pe jos la Biroul notarului ,,Conoval
Marcel” de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91, in interior fard documentare.

Foto nr. 11, 12- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Sergiu la intrare 1n incinta
Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.
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La ora 12:27, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului notarial ,,Conoval Marcel”,
(vezi foto nr. 13), si la ora 12:28 a revenit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 14).

Foto nr. 13- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului notarului ,,Conoval Marcel”
de pe str. Alexandru cel Bun, nr. 91.

Foto nr. 14- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:05, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_ parcat in preajma, (vezi foto nr.
15,16), cu care la ora 13:09 a venit la Biroul notarului ,,Rudco Valeriu” de pe str. G. Cojbuc, nr.
13, (vezi foto nr. 17,18), in interior fara documentare.

Foto nr. 15- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de
pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 16- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu
n/i ¥*¥**¥* parcat In preajma adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A

Foto nr. 17- Cet. Straton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/i ¥**** parcat In preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr. 18- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta biroului notarial ,,Rudco Valeria” de
pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 13:11, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului notarial, (vezi foto nr. 19), si a
revenit la volanul automobilului sus-indicat, cu care la ora 13:14 a venit In adresa de domiciliu:
*asck parcind in prealabil mijlocul de transport in curtea blocului locativ, (vezi foto nr. 20).

Foto nr. 19- Cet. Straton Nicolae la intrare 1n incinta biroului notarial ,,Rudco Valeria” de
pe str. G. Cojbuc, nr. 13.

Foto nr. 20- cet. Straton Nicolae la coborare din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”
cu n/1 ***** parcat In curtea blocului locativ de pe bd. gr. Vieru nr. 24.

La ora 13:54, cet. Straton Nicolae a iesit din scara I a blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru,
nr. 24, impreuna cu sotia, cet. STRATON Cristina Anatolie, a.n. 31.10.1987, si un copil minor,
cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****_(vezi foto
nr. 21,22), venind la ora 14:03 la Dispensarul municipal Dermatovenerologic de pe str. Columna,
nr. 47, unde a parcat in prealabil autovehiculul in preajma, (vezi foto nr. 23,24).

Foto nr. 21, 22- Cet. Straton Nicolae cu cet. Straton Cristina si copilul la urcare in salonul
automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in curtea blocului locativ de pe bd. Gr.
Vieru, nr. 24.

Foto nr. 23- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in preajma Dispensarului
municipal Dermatovenerologic de pe str. Columna, nr. 47.

Foto nr. 24- Intrarea in incinta Dispensarului municipal Dermatovenerologic de pe str.
Columna, nr. 47.

La ora 14:13, persoanele sus-numite au iesit din adresa: str. Columna, nr. 47, si au urcat in
salonul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****(vezi foto nr. 25,26), cu
care la ora 14:20 au venit in adresa: bd. Gr. Vieru, nr. 24. Aici, persoanele in cauza s-au
despartit: cet. Straton Cristina cu copilul au coborit din automobil, (vezi foto nr. 27), si au intrat
in adresa de domiciliu, iar cet. Straton Nicolae a continuat deplasarea.

Foto nr. 25, 26- Cet. Straton Nicolae cu cet. Straton Cristina si copilul la urcare in salonul
automobilului ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma Dispensarului municipal
Dermatovenerologic de pe str. Columna, nr. 47.
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Foto nr. 27- Cet. Straton Cristina cu copilul la coborire din salonul automobilului ,,Toyota
Avensis”, cu n/i ***** parcat In preajma adresei: bd. Gr. Vieru, nr. 24.

La ora 14:23, cet. Straton Nicolae a venit la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr.
G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in prealabil mijlocul de transport in preajma, (vezi foto
nr. 28).

Foto nr. 28- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat In preajma adresei: str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:59, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din incinta biroului de
traduceri si, discutind putin timp, (vezi foto nr. 29,30), s-au despartit, (vezi foto nr. 31,32)-. cet.
Secrieru Sergiu a urcat la volanul automobilului de model ,,Mercedes ML250”, negru, cu n/i
*adck%k cu care a plecat fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a incuiat biroul de traduceri si
a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** deplasindu-se
spre sect. Riscani al capitalei.

Foto nr. 29- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu la iesire din incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 30- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Sergiu in preajma Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

Foto nr. 31, 32- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu in
preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:10, cet. Straton Nicolae a venit in adresa de domiciliu: ***** parcind in
prealabil autovehiculul in curtea blocului locativ, (vezi foto nr. 33).

Foto nr. 33- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat in preajma blocului
locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24.

La ora 17:11, cet. Straton Nicolaec a iesit din adresa de domiciliu: : *****  avind
vestimentatia schimbata, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu
n/1 ***** cy care s-a deplasat spre loc. Ciorescu din mun. Chisinau.

La ora 17:48, cet. Straton Nicolae a venit in preajma adresei: loc. Ciorescu, str. Chisinau,
nr. 30, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat in curtea casei de locuit, care se afla in
proces de constructie, (vezi foto nr. 34-36).

Foto nr. 34- Automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i ***** parcat in preajma casei de
locuit de pe str. Chisindu, nr. 30 din loc. Ciorescu.

Foto nr. 35- Automobilul ,, Toyota Avens is”, cu n/i ***** parcat In preajma casei de
locuit de pe str. Chisindu, nr. 30 din loc. Ciorescu.

Foto nr. 36- Aspectul exterior al casei de locuit in proces de constructie din loc. Ciorescu,
str. Chisindu, nr. 30.

Pind la ora 18:14, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd cu ce
documentarea a fost intrerupta.

49.  Continutul procesului- verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globalda
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 14.08.2017 (f.d.174- 186 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 08.08.2017, ora 08:40, in curtea blocului
locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24, a fost parcat mijlocul de transport al Asistentei Medicale
Urgente, din salonul caruia au coborit doi asistenti medicali, care au intrat in incinta blocului
locativ de pe adresa mentionata.

La ora 08:56, din scara blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24, a iesit cet. STRATON
Nicolae **#** g n, *****  flind Insotit de doi asistenti medicali, cu care a urcat in salonul
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mijlocului de transport al Asistentei Medicale Urgente, venind la ora 09:00 la Departamentul
Medicina Urgenta al LM.S.P. S.C.M. ,,Sfinta Treime” de pe str. N. Dimo, nr. 11/1, (vezi foto nr.
1-3), in continuare fara documentare.

Foto nr.1- Intrarea in incinta Departamentului Medicina Urgenta al LM.S.P. S.C.M. ,,Sfinta
Treime” de pe str. N. Dimo, nr. 11/1.

Foto nr.2- Cet. Straton Nicolae asteptind in holul Departamentului Medicind Urgenta al
LLM.S.P. S.C.M. ,,Sfinta Treime” de pe str. N. Dimo, nr. 11/1.

Foto nr.3- Cet. Straton Nicolae asteptind in salonul de evaluare si tratament din incinta
Departamentului Medicina Urgenta al IMSP SCM ,,Sfanta Treime” de pe str. N. Dimo 11/1.

La ora 11:20, cet. Straton Nicolae, fiind la volanul automobilului de model , Toyota
Avensis”, gri, cu n/i ¥**** 3 venit in apropierea adresei: str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr.
22A, unde a parcat unitatea de transport si a intrat 1n incinta Biroului de traduceri ,,Legactus”, in
interior fara documentare.

La ora 11:31, cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu au iesit din adresa: str. Mitr. G.
Bénulescu-Bodoni, nr. 22A, si au urcat Tmpreund in salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/1 ¥**** unde asteptau doud doamne necunoscute, deplasindu-se impreuna
spre sediul Guvernului R.M.

La ora 11:32, persoanele in cauza au venit in preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde s-au despartit: doamnele necunoscute au plecat pe jos spre
bd. Stefan cel Mare si Sfint farda documentare, cet. Secrieru Sergiu a ramas sa astepte la volan, iar
cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit la Biroul de Permise al Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, unde a stat sa astepte in hol, (vezi foto nr. 4,5),
discutind cu mai multe persoane, inclusiv si cu cet. Secrieru Timotei, (vezi foto nr. 6,7), care la
fel astepta in incinta biroului indicat.

Foto nr.4- Cet. Straton Nicolae cu doamna necunoscutd la coborire din salonul
automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i ***** parcat In preajma Guvernului R.M. de pe str. Piata
Marii Adunari Nationale, nr. 1, la volan fiind cet. Secrieru Sergiu.

Foto nr.5- cet. Straton Nicolae asteptand in holul Biroului de Permise al Guvernului RM de
pe str. PMAN nr. 1.

Foto nr.6, 7- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei in holul Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 12:21, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta Biroului de Permise al Guvernului
R.M., unde in preajma a stat sd discute cu doi barbati necunoscuti, (vezi foto nr. 8,9), dupa ce s-
au despartit: persoanele necunoscute au ramas pe loc fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a
venit pe jos la ora 12:38 la Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A, (vezi foto nr. 10).

Foto nr.8, 9- Cet. Straton Nicolae discutind cu doi barbati necunoscuti la intrare in incinta
Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.10- Cet. Str aton Nicolae la intrare in incinta Biroului ele traduceri ,,Legactus”

de pe str. Mitr. G. Banulescii-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:01, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul sus-indicat si pe jos, (vezi fotonr. 11), a
venit la ora 13:13 la Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, unde a stat sa discute si sa repartizeze cartele de vizita persoanelor care asteptau
in preajma blocului administrativ, (vezi foto nr. 12).

Foto nr.11- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de Permise al Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.
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Foto nr.12- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de Permise al Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 13:44, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta Biroului de Permise al Guvernului
R.M,, stind sa discute in preajma cu cet. Secrieru Timotei, (vezi foto nr. 13,14).

Foto nr.13- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei in preajma Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.14- Cet. Straton Nicolae discutind cu cet. Secrieru Timotei in preajma Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:02, persoanele sus-numite s-au despartit: cet. Secrieru Timotei a plecat fura
documentare, iar cet. Straton Nicolaec a stat sd astepte pe o banca din apropierea blocului
administrativ la Guvernului R.M., (vezi foto nr. 15).

Foto nr.15- Cet. Straton Nicolae asteptindpe o banca din preajma Biroului de Permise al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:04, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de
Permise”, in interior fara documentare.

La ora 14:10, cet. Straton Nicolae a iesit din interiorul cladirii sus-mentionate, stind sa
discute in preajma la telefon mobil, (vezi foto nr. 16,17).

Foto nr.16, 17- Cet. Straton Nicolae discutind la telefon mobil in preajma Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:27, de cet. Straton Nicolae s-a apropiat primarul loc. Joltai, cet. KOSULINSKII
[lia *****g n ***** cy o0 mapa de culoare albastra la sine, stind sa discute.

in timpul discutiei, cet. Kosulinskii Ilia a transmis cet-lui Straton Nicolae o suma
nestabilitd de mijloace banesti in moneda nationald si un set de acte, pe care ultimul a facut
careva insemnari, (vezi foto nr. 18-29).

Foto nr.18, 19- Cet. Straton Nicolae studiind actele prezentate de catre cet. Kosulinskii Ilia
la intrare 1n incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de ne str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.20, 21- Cet. Straton Nicolae efectuind careva inseninari si discutind cu cet.
Kosulinskii Ilia la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 22, 23- Cet. Straton Nicolae efectuind careva insemndri si disciitind cu cet.
Kosulinskii Ilia la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.24, 25- Momentul transmiterii unei sume nestabilite de mijloace banesti cet-lui
Straton Nicolae de catre cet. Kosulinskii Ilia la intrare in incinta Biroului de Permise al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr. 26, 27- Cet. Straton Nicolae studiind actele prezentate de catre cet. Kosulinskii Ilia
la intrare 1n incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.28, 29- Cet. Straton Nicolae plasind actele prezentate de catre cet. Kosulinskii Ilia
in geantd, la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:27, persoanele sus-indicate s-au despartit, (vezi foto nr. 30): cet. Kosulinskii Ilia,
avind in mind o carteld de vizita si o suma nestabilitad de mijloace banesti, (vezi foto nr. 31,32), a
urcat la volanul automobilului de model ,,Datsun On- Do”, gri cu n/i *****_ parcat in preajma
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Palatului National ,,Nicolae Sulac”, cu care a plecat fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a
stat sd discute cu o doamna necunoscuta, (vezi foto nr. 33).

Foto nr.30- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Kosulinskii Ilia la intrare in
incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.31- Cet. Kosulinskii Ilia indreptindu-se spre Palatul National ,,Nicolae Sulac” de pe
str. A. Pugkin, nr. 21, cu o suma nestabilitd de mijloace banesti in mina.

Foto nr.32- Cet. Kosulinskii Ilia indreptindu-se spre Palatul National ,,Nicolae Sulac” de pe
str. A. Pugkin, nr. 21, cu o suma nestabilitd de mijloace banesti in mina.

Foto nr.33- Cet. Straton Nicolae plasind actele prezentate de catre cet. Kosulinskii Ilia in
geantd, la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii
Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:35, persoanele sus-indicate s-au despartit, (vezi foto nr. 34): doamna
necunoscutd a plecat lara documentare, iar cet. Straton Nicolae s-a apropiat de un barbat
necunoscut cu care la fel a stat sa discute, (vezi foto nr. 35), dupa ce impreuna au intrat in incinta
Biroului de Permise al Guvernului R.M., (vezi foto nr. 36).

Foto nr.34- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae si barbatul necunoscut cu o doamna
necunoscutd in preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

Foto nr.35- Cet. Straton Nicolae discutind cu barbatul necunoscut in preajma Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.36- Cet. Straton Nicolae cu barbatul necunoscut la intrare in incinta Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:44, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M., stind sa
astepte in preajma si sa discute la telefon mobil, (vezi foto nr. 37).

Foto nr.37- Cet. Straton Nicolae discutind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise
al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 14:46, cet. Straton Nicolae a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota
RAV-4”, negru, cu n/i *****(vezi foto nr. 38), la volanul caruia a fost observat cet. Secrieru
Sergiu, continuind deplasarea Tmpreuna.

Foto nr.38- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota RA V-4”, cu n/i
*adork parcat in preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr.1.

La ora 14:56, persoanele in cauza au venit in apropierea cladirii ,,Skytower” de pe str. V.
Parcalab, nr. 63, unde s-au despartit: cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit la
Ambasada Italiei iIn R.M. de pe str. V. Parcdlab, nr. 63, iar cet. Secrieru Sergiu a ramas sa astepte
la volan, (vezi foto nr. 39).

Foto nr.39- Cet. Secrieru Sergiu asteptind in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
kakxk parcat in preajma Ambasadei Italiei iIn R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63.

La ora 14:59, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Ambasada Italiei in R.M. si a urcat in
salonul automobilului de model ,,Toyota RAV-4”, negru, cu n/i *****  (vezi foto nr. 40,41),
deplasindu-se Tmpreuna cu cet. Secrieru Sergiu spre str. Paiata Marii Adunari Nationale.

Foto nr.40- Cet. Straton Nicolae Indreptindu-se spre automobilul ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
Ak parcat in preajma Ambasadei Italiei in R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Rav-4”, cu n/i
Auckk parcat in preajma Ambasadei Italiei In R.M. de pe str. V. Parcalab, nr. 63.
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La ora 15:01, persoanele in cauza au venit in preajma Biroului de Permise al Guvernului
R.M., unde s-au despartit: cet. Secrieru Sergiu a plecat spre str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, in
continuare fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a coborit din automobil si a venit in
preajma Biroului de Permise al Guvernului R.M., unde dupa ce la ora 15:10 a intrat in incinta
acestuia.

La ora 15:29, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M., stind sa
astepte in preajma, (vezi foto nr. 42,43), dupa ce s-a indreptat spre str. 31 August 1989.

Foto nr.42, 43- Cet. Straton Nicolae stind sa astepte in preajma Biroului de Permise al
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 15:41, persoana in cauza a venit la ,,Directia Apostila” a Ministerului Justitiei al
R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82, (vezi foto nr. 44), in interior fara documentare.

Foto nr.44- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta ,,Directiei Apostild” a Ministerului
Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

In scurt timp, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata si la ora 15:49 a venit la
Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr.45),
in interior fard documentare.

Foto nr.45- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 17:10, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat pe str. Mitr. G.
Banulescu-Bodoni, (vezi foto nr. 46), cu care la ora 17:19 a venit in apropierea adresei: bd. Gr.
Vieru, nr. 24, unde in calitate de pasager a urcat cet. Straton Cristina, care avea in mind sacose cu
produse alimentare, continuind deplasarea impreuna.

Foto nr.46- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,, Toyota Avensis”, cu
n/i #**** parcat in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, 22A.

La ora 17:21, persoanele sus-numite au venit in curtea blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru,
nr. 24, unde au parcat unitatea de transport si, (vezi foto nr. ), luind sacosele din salon, au intrat
in adresa de domiciliu: bd. Gr. Vieru, nr. 24, nr. 12, (vezi foto nr. 47,48).

Foto nr.47- Automobilul ,,Toyota Avensis”, cu n/i *****_parcat in curtea blocului locativ
de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Foto nr.48- Cet. Straton Nicolae cu cet. Straton Cristina la intrare 1n scara blocului locativ
de pe bd. Gr. 1 ieru, nr. 24.

Pana la ora 19:37, cet. Straton Nicolae nu a iesit din adresa sus-mentionatd cu ce
documentarea a fost intrerupta.

50.  Continutul procesului-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 21.08.2017 (f.d.188-204 Vol III), potrivit caruia in
rezultatul documentarii s-a constatat ca la data de 15.08.2017, ora 08:20, cet. STRATON Nicolae
FHEEE an. FFEEE Impreund cu un copil minor, a iesit din adresa de domiciliu: *****_ si a urcat
in salonul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat in curte, (vezi foto
nr. 1,2), cu care s-a deplasat cu viteza sporita spre str. A. Puskin, in continuare fard documentare.

Foto nr.1- Cet. Straton Nicolae cu copilul la urcare in salonul automobilului ,, Toyota
Avensis”, cu n/i ¥**** parcat in apropierea blocului locativ de pe bd. Gr. Vieru, nr. 24.

Foto nr.2- Cet. Straton Nicolae la urcare 1n salonul automobilului ,,Toyota Avens is”, cu n/i
kakxk parcat in apropierea blocului locativ de pe bd. Gr. Vierii, nr. 24.
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La ora 08:36, cet. Straton Nicolae a intrat in incinta Biroului de Permise a Guvernului R.M.
de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, (vezi foto nr. 3,4), parcind in prealabil
automobilul pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.3- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.4- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise a! Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 09:23, cet. Straton Nicolae a iesit din interiorul blocului administrativ al Guvernului
R.M., stind sa discute in preajma la telefon mobil, (vezi foto nr. 5), dupa ce a revenit in incinta
Biroului de Permise sus-mentionat, (vezi foto nr. 6).

Foto nr.5- Cet. Straton Nicolae vorbind la telefon mobil in preajma Biroului de Permise a!
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.6- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 09:38, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Biroului de Permise al Guvernului
R.M,, stind sa discute in preajma la telefon mobil, (vezi foto nr. 7), dupa ce a revenit in incinta
blocului administrativ, (vezi foto nr. 8), in interior fara documentare.

Foto nr.7- Cet. Straton Nicolae vorbind la telefon mobil la intrare in incinta Biroului de
Permise al Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.8- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

La ora 09:53, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul sus-indicat si s-a intilnit in preajma cu
cet. Secrieru Timotei, (vezi foto nr. 9-11), cu care a intrat in incinta Biroului de Permise a
Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, (vezi foto nr. 12), In interior tara
documentare.

Foto nr.9- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1, in preajmd astepind cet.
Secrieru Timotei.

Foto nr.10, 11- Cet. Straton Nicolae discutand cu cet. Secrieru Timofei la intrare In incinta
Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1.

Foto nr.12- Cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Timotei la intrare 1n incinta Biroului de
Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

In scurt timp, cet. Secrieru Timotei a iesit din incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M., plecind fara documentare.

La ora 10:57, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M., utilizind
intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”, unde in preajma s-a intilnit cu cet. Secrieru Timotei,
care i-a transmis un set de file de format A4, (vezi foto nr. 13,14), dupa ce s-au despartit, (vezi
foto nr. 15): cet. Secrieru Timotei a rdmas sd astepte In preajma blocului administrativ, iar cet.
Straton Nicolae a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****
parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, cu care s-a deplasat spre str. 31 August 1989.

Foto nr.13- Momentul transmiterii de catre cet. Secrieru Timotei a unui set de acte cet-lui
Straton Nicoiae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe
str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

Foto nr.14- Cet. Straton Nicoiae In preajma Biroului de Permise al Guvernului Republicii
Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, plasind actele primite in geanta.
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Foto nr.15- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu cet. Secrieru Sergiu in preajma
Biroului de Permise a! Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1.

La ora 11:04, cet. Straton Nicolae a venit in preajma Ministerului Justitiei al R.M. de pe
str. 31 August 1989, nr. 82, unde a parcat mijlocul de transport si a intrat In incinta ,,Directiei
Apostila”, (vezi foto nr. 16), unde a stat sa astepte in hol.

Foto nr.16- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta ,,Directiei Apostild” din cadrul
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

In scurt timp, cet. Straton Nicolae s-a apropiat la ghiseul nr. 5, cu inscirptia ,,Eliberarea
documentelor”, unde i-a fost transmis un set de acte, (vezi foto nr. 17-19).

Foto nr.17, 18- Momentul transmiterii de céatre angajata Ministerului Justitiei al R.M. al
unui set de file de format A4 cet-lui Straton Nicolae ta ghiseu! nr. 5 din incinta ,,Directiei
Apostila” de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.19- Cet. Straton Nicolae in holul ,,Directiei Apostila” al Ministerului Justitiei R.M.
de pe str. 31 August 1989, nr. 82, plasind actele primite in geanta.

La ora 11:09, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionatd si s-a intilnit in
apropiere cu un barbat si o doamnd necunoscuta, cu care a stat sa discute, oferindu-le cartele de
vizita.

In timpul discutiei, barbatul necunoscut a transmis cet-lui Straton Nicolae un set de file de
format A4 si o suma nestabilitd de mijloace banesti, (vezifoto nr. 20-22).

Foto nr.20- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat si o doamnd necunoscuta in
preajma ,,Directiei Apostila” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Foto nr.21, 22- Cet. Straton Nicolae plasind in geantd actele si o sumd nestabilitd de
mijloace banesti transmise de catre barbatul necunoscut in preajma ,Directiei Apostila” a
Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. §82.

La ora 11:12, persoanele sus-indicate s-au despartit, (vezi foto nr. 23-25): barbatul cu
doamna necunoscuta au plecat fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a urcat la volanul
automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora 11:20 a venit pe str.
A. Mateevici intersectie cu str. Sfatul Tarii.

Foto nr.23, 24- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna
necunoscutd in preajma ,,Directiei Apostild” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August
1989, nr. 82.

Foto nr.25- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul si doamna necunoscuta
in preajma ,,Directiei Apostila” a Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82.

Parcind mijlocul de transport, (vezi foto nr. 26), cet. Straton Nicolae a intrat in incinta
Filialei nr. 2 a B.C. ,,Moldova-Agroindbank”S.A. de pe str. Sfatul Tarii, nr. 2, (vezi foto nr. 27),
in interior fara documentare.

Foto nr.26- Automobilului ,, Toyota Avensis”, cu nA ***** parcat In preajma Filialei nr. 2
a B.C. ,,Moldova-Agroindbank™S.A. de pe str. Sf. Tarii, nr. 2.

Foto nr.27- Intrarea in incinta Filialei nr. 2 a B.C. ,,Moldova-Agroindbank”S.A. de pe str.
Sf. Tarii, nr. 2.

La ora 11:24, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta Filialei nr. 2 a B.C. ,,Moldova-
Agroindbank”S.A. si a venit, la ora 11:25, la Directia generala afaceri consulare a Ministerului
Afacerilor Externe si Integrarii Europene al R.M. de pe str. A. Mateevici, nr. 80, (vezi foto nr.
28), in interior fard documentare.
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Foto nr.28- Intrarea pe teritoriul Directiei generale afaceri consulare a Ministerului
Afacerilor Externe si Integrarii Europene al RM de pe str. A. Mateevici 80.

La ora 11:34, cet. Straton Nicolae a iesit de pe teritoriul Ministerului Afacerilor Externe si
Integrarii Europene al R.M. si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”,
gri, cu n/i *****  (vezi foto nr. 29,30), cu care la ora 11:41 a venit la Biroul de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, parcind in prealabil autovehiculul pe
str. Columna, (vezi foto nr. 31,32).

Foto nr.29- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i
*adokk parcat In preajma Directiei generale afaceri consulare a Ministerului Afacerilor Externe si
Integrarii Europene al R.M. de pe str. A. Mateevici, nr. 80.

Foto nr.30- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 ***** parcat in preajma Directiei generale afaceri consulare a Ministerului Afacerilor
Externe si Integrarii Europene al R.M. de pestr.A.Mateevici,nr. 80.

Foto nr.31- Cet. Str aton Nicolae la coborire din salonul automobilului ,,Toyota Avensis”,
cu n/1 ***** parcat pe str. Columna intersectie cu str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni.

Foto nr.32- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de traduceri ,,Legactus” de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 11:48, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri de pe str. Mitr. G.
Bénulescu-Bodoni, nr. 22A, si a urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri,
cu n/i ***** cy are la ora 11:50 a venit in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13, unde a parcat
unitatea de transport pe marginea carosabilului si a intrat In incinta biroului notarial ,,Rudco
Valeriu”, in interior fara documentare.

in scurt timp, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul biroului notarial de pe str. G. Cojbuc,
nr. 13, si a revenit la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i *****(vezi
foto nr. 33), cu care s-a deplasat cu viteza sporitd pe bd. Renasterii, cu ce a fost lasat fara
documentare.

Foto nr.33- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 *¥**** parcat pe in preajma adresei: str. G. Cojbuc, nr. 13.

La ora 12:41, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa: str. Mitr. G. Banulescu- Bodoni, nr.
22A, si s-a apropiat de automobilul de model ,,Toyota Prius Plus”, argintiu, cu n/i ***** |a
volanul caruia a fost observat cet. MOGOREANU lurie ***** g n, ***** care a transmis cet-lui
Straton Nicolae un set de file de format A4, dupa ce persoanele in cauza s-au despartit, (vezi foto
nr. 34,35)". cet. Mogoreanu lurie a plecat la volanul automobilului sus-indicat farda documentare,
iar cet. Straton Nicolae a revenit in incinta biroului de traduceri ,,Legactus”.

Foto nr.34, 35- Momentul despartirii cet. Straton Nicolae cu cet. Mogoreanu lurie la
volanul automobilului ,,Toyota Prius Plus”, cu n/i *****_ parcat in preajma Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:00, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta biroului de traduceri si a venit la
ATM-ul ,,RunPay” de la statia de transport public de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni
intersectie cu str. Veronica Miele, unde a efectuat careva operatiuni de plata, (vezi foto nr. 36),
dupd ce la ora 13:14 a intrat 1n incinta cladirii Guvernului R.M. de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1, utilizind intrarea cu mscriptia ,,Biroul de Permise”, (vezi foto nr. 37).

Foto nr.36- Cet. Straton Nicolae la ATM-ul ,,RunPay” de la statia de transport public de pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu str. Veronica Miele, efectuind operatiuni de plata.

Foto nr.37- Cet. Straton Nicolae la intrare in incinta Biroului de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

La ora 13:16, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul sus-mentionat, stind sa discute cu un
barbat necunoscut pe o banca din preajma Guvernului R.M., (vezi foto nr. 38).

Foto nr.38- Cet. Straton Nicolae discutind cu un barbat necunoscut pe o banca din preajma
Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1.

La ora 13:27, persoanele sus-indicate s-au despartit: barbatul necunoscut a intrat in incinta
Biroului de Permise, in continuare fard documentare, iar cet. Straton Nicolae a revenit la ATM-ul
,2RunPay” de la statia de transport public de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde a stat sa
discute la telefon mobil si sa studieze Inscrisurile de pe factura de plata, (vezi foto nr. 39).

Foto nr.39- Cet. Straton Nicolae discutind la telefon mobil lingd A TM-u! ,,RunPay” de la
statia de transport public de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu str. Veronica Micle.

La ora 13:33, cet. Straton Nicolae a venit in apropierea statiei de transport public de pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, unde a stat sa astepte, vorbind la telefon mobil.

La ora 13:34, cet. Straton Nicolae a urcat in calitate de pasager pe bancheta din fata a
automobilului de model ,,Dacia Logan”, albastru, cu n/i ***** care a fost parcat intre-timp pe
str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, discutind cu soferul, (vezi foto nr. 40,41).

Foto nr.40- Cet. Straton Nicolae la urcare in salonul automobilului ,,Dacia Logan ”, cu n/1
kaskckk parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu bd. Stefan cel Mare si Sfint.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae discutind cu soferul automobilului ,,Dacia Logan”, cu n/i
kadckk parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu bd. Stefan cel Mare si Sfint.

Foto nr.42- Cet. Straton Nicolae discutind cu barbatul necunoscut in preajma Biroului de
Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

In scurt timp, persoanele sus-indicate s-au despartit: doamna necunoscuti a ramas in
apropierea Biroului de Permise a Guvernului R.M. fara documentare, iar cet. Straton Nicolae s-a
indreptat spre str. 31 August 1989.

La ora 14:32, cet. Straton Nicolae a venit la ,,Directia Apostila” a Ministerului Justitiei
R.M. de pe str. 31 August 1989, nr. 82, (vezi foto nr. 51), unde a luat un tichet de deservire, dupa
ce a iesit in preajma, stind sa discute cu mai multe persoane necunoscute, (vezi foto nr. 52).

Foto nr.51- Cet. Straton Nicolae ta intrare 1n incinta ,,Directiei Apostild” din cadrul MJ RM
de pe str. 31 augut 1989 nr.82.

Foto nr.52- Cet. Str aton Nicolae discutind cu doua doamne necunoscute la intrare in
incinta ,,Directiei Apostila” din cadrul Ministerului Justitiei R.M. de pe str. 31 August 1989, nr.
82.

La ora 15:10, cet. Straton Nicolae impreuna cu o doamna necunoscutd a plecat din preajma
,Directiel Apostila” de pe str. 31 august 1989, nr. 82, venind la ora 15:18 la Biroul de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, (vezi foto nr. 53), in interior fara
documentare.

Foto nr.41- Cet. Straton Nicolae cu o doamna necunoscuta la intrare in incinta Biroului de
traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 13:35, cet. Straton Nicolae a coborit din automobil, persoanele sus-mentionate
despartindu-se, (vezi foto nr. 42,43)". soferul automobilului ,,Dacia Logan”, albastru, cu n/i
kakxk s-a deplasat pe str. 31 August 1989 spre str. A. Puskin, in continuare lard documentare,
iar cet. Straton Nicolae a revenit in incinta Biroului de Permise al Guvernului R.M. de pe str.
Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, (vezi foto nr. 44).
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Foto nr.42, 43- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu soferul automobilului
,Dacia Logan”, cu n/i ***** parcat pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni intersectie cu bd. Stefan
cel Mare si Sfint.

Foto nr.44- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Biroul de Permise al Guvernului
Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1.

La ora 13:55, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta blocului administrativ al Guvernului
R.M. impreuna cu barbatul necunoscut, mentionat la ora 13:16, cu care a stat sa discute putin
timp, (vezi foto nr. 45), dupa ce persoanele In cauza s-au despartit, (vezi foto nr. 46): barbatul
necunoscut a plecat fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a intrat incinta cladirii sus-
indicate, utilizind intrarea cu inscriptia ,,Biroul de Permise”.

Foto nr.45- Cet. Straton Nicolae discutind cu barbatul necunoscut la intrare in incinta
Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1.

Foto nr.46- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul necunoscut la intrare in
incinta Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari
Nationale, nr. 1.

La ora 14:14, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta cladirii Guvernului R.M. impreund cu
un barbat necunoscut, cu care a stat sd discute si sd examineze un act, dupa ce cet. Straton
Nicolae a scos din geanta un set de file de format A4, pe care le-a aratat barbatului necunoscut,
(vezi foto nr. 47,48).

Foto nr.47- Cet. Straton Nicolae discutind cu barbatul necunoscut in preajma Biroului de
Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adundri Nationale, nr. 1.

Foto nr.48- Cet. Straton Nicolae cu barbatul necunoscut in preajma Biroului de Permise al
Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale, nr. 1, studiind un set de
file de format A4.

La ora 14:24, persoanele in cauza s-au despartit, (vezi foto nr. 49): barbatul necunoscut a
plecat pe jos fara documentare, iar cet. Straton Nicolae a transmis unei doamne necunoscute o
fila de format A4, (vezi foto nr. 50).

Foto nr.49- Momentul despartirii a cet. Straton Nicolae cu barbatul necunoscut in preajma
Biroului de Permise al Guvernului Republicii Moldova de pe str. Piata Marii Adunari Nationale,
nr. 1.

La ora 15:21, doamna necunoscuta a iesit din adresa sus-mentionata si, (vezi foto nr. 54),
venind la statia de transport public de pe str. Mitr. G. Béanulescu-Bodoni, intersectie cu str.
Columna, a stat sa astepte, in continuare fara documentare.

Foto nr.54- Doamna necunoscutd indreptindu-se spre intersectia str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni cu str. Columna.

La ora 16:53, cet. Straton Nicolae a iesit din sediul Biroului de traduceri ,,Legactus”, cu
file de format A4 in mina, stind s astepte in preajma, (vezi foto nr. 55).

Foto nr.55- Cet. Straton Nicolae stind sa astepte la intrare in incinta Biroului de traduceri
,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A.

La ora 16:55, in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-
Bodoni, nr. 22A, a fost parcat mijlocului de transport ,,Ford Tranzit”, gri, cu n/i AAK 565, dupa
ce cet. Straton Nicolae s-a apropiat de soferul acestuia, caruia i-a transmis filele de format A4
detinute, dupa ce s-au despartit: soferul mijlocului de transport ,,Ford Tranzit”, gri, cu n/i AAK
565, a plecat farda documentare, iar cet. Straton Nicolae a revenit in incinta oficiului de pe str.
Mitr. G. Banulescu-Bodoni, nr. 22A, in interior fara documentare.
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La ora 17:09, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-mentionata, (vezi foto nr. 56), si a
urcat la volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** parcat in preajma,
cu care la ora 17:15 a venit pe str. Romana, unde a parcat autovehiculul si a venit la Cresa-
gradinitd ,,Luceafarul” de pe str. Romana, nr. 14, (vezi foto nr. 57,58), in interior fara
documentare.

Foto nr.56- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre automobilul ,, Toyota Avensis”, cu n/i
Ak parcat in preajma Biroului de traduceri ,,Legactus” de pe str. Mitr. G. Banulescu-Bodoni,
nr. 22A.

Foto nr.57- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre Cresa-gradinita ,,Luceafarul” de pe str.
Romana, nr. 14.

Foto nr.58- Intrarea pe teritoriul Cresei-gradinita ,,Luceafarul” de pe str. Romana, nr. 14.

La ora 17:21, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa sus-indicatd Tmpreuna cu un copil
minor, cu care a urcat in salonul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i **#***
venind la ora 17:27 in adresa de domiciliu: ***** autovehiculul fiind parcat in prealabil in
preajma adresei respective, (vezi foto nr. 59).

Foto nr.59- Cet. Straton Nicolae cu copilul indreptindu-se spre blocul locativ de pe bd. Gr.
Vieru, nr. 24, in preajma fiind parcat automobilul ,, Toyota Avens is”, cu n/i *****,

La ora 18:11, cet. Straton Nicolae a iesit din adresa de domiciliu: ***** si a urcat la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/i ***** cu care la ora 18:27 a venit
in apropierea adresei: loc. Ciorescu, str. S. Lazo, nr. 2A, unde a parcat unitatea de transport si a
intrat in incinta magazinului de materiale de constructii al firmei ,,Citom-Com”S.R.L., 1n interior
tard documentare.

La ora 18:33, cet. Straton Nicolae a iesit din incinta magazinului sus-indicat si a revenit la
volanul automobilului de model ,,Toyota Avensis”, gri, cu n/1 *****_(vezi foto nr. 60), cu care la
ora 18:37 a venit in adresa: loc. Ciorescu, str. Chisindu, nr. 30, unde a parcat autovehiculul, (vezi
foto nr. 61), si a intrat in curtea casei de locuit, care se afld in proces de constructie, (vezi foto nr.
62,63), cu ce documentarea a fost intrerupta.

Foto nr.60- Cet. Straton Nicolae la iesire din incinta magazinului de materiale de
constructii al firmei ,,Citom-Com”S.R.L. din loc. Ciorescu, str. S. Lazo, nr. 2A.

Foto nr.61- Cet. Straton Nicotae la urcare in salonul automobilului ,,Toyota Avensis”, cu
n/1 ***** parcat in preajma magazinului de materiale de constructii al firmei ,,Citom-Com”
S.R.L. din loc. Ciorescu, str. S. Lazo, nr. 2A.

Foto nr.62- Cet. Straton Nicolae indreptindu-se spre adresa: loc. Ciorescu, str. Chisinau, nr.
30, parcind 1n apropiere automobilul ,,Toyota Avensis”, cu nA **##*

Foto nr.63- Aspectul exterior al casei de locuit in proces de constructie din loc. Ciorescu,
str. Chisinau, 30.

51. Continutul procesului- verbal de perchezitie din 21.08.2017 (f.d.215-216 Vol III),
potrivit cdruia s-a efectuat perchezitia la domiciliul cet. Secrieru Timotei amplasat in ***** La
propunerea de a preda benevol, persoana a declarat ca nu dispune de careva acte sau documente
mentionate in ordonanta. Cet. Secrieru Timotei i s-a propus sa fie asistat de un avocat la care
ultimul a refuzat.

Ca rezultat al efectudrii perchezitiei s-a depistat si s-au ridicat: - mijloace banesti in
bancnote a cate 200 lei in suma totalda de 8600 lei, fiind Tmpachetat in plicul nr. 1; - Cheisul
calculatorului de model ,,Hp” cu nr. CZC 34675H3, ffifind sigilat in sacosd de polietilend cu
inscriptia ,,Metro”; - hard disk external de model ,,Transcend” 500 GB cu nr.4702120052; -
telefon mobil de model ,,iPhone 4” cu parola 3658, fara carteld sim; - telefon model de model



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

»ZTE Tara 36” cu numar de IMEI 358044030485045 in care se afld cartela cu nr. *****; -
telefonul model de model ,,iPhone 4” cu parola 3698 in care activeaza cartela sim cu nr. *****
cu nr. IMEI 359218075756366, fiind impachetat si sigilat in pachetul nr. 2, unde sunt prezente
semnaturile participantilor.

52. Continutul procesului- verbal de perchezitie din 21.08.2017 (f.d.223-224 Vol III),
potrivit caruia s-a efectuat perchezitia in automobilul de model ,,Lexus RX400” cu n/i *****
utilizat de Secrieru Timotei.

La propunerea de a preda benevol, persoana a declarat cd nu dispune de careva acte
mentionate in ordonanta.

Ca rezultat al efectudrii perchezitiei s-a ridicat din suportul manual partea din spate a
scaunului automobilului de model ,,Lexus RX400” cu n/i *****au fost depistati si ridicati bani
in suma de 750 euro, fiind sigilate in bancnote a cate 50 euro, fiind sigilate si impachetate in
plicul nr.1.

53.  Continutul procesului- verbal de perchezitie din 21.08.2017 (f.d.231-234 Vol III),
potrivit caruia s-a efectuat perchezitia la domiciliul cet. Straton Nicolae pe adresa mun. Chisinau,
bd. Grigore Vieru 24 ap.12.

La propunerea de a preda benevol, persoana a declarat ca este de acord sa predea un set de
acte pe care il pastreaza.

In cadrul perchezitiei s-a stabilit: apartamentul este amplasat in scara nr. 1 et. 2, in partea
dreapta a scarilor. Apartamentul este comun dintr-o odaie, bucdtdrie si antreu. Pana la inceperea
perchezitiei de catre Straton Nicolae au fost predate benevol urmatoarele documente: 1) set de
documente (procurd, copii al buletinului de identitate, certificatelor de nastere, deces si
cvasatorie cu referire la cet. Marcuta Tatiana) pe 09 file; 2) set de documente (procurd, in copii
buletin de identitate, certificatelor de nastere, casatorie) pe 7 file cu referire la cet. Timotin
Mariana; 3) procura eliberata de cet. Petica Irina- 1 file; 4) set de acte (procura, copia buletinului
pe numele Filimon Oxana) — 2 file; 5) set de acte (procurd, copiile buletinelor de identitate,
avizurilor pe numele cet. Vasilita Maricica) pe 6 file; 6) set de acte ( procura, copia buletinului
de identitate) pe numele cet. Lutd Valeriu — 2 file; 7) set de acte ( procurd, copiile buletinelor de
identitate si certificatelor de nastere cu referire la cet. Gutu loan, Ivanciucova Liudmila,
Cojocaru Victor) pe 8 file; 8) aviz pe numele cet. Lelenco Nina- 2 file; 9) set de acte (procura,
copiile actelor de identitate pe numele cet. Palohin Andrei si Catana Svetlana) — 7 file; 10) set de
acte (procura, aviz in copii, buletin de identitate pe numele cet. Rotaru Veronica)- 6 file; 11) set
de acte ( procurd in copii, acte de identitate si certificate pe numele cet. Golban Cristina)- 5 file;
12) set documente (copii acte si certificate pe numele lui Sendrea Igor) — 3 ffile; 13) set
documente/ procuri, acte de identitate pe numele cedt. Straton Andrei si Sendrea Marina) — 6
file; 14) set documente (procuri, acte de identitate pe numele Popa Nicolae)- 4 file; 15) set
documente ( procuri, copii acte de identitate pe numele lui Popa Nicolae) — 4 file; 16) set
documente (copii acte de identitate si certificate pe numele cet. lorga Ecaterina si Badea Dorina)-
6 file; 17) set documente (copiile actelor de identitate pe numele cet. Musteata Ira, Gincu Oleg,
certificatele de nastere in original pe numele cet. Pintea Anastasia, Badrajan Liliana) — 13 file;
18) set documente (procurd, in copii acte de identitate si certificate pe numele cet. Gutu
Svetlana)- 14 file.

Totodatd, in cadrul perchezitiei din geanta de culoare neagra ce apartine lui Straton
Nicolae, situatd in antreul apartamentului au fost depistate si ridicate mai multe seturi de
documente: 1) set documente ce reprezinta copiile buletinelor de identitate pe diferite persoane-
9 file; 2) mapa din politilend culoare albastra in care se afla mai multe documente in copii si
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original pe 71 file; 3) mapa din polietilend de culoare verde in care se afla mai multe documente
in copii si original pe numele diferitor persoane- 34 file.

Toate documentele sus- indicate au fost sigilate si impachetate in pachetul nr.1.

Totodata, in odaia apartamentului a fost depistata si ridicatd o mapa de culoare orange din
polietilend, in care se afla mai multe documente In original si in copii pe numele diferitor
persoane, caare au fost impachetate in pachetul nr. 2.

Totodatd, in cadrul perchezitiei, in geanta cet. Straton Nicolae au fost depistate si ridicate
mijloace banesti- 500 euro ( 10 bancnote cu nominalul de 50 euro), 600 dolari SUA (6 bancnote
cu nominalul de 100).

In portmoneul cet. Straton Nicolae au fost depistati 80 euro ( o bancnoti cu nominalul 50 si
3 cu nominalul de 10) si 800 lei (4 bancnote cu nominalul de 200).

De catre cet. Straton Nicolae au fost predati benevol banii in suma de 4600 lei (46
bancnote cu nominalul de 100 lei).

De catre Straton Cristina au fost predati benevol 2100 lei (7 bancnote cu nominalul de 200,
7 bancnote cu nominalul de 100), 1000 euro ( 18 bancnote cu nominalul de 50 si o bancnota cu
nominalul de 100).

Mijloacele banesti ridicate au fost impachetate in pachetul nr.3.

Totodata, in cadrul perchezitiei in apartament a fost depistat si ridicat telefonul mobil de
care se foloseste Straton Nicolai de model ,,HTC” IMEI nr. 356200061067027, care a fost
impachetat n pachetul nr.4.

La compartimentul ,,declaratii sau obiectii facute de persoanele prezente” este indicat: ,,am
obiectii, la perchezitionarea gentii de serviciu in absenta nimanui si la felul cum s-au numarat
banii, cat si deplasarea acestora 1n locuinta”.

54.  Continutul procesului-verbal de perchezitie din 21.08.2017 (f.d.242-245 Vol III),
potrivit druia s-a efectuat perchezitia in biroul de traduceri al SRL , Legactus” situat in mun.
Chisinau, str. Mt. G. Banulescu Bodoni 22A. La propunerea de a preda benevol, persoana a
declarat ca benevol preda documentele solicitate.

Ca rezulatat al perchezitiei s-a depistat si s-a ridicat: perchezitia s-a efectuat in oficiul din
str. Mt. G. Banulescu Bodoni 22A, care este compus din doud incaperi/ hol si birou de lucru. In
biroul de lucru care se afla in partea stdnga de la intrare in imobilul vizat sunt: trei mese de lucru,
dupd cum urmeaza: masa nr. 1 la care lucreaza Sergiu Secrieru, masa nr.2- Timofei Secrieru si
masa nr.3- Nicolai Straton.

Astfel, de la masa nr. 1 au fost depistate si ridicate urmatoarele documente, inscrisuri de
ciornd: - agenda de culoare cafenie care contine date despre persoane, telefoanele de contact,
sume de bani, servicii etc.; -certificat nr. 000624 pe o fila; - certificat nr. 01-27/2013 din
12.08.11 pe o fila; - bon de plata nr. 22 pe numele Maria Cretu; - bonuri de plata in total pe 79
file; - certificat de nastere a cet. Mihai Tulbure seria MP nr. 036333: - buletin de identitate seria
sinr. A 48165981 a cet. Victoria Giannoulis cu fisa de insotire; - buletin de identitate seria si nr.
B03027316 a cet. Irina Hresin cu fisa de insotire; - permis de sedere seria si nr. B41021984 a cet.
Claudia Lancini; -pasaport cet. Najia Neciporuc seria si nr. B1417100; - ordin de incasare a
numerarului din 30.05.2017; - ordin de incasare a numerarului din 05.06.17; - chitanta de plata
nr. HB1U-I500 din 17.05.16 cu copia unui act nr. 737562; - apostile online pe o fila; - Tnscrisuri
de ciornd pe nouad foite mici. Acestea fiind impachetate intr-un plic cu nr. 1, sigilat cu amprenta
stampilei pentru pachete a Directiei Generale Urmarire Penald a Centrului National Anticoruptie
si contrasemnat de participanti si ofiter de urmarire penala.
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De la masa nr. 2 au fost ridicate mai multe acte de identitate, certificate in original si in
copii, Inscrisuri de ciornd, aparat de casa, facturi, registrul privind evidenta serviciilor acordate si
alte documente, care au fost impachetate in cutia nr. 1, sigilata prin metoda sus- indicata. La fel,
de la masa nr. 2 a fost ridicat calculatorul cet. Timofei Secrieru, care a fost impachetat si sigilat
prin aceeasi metoda.

De asemenea, de la masa nr. 3 au fost ridicate mai multe acte in copii si originale inscrisuri
de ciorna, care au fost impachetate in doua sacose nr. 1 si nr. 2, sigilate prin aceeasi metoda.

Tot in odaia datd de pe pervazul geamului au fost depistate si ridicate mai multe
documente, care au fost impachetate intr-o sacosa cu nr. 3 si sigilate prin aceeasi metoda.

In continuare se efectueazi perchezitie in a doua camera care se afla in fati de la intrare in
oficiu unde, potrivit declaratiilor cet. Timofei Secrieru activeazd traducatori. Din acest birou
(camera), la fel, au fost depistate si ridicate mai multe acte, care au fost impachetate in cutia nr. 2
si sigilatd prin aceeasi metoda.

Documentele ridicate au fost amplasate la prezentu- verbal, dupa cum urmeaza: doua cutii,
calculator, un plic si 3 sacose.

55.  Continutul procesului-verbal de ridicare din 18.09.2017 (f.d.121 Vol IV), potrivit
caruia la propunerea de a preda benevol, Vescu Alexei a declarat ca preda benevol documentele
indicate in ordonantd. Ca rezultat s-au ridicat: - declaratia de valoare pe numele cet. Vescu
Alexei pe una fila; - adeverinta privind confirmarea autenticitatii actelor de studii pe numele lui
Vescu Alexei pe una fila; - apostila adeverintei de autentificare pe una fild; -traducerea
adeverintei de autentificare pe una fild; -legalizarea traducerii pe una fild; -apostila copiei
legalizarii traducerii pe una fild; -apostila copiei legalizarii pe una fild; -copia diplomei de
bacalaureat si apostila pe una fild; - legalizarea copiei diplomei de bacalaureat pe una fila; -
traducerea diplomei de bacalaureat pe una fild; - apostila traducerii diplomei de bacalaureat pe
una fila; - traducerea legalizarii pe una fila; - apostila copiei traducerii legalizarii pe una fila; -
apostila copiei legalizarii pe una fila; - copia certificatului de studii gimnaziale si apostila pe una
fila; - legalizarea copiei pe una fila; - traducerea certificatului de studii gimnaziale pe una fila; -
traducerea legalizarii pe una fili; - apostila copiei traducerii legalizarii pe una fila. In total au fost
ridicate materiale si documente pe 19 file.

56.  Continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din 19.09.2017 (f.d.122-
141 Vol IV), potrvit caruia scopul cercetarii a fost confirmarea tuturor circumstantelor constatate
in cadrul efectuarii actiunilor de urmarire penala.

Examinarii este supusa:

1. declaratia de valoare emisd de Ambasada Italiei din Chisinau la 04.09.2017, in baza
cererii nr. 405 din 18.08.2017 depusa de Vescu Alexei, pe o fild. Pe declaratie este aplicata
stampila Ambasadei Italiei din Chisindu si semnatura consilierului administrativ Nicoletta
Borsari.

2. adeverinta de autenticitate a actelor de studii nr. 05/1-16-01449 din 24.07.2017, pe o
fila. Adeverinta este emisa de Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii, prin care se confirma
autenticitatea certificatului de studii gimnaziale, seria, nr. ASG0910233 din 03.07.2013, nr. de
inregistrare 83 si a diplomei de bacalaureat seria, nr. AB000255432 din 27.07.2016, nr. de
inregistrare 31600165466. Adeverinta este intocmita de catre Emilia Gutu si semnata de catre
viceministrul Elena Cernei.

3.apostila adeverintei de autenticitate a actelor de studii nr. 05/1-16-01449 din 24.07.2017,
pe o fild. Semnatura digitala este aplicata de catre Frimu Valeriu la 25.07.2017.
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4. traducerea 1n limba italiana a adeverintei de autenticitate a actelor de studii nr. 05/1- 16-
01449 din 24.07.2017, pe o fila. Pe verso este aplicatd apostila semnata de catre Frimu Valeriu la
25.07.2017. De asemenea, este aplicatd stampila si semndtura traducatorului autorizat Savitchi
Irina, prin care a fost certificata autenticitatea traducerii cu nr. 806 din 25.07.2017.

5. legalizarea semnaturii traducatorului Savitchi Irina nr. 8312 din 25.07.2017, intocmita
de catre notarul Rudco Valerii, fapt confirmat prin aplicarea semnaturii si stampilei notarului, pe
o fila.

6. apostila legalizarii semnaturii traducatorului Savitchi Irina nr. 8312 din 25.07.2017, pe o
fila. Semnatura digitala este aplicata de catre Frimu Valeriu la 27.07.2017.

7. apostila legalizarii copiei nr. 8285 din 25.07.2017, pe o fild. Semnatura digitald este
aplicata de catre Frimu Valeriu la 27.07.2017.

8. apostila copiei diplomei de bacalaureat seria, nr. AB000255432 din 27.07.2016, nr. de
inregistrare 31600165466, pe o fild. Semnatura digitala este aplicata de catre Frimu Valeriu la
24.07.2017.

9. legalizarea copiei nr. 8285 din 25.07.2017 intocmita de catre notarul Rudco Valerii, fapt
confirmat prin aplicarea semnaturii si stampilei notarului, pe o fila.

10. apostila traducerii diplomei de bacalaureat seria, nr. AB000255432 din 27.07.2016, nr.
de inregistrare 31600165466, pe o fild. Semnatura digitala este aplicata de catre Frimu Valeriu la
24.07.2017.

11. legalizarea semnaturii traducatorului Savitchi Irina, intocmita de catre notarul Rudco
Valerii, nr. 8300 din 25.07.2017 la traducerea in limba italiana a legalizarii copiei nr. 8285 din
25.07.2017, care a fost certificatd cu nr. 805 din 25.07.2017, pe o fila.

12. apostila legalizarii semnaturii traducatorului Savitchi Irina, Tntocmita de catre notarul
Rudco Valerii, nr. 8300 din 25.07.2017 la traducerea in limba italiand a legalizdrii copiei nr.
8285 din 25.07.2017, care a fost certificatd cu nr. 805 din 25.07.2017, pe o fila. Semnatura
digitala este aplicata de cétre Frimu Valeriu la 27.07.2017.

13. apostila legalizarii copiei nr. 8286 din 25.07.2017, pe o fila. Semnatura digitala este
aplicata de catre Frimu Valeriu la 27.07.2017.

14. aposila certificatului de studii gimnaziale, seria, nr. ASG0910233 din 03.07.2013, nr.
de inregistrare 83, pe o fild. Semnatura digitald este aplicatd de cédtre Frimu Valeriu la
25.07.2017.

15. legalizarea copiei nr. 8286 din 25.07.2017 intocmitd de catre notarul Rudco Valerii,
fapt confirmat prin aplicarea semnaturii si stampilei notarului, pe o fila.

16. apostila traducerii in limba italiand a certificatului de studii gimnaziale, seria, nr.
ASG0910233 din 03.07.2013, nr. de inregistrare 83, pe o fila. Semnatura digitala este aplicata de
catre Frimu Valeriu la 25.07.2017.

17. legalizarea semnaturii traducatorului Savitchi Irina, intocmita de catre notarul Rudco
Valerii, nr. 8299 din 25.07.2017 la traducerea 1n limba italiand a legalizarii copiei nr. 8286 din
25.07.2017, care a fost certificata cu nr. 804 din 25.07.2017, pe o fila.

18. apostila legalizarii semnaturii traducatorului Savitchi Irina, Intocmita de citre notarul
Rudco Valerii, nr. 8299 din 25.07.2017 la traducerea in limba italiand a legalizarii copiei nr.
8286 din 25.07.2017, care a fost certificata cu nr. 804 din 25.07.2017, pe o fila.

57. Continutul procesului-verbal de examinare a documentelor din 23.08.2017 (f.d.142-
148 Vol IV), potirvit cdruia in cadrul examinarii au fost constatate:

1. Un pachet de polietilena de culoare neagra de formal A4 cu inscriptia ,,Autentificare
perfectate recent nesemnate 2017”. Pe foaia de formal A4 din fatd sunt semnaturile
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parlicipantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale
acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cel. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea
plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat o mapa pentru hértie de culoare alba cu inscriptia
,Autentificare perfectate recent nesemnate” in care se afla adeverintele de autenticitate
perfectate, care in continuare vor li descrise in parte:

1) Diploma de bacalaureal(original), adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia,
pe numele cel. Gorincioi Tatiana - 1 dosar;

2) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Chimenjeri Natalia
- 1 dosar;

3) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Arpentin Valeria - 1
dosar;

4) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Dandara Daniela- 1
dosar;

5) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Mazen Adel- 1
dosar;

6) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Dobrovolschi
Natalia - 1 dosar:

7) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Losac Serghei - 1
dosar;

8) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Dabija Lilia - 1
dosar;

9) Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cel. Gutuleac Ana - 1
dosar;

10) Adeverinta de recunoastere si actele aferente acesteia pe numele cel. Murji Elena - 1
dosar;

11) Programa analiticd la specialitatea Horticultura - 9 file.

12) Diploma de bacalaureat (original), adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia
pe numele cei. Protic Veronica - 1 dosar;

13) Certificat de studii gimnaziale(original), adeverinta de autenticitate si actele aferente
acesteia pe numele cet. Sclifos Cristina - 1 dosar;

14) Certificat de studii gimnaziale(original), adeverinta de autenticitate si actele aferente
acesteia pe numele cet. Golub Daniela - 1 dosar;

15) Adeverinta de absolvire a scolii medii necomplcte (original), adeverinta de
autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Furtund Veaceslav - 1 dosar;

16) Diploma de licentd invatdmant superior(original), suplimentul la diplomé(original),
programa analiticat original), adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet.
Rata Elena - 1 dosar;

17) Diploma (original), adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet.
Munteanu Larisa - 1 dosar;

18) Diploma(original), anexa la diploma (original), programa analitici (original),
adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cei. Dodon Maria - 1 dosar;

19) Diploma (original), adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cel.
Zuza Maria - 1 dosar;

20) Diploma de absolvire a invdtdmantului mediu general (original), adeverinta de
autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Boronciuc Angela - 1 dosar.
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II. Un pachet de polietilend de culoare neagra cu inscriptia ,,Autentificare 2017
08.08.2017”. Pe foaia de formai A4 din fatd sunt semnaturile parlicipantilor la perchezitie, plicul
este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a
fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-
a depistat o cutie de carton de culoare alba cu inscriptia ,,mondi” in care se afla 16 mape in forma
de plic, in care se afla cererile de solicitare a confirmdrii autenticitatii actelor de studii, care in
continuare vor fi descrise in parte:

1) Cererea si actele aferente a cel. Harvat Oksana - 1 dosar;

2) Cererea si actele aferente a cet. Pronina Ala - 1 dosar;

3) Cererea si actele aferente a cei. Apostol Anna - 1 dosar;

4) Cererea si actele aferente a cel. Vdovicenco Anna 1 dosar;

5) Cererea si actele aferente a cel. Morosanu Victoria - 1 dosar;

6) Cererea si actele aferente a cei. Rotaru Sofia 1 dosar;

7) Cererea si actele aferente a cel. Ghermanov Serghei - 1 dosar;

8) Cererea si actele aferente a cel. Savin Marin- 1 dosar;

9) Cererea si actele aferente a cet. lonita loana- 1 dosar;

10) Cererea si actele aferente a cet. Cazacu Olga- 1 dosar;

11) Cererea si actele aferente a cel. Munteanu Larisa- 1 dosar;

12) Cererea si actele aferente a cet. Riscanu Cornel - 1 dosar;

13) Cererea si actele aferente a cet. Rosioru Alexandru — 1 dosar;

14) Cererea si actele aferente a cet. Rosioru Alexandru - 1 dosar;

15) Cererea si actele aferente a cet. Ritingher Alina - 1 dosar;

16) Cererea si actele aferente a cet. Vacarciuc Alexandru- 1 dosar;

III. Un pachet de polietilenda de culoare neagrda cu inscriptia ,,Autentificare 2017
10.08.2017”. Pe foaia de format A4 din fata sunt semnaturile participantilor la perchezitie, plicul
este intact, nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a
fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-
a depistat o cutie de carton de culoare alba cu inscriptia ,,svetocopy” in care se afla 25 mape 1n
formd de plic, in care se afla cererile de solicitare a confirmdrii autenticitatii actelor de studii,
care in continuare vor fi descrise in parte:

1) Cererea si actele aferente a cet. Bogomaz Anastrasiia - 1 dosar;

2) Cererea si actele aferente a cet. Aparatu Mihaela - 1 dosar;

3) Cererea si actele aferente a cet. Dodon Marcica 1 dosar;

4) Cererea si actele aferente a cet. Bogos Tatiana - 1 dosar;

5) Cererea si actele aferente a cet. Pricochi Gabriela 1 dosar;

6) Cererea si actele aferente a cel. Budu Silvia -1 dosar;

7) Cererea si actele aferente a cet. Teajco Nona - 1 dosar;

8) Cererea si actele aferente a cet. Esanu Boris - 1 dosar;

9) Cererea si actele aferente a cet. Tecuceanu Elena - 1 dosar;

10) Cererea si actele aferente a cet. Kovalskaia Olga - 1 dosar;

11) Cererea si actele aferente a cet. Friptuleac Lucia - 1 dosar;

12) Cererea si actele aferente a cet. Can Serghei - 1 dosar;

13) Cererea si actele aferente a cet. Tomescu Liudmila- 1 dosar;

14) Cererea si actele aferente a cet. Miscoi Roman- 1 dosar;

15) Cererea si actele aferente a cet. Damanciuc Aliona - 1 dosar;

16) Cererea si actele aferente a cet. Floreanu Constantin - 1 dosar;
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Bezer Mariana -1 dosar;
Vrabii Constantin - 1 dosar;
Cairuc Vladimir -1 dosar;
Osmulikevici Irina- 1 dosar:
Topciu Mariana- 1 dosar;
Platon Efrosenia - 1 dosar;
Cazacu Svetlana - 1 dosar;

17) Cererea si actele aferente a cet.

18) Cererea si actele aferente a cet.

19) Cererea si actele aferente a cet.

20) Cererea si actele aferente a cet.

21) Cererea si actele aferente a cet.

22) Cererea si actele aferente a cet.

23) Cererea si actele aferente a cet.

24) Cererea si actele aferente a cet. Logvinova Inna - 1 dosar;

25) Cererea si actele aferente a cet. Pereverzeva Tatiana - 1 dosar.

IV. Un pachet de polietilend de culoare neagra cu inscriptia ,,Autentificare 2017
15.08.2017”. Pe foaia de format A4 din fata sunt semnaturile participantilor la perchezitie, plicul
este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a
fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-
a depistat o cutie de carton de culoare alba combinata cu galben cu inscriptia ,,zoom” in care se
afla 24 mape in forma de plic, in care se afla cererile de solicitare a confirmarii autenticitatii
actelor de studii, care 1n continuare vor li descrise 1n parte:

1) Cererea si actele aferente a cet
2) Cererea si actele aferente a cet
3) Cererea si actele aferente a cet
4) Cererea si actele aferente a cet
5) Cererea si actele aferente a cet
6) Cererea si actele aferente a cet
7) Cererea si actele aferente a cet
8) Cererea si actele aferente a cet
9) Cererea si actele aferente a cet
10) Cererea si actele aferente a cet
11) Cererea si actele aferente a cet
12) Cererea si actele aferente a cet
13) Cererea si actele aferente a cet

. Florea Olga — 1 dosar;

. Cazacliu Andrei- 1 dosar;

. Petcu Ina- 1 dosar;

. Guboglo Maria- 1 dosar;

. Calaras Maria - 1 dosar;

. Anghel Larisa - 1 dosar;

. Dudoglo Tatiana 1 dosar;

. Cimpoes lorii - 1 dosar;

. Buzilo Liubovi - 1 dosar;

. Spacov Vladislav - 1 dosar:
. Matveev Alexandr- 1 dosar;
. Gritiuc Chiril - 1 dosar;

. Albii Oxana - 1 dosar;

14) Cererea si actele aferente a cet. Rogojind Vera - 1 dosar;

15) Cererea si actele aferente a cet. Truas Ana | dosar;

16) Cererea si actele aferente a cet. Stolearic Lilia - 1 dosar;

17) Cererea si actele aferente a cet. Catinsus/Rotaru Doina - 1 dosar;

18) Cererea si actele aferente a cet. Nacu Ecalerina - 1 dosar;

19) Cererea si actele aferente a cet. Pazina Veaceslav 1 dosar;

20) Cererea si actele aferente a cet. Vieru ***** | dosar;

21) Cererea si actele aferente a cet. Olari Cristi 1 dosar;

22) Cererea si actele aferente a cet. Gagauz Elena -1 dosar;

23) Cererea si actele aferente a cet. Andronache Victor - 1 dosar;

24) Cererea si actele aferente a cet. Oboroc Inna - 1 dosar.

V. Un pachet de polietilenda de culoare neagrd cu inscriptia ,,Autentificare 2017
17.08.2017”. Pe foaia de formal A4 din fatd sunt semndturile participantilor la perchezitie, plicul
este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a
fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-
a depistat o cutie de carton de culoare alba cu inscriptia ,,svetocopy”, in care se afla 20 mape in
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forma de plic, in care se afla cererile de solicitare a confirmdrii autenticitatii actelor de studii,
care in continuare vor fi descrise in parte:

1. Cererea si actele aferente a cet. Nistor Marcela -1 dosar;

. Cererea si actele aferente a cet. Nislor Aurelia-1 dosar:

. Cererea si actele aferente a cet. Bobeicd Larisa-1 dosar;
. Cererea si actele aferente a cet. Savin Tatiana - 1 dosar;
. Cererea si actele aferente a cet. Grecul Natalia - 1 dosar;
. Cererea si actele aferente a cet. Danu Tatiana - 1 dosar;

. Cererea si actele aferente a cet. Turlacov Oleg - 1 dosar;
. Cererea si actele aferente a cet. Dodica Sergiu - 1 dosar;

9. Cererea si actele aferente a cet. Tapu lon - 1 dosar:

10. Cererea si actele aferente a cet. Lisnic Mihaela - 1 dosar;

11. Cererea si actele aferente a cet. Sivacenco Marina 1 dosar;

12. Cererea si actele aferente a cet. Botnaru Stela- 1 dosar;

13. Cererea si actele aferente a cet. Botnaru Stela- 1 dosar;

14. Cererea si actele aferente a cet. Botnaru Slela- 1 dosar;

15. Cererea si actele aferente a cet. Iepure Diana-1 dosar;

16. Cererea si actele aferente a cet. Caldarari Stanislav-1 dosar;

17. Cererea si actele aferente a cet. Siscanu Irina - 1 dosar;

18.Cererea si actele aferente a cet. Capacli Olga - 1 dosar;

19.Cererea si actele aferente a cet. Efteni Elena - 1 dosar;

20. Cererea si actele aferente a cet. Chiosea lulia — 1 dosar;

VI. Un pachet de polietilend de culoare neagra cu inscriptia ,,Recunoastere recent
neperfectate 2017”. Pe foaia de format A4 din fatd sunt semnaturile participantilor la perchezitie,
plicul este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis
plicul a fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii
plicului s-a depistat o cutie de carton de culoare alba cu inscriptia ,,svetocopy”, in care se afla 5
mape pentru hartie, in care se afla cererile de solicitare a recunoasterii si echivalarii actelor de
studii, care in continuare vor fi descrise 1n parte:

1) Cererea si actele aferente a cet. Zanfirova Sofia 1 dosar;

2) Cererea si actele aferente a cet. Zanfirova Ghenadii 1 dosar;

3) Cererea si actele aferente a cet. Maurer Michael Joseph - 1 dosar;

4) Cererea si actele aferente a cet. Maurer Alexandra Elena - 1 dosar;

5) Cererea si actele aferente a cet. Parfeni Dumitru - 1 dosar;

6) Cererea si actele aferente a cet. Parfeni Inga - 1 dosar;

7) Cererea si actele aferente a cet. Donos Felicia - 1 dosar;

8) Cererea si actele aferente a cet. Ciornii Vasilii 1 dosar;

9) Cererea si actele aferente a cet. Rusu Valeria - 1 dosar;

0O JON Whn WD

10) Cererea si actele aferente a cet.
11) Cererea si actele aferente a cet.
12) Cererea si actele aferente a cet.
13) Cererea si actele aferente a cet.
14) Cererea si actele aferente a cet.
15) Cererea si actele aferente a cet.
16) Cererea si actele aferente a cet.
17) Cererea si actele aferente a cet.

Ciumac Maxim - 1 dosar;

Meral Hacan - 1 dosar;
Bouchhima Nader - 1 dosar;

Rusu Marin - 1 dosar;

Smirnova Ana 1 dosar;

Arnaul Cristian Constantin 1 dosar:
Olani Alexandru - 1 dosar;

Pioglo Vadim 1 dosar;
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18) Cererea si actele aferente a cet

19) Cererea si actele aferente a cet.
20) Cererea si actele aferente a cet.
21) Cererea si actele aferente a cet.
22) Cererea si actele aferente a cet.
23) Cererea si actele aferente a cet.
24) Cererea si actele aferente a cet.
25) Cererea si actele aferente a cet.
26) Cererea si actele aferente a cet.
27) Cererea si actele aferente a cet.
28) Cererea si actele aferente a cet.
29) Cererea si actele aferente a cet.
30) Cererea si actele aferente a cet.
31) Cererea si actele aferente a cet.
32) Cererea si actele aferente a cet.
33) Cererea si actele aferente a cet.
34) Cererea si actele aferente a cet.
35) Cererea si actele aferente a cet.
36) Cererea si actele aferente a cet.
37) Cererea si actele aferente a cet.
38) Cererea si actele aferente a cet.
39) Cererea si actele aferente a cet.
40) Cererea si actele aferente a cet.
41) Cererea si actele aferente a cet.
42) Cererea si actele aferente a cel.
43) Cererea si actele aferente a cet.
44) Cererea si actele aferente a cet.
45) Cererea si actele aferente a cet.
46) Cererea si actele aferente a cet.
47) Cererea si actele aferente a cet.
48) Cererea si actele aferente a cet.
49) Cererea si actele aferente a cet.
50) Cererea si actele aferente a cet.
51) Cererea si actele aferente a cet.
52) Cererea si actele aferente a cet.
53) Cererea si actele aferente a cet.
54) Cererea si actele aferente a cet.
55) Cererea si actele aferente a cet.
56) Cererea si actele aferente a cet.
57) Cererea si actele aferente a cet.
58) Cererea si actele aferente a cet.
59) Cererea si actele aferente a cet.
60) Cererea si actele aferente a cet.
61) Cererea si actele aferente a cet.
62) Cererea si actele aferente a cet.
63) Cererea si actele aferente a cet.

Secrieru Timotei, Straton Nicolae

. Nakonechna Ana - 1 dosar;
Berbec Milena — 1 dosar;
Frimu Mihaela 1 dosar;
Pisarenco Ana 1 dosar;
Farama Nicola 1 dosar;
Chirilovici Victoria 1 dosar;
Zelter Alina - 1 dosar;
Draghiei Daniela - 1 dosar;
Bakkour Fadia - 1 dosar;
Bakkour Layal - 1 dosar;
Boaghi Cristian -1 dosar;
Chira Corina- 1 dosar;
Lenta Daria- Anastassia- 1 dosar;
Lenta Aleandra- 1 dosar;
Popov Vlada-1 dosar;
Ivanov Danila — 1 dosar;
Gorobcean Ecaterina- 1 dosar;
Bunduchi Marc- 1 dosar;
Dimov Ivan - 1 dosar;
Gunicov Veaceslav - 1 dosar;
Gutu Adelina - 1 dosar;
Yashkina Polina 1 dosar;
Chezimov Alexandr 1 dosar;
Gainutdnov Maria — 1 dosar;
Usatii Evgheni -1 dosar;
Rosca Pavel - 1 dosar;
Babii Ana-Maria 1 dosar;
Frumusachi Ramil - 1 dosar;
Moscaliox Climentii - 1 dosar;
Iovu Maxim - 1 dosar;
Lisenco Alisa -1 dosar;
Cojocari Mihail - 1 dosar;
Modval Adelina 1 dosar;
Gutu Arina 1 dosar;
Melnic Anastasia 1 dosar;
Gorea Valerin 1 dosar;
Gorea Adrian 1 dosar;
Repesco Maxim - 1 dosar:
Tabara Grigore 1 dosar;
Cebanova Zinaida - 1 dosar:
Iapara Carolina - 1 dosar;
Moraru Alexandrina 1 dosar;
Verdes Nicolae - 1 dosar;
Verdes Octavian - 1 dosar;
Tiju Catélin - 1 dosar:
Gherasimova Slaviana - 1 dosar;
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64) Cererea si actele aferente a cet.
65) Cererea si actele aferente a cet.
66) Cererea si actele aferente a cet.
67) Cererea si actele aferente a cet.
68) Cererea si actele aferente a cet.
69) Cererea si actele aferente a cet.
70) Cererea si actele aferente a cet.
71) Cererea si actele aferente a cet.
72) Cererea si actele aferente a cet.
73) Cererea si actele aferente a cet.

74) Cererea si actele aferente a cet
75) Cererea si actele aferente a cet
76) Cererea si actele aferente a cet
77) Cererea si actele aferente a cet
78) Cererea si actele aferente a cet
79) Cererea si actele aferente a cet
80) Cererea si actele aferente a cet
81) Cererea si actele aferente a cet

Secrieru Timotei, Straton Nicolae

Gorincioi lonela-Cezara 1 dosar;
Chersac Adriana 1 dosar;
Boaghe Elvina - 1 dosar;
Mocanu Gabriela 1 dosar;
Oloi Elena 1 dosar;
Polodiuc Olga - 1 dosar;
Sava Andrian 1 dosar;
Dercaci Nicolae 1 dosar;
Phakadze ***** 1 dosar;
Phakadze Anita - 1 dosar;
. Turcan Ronam — 1 dosar;

. Darciuc Mihail — 1 dosar;

. Postica Liudmila-1 dosar;

. Chiose Alexandr 1 dosar;

. Nastas Eugeniu 1 dosar;

. Derivolcova Diana 1 dosar;
. Gaitan Daniela 1 dosar:

. Ursul Ana 1 dosar;

82) Cererea si actele aferente a cet

83) Cererea si actele aferente a cet.

84) Cererea si actele aferente a cet.

85) Cererea si actele aferente a cet.

86) Cererea si actele aferente a cet. Pronina Ala 1 dosar;

87) Cererea si actele aferente a cet. Pucal Alexandr- 1 dosar;

88) Cererea si actele aferente a cet. Sitnic Alexei - 1 dosar;

VII. Un bloc functional ambalat cu peliculd de polietilena de culoare neagra, cu inscriptia
,hr.2”. Pe partea din fata a blocului sunt semnaturile participantilor la perchezitie, pe verso este
lipitd 1 stampild ,,pentru pachete”, pachetul este intact, nu au fost depistate careva urme de
deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis pachetul a fost transmis cet. Gutu Emilia pentru a
verifica integritatea acestuia. In urma desfacerii pachetului s-a depistat un bloc functional de
culoare neagra de model ,,ThinkCentre”, cu nr. ISIOBIAO1L00S4A51092, care a fost conectat
la monitorul de model ,,BENQ”, mouse de model ,,Verbatin” si tastatura de model ,,Spire”.

In rezultatul examinarii informatiei stocate pe hard discul blocului functional, nu au fost
stabilite informatii si date care ar putea avea importantd pentru cauza penala.

VIII. Un plic din hartie de format A4 cu inscriptia ,,Pachet nr. 1”. Pe partea din fata a
plicului sunt semndturile participantilor la perchezitie, pe verso sunt lipite In patru colturi ale
plicului, 4 stampile ,,pentru pachete” cu semnaturile participantilor la perchezitie, plicul este
intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost
transmis cel. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului, Tn urma desfacerii plicului s-a
depistat Registrul de evidentd a adeverintelor de autenticitate pentru anul 2017, extrasul
adeverintelor de recunoastere pentru perioada anului 2016-2017 pe 37 file si un stick de memorie
de culoare neagra cu inscriptia ,,intenso” de 08 gb, care in continuare vor fi descrise in parte:

1. in urma examinarii registrului de evidentd a adeverintelor de autenticitate pentru anul
2017, au fost constatate informatii pertinente pentru cauza penald, fiind preluate copii de pe
paginile din registrul care contin aceste informatii in total pe 27 file, care se anexeaza la
proccsul-verbal.

. Gusan Dumitru - 1 dosar;

Ghatlas David Shouhdy Fayek 1 dosar;
Hersun Artiom 1 dosar;

Cojocaru Crina-Maria 1 dosar;
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Actiunea de urmadrire penald se intrerupe, plicul cu documentele si obiectele neexaminate,
extrasul adeverintelor de recunoastere pentru perioada anului 2016-2017 pe 37 file si un stick de
memorie de culoare neagra cu inscriptia ,,intenso” de 08 gb se impacheteaza, se sigileaza si se
semneaza.

58.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
24.08.2017 (£.d.149-150 Vol IV), potrivit caruia In cadrul examinarii au fost constatate: Un plic
din hartie de culoare albd cu inscriptia ,,Telefon mobil de model LG”. Pe verso este lipitd o
stampild cu inscriptia ,,pentru pachete” cu semnaturile participantilor la perchezitie, plicul este
intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost
transmis cet. Frimu Valeriu pentru a verifica integritatea plicului. in urma desfacerii plicului s-a
depistat un telefon mobil de culoare neagra, model ,LG”, care in continuare va fi examinat. In
rezultatul examindrii informatiei stocate pe telefonul mobil, nu au fost stabilite informatii si date
care ar putea avea importanta pentru cauza penala.

59.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
25.08.2017 (f.d.151-154 Vol IV), potrivit caruia in cadrul examinarii au fost constatate:

I. Un plic din hartie de format A4 cu inscriptia ,,Pachet nr. 1”. Pe partea din fatd a plicului
sunt semnaturile participantilor la perchezitie, pe verso sunt lipite 4 stampile ,,pentru pachete” cu
semnaturile participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva urme de
deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Secrieru Timotei pentru a
verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat o agenda, bonuri de plati,
acte 1n original ale persoanelor si o folie cu certificate, care in continuare vor fi descrise in parte:
In urma examinarii bonurilor de plati, actelor in original ale persoanelor si a certificatelor, nu au
fost stabilite informatii si date care ar putea avea importantd pentru cauza penald. In urma
examinarii agendei de culoare cafeniu-inchis care ii apartine cet. Secrieru Timotei, s-a stabilit ca,
in agendd sunt Inscrisuri cu datele persoanelor si sumele de bani care au fost achitate de catre
clienti, pentru perfectarea actelor ce tine de (traducere, apostilare, autentificare, recunoastere,
etc.), pentru perioada anului 2017, pe 46 de file, care au importanta pentru cauza penala.

II. O cutie din carton de culoare verde combinat cu alb si galben, cu inscriptia ,,Ballet”,
,»Cutia Nr. 1”. Pe partea din fata a cutiei sunt semnaturile participantilor la perchezitie. Cutia este
intacta, nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acesteia. Pana a fi deschisd cutia a fost
transmisa cet. Secrieru Timotei pentru a verifica integrita acesteia. In urma desfacerii cutiei s-a
depistat un aparat de casa de model ,,Tina”, agenda si acte 1n original si copii, care in continuare
vor fi descrise in parte: In urma examindrii actelor, s-a constatat ci pentru cauza penald au
importantd urmatoarele: 1. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet.
Darmancev Nicolai, 29.05.1984 - 1 dosar;

2. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Zaruba Oksana,
13.07.1997 - 1 dosar;

3. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Rotaru Natalia,
IDNP-2006024022312 - 1 dosar;

4. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Racovet Elena,
IDNP-0982908210766 - 1 dosar;

5. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Gumannii
Alexandrina, IDNP-2007002020629 - 1 dosar;

6. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Bogdan Olga
Vasile, a.n. 1968 - 1 dosar;
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7. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Caraus Cristina - 1
dosar;

8. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Gherciu Boris,
IDNP- 0971103546419 - 1 dosar;

1. O cutie din carton de culoare verde, cu inscriptia ,,Ballet”, ,,Cutia nr. 2”. Pe partea din
fata a cutiei sunt semnaturile participantilor la perchezitie. Cutia este intactd, nu au fost depistate
careva urme de deschidere ale acesteia. Pand a fi deschisd cutia a fost transmisa cet. Secrieru
Timotei pentru a verifica integritatea acesteia. in urma desfacerii cutiei s-a depistat, agende si
acte, care in continuare vor fi descrise in parte: In urma examinarii agendelor, nu au fost stabilite
informatii si date care ar putea avea importantd pentru cauza penala.

In urma examindrii actelor, s-a constatat ci pentru cauza penald au importanta urmatoarele:

1. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Demcenco Olga,
IDNP- 2001048095946 - 1 dosar;

2. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Vartic Elena,
IDNP- 2002042061113 - 1 dosar.

IV. O cutie din carton de culoare verde, cu inscriptia ,,Svetocopy”, ,,Cutia nr. 1”. Pe partea
din fatd a cutiei sunt semndturile participantilor la perchezitie. Cutia este intactd, nu au fost
depistate careva urme de deschidere ale acesteia. Pana a fi deschisa cutia a fost transmisa cet.
Secrieru Timotei pentru a verifica integritatea acesteia. In urma desfacerii cutiei s-a depistat mai
multe acte de studii si stare civila, eliberate pana in anul 2014.

In urma examinirii actelor mentionate supra, nu au fost stabilite informatii si date care ar
putea avea importantd pentru cauza penala.

V. Un pachet de polietilend de culoare neagra cu inscriptia ,,Sacosa nr. 1”. Pe foaia de
format A4 din fatd sunt semndturile participantilor la perchezitie. Pachetul este intact, nu au fost
depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis pachetul a fost transmis cet.
Secrrieru Timotei, pentru a verifica integritatea acestuia. In urma desfacerii pachetului s-a
depistat o cutie de carton de culoare alba cu galben cu inscriptia ,,zoom” in care se afld agende si
acte de studii si stare civild, precum si alte acte, care in continuare vor fi descrise in parte.

In urma examinirii agendei de culoare cafeniu-deschis care ii apartine cet. Straton Nicolae,
s-a stabilit ca in agendd sunt inscrisuri cu datele persoanelor si sumele de bani care au fost
achitate de catre clienti, pentru perfectarea actelor ce tine de (traducere, apostilare, autentificare,
recunoastere, etc.), pentru perioada anului 2017, pe 89 de file, care au importantd pentru cauza
penala.

In urma examinarii actelor, s-a constatat ci pentru cauza penald au importantd urmatoarele:

1. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Gavgas Aliona,
IDNP- 0983006343574 - 1 dosar;

2. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Babei Liliana,
IDNP- 2002042101578 - 1 dosar;

3. Adeverinta de autenticitate si actele aferente acesteia pe numele cet. Ursu Ion, IDNP-
2006042057547 - 1 dosar;

VI. Un pachet de polietilend de culoare neagra cu inscriptia ,,Sacosa nr. 2”. Pe foaia de
format A4 din fatd sunt semndturile participantilor la perchezitie. Pachetul este intact, nu au fost
depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis pachetul a fost transmis cet.
Secrieru Timotei pentru a verifica integritatea acestuia. In urma desfacerii pachetului s-a depistat
1 pachet de polietilena de culoare neagra cu inscriptia ,,2016” si 1 pachet de polietilena de
culoare neagra cu insciptia ,,black” in care se afla acte de studii, care in continuare vor fi descrise
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in parte: In urma examinarii pachetelor cu acte mentionate supra, nu au fost stabilite informatii si
date care ar putea avea importanta pentru cauza penala.

VII. Un pachet de polietilena de culoare neagra cu inscriptia ,,Sacosa nr. 3”. Pe foaia de
format A4 din fata sunt semnaturile participantilor la perchezitie, pachetul este intact, nu au fost
depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis, pachetul a fost transmis cet.
Secrieru Timotei, pentru a verifica integritatea acestuia. In urma desfacerii pachetului, s-a
depistat agende si procuri perfectate din numele tertilor persoane pe numele cet. Secrieru Timotei
si cet. Straton Nicolae, precum si copii la acte, care in continuare vor fi descrise in parte:

In urma examinirii agendei de culoare verde, cu inscriptia ,2017”, in care ficeau inscrisuri
cet. Straton Nicolae si Secrieru Timotei, s-a stabilit cd, in agenda sunt inscrisuri cu datele
persoanelor si sumele de bani care au fost achitate de catre clienti, pentru perfectarea actelor ce
tine de (traducere, apostilare, autentificare, recunoastere, etc.), pentru perioada anului 2017, pe
98 de file, care au importanta pentru cauza penala.

VIII.  Un plic de hartie de culoare galbena cu inscriptia ,,Pachet nr. 2”. Pe partea din fata
a plicului sunt semnaturile participantilor la perchezitie, pe verso este lipitd o stampila ,,pentru
pachete” cu semndturile participantilor la perchezitie, plicul este intact, nu au fost depistate
careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis, plicul a fost transmis cet. Secrieru
Timotei, pentru a verifica integritatea acestuia. In urma desfacerii plicului, s-a constatat un hard-
disck, extern de model ,,Transcend” de 500 Gb, cu nr. 470212 0052, USB-ul hardului cu nr.
052621600200-50064700-1028, telefon mobil de model ZTE de culoare neagra, telefon mobil de
model Iphone 4S, culoare neagra si telefon mobil de model Iphone 7+, culoare neagrd care in
continuare vor fi descrise in parte. In rezultatul examindrii informatiei stocate pe telefonul mobil
de model iPhone 7+, nu au fost stabilite informatii si date care ar putea avea importanta pentru
cauza penala.

60.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
28.08.2017 (£.d.155-156 Vol IV), potrivit caruia in cadrul examindrii au fost constatate:

[. Un plic din hartie de culoare albad cu inscriptia ,,Anexa nr. 2”. Pe verso sunt lipite 3
stampile cu inscriptia ,,Pentru Pachete” cu semndturile participantilor la perchezitie, plicul este
intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost
transmis cet. Racu Diana, pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a
depistat 2 telefoane mobile, unul de model Samsung J7 de culoare aurie si un telefon mobil de
model HTC Desire 630 de culoare alba, care in continuare va f1 examinat.

In rezultatul examinarii informatiei stocate pe telefonul mobil model Samsung J7 de
culoare aurie s-a constatat ca in contactele telefonului, sub numarul *****  este Inregistrat cet.
Secrieru Timotei, iar in urma examinarii mesajelor primite, s-a constatat prezenta in memoria
telefonului a unui mesaj text cu continutul ,,Notificare prezentd: Ati Incercat mai devreme sa
apelati aceasta persoana. Acum puteti incerca din nou. Acest SMS este gratuit”, care dateaza cu
data de 10 iulie 2017, ora 23:28. In rezultatul examinrii informatiei stocate pe telefonul mobil
de model HTC Desire 630 de culoare alba, nu au fost stabilite pentru cauza penala.

61.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
28.08.2017 (f.d.157 Vol 1V), potrivit caruia in cadrul examinarii au fost constatate:

I. Un plic din hartie de culoare albd cu inscriptia ,,Telefon mobil model Samsung”. Pe
verso sunt lipite 4 stampile cu inscriptia ,,Directia Generalda Urmarire Penald” cu semnaturile
participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale
acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Cernei Elena pentru a verifica integritatea
plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat un telefon mobil de culoare alba cu inscpriptia



Nr.dos. 1-1733/17 Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei, Straton Nicolae

»Samsung”, invelit intr-o husa de culoare surie cu inscriptia ,,Galaxy A7”, care in continuare va
fi examinat.

In rezultatul examinarii informatiei stocate pe telefonul mobil, nu au fost stabilite
informatii si date care ar putea avea importantd pentru cauza penala. In cadrul examinrii au fost
utilate mijloace tehnico-stiintifice si fixate urme.

62.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
28.08.2017 (f.d.158- 163 Vol IV), potrivit caruia in cadrul examinarii au fost constatate:

L. Un plic din hartie de culoare cafenie cu inscriptia ,,C/P 2017978268”. Pe verso sunt lipite
2 stampile cu inscriptia ,,Pentru Pachete” cu semnaturile participantilor la perchezitie, plicul este
intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost
transmis cet. Gutu Emilia pentru a verifica integritatea plicului. in urma desfacerii plicului s-a
depistat un telefon mobil de model Iphone 6 de culoare gri, care in continuare va fi examinat:

In rezultatul examindrii informatiei stocate pe telefonul mobil model Iphone 6 de culoare
gri s-a constatat ca in contactele telefonului, sub numarul de ***** gi ***** este inregistrat cet.
Straton Nicolae, iar Tn urma examinarii mesajelor, cit si a conversatiilor prin intermediul
aplicatiei ,,wiber” s-a constatat prezenta mai multor mesaje care pot avea importantd pentru
cauza penala, fiind preluate copii cu toate mesajele in total pe 5 file, contrasemnate de
participanti, care se anexeazd la procesul-verbal. Anexa: copiile mesajelor text si prin
intermediul aplicatiei ,,viber” pe 5 file, contrasemnate de participanti.

Informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza concluziile expuse de instanta la
analiza celorlalte probe din dosar, potrivit carora s-a stabilit ca Straton Nicolae ii transmitea
cet. Gutu Emilia informatii despre persoanele in numele cdarora a depus actele si pe care
aceasta, contra unei remuneratii necuvenite, le receptiona fara careva impedimente si le procesa
mai rapid.

63.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
29.08.2017 (£.d.165-169 Vol IV), potrivit caruia in cadrul examindrii au fost constatate:

I. Un plic din hartie de culoare cafenie cu inscriptia ,,Pachetul Nr. 1”. Pe partea din fatd a
plicului sunt semnaturile participantilor, pe verso sunt lipite 2 stampile cu inscriptia ,,Pentru
Pachete” cu semnadturile participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate
careva urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Straton
Nicolae pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat 10 mape cu
acte si 11 folii cu procuri si copii xerox, care In continuare vor fi examinate: In urma examinarii
documentelor, copiilor si procurilor, nu au fost stabilite informatii si date care ar putea avea
importantd pentru cauza penala.

II. Un plic din hartie de culoare cafenie cu inscriptia ,,Pachetul Nr. 2”. Pe partea din fata a
plicului sunt semnaturile participantilor, pe verso sunt lipite 2 stampile cu inscriptia ,,Pentru
Pachete” cu semnadturile participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate
careva urme de deschidere ale acestuia. Pand a fi deschis plicul a fost transmis cet. Straton
Nicolae pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat o mapa plic
de culoare orange cu actele de studii a cet. Musteata Irina, care in continuare vor fi examinate.

In urma examinarii actelor din mapa, nu au fost stabilite informatii si date care ar putea
avea importantd pentru cauza penala.

[I. Un plic din hartie de culoare alba cu inscriptia ,,Pachetul Nr. 4. Pe partea din fatd a
plicului sunt semnaturile participantilor, pe verso sunt lipite 2 stampile cu inscriptia ,,Pentru
Pachete” cu semnadturile participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate
careva urme de deschidere ale acestuia. Pand a fi deschis plicul a fost transmis cet. Nicolae
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pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat un teleofn mobil de
model HTC Desire de culoare alba, care in continuare va fi examinat.

In urma examinarii informatiei stocate pe telefonul mobil model HTC Desire de culoare
alba, s-a constatat cd, in contactele telefonului, sub numarul ***** este inregistrat L Emy, care 1i
apartine cet. Gutu Emilia, sub numarul ***** este inregistrat Lena Medic, care 1i apartine cet.
Ciutac Elena, sub numele Ass sunt Inscrise numerele de telefon: **¥¥*  wkskoksk ckskkxsk = wskskokok
kadokk care 11 apartin cet. Secrieru Sergiu, sub numele Brat Timotei Serviciu sunt Inscrise
numerele de telefon; *¥### ko ook ackackx | care apartin cet. Secrieru Timotei, sub numele
Min Justitie Apostila sunt insrise numerele 022201477, 022201456, iar in urma examindrii
mesajelor, cat si a conversatiilor prin intermediul aplicatiei ,,viber” s-a constatat prezenta mai
multor mesaje, fiind preluate copii cu toate mesajele in total pe 3 file, contrasemnate de
participanti, care se anexeazd la procesul-verbal. Anexa: copiile mesajelor text si prin
intermediul aplicatiei ,,viber” pe 3 file, contrasemnate de participanti.

Instanta de judecata retine ca informatiile relevate de proba respectiva demonstreaza
aceleasi circumstante specificate la analiza probei nr. 62 si anume ca Straton Nicolae ii
transmitea cet. Gutu Emilia informatii despre persoanele in numele carora a depus actele si pe
care aceasta, contrar unei remuneratii necuvenite, le receptiona fara careva impedimente si le
procesa mai rapid.

In aceeasi ordine de idei, instanta de judecatd retine cd aceeasi probd denotd cd astfel de
mesaje au fost expediate catre Gutu Emilia doar de catre Straton Nicolae nu si de catre Secrieru
Sergiu sau Secrieru Timotei.

Aceasta constatare a fundamentat in mod suplimentar parerea instantei de judecatd
referitoare la netemeinicia acuzatiei formulate in rechizitoriu privind comiterea de catre
Secrieru Sergiu a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b),
d), CP, 326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP si a lui Secrieru Timotei de
comitere a infractiunilor stabilite de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al
RM.

64.  Continutul procesului-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din
29.08.2017 (£.d.170-171 Vol IV), potrivit caruia in cadrul examinarii au fost constatate:

L. Un plic din hartie de culoare alba cu inscriptia ,,Documente”. Pe verso sunt semnaturile
participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale
acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Secrieru Sergiu, pentru a verifica integritatea
plicului. in urma desfacerii plicului s-a depistat acte, copii xerox si un buletin de indetitate in
original al cet. Cucu Olga, care in continuare vor fi examinate:

In urma examindrii actelor, s-a constatat ca pentru cauza penald au importanta urmatoarele:

1. Ordin de eliberarea a numerarului nr. TT1722351T9X, formular de primire a banilor din
numele cet. Tatyana Topchu.

2. Ordin de eliberarea a numerarului nr. TT16320POWNG, formular de primire a banilor
din numele cet. Violeta Jacot.

3. Ordin de eliberarea a numerarului nr. 50106, 06490 formular de primire a banilor din
numele cet. Roman Boychenko.

4. Ordin de eliberarea a numerarului nr. 05, formular de primire a banilor din numele cet.
Roberto Cantoni, care se anexeaza la procesul-verbal pe 9 file.

II. Un plic din hartie de culoare alba cu inscriptia ,,Documente”. Pe verso sunt semnaturile
participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva urme de deschidere ale
acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Secrieru Sergiu, pentru a verifica integritatea
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plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat acte, copii xerox, care in continuare vor fi
examinate.

In urma examinarii actelor si copiile xerox, nu au fost stabilite inormatii si date care ar
putea importantd pentru cauza penala.

[I. Un plic din hartie de culoare cafenie cu inscriptia ,,Teleofn mobil marca Iphone”. Pe
verso sunt semnaturile participantilor la perchezitie, plicul este intact nu au fost depistate careva
urme de deschidere ale acestuia. Pana a fi deschis plicul a fost transmis cet. Secrieru Sergiu
pentru a verifica integritatea plicului. In urma desfacerii plicului s-a depistat un telefon mobil de
model Iphone de culoare alba, care in continuare va fi examinat:

In urma examinarii informatiei stocate pe telefonul mobil model Iphone de culoare alba, s-
a constatat cd, in contactele telefonului, sub numele Elena m.ed, Elena m.ed 2, sunt inscrise
numerele de telefon **##* ***** care 1i apartine cet. Ciutac Elena, sub numele Straton Kolea
este inscris numarul de telefon: ***** care 11 apartin cet. Straton Nicolae, sub numele Timur
este inscris numarul de telefon: ***** care apartine cet. Secrieru Timotei.

Anexa: Ordinile de eliberarea a numerarului, formularele de primire a banilor pe 9 file,
contrasemnate de participanti.

Instanta de judecata retine ca identificarea in telefonul inculpatului Secrieru Sergiu a
numarului de telefon al cet. Ciutac Elena nu reprezintd o informatie, care prin ea insasi ar
permite formarea unei concluzii despre implicarea lui Secrieru Sergiu in careva actiuni
criminale specificate in rechizitoriu.

Mai mult decit atit, instanta de judecata observa ca desi a fost supus cercetarii telefonul
inculpatului Secrieru Sergiu, in acesta nu au fost depistate mesaje sau alte informatii care sa
ateste ca acesta ar fi organizat comiterea infractiunilor specificate in rechizitoriu sau ca ar fi
instigat careva persoane la comiterea acestor infractiuni.

Instanta de judecata retine cd apararea, prin cererile anexate la dosar (f.d. 19-20, 61-70, 71-
75 vol. VI) a invocat o serie de argumente solicitind anularea actului de acuzare, declararea
inadmisibilitatii probelor, existenta provocarii in speta, etc.

Din esenta analizei fiecareia din probele specificate in textul prezentei sentinte, se poate
observa ca instanta a luat in calcul si In esentd a dat raspuns chestiunilor invocate de aparare si
care erau in masura sa afecteze echitatea acestui proces, in cazul netratarii lor corepsunzatoare.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecati mentioneazi ci aceasta subscrie
argumentelor invocate de aparare in cererile enunate, in masura In care acestea concordd cu
observatiile si concluziile formulate de instantd la analiza fiecdrei probe in parte, sau la analiza
coroboratd a probelor, efectuatd pe parcursul acestei sentinte. Instanta de judecata, luind in calcul
particularitatile acestui caz, apreciaza ca in rest argumentele formulate de aparare in cererile
enuntate, sunt formale si prin sine insele acestea nu pot determina nulitatea actului de acuzare,
sau inadmisibilitatea altor probe, decit cele calificate expres astfel de cétre instanta.

Argumentarea concluziei instantei referitoare la existenta in actiunile lui Straton
Nicolae a faptei incriminate de art. 325 alin. (1) CP

Instanta de judecata mentioneaza ca analiza multiaspectuala si coroborata a probelor nr. 7;
15-16; 22.1I1 — 22.V; 22.X; 22.X1; 22.XI1I; 22.1V; 22 XIX; 22.XXVII; 22 XXXIV; 22 XXX VIII;
24.IX; 42 si 45, a determinat-o sd constate comiterea de cdtre Straton Nicolae a infractiunii
stabilite de art. 325 alin. (1) CP.

Instanta de judecatd retine cd cercetarea multiaspectuald si coroboratd a probelor
respective, precum si concluziile expuse in rezultatul analizei informatiilor relevate de acestea
denotd in mod sintetic faptul ca:
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Ciutac Elena, in calitatea sa de specialist principal in cadrul serviciului de recunoastere si
echivalare si autentificare a actelor de studii din cadrul Ministerului Educatiei, urmeazd a fi
apreciata ca persoana publica, in sensul dat acestei notiuni de art. 325 coroborat cu art. 123 alin.
(2) CP. Straton Nicolae a transmis catre Ciutac Elena bunuri ce nu i se cuvin sub forma de
ciocolate, vin, cafea ocazional parfum (a se vedea declaratiile inculaptului Straton Nicolae) dar si
bani. Transmiterea bunurilor respective era efectuata de Straton Nicolae si respectiv acceptata de
Ciutac Elena, pentru ca ultima in calitatea sa de persoand publicd sa receptioneze fara careva
impedimente si sd proceseze cit mai rapid cererile de recunoastere sau autentificare depuse de
Straton Nicolae, actiuni care intrau in atributiile de serviciu a functionarei respective (a se vedea
proba nr.7).

Gutu Emilia, in calitatea sa de consulatnt principal in cadrul Serviciului autentificare a
actelor de studii si recunoastere a calificarii a actelor de studii din cadrul Ministerului Educatiei,
urmeaza a fi apreciata ca persoand publicd, in sensul dat acestei notiuni de art. 325 coroborat cu
art. 123 alin. (2) CP.

Straton Nicolae a transmis catre Gutu Emilia bani ce nu i se cuvin, in cuantum de 200-300
lei pentru fiecare comanda procesata.

Transmiterea banilor respectivi era efectuata de Straton Nicolae si respectiv acceptata de
Gutu Emilia, pentru ca ultima in calitatea sa de persoand publica sd receptioneze fara careva
impedimente si sa opereze cit mai rapid cu cererile de recunoastere sau autentificare depuse de
Straton Nicolae, actiuni care inrau in atributiile de serviciu a functionarei respective (proba nr.
15-16).

Intre Straton Nicolae si Gutu Emilia existau conexiuni mai mult decit oficiale, ori ultimul o
putea contacta direct pentru a-i cere sd corecteze sau sa realizeze careva actiuni. Aceste
informatii se pliaza pe informatiile relevate de proba nr. 15, 16 care denotd cd Straton Nicolae a
transmis bani lui Gutu Emilia Tn vederea determindrii acesteia sd primeasca fara careva
impedimente comenzile sale si sd le proceseze mai rapid (proba 22.11I).

Straton Nicolae a telefonat-o pe Gutu Emilia din cadrul ME, cu care a discutat despre
perfectarea carorva acte depuse de el. Aceleasi informatii denotd ca in acelasi context figurantii
respectivi s-au intilnit lingd ME (proba 22.V). Instanta de judecata retine ca aceste informatii, se
pliazd pe informatiile relevate de proba nr. 15 si 16 care denotd ca Straton Nicolae a transmis
bani lui Gutu Emilia in vederea determindrii acesteia sd primeasca fara careva impedimente
comenzile sale si sa le proceseze mai rapid.

Relatiile dintre Straton Nicolae si Ciutac Elena nu se rezumau la unele de gen oficial. Din
contra, se atestd cd Intre acestia exista o anumita intelegere in temeiul careia Straton Nicolae
trebuia sd-1 dea ceva persoanei publice enuntate (proba nr. 22.X). Aceste informatii, se pliaza pe
informatiile relevate de proba nr. 7 care releva cd Straton Nicolae a transmis bani si bunuri lui
Ciutac Elena in vederea determindrii acesteia sd primeasca fara careva impedimente comenzile
sale si sd le proceseze mai rapid.

Intelegerile dintre Gutu Emilia si Straton Nicolae se refereau la anumite acte, procesarea
carora intra in competenta directd a persoanei publice Gutu Emilia, ori ultima 1l anunta pe
Straton Nicolae cd “acelea doua au venit la mine si o s fie semnate” (proba nr. 22.XI). Se retine
ca aceste informatii, fortifica concluziile expuse la analiza probei nr. 22.1I1 - 22.V.

Relatiile dintre Sraton Nicolae si Gutu Emilia nu erau unele obisnuite sau in limita
oficialului. Ori, se observa cd persoana publicd, la rugdmintea lui Straton Nicolae accepta sa-l
ajute si sd-i furnizeze foarte rapid, informatii si acte din arhiva ME, astfel eludind regulile de
procedura care reglementau primirea actelor pentru recunoastere si legalizare (proba 22.XII).
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Aceste informatii, in raport cu informatiile si concluziile specificate la analiza probei 22.V,
22 .XI, fundamenteaza ideea ca Straton Nicolae i transmitea lui Gutu Emilia sume banesti pentru
ca aceasta sa-si realizeze mai rapid comenzile efectuate de el, sau sa treacd cu vederea precum si
sd Inlature personal, unele neajunsuri la comenzile sale.

Intre Straton Nicolae si persoana publicid din cadrul ME Ciutac Elena care si ea era
responsabila de primirea si dirijarea procedurii de perfectare si recunoastere a actelor de studii,
exista o Intelegere referitor la primirea de catre ultima si examinarea prioritard a actelor si
cererilor depuse de Straton Nicolae (proba nr. 22.XIX).

Relatiile speciale dintre Straton Nicolae si persoana publica Gutu Emilia sunt evidente, ori
ultima chiar si la apelurile telefonice efectuate de Sraton Nicolae era dispusd si intervind in
procedurile pe care le avea in gestiunea sa (proba nr. 22.XXVII).

O astfel de atitudine, in lumina tuturor celorlalte informatii, poate fi explicatd doar prin
faptul ca ultima cunostea cd va fi remuneratd pentru realizarea actiunilor solicitate de Straton
Nicolae. Aceasta concluzie, in tandem cu informatiile relevate de probele nr. 16; 22.V; 22.XII -
22.XIV, confirma o data in plus ca Straton Nicolae transmitea bani necuveniti catre persoana
publicd Gutu Emilia pentru ca aceasta sd primeascd fara impedimente cererile sale si sa le
proceseze mai rapid.

Straton Nicolae a transmis catre Ciutac Elena si bani, nu doar bunuri asa cum au comunicat
ambii in fata instantei de judecatd (proba nr. 22. XXXIV si 22.XXXVIII).

Intre Ciutac Elena si Gutu Emilia, existau intelegeri in sensul procesarii cu preciadere si
fara careva impedimente a unor cereri parvenite de la anumite persoane. Acest fapt, in tandem cu
informatiile relevate de celelalte probe din dosar (proba nr. 22. XXVII; 22.XXIV; 22 XXXIV;
24.1X) confirma concluziile formulate anterior precum ca ultimele se lasau corupte de ofertele ce
li se faceau. Acest fapt fortifica ideea ca Straton Nicolae le-a dat acestora bani si bunuri ce nu li
se cuveneau, pentru primirea cererilor fara careva impedimente si procesarea cererilor venite de
la el, in regim accelerat (proba nr. 24.1X).

Straton Nicolae, a avut Intrevederi directe, 1n afara incintei ME, cu persoana publicd Gutu
Emilia, care i-a transmis anumite acte. Aceste informatii, alaturi de informatiile relevate de
probele nr. 15, 16, 22.XII, 22.1IT — 22.V, 22.XI, 22.XXIX — 22.XXX, reconfirmd concluzia
expusa de instantd la analiza probelor anterioare, potrivit careia relatiile intre Straton Nicolae si
Gutu Emilia existau conexiuni mai mult decit oficiale (proba nr. 42 si 45). Instanta de judecata
retine cd si informatiile relevate de proba 42 se pliaza pe informatiile relevate de proba nr. 15, 16
care denota ca Straton Nicolae a transmis bani lui Gutu Emilia in vederea determindrii acesteia
sd primeasca fara careva impedimente comenzile sale si s le proceseze mai rapid.

Straton Nicolae 1i transmitea cet. Gutu Emilia informatii despre persoanele in numele
carora a depus actele si pe care aceasta, contra unei remuneratii necuvenite, le receptiona fara
careva impedimente si le procesa mai rapid (proba nr. 62).

In urma sintetizarii acestor informatii, instanta de judecatd a conchis ca fiind demonstrat
faptul ca Straton Nicolae ***** 1n perioada 2016 — iulie 2017, personal, a oferit si dat unor
persoane publice, anume consultantului principal in cadrul Serviciului de informare, autentificare
a actelor de studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si
Cercetarii al Republicii Moldova, Gutu Emilia si specialistului principal in cadrul Serviciului de
informare, autentificare a actelor de studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, Ciutac Elena, bani in sume ce variau intre
200-300 lei, precum si bunuri si avantaje ce nu li se cuveneau acestora, pentru a le determina pe
acestea sa Indeplineascd dar si sa grabeasca indeplinirea atributiilor, ce le reveneau potrivit
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functiilor detinute, mai exact pentru primirea fara careva impedimente si procesarea in regim
accelerat a cererilor privind confirmarea autenticitatii actelor de studii eliberate de institutiile de
invatamant din Republica Moldova, precum si recunoasterea si echivalarea studiilor efectuate in
strdinatate pentru cetatenii Republicii Moldova si cetdtenii straini.

In conditiile in care, in actul de acuzare, persista expunerea detaliati a faptei, care in
viziunea acuzarii (din momentul intocmirii rechizitoriului), ar fi fost comisa de Straton Nicolae si
care s-ar fi incadrat la prevederile art. 325 alin. (1) CP, in circumstantele in care, aceasta fapta
este relevatd de analiza coroboratd a probelor enuntate in prezenta sentintd si care erau
specificate in mod detaliat in rechizitoriu, in conditiile In care in rechizitoriu era specificata si
incadrarea juridica a respectivelor fapte, pornind de la toate particularitatile acestei cauze penale,
instanta de judecata apreciazd cd in spetd, rigorile dezvoltate de CtEDO (cauza Adrian
Constantin si altele) referitor la informarea corespunzatoare a acuzatului Straton Nicolae despre
actul de acuzare, au fost respectate la trimiterea In instanta a actului de acuzare a a acestuia in
comiterea infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1) CP.

Din aceste considerente, instanta de judecatd nu a putut retine argumentele apararii
referitoare la nulitatea actului de acuzare, inechitatea procedurilor si inadmisbilitatea probelor in
partea in care acestea vizeaza acuzarea lui Straton Nicolae in comiterea infractiunii stabilite de
art. 325 alin. (1) CP.

Instanta de judecata retine ca art. 325 alin. (1) CP, la momentul comiteiri faptelor stabilite
in prezenta sentintd, incrimina promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei
persoane publice sau unei persoane publice stradine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu
ori pentru a intirzia sau a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia

Se retine ca potrivit art.123 alin. (2) CP, prin persoana publica se intelege: functionarul
public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al
serviciului vamal, al organelor apararii, securitafii nationale si ordinii publice, alta persoana care
detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare,
al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din
cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investita de stat sa
presteze in numele acestuia servicii publice sau sa Indeplineasca activitati de interes public.

Instanta de judecata retine ca Ministerul Educatiei, era la momentul faptelor stabilite in
prezenta sentintd, autoritatea publicd responsabild de elaborarea, promovarea si dezvoltarea
politicilor in domeniul autentificarii, recunoasterii si echivalarii actelor de studii si a calificarilor.
In competenta acesteia intra si atributia de recunoastere, echivalare si autentificare a acetlor de
studii.

Instanta de judecatd retine ca probele din dosar denotd ca Gutu Emilia era angajata in
calitate de consultant principal 1n cadrul serviciului de informare, autentificare a actelor de studii
si recunoasterea calificérii din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova, iar Ciutac Elena era angajata in calitate de specialist principal in cadrul Serviciului de
informare, autentificare a actelor de studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului
Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova.

In conditiile specificate la alineatul precedent, instanta de judecati apreciaza ci atit Ciutac
Elena cit si Gutu Emilia urmeaza a fi apreciate ca persoane publice in sensul dat acestei notiuni
de art. 325 si art. 123 alin. (2) CP RM.
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Instanta de judecatd retine cd, in spetd, latura obiectivd a infractiunii stabilite de art. 325
alin. (1) CP a fost exprimata prin oferirea si darea, de cétre inculpatul Straton Nicolae catre
persoanele publice Ciutac Elena si Gutu Emilia, a banilor in suma ce varia intre 200 si 300 lei si
a bunurilor ce nu li se cuveneau, pentru ca acestea sa realizeze actiuni ce intrau in atributiile lor
functionale dar si sa urgenteze realizarea acestor atributii, mai exact pentru primirea fara careva
impedimente si procesarea in regim accelerat a cererilor privind confirmarea autenticitatii actelor
de studii eliberate de institutiile de invatamant din Republica Moldova, precum si recunoasterea
si echivalarea studiilor efectuate in straindtate pentru cetatenii Republicii Moldova si cetétenii
straini.

Instanta de judecata retine ca in spetd, obiectul juridic special al infractiunii prevazute de
art. 325 alin.(1) CP 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in sfera publica si increderea in exercitarea cu probitate a atributiilor de serviciu de catre
persoanele publice. Aceste relatii sociale au fost afectate prin actiunile ilegale realizate de
inculpat.

Instanta de judecatd refine ca, materialele cauzei demonstreaza ca in spetd, inculpatul
Straton Nicolae 1si diddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si isi dorea
realizarea acestora actionind constient in acest sens.

Motivul infractiunii se exprima prin ndzuinta faptuitorului de a obtine un avantaj pentru
sine, adica ndzuinta lui Straton Nicolae de a determina persoanele publice sa realizeze actiuni ce
intrau in atributiile lor functionale dar si sd urgenteze realizarea acestor atributii, anume sa
primeasca fard careva impedimente si sd proceseze in regim accelerat cererile depuse de el.

Instanta de judecata retine cd, in spetd, subiectul infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1)
CP, este persoana fizica- Straton Nicolae, care este responsabil si care, la momentul comiterii
faptei -iulie 2017, avea virsta mai mare de 16 ani.

Contrapunand faptele stabilite prin prezenta sentintd la componenta de infractiune stabilita
de art. 325 alin. (1) CP, instanta de judecatd considera cad in actiunile lui Straton Nicolae, sunt
intrunite toate semnele si elementele calificative obligatorii ale infractiunii stabilite de art. 325
alin.(1) din Codul penal — adica oferirea si darea personal unei persoane publice de bani si
bunuri ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini si grabi actiuni in exercitarea functiei
sale.

Prin urmare inculpatul Straton Nicolae urmeaza a fi recunoscut vinovat si tras la
raspundere penala pentru comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) din Codul Penal.

Circumstante care ar conditiona liberarea de pedeapsa a inculpatului Straton Nicolae nu au
fost stabilite.

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicata lui Straton Nicolae in legatura cu
comiterea de catre acesta, in formad prelungitd in perioada 2016 — iulie 2017 a infractiunii
stabilite de art. 325 alin. (1) CP, instanta de judecatd a luat in calcul urmatoarele aspecte.

Inculpatul Straton Nicolae are 2 copii minori la intretinere (f.d.11- 12 Vol VII). Instanta de
judecatd, pornind de la prevederile art. 76 alin. (2) CP, a apreciat aceastd circumstanta ca o
circumstantd atenuanta.

La indvidualizarea pedepsei in prezenta spetd, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca
inculpatul anterior nu a fost in conflict cu legea penala.

La fel, s-a luat in calcul faptul ca infractiunea comisa de inculpat, este, potrivit prevederilor
art. 16 alin. (4) CP, o infractiune gravd care atenteazd la relatiile sociale ce asigurd buna
desfasurare a activitatii n sfera publica.
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Instanta de judecatd retine ca fapta incriminatd la art. art. 325 din CP prezintd un pericol
deosebit de grav pentru societate, deoarece se manifestd in structurile autoritatilor statului, a
puterii si serviciilor publice si submineaza activitatea acestora, contribuie la discreditarea
autoritatii statale in ochii societatii.

La individualizarea pedepsei, instanta de judecata a mai luat in calcul faptul ca inculpatul
Straton Nicolae, pe parcursul examinarii cauzei, a fost privat de libertate In perioada de la
21.08.2017 ora 06:50 (f.d. 99 Vol V, f.d. 125-130 Vol V) pana la 14.12.2017 ora 15:30 (f.d.14-
16 Vol VI).

Circumstante agravante, stabilite de art. 77 CP, instanta nu a stabilit.

La individualizarea pedepsei, instanta de judecatd a mai luat in calcul prevederile legale
care reglementeaza aceastd procedurd si anume:

Potrivit prevederilor art. 61 alin. (1) — (2) CP pedeapsa penald este o masurd de
constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice
si nici sa njoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit prevederilor art. 75 alin. (1) — (2) din CP persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a
prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd fine cont de gravitatea
infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia. In cazul
alternativelor de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un
caracter exceptional si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului
fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar
atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savirsirea
infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blinda, din numarul celor
mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea
pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Instanta de judecata retine ca fapta incriminata de art. 325 alin. (1) CP este pedepsita cu
inchisoare de pina la 6 ani cu amenda Tn marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

Avind in vedere cele mentionate anterior, cu referire la prevederile art. 325 alin. (1) CP,
luand in calcul faptul cé in perioada urmaririi penale, inculpatul a fost privat de libertate o lunga
perioada de timp, tinind cont de limitele legale ale pedepsei principale stabilite de art. 325 alin.
(1) CP si anume: limita minima 3 luni inchisoare (art.70 alin. (2) CP) si limita maxima 6 ani,
precum si limitele pedepsei complementare obligatorii amenda: limita 2000 UC si limita maxima
4000 UC, instanta de judecatd considerd necesar de a-i stabili lui Straton Nicolae o pedeapsa
principala sub forma de inchisoare pe termen de 3 (trei) ani cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, cu includerea 1n acest termen, a perioadei in care inculpatul a fost privat de libertate
de la 21.08.2017 ora 06:50 pana la 14.12.2017 ora 15:30, precum si o pedeapsa complementra
obligatorie sub forma de amenda in cuantum de 2000 (doud mii) UC, ceea ce, pornind de la
valoarea unitatii conventionale de la momentul comiterii ultimei actiuni infractionale (50 lei)
reprezinta suma de 100 000 (una sutd mii) lei in contul statului.
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Instanta de judecatad retine cd potrivit prevederilor art. 90 alin. (1), (2) si (6) CP al RM
daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de
judecata, tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia
cad nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea
conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire motivele
condamnarii cu suspendare conditionatd a executirii pedepsei si termenul de proba. In acest caz,
instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in termenul de proba pe care 1-
a fixat, condamnatul nu va savirsi o noua infractiune si, prin comportare exemplara si munca
cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati
cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv. Termenul de proba se stabileste de
instanta de judecatd in limitele de la 1 an la 5 ani. Aplicind condamnarea cu suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe condamnat: a) sa nu-si
schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtamintul organului competent; b) sa nu
frecventeze anumite locuri; ¢) sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie,
toxicomanie sau de boalad venericd; cl) sa participe la un program special de tratament sau de
consiliere in vederea reducerii comportamentului violent; d) sd acorde o sustinere materiala
familiei victimei; e) sa repare daunele cauzate in termenul stabilit de instantd; f) sa participe la
programe probationale; g) sd presteze muncad neremuneratd in folosul comunitétii; h) sa fie supus
monitorizarii electronice, dar nu mai mult de 12 luni.

Instanta de judecata retine cd executarea pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatului ar
semnifica implicarea acestuia in mediul carceral fapt care, pornind de la virsta pe care o are
inculpatul (38 de ani) si componenta familiei sale, va influienta deosebit de negativ asupra
acestora. Ori, pe de o parte acesta va fi rupt, pe o perioadd de 3 ani, de la activitatile cotidiene si
va fi privat de posibilitatea de a munci, ceea ce-i va crea dificultati la gdsirea unor surse de venit
in perioada resocializdrii. La fel se ia in consideratie ca privarea efectivd de libertate a
inculpatului in conditiile in care acesta are 2 copii minori la intretinere ar avea un impact
deosebit de grav si asupra acestora.

In conditiile respective, instanta apreciaza ca resocializarea inculpatului dupi executarea
unei eventuale pedepse privative de libertate va fi deosebit de dificila fapt care va afecta si starea
financiara a familiei sale.

Din motivele respective, reiesind din principiul umanismului, luind n calcul
circumstantele specificate supra, dar si de faptul cd acesta este la prima abatere de la legea
penald, instanta de judecatd apreciaza cd executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd n privinta
acestuia, ar fi in stare sd-i dduneze mai mult decit sa fie benefica acestuia si societatii, ori aceasta
ar putea crea dificultati de resocializare a condamnatului.

Din aceste considerente, 1n situatia in care legea penald nu prevede careva impedimente la
aplicarea prevederilor art. 90 CP pentru situatia inculpatului, instanta de judecata considerd ca nu
este rational ca Straton Nicolae ***** g3 execute pedeapsa privativa de libertate stabilita
acestuia.

Din aceleasi considerente, instanta de judecatd a apreciat cd suspendarea executdrii
pedepsei cu inchisoarea, stabilite inculpatului in prezenta sentintd, pe o perioada de proba de 4
(patru) ani si oferirea posibilitatii acestuia, ca in termenul de probd sa se abtina de la comiterea
oricaror infractiuni, precum si sd presteze conform prevederilor art. 67 CP, in primele 6 luni de la
devenirea definitivd a prezentei sentinte, 200 (doud sute) ore muncad neremuneratd in folosul
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comunitatii, reprezentd un just echilibru intre interesul inculpatului de a fi la libertate si a-si
intretine familia prin munca cinstitua si interesul de realizare a preventiei generale si speciale.

Din aceste motive, instanta de judecatd cu referire la prevederile art. art. 89 alin. (2) lit. a)
si 90 alin. (1) CP al RM, a ajuns la concluzia de a dispune suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea, stabilite in prezenta sentinta, pe o perioada de proba de 4 (patru) ani, cu liberarea
ulterioara de pedeapsa a vinovatului Straton Nicolae ***** cu conditia ca acesta In termenul de
proba nu va comite infractiuni, va presta conform prevederilor art. 67 CP, in primele 6 luni de la
devenirea definitivd a prezentei sentinte, 200 (doud sute) ore muncad neremuneratd in folosul
comunitatii si astfel va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Instanta de judecatd, potrivit prevederilor art. 90 alin. (9) - (11) CP informeaza
condamnatul ca: in cazul in care cel condamnat cu suspendarea condifionatd a executarii
pedepsei, in decursul perioadei de probatiune sau, dupa caz, termenului de proba, incalca in mod
sistematic obligatiile stabilite sau, pind la expirarea perioadei de probatiune sau, dupa caz,
termenului de proba, nu a executat cu rea-vointa obligatia de a repara dauna cauzatd instanta de
judecata, la propunerea organului care exercita controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea executarii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnarii
cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei si la trimiterea condamnatului pentru a
executa, deplin sau partial, dar nu mai putin de 1/3 din pedeapsa stabilitd prin hotarirea instantei
de judecata. In cazul in care cel condamnat cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei
savirseste in perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probd o noud infractiune
intentionata, instanta de judecata ii stabileste o pedeapsa in conditiile art.85, daca, dupa caz, nu
sint aplicabile prevederile alin.(11) din prezentul articol. In cazul in care cel condamnat cu
suspendarea conditionata a executdrii pedepsei savirseste in perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de proba o infractiune din imprudentd sau o infractiune intentionatd mai pufin
grava, problema anularii sau mentinerii condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei se solutioneaza de catre instanta de judecatd, la propunerea organului care exercitd
supravegherea asupra comportamentului celor condamnati cu suspendarea executarii pedepsei.

Argumentarea concluziei instantei referitor la imposibilitatea constatarii faptului
existentei infractiunilor stabilite de art. 326 CP in actiunile inculpatilor.

1. Instanta de judecata retine ca analiza coroborata a informatiilor relevate de probele
nr. 1; 4; 181 - 18.V; 26, precum si a concluziilor formulate la cercetarea fiecarei probe,
demonstreaza In mod sintetic urmatoarele aspecte:

2. Vescu Alexei, in realitate nu cunoaste la care universitate din Italia acesta
intentiona sd depund actele si sa studieze, nu cunoaste la care facultate intentiona sd depuna
actele, nu cunoaste care era pachetul de acte care-i era necesar pentru a fi inmatriculat la
universitatea respectiva, nu cunoaste daca trebuia sau nu sa sustind careva examene pentru a
accede la studii la universitatea dorita de el, la fel a acesta a intimpinat dificultati in a indica
institutiile de invatamint care i-ar fi eliberat documentele prezentate de el pentru recunoastere.
Martorul respectiv a recunoscut in sedinta cd el nu cunostea limba italiand si nu a depus niciodata
pachetul de acte la o careva universitate din Italia in vederea accederii la studii in tara respectiva,
chiar dacd acesta a obtinut actele pe care le-a solicitat de la inculpati la data de 04.08.2017 si
afirma cd are nevoie de termen pina la 01 septembrie 2017.

3. Probele din dosar denota ca in cadrul discutiei cu Secrieru Timotei din 04.08.2017
(proba nr. 18.1) Vescu Alexei primeste toate actele sale si anume atestatul n original, diploma in
original, apostila la diploma, apostilile electronice, confirmarea de la Ministerul Educatiei,
apostila la confirmare, traducerea, legalizatd de cétre traducdtor si notar cusute sigilate
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apostilate. Aceeasi proba denotd cd Secrieru Timotei 1i comunica lui Vescu Alexei faptul sa
mearga sa Incerce sa mearga singur la ambasada sa obtina declaratia de valoare.

4. Proba nr. 18.I1 denotd ca Vescu Alexei la data de 07.08.2017 il abordeaza pe
Straton Nicolae cu aceeasi intrebare referirot la ambasada. Se retine cd de aceastd datd Vescu
Alexei a intrebat direct daca ei ar avea oameni care sa faca mai repede ... cu Ambasada.

5. Instanta a constatat (a se vedea proba 1 si nr. 18.2) ca afirmatiile lui Straton precum
ca el ar avea la ambasada pe cineva caruia ar trebui sa-i dea mijloace financiare pentru obtinerea
serviciului dorit de Vescu, au fost facute de inculpatul Straton Nicolae, doar dupa ce Vescu
Alexei, de trei ori i-a solicitat si a insistat ca primul sa verifice dacad este posibil sd faca aceste
acte mai repede, formulind rugaminti, facind apel la compasiunea acestuia, la faptul ca este pus
de rude intr-o situatie dificild si promitindu-i sugestiv inculpatului ca ” se vor intelege cumva”.

6. Se mai retine cad martorul Vescu Alexei, fiind confruntat in cadrul audierii, cu
aceasta realitate, de cdtre apdratorul inculpatului, a indicat cd, “atunci avea nevoie, de aceea si l-a
intrebat, inseamna ca avea nevoie”. A mai indicat martorul ca ’nu tine minte sa i se fi spus sa se
clarifice singur”. La intrebarea avocatului ,,ati fost la Ambasada Italiei dupa data de 04.08.2017”,
martorul a indicat cd daca nu greseste, probabil tot prin dlor. Ei, probabil, au spus ca au si acolo
oameni. Nu tine minte daca a fost la Ambasada Italiei. La intrebarea avocatului de ce la data de
07.08.2017, ati fost insistent pentru a-i determina pe reprezentatii intreprinderii sd va obtina
documentul de la ambasada- certificatul de valoare , martorul a indicat ca in primul rand pentru
el nu era nevoie de mare insistentd. Ei si singuri propuneau. Ei au comunicat cd au oameni. Nu
isi aminteste sa fi fost el foarte insistent. La intrebarea ,,care a fost necesitatea sa intrebati daca
are persoana la ambasadd , martorul a indicat ca din motiv cd a Inteles cd dlui are relatii, el
posibil a avut nevoie. La intrebarea avocatului cui i-a apartinut initiativa pentru intdlnirea din
07.08.2017 in vederea Inregistrarii comunicarii, martorul a indicat cd anume cui ii apartinea
initiativa - el a avut nevoie sa mearga la ei. Probabil a sa a fost initiativa, la moment nu 1si aduce
aminte”.

7. Contrapunind informatiile care reies din proba nr. 18.1 — 18.II cu informatiile
relatate de martor in sedintd de judecata din 10.07.2019 (a se vedea analiza afirmatiilor date de
martorul Vescu Alexei la sedinta din 10.07.2019), instanta constata o evidentd tendinta a acestuia
de a ascunde, a nega sau de a trece sub ticere informatiile care denotd conduita provocatoare
realizata de el 1n raport cu inculpatii, actiuni care reies din celelalte probe din dosar.

8. Aceastd tendintd a martorului, a pus In garda instanta, in conditiile in care, acesta
este prezentat de acuzare ca fiind o persoana neutrd, careia i-ar fi strdine notiunea de provocare
sau procedura activitatii sub acoperire.

9. S-a retinut (a se vedea analiza probei nr. 1) ca doar in cazurile contactului cu Vescu
Alexei si Martin Ilie, inculpatul Straton Nicolae a facut afirmatii care ar putea fi calificate la
prevederile art. 326 CP.

10. Nici unul din ceilalti martori neutri (a se vedea proba nr. 2, 3, 5, 6, 10, 12, 13, 14,
17) nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd, sau acceptatd o oarecare suma de bani pentru influientarea
carorva persoane publice. Din contra unii martori au indicat ca au inteles cd banii sunt pentru
serviciul respectiv, deoarece era timpul persoanei care se ocupa cu acesta si nimeni nu avea sa
faca gratis acest seriviciu. Martorii respectivi au negat cd ar fi discutat ca cineva ar fi trebuit sa
influienteze careva persoane publice.

11. In conditiile enuntate la alineatele anterioare, instanta de judecati a constatat ca,
Vescu Alexei era din start un agent al statului, care a fost trimis sa investigheze modul in care
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actioneaza inculpatii si care pe parcurs, i-a provocat pe acestia in vederea determinarii lor la
comiterea actiunilor care ar cadea sub incidenta infractiunii stabilite de art. 326 CP.

12. Din raspunsurile date de Vescu Alexei in sedintd de judecata (a se vedea proba nr.
1), instantei de judecata i este evident ca 1n realitate, acesta nu avea nici un interes personal in
obtinerea apostilarii diplomelor si actelor sale, traducerii lor, legalizdrii sau in obtinerea
certificatului de la ambasada. Instanta de judecata reitereaza ca pentru a decide astfel, a luat in
calcul faptul ca: Vescu Alexei nu a putut sa indice concret la care universitate urma sa depuna
actele pentru a pleca la studii peste hotare in Italia, care erau exact actele de care avea nevoie
pentru a pleca la studii si nici nu a putut prezenta o explicatie plauzibild a motivului din care
acesta nu a mai depus dosarul sdu la universitatea doritd, in conditiile in care actele respective au
fost perfectate si inminate acestuia inca la data de 04.08.2017 (a se vedea proba 18.1).

13. In conditiile specificate, instanta de judecati apreciazi cd spetei ii sunt aplicabile
principiile jurisprudentiale evidentiate de CtEDO 1n cauza Ramanauskas vs Lituania (cererea no
74420/01, hotarirea MC din 5 februarie 2008, par. 63 si 65). In temeiul acestei jurisprudente
OUP este responsabil de actiunile de provocare realizate de cet. Vescu Alexei in raport cu
inculpatii. Ori, chiar daca acesta era un privat, el era dirijat de agentii statului.

14. Instanta de judecatd mai retine ca in conditiile in care OUP, cunostea incd de la
26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.1I), tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai
multi bani de la clientii sdi, pentru serviciile prestate de acesta, precum si faptul cd acesta
obignuia sa creasca sumele convenite din start cu clientii, in legatura cu orice pretext, instanta de
judecatd apreciazd ca in spetd, OUP, prin indermediul lui Vescu Alexei, prin solicitarea repetata
a unor termeni si mai scurti decit cei conveniti initial, a incercat de fapt sa exploateze aceasta
”lacomie” a inculpatului Straton, pentru a-1 determina sd solicite majorarea pretului, avind in
prealabil grija sa-i sugereze acestuia (inca de la 07.08.2017 a se vedea proba 18.1I) si pretextul
convenabil pentru majorare si anume existenta unui om la ambasadd care sd faca totul mai
repede, precum si faptul ca ei se vor intelege cumva”, ceea ce subintelege oferta unei sume
banesti propusa de Vescu Alexei.

15. Instanta de judecata considera ca o astfel de conduita a agentului statului, urmeaza
a fi apreciatd ca fiind provocare. Ori, tendinta inculpatului Straton, de a creste cit mai mult
preturile convenite initial si de a cistiga cit mai multi bani pentru serviciile sale, sau “alergatura
sa”, asa cum indica acesta in discutiile cu Secrieru Sergiu (a se vedea proba nr. 19.11 si 19.11I),
erau bine cunoscute OUP inca de la data de 26.07.2017 si erau suficient de puternice sa-l
determine pe ultimul sd gdseasca orice fel de explicatie pentru madrirea pretului, inclusiv cea
sugeratd de Vescu Alexei (la 07.08.2017 proba 18.II), precum ca ultimul ar putea invoca ca are
acolo (la ambasada) pe cineva care sa faca totul mai repede.

16. La fortificarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca nici
unul din martorii neutri, audiati in sedintd de judecatd, nu a comunicat ca inculpatii le-ar fi
solicitat transmiterea mijloacelor banesti pentru influientarea carorva persoane publice.

17. Astfel, se constatd cd asemenea afirmatii au fost facute de inculpatul Straton
Nicolae, doar n contextul discutiilor cu agentii statului Vescu Alexei si Martin Ilie, care au
realizat actiuni provocatoare in raport cu acesta. Ori, ultimii In conditiile in care cunosteau de
tendinta constantd a lui Straton Nicolae de a creste, sub orice pretext, preturile convenite in
prealabil, s-au ingrijit sd-i sugereze ultimului despre faptul ca ar fi interesati sa facd cit mai
repede anumite acte si cd pentru asta ar fi gata sd plateasca careva sume suplimentare, inclusiv
pentru persoane in competenta carora ar intra realizarea acestor actiuni, dar de fapt i-au exploatat
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lacomia, obtinuind in final afirmatia ultimului ca el ar avea pe cineva acolo si contra unor plati ar
fi in stare sa obtind respectiva urgentare.

18. In conditiile specificate, instanta de judecata a apreciat ca in spetd, sunt incidente si
principiile jurisprudentiale dezvoltate de CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12
par. 114 - 115, 124 — 125), si care interzice provocarea inculpatului la comiterea unei alte
decit cea Invederata de acesta.

19. Din aceste motive, luind in calcul faptul ca probele obtinute prin provocare nu pot
fi apreciate ca fiind conforme art. 6 CEDQO, instanta de judecatd a apreciat ca la caz, declaratiile
lui Vescu Alexei urmeaza a fi tratate cu rezervele de rigoare.

20. Instanta de judecata retine cd potrivit art. 94 alin. (1) pct. 11 CPP in procesul penal
nu pot fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate in instanta de
judecata si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotariri judecatoresti datele care au fost
obtinute: 11) prin provocarea, facilitarea sau incurajarea persoanei la savirsirea infractiunii.

21. Prin urmare, instanta de judecatd a apreciat ca informatiile furnizate de martorul
Vescu Alexei nu pot fi luate in calcul la formarea unei eventuale concluzii despre eventuala
vinovdtie a inculpatilor la comiterea faptelor ce li se incrimineaza.

22. In asemenea conditii, la formarea parerii referitoare la faptele demonstrate in
aceasta cauza, a luat 1n calcul declaratiile lui Vescu Alexei, precum si Inregistrarile ambientale
sau telefonice dobindite cu implicarea lor, doar in masura in care acestea concordd cu
informatiile relevate de celelalte probe din dosar, apreciate a fi admisibile de catre instanta de
judecata.

23. La analiza analiza probelor nr. 18.3 si nr. 26 din prezenta sentinta, instanta de
judecatd a indicat motivele din care a conchis ca acestei spete 1i sunt aplicabile principiile
jurisprudentiale dezvoltate de CtEDO 1in cauza Morari catre Moldova (par. 33), cauza
Ramanauskas (§ 60), cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125). La
analiza acelorasi probe instanta de judecatd a conchis ca pentru respectarea echitatii acestui
proces, in sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba 18.IV, dar si proba nr. 4,
care sunt dobindite in rezultatul provocarii, urmeaza a fi excluse din dosar si nu pot fi luate in
considerare.

24, La analiza probei nr. 4, instanta de judecata a constatat cd, la data de 01.08.2017 (a
se vedea proba nr. 18. III), agentul statului Martin Ilie, fara sa tind cont de obligatia pusd in
seama sa, de a nu admite provocari, depasind in mod evident sfera actiunilor pentru care fusese
autorizat prin ordonanta procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. II a se vedea si analiza probei
nr. 26) 11 comunica lui Straton Nicolae ca ’la mine cand vroieu la colegi de la Universitate la
camin acolo sa le fac un locusor, tot asa dacd stii persoane spui, mdi omule hai cd suntem
oameni, una alta. Dumneavoastra la direct cu cineva de acolo care....”, In rezultat Straton Nicolae
raspunde ”Dapucum...”. In acelasi context, investigatorul Martin Ilie se adreseaza lui Straton
Nicolae ’da poate cumva mai repede sd o facem...”, ”dar dacd mai punem niste bani deasupra?”.

25. La analiza probei nr. 4 s-a observat ca in cadrul audierii lui Martin Ilie in sedinta de
judecatd, ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi fost facute de cétre el sub forma de gluma.
26. Instanta de judecata retine ca o astfel de explicatie nu este una plauzibila si nu poate

determina instanta sa conchida cd in spetd, OUP nu a recurs la provocare. Din contra, tendinta
agentului statului de a-1 provoca pe inculpatul Straton Nicolae la comiterea infractiunii stabilite
de art. 326 este cit se poate de evidenta.
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217. La fel, instanta de judecata constatd cd martorul, in sedintd de judecata a incercat sa
treaca sub tacere aceastd conduitd a sa, sau sd o explice prin faptul ca aceasta ar fi fost doar o
gluma.

28. Instanta de judecata observa, la acest capitol, ca rezultatul unor astfel de ”glume” s-

a observat doar 1n cazul in care Straton Nicolae a interferat cu agentii statului Vescu Alexei si
Martin Ilie. Ori, nimeni din ceilalti martori audiati in sedintd nu a comunicat ca Straton Nicolae,
Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit bani sau alte bunuri, pentru
sine ori pentru altd persoand, prevalindu-se de influenta asupra unei persoane publice pentru a-1
face sa indeplineascd sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni n
exercitarea functiei sale.

29. Instanta de judecatd reitereazd ca asemenea afirmatii au fost facute doar de
inculpatul Straton Nicolae si doar in contextul discutiilor cu agentii statului Vescu Alexei si
Martin Ilie, care au realizat actiuni provocatoare In raport cu acesta. Ori, ultimii in conditiile n
care cunosteau de tendinta constantd a lui Straton Nicolae de a creste, sub orice pretext, preturile
convenite in prealabil, s-au ingrijit sa-i sugereze ultimului despre faptul ca ar fi interesati sa faca
cit mai repede anumite acte si ca pentru asta ar fi gata sd plateasca careva sume suplimentare,
inclusiv pentru persoane in competenta cdrora ar intra realizarea acestor actiuni, dar de fapt i-au
exploatat 1comia, obtinuind in final afirmatia ultimului cé el ar avea pe cineva acolo si contra
unor plati ar fi in stare sd obtina respectiva urgentare.

30. Din aceste motive, luind in calcul faptul ca probele obtinute prin provocare nu pot
fi apreciate ca fiind conforme art. 6 CEDQO, instanta de judecatd a apreciat ca la caz, declaratiile
agentilor statului Vescu Alexei si Martin Ilie urmeaza a fi tratate cu rezervele de rigoare.

31. Instanta de judecata retine cd potrivit art. 94 alin. (1) pct. 11 CPP in procesul penal
nu pot fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate in instanta de
judecata si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotariri judecatoresti datele care au fost
obtinute: 11) prin provocarea, facilitarea sau incurajarea persoanei la savirsirea infractiunii.

32. Prin urmare, instanta de judecatd a apreciat ca informatiile furnizate de martorii
Vescu Alexei si Martin Ilie nu pot fi luate in calcul la formarea unei eventuale concluzii despre
eventuala vinovdtie a inculpatilor la comiterea faptelor ce li se incrimineaza.

33. In asemenea conditii, la formarea parerii referitoare la faptele demonstrate in
aceasta cauza, a luat 1n calcul declaratiile lui Vescu Alexei si Martin Ilie, precum si inregistrarile
ambientale sau telefonice dobindite cu implicarea lor, doar in masura in care acestea concorda cu
informatiile relevate de celelalte probe din dosar, apreciate a fi admisibile de catre instanta de
judecata.

34. Se mai retine cd in urma analizei probei cu nr. 18 instanta de judecata a retinut In
mod sintetic faptul ca in cadrul discutiei din 04.08.2017, inculpatul Secrieru Timotei ii comunica
lui Vescu Alexei despre faptul ca urmeaza sd meargd singur la ambasada. Aceeasi inregistrare
denota ca inculpatul ii comunica faptul ca la ambasadd e multd alergatura si de aceea dureaza
mai mult si respectiv este mai scump serviciul.

35. Instanta de judecatd a retinut cd proba nr. 18.I nu demonstreaza in careva fel ca
Secrieru Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit, bani de la Vescu Alexei, pentru sine sau
pentru o altd persoana, prevalindu-se de careva influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1
face sa indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei ultimului.
Din contra, informatiile din Inregistrare denota ca inculaptul Secrieru Timotei i-a transmis lui
Vescu o serie de acte pe care deja le-a perfecat, fara sa afirme despre o eventuald influentda
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asupra cdrorva functionari in procesul de obtinere a lor si nici despre vinderea acestei influiente
citre Vescu Alexei.

36. La analiza probei nr. 18.I1 instanta a verificat daca Vescu Alexei a pastrat o
atitudine pasiva in raporturile sale cu Straton Nicolae.
37. Se retine ca la realizarea acestei analize, instanta de judecata a luat in calcul faptul

cd OUP ii era cunoscut incd de la 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.1I), tendinta inculpatului
Straton Nicolae de a identifica cit mai multe persoane ce aveau nevoie de legalizarea,
recunoasterea, traducerea sau autentificarea actelor de studii sau de stare civild, precum si de
tendinta primului de a convinge aceste persoane sa apeleze, contra cost la serviciile sale, anume
la legalizarea recunoasterea, traducerea sau autentificarea actelor de studii sau de stare civila. La
fel, cel titziu de la aceeasi datd, OUP ii era cunoscutd tendinta inculpatului Straton Nicolae de a
obtine cit mai multi bani de la clientii sdi, pentru serviciile prestate de acesta, precum si faptul ca
acesta obisnuia sd creascd sumele convenite din start cu clientii, in legatura cu orice pretext,
precum si cd acesta era intr-o vesnica goand dupa clienti, de existenta carora, depindea cistigul
sau.

38. Tot la analiza probei 18.II s-a stabilit cd anume in contextul descris la alineatul
precedent, precum si in conditiile in care Straton Nicolae nu i-a spus din start lui Vescu Aexei, ca
primeste sau acceptd bani pentru influientarea persoanelor publice in vederea grabirii
procedurilor de perfectare a actelor in privinta sa, Vescu Alexei, la data de 07.08.2017, 1l
intreaba pe Straton Nicolae daca ei ar avea “oameni care sa facd mai repede....cum ati facut, cum
ati facut cu Ministerul, ati facut repede, dar cu Ambasada?”. La aceasta intrebare Straton Nicolae
ii reproseaza ca daca dadea a doua zi deodata aveau sa reuseasca si-i spune ca poate sa-i si arate
ca sd nu creada ca el bate capul. La acest repros, Vescu Alexei afirma cd ”la el neamurile umbla
din colo 1n coace, nu sunt pe loc... si nu are de ales....”.

39. In continuare, Vescu Alexei, insistd in conduita sa si formuleazd o rugdminte catre
inculpatul Straton Nicolae” uite te rog matale cand o si fie si ce pret?”. In acelasi context, Vescu
Alexei, 1n Incercarea de a exploata avaritia inculpatului Straton Nicolae, adaogd fraza “oricum o
sd trebuiasca, ca nu am de ales, deamu o sd vorbim acolo, s ne intelegem acolo...”. Instanta de
judecata retine ca la aceste afirmatii ale lui Vescu Alexei, Straton Nicolae ii spune acestuia ” 76
Septembrie, vezi cd eu ce pot sa fac, aestia de la Ambasada Tmi dau bonul ista si eu bonul ista ti-
1 dau tie si tu i-1 arati lor si tu iti iei copia, ai facut copia la toate actele estea, tre sd faci copia la
toate actele estea si le i-ai cu tine in colo si eu iti dau bonul ista original, cu stampila de la
Ambasada, Intelegi cum, numai asa...”. Din raspunsul respectiv si din sintagma “numai asa” este
evident ca Straton Nicolae, din start era orientat spre realizarea unor actiuni legale care
presupuneau acordarea suportului lui Vescu Alexei in procedura de obtinere de catre acesta a
actului de la ambasada.

40. Instanta de judecatd a retinut (a se vedea proba nr. 18.1I) cd desi Straton Nicolae i-a
comunicat acestuia, care este procedura ce trebuie urmata de catre el, Vescu Alexei, continua sa
insiste si afirmd ca “oricum trebuie de asteptat, de facut asa tot cum se face...si cat o sa coaste
chestia asta?”. Se retine cd si la aceastd afirmatie a cet. Vescu Alexei, Straton Nicolae i
reproseaza ca ’daca tu dadei, era pe 30, era ideal”, la care Vescu Alexei afirma cd el a vrut, dar
daca asa s-a primit...”, la care inculpatul Straton afirma ”strasnic de ce nu inteleg unii
oameni....”.

41. In continuarea aceleiasi conduite, Vescu Alexei insistd din nou asupra solicitdrii
sale si Intreaba ’da nici ca cum mai repede de facut?”. Abia in aceste conditii, Straton Nicolae ii
raspunde “costa ruble vai Alexei....costd ruble”, iar Vescu Alexei intreabd si cat, dacd asa la
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urgentare cat o sd coste?”, primind raspuns “tot + 807, iar la intrebarea in cit timp primeste
raspunsul, acesta raspunde 000 nu stiu, cum vad ca poate sa le scoatd acela din Ambasada, ca eu
am pe cineva in Ambasada intelegi si eu vad cum poate el sd mi le scoatd”, ”intai tre sa vorbesc,
eu cu dansul nu am vorbit, dar ma gandesc ca el o s mi le scoatd, daca o si-1 rog frumos, o sa-i
achit ruble, eu cred ca el o sa faca!!! 80 cu 80 1i 160....”.

42. Astfel instanta a constatat cd afirmatiile specificate la alineatul precedent, au fost
facute de inculpatul Straton Nicolae, doar dupd ce Vescu Alexei, de trei ori i-a solicitat si a
insistat ca primul sd verifice dacd este posibil sa facd aceste acte mai repede, formulind
rugaminti, facind apel la compasiunea acestuia, la faptul ca este pus de rude intr-o situatie
dificila si promitindu-i sugestiv inculpatului cd ” se vor intelege cumva”.

43. Pentru instantd, o astfel de conduitd a cet. Vescu Alexei (care era o persoana sub
controlul agentilor statului), realizatd la data de 07.08.2017 in conditiile in care organului de
urmarire penald, inca de la data de 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.II), ii era cunoscuta
tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi bani de la clientii sdi, pentru
serviciile prestate de acesta, precum si obisnuinta acestuia de a creste sumele convenite din start
cu clientii, In legaturd cu orice pretext, nu a reprezentat altceva decit o exploatare a acestei
”lacomii” a inculpatului Straton, prin provocarea acestuia cu cereri repetate de urgentare a
procedurii si cu formularea prealabila de catre Vescu Alexei a asigurdrii ca se vor intelege cumva
deoarece alta alegere el nu ar avea.

44, Din aceste considerente, instanta de judecatd apreciaza ca 1n aceasta situatie agentul
statului Vescu Alexei, care in realitate desfasura o activitate sub acoperire, a depasit limitele
comportamentului ,,esential pasiv” si a actionat ca un agent provocator.

45. In aceasta ordine de idei, instanta de judecatd pornind de la jurisprudenta CtEDO in
cauza Morari catre Moldova (par. 33) si cauza Ramanauskas (§ 60) considera cd pentru a
respecta echitatea acestui proces in sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba
18.2, care este dobinditd in rezultatul provocarii urmeaza a fi exclusa din dosar si nu poate fi
luatd in considerare.

46. Suplimentar, instanta de judecatd tine sa observe ca ceilalti clienti ai cet. Straton
Nicolae, care au fost audiati ca martori in cauza datd (exceptind agentii statului Vescu si Martin),
nu au declarat cad cineva din inculpati s-ar fi prevalat de existenta unei influiente asupra unor
persoane publice si cd pentru influientarea acestora le-ar fi pretins pretins, acceptat sau primit
bani sau alte bunuri. Din contra, toti martorii au indicat cd banii le erau solicitati pentru
realizarea in locul persoanelor interesate a tuturor actiunilor orientate spre perfectarea,
legalizarea, traducerea, autentificarea sau apostilarea unor acte.

47. In astfel de conditii, daca s-ar tine cont de probele dobindite prin provocare (18.II -
18.1V), s-ar constata un fapt straniu si anume ca Straton Nicolae ar fi vindut influenta asupra
persoanelor publice doar agentilor statului, nu si unor persoane neutre de ancheta.

48. In astfel de conditii, instanta de judecata apreciaza ca acestei spete 1i este incidentd
si jurisprudenta CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 —
125). Ori, din cele expuse la alineatele precedente, reiese cd agentii statului, prin conduita lor
provocatoare, 1-au determinat pe inculpat sa comitd o faptd pe care acesta nu intentiona sa o
realizeze pind la initierea actiunilor de provocare, si pe care acesta nu o practica in situatii in care
contacta cu persoane neutre anchetei.

49. Inclusiv din acest motiv, instanta de judecatd a apreciat imposibild angajarea
raspunderii penale a inculaptului Straton Nicolae n baza art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b)
si d) CP si art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM.
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50. La analiza probei nr. 18.11I instanta de judecatd a facut referire la motivele expuse
la analiza probei nr. 26, unde au fost expuse motivele pentru care (inregistrarile comunicarilor
realizate cu participarea investigatorului Martin Ilie), cad sub incidenta prevederilor art. 94 alin.
(1) pct. 8) CPP, iar prin urmare nu pot fi luate in considerare de instantd la formarea concluziei
despre eventuala vinovatie a persoanelor figurante in respectivele discutii.

51. Tot la analiza probei 18.III instanta a retinut cd informatiile relevate de aceasta
denota ca Straton Nicolae colecta bani de la persoanele interesate sa perfecteze prin intermediul
sau diferite acte, legalizari, traduceri apostilari, traduceri etc. In acest sens ultimul isi racola si isi
atragea prin diverse metode potentiali clienti, chiar lingd sediul Ministerului Educatiei, unde se
forma rind de persoane interesate in legalizarea, recunoasterea, traducerea sau autentificarea
actelor de studii. Pentru realizarea acestor servicii, inculpatul solicita de la potentialii clienti,
anumite sume banesti.

52. S-a mai retinut ca inregistrarea de la proba 18.III denota cd initial Straton Nicolae i-
a explicat lui Martin Ilie ca el este gata sa legalizeze actele propuse de Martin Ilie si anume “cu
tot cu Ministerul de Externe, Ministerul Justitiei, traducere in Germana, aplicarea stampilelor pe
traducere, tot, tot, 3 acte, diploma, cu suplimentul si confirmarea de la Minister, care o si i-o0
facd”. Tot inculpatul a comunicat din start lui Martin Ilie ca toate Ministerele, toate stampilele,
asta intra in acesti 280 euro, Ministerul Educatiei, urgenta si asta tot in decurs de 2 saptdmani- 2
sdptamani si jumatate”

53. S-a retinut (proba nr. 18.11I) ca initial inculpatul Straton nu a indicat in nici un fel
ca pretinde, primeste sau accepta acei 280 euro pentru a influienta pe cineva. Tot el, in cadrul
discutiei a comunicat ca el lucreaza la birou de traduceri si chiar el obtine acte de genul dat si ca
se ocupa cu asta inca din 2005.

54. La analiza conduitei agentului Martin Ilie, instanta de judecata a retinut cd OUP 1i
era cunoscut incd de la 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.11), tendinta inculpatului Straton
Nicolae de a obtine cit mai multi bani de la clientii sdi, pentru serviciile prestate de acesta,
precum si faptul cd acesta obisnuia sd creascd sumele convenite din start cu clientii, in legatura
cu orice pretext favorabil lui. Se mai retine ca din aceleasi probe reiese ca Straton Nicolae era
intr-o vesnica goana dupa clienti, de existenta carora, depindea cistigul sau.

55. S-a retinut ca anume in aceste conditii, la data de 01.08.2017, agentul statului
Martin Ilie, fara sa tind cont de obligatia pusa in seama sa, de a nu admite provocari, depasind in
mod evident sfera actiunilor pentru care fusese autorizat prin ordonanta procurorului din
28.07.2017 (f.d. 13 vol. II a se vedea si analiza probei nr. 26) 1i comunica lui Straton Nicolae ca
’la mine cand vroieu la colegi de la Universitate la camin acolo sa le fac un locusor, tot asa daca
stii persoane spui, madi omule hai cd suntem oameni, una alta. Dumneavoastra la direct cu cineva
de acolo care...”, in rezultat Straton Nicolae raspunde “Dapucum...”. In acelasi context,
investigatorul Martin Ilie se adreseaza lui Straton Nicolae ”da poate cumva mai repede sa o
facem...”, “’dar daca mai punem niste bani deasupra?”.

56. La analiza probei 18.111, s-a constatat cad aceasta tendintd a investigatorului Martin
Ilie nu a fost una sporadica. Ori, in continuarea discutiei cu Straton Nicolae 1i comunicd acestuia
ca ” totusi am ajuns la tema asta, am o prietend care bacul nu o putut sa-1 sustina...”, ”Da o
diploma de universitate asa mai repede”, ”Da sd iesi din tard sd nu stai pe loc aici...” , la care
inculaptul Straton 11 comunica ca asa ceva reprezintd un fals.

57. In conditiile specificate, luind in calcul faptul evident ci agentul statului Martin Ilie
si-a depdsit actiunile care i-au fost permise prin ordonanta procurorului, in situatia n care s-a
constatat ca Straton Nicolae era o persoand fard prea mari scrupule, aflatd intr-o goana
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permenentd dupa clienti noi care ar dori s realizeze prin intermediul sdu actiuni de autentificare,
traducere sau legalizare a actelor, precum si ca primul nu scdpa nici un pretext de a-i convinge pe
acestia de propria eficacitate, dar si de a creste preturile convenite initial, Intrucit aceasta situatie
era cunoscutd OUP inca de la 26.07.2017, pornind de la rigorile art. 8 alin. (3) CPP, dar si de la
jurisprudenta CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125),
instanta de judecatd a concluzionat ca in acest caz, OUP prin intermediul agentului sdu Martin
Ilie, pur si simplu a exploatat aceste caracteristici ale inculpatului Straton Nicolae pentru a-l
determina pe acesta sd faca afirmatiile care ulterior au permis procurorului s sustind ca ultimul
ar fi comis trafic de influenta, dar pe care acesta nu le-ar fi facut daca nu ar fi exsitat o provocare
din partea agentului sub acoperire. Din aceleasi considerente, instanta de judecata a apreciat ca in
aceasta situatie agentul statului Martin Ilie, care desfasura o activitate sub acoperire, a depasit
limitele comportamentului ,,esential pasiv” si a actionat ca un agent provocator.

58. La fundamentarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca in
primele sale discutii cu Martin Ilie, Straton Nicolae a indicat expres pentru ce sunt cerute
mijloacele banesti de la acesta, convenind si un termen de realizare a actiunilor de recunoastere,
traducere si autentificare. Abia dupa interventia agentului sub acoperire, Straton Nicolae a facut
afirmatiile invocate de acuzare.

59. La fel, la formarea acestei concluzii, instanta de judecatd a fost marcata de faptul ca
doar martorii care au avut si calitatea de agenti ai statului (Martin Ilie si Vescu Alexei) au indicat
ca Straton Nicolaei le-ar fi cerut bani prevalindu-se de influienta asupra unor persoane publice,
pentru determinarea acestora sa realize sau sa urgenteze realizarea actiunilor care intrau in
competenta acestora. Nimeni din ceilalti martori audiati in sedintd nu a comunicat cd Straton
Nicolae sau Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi pretins, acceptat sau primit bani sau alte
bunuri, pentru sine ori pentru altd persoand, prevalindu-se de influentd asupra unei persoane
publice pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei
actiuni 1n exercitarea functiei sale.

60. In final, la analiza probei nr. 18.111, instanta de judecata a tinut si evidentieze ci in
urma audierii lui Martin Ilie in sedintd de judecata, ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi
fost facute sub forma de gluma (a se vedea proba nr. 4). In mod evident, o astfel de explicatie nu
este una plauzibild si nu poate determina instanta sd conchida ca in spetd, OUP nu a recurs la
provocare.

61. In aceasta ordine de idei, instanta de judecata pornind de la jurisprudenta CtEDO in
cauza Morari catre Moldova (par. 33), cauza Ramanauskas (§ 60), Grba vs Croatia (cererea no.
47074/12 par. 114 - 115, 124 — 125), considera ca pentru a respecta echitatea acestui proces, in
sensul dat acestei notiuni de art.6 § 1 al Conventiei, proba 18.1V, dar si proba nr. 4, care sunt
dobindite in rezultatul provocdrii urmeaza a fi excluse din dosar si nu poate fi luatd in
considerare.

62. Informatiile relevate de proba nr 18.V denotd ca aceastd conversatie contine doar
interventia efectuatd de Secrieru Sergiu in discutia dintre Straton Nicolae si Martin Ilie. Ori, in
cadrul acesteia, Secrieru Sergiu il intreaba pe Martin Ilie daca a fost la farmacie si afirma ca la ei
este tot ca in farmacie deoarece au de toate. Instanta de judecata apreciaza ca aceste afirmatii nu
poat fi interpretate ca o dovada a faptului cd Secrieru Sergiu ar fi organizat sau instigat pe cineva
la comiterea unei oarecare infractiuni.

63. In concluzia analizei probei nr. 18, instanta de judecati a fost pusa in situatia de a
conchide ca cele comunicate de Straton Nicolae In discutiile cu Vescu Alexei si Martin Ilie
reprezintd o consecinta a rolului activ manifestat de acestia in procesul de provocare a ultimului
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prin solicitarea unor termene cit mai restrinse, chestionarea acestuia daca are careva persoane
cunoscute si de propunerea venitd din partea agentilor statului de a da bani pentru urgentare etc.
Ori, 1n conditiile Tn care Straton Nicolae se ocupa cu prestarea serviciilor de legalizare a actelor,
de altfel foarte larg raspindite in Chisindu, este evident ca acesta avea un interes deosebit in a
atrage cit mai multi clienti, inclusiv prin conferirea unei Increderi acestora in faptul ca este
capabil sa respecte termenele si conditiile cerute de ei, pe de o parte, iar pe de altd parte in aceea
de a obtine un pret cit mai mare pentru serviciile sale.

64. La analiza probei nr. 19.X instanta de judecatd a retinut ca aceasta in tandem cu
informatiile relevate de proba nr. 19.I1X si nr. 19.X confirma in mod suplimentar ca Vescu Alexei
a depasit limitele comportamentului ,,esential pasiv”’ si a actionat ca un agent provocator, prin
formularea repetatd a unor cereri de urgentare in tandem cu sugestii cd inculpatii ar avea pe
cineva la ambasada si ca ar fi dispus sa se inteleaga cu ei in acest sens (a se vedea si proba nr. 18.
10).

65. La analiza probei nr. 26 instanta de judecata a retinut printre altele faptul ca masura
de investigatie enuntata a fost dispusd prin ordonanta procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol.
IT). Potrivit ordonantei enuntate investigatorul Martin Ilie a fost autorizat sd desfdsoare
urmatoarele activitati sub acoperire: prezentarea la sediul Ministerului Educatiei pentru a depune
actele necesare autentificarii, sd intre In contact cu cet. Straton Nicolae, Secrieru Sergiu si
Secrieru Timotei pentru a se documenta cu serviciile propuse de dansii; sd le prezinte actele de
studii si sd stabileascd modalititile de depunere si termenii legali sau termenii propusi si
respectiv ce solicitdri sunt pentru serviciile lor; sd accepte serviciile oferite si sd achite sumele de
bani extorcate de ultimii.

66. S-a retinut ca in procesul verbal respectiv este expusd concluzia precum ca in
rezultatul efectuarii masurii speciale de investigatii - ,,investigatia sub acoperire” s-ar fi constatat
ca, Secrieru Timotei, Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, aflandu-se in Intelegere prealabila si de
comun acord, desfasoard o activitate ilegalda de organizare a perfectarii si grabirii confirmarii
autenticitatii si apostildrii actelor de studii eliberate de institutiile de Invatamant din Republica
Moldova, sustindnd cad detin influentd asupra persoanelor publice responsabile din cadrul
Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii si Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, fiind
pretinse si primite Tn acest sens mijloace banesti care variaza in suma de la 250 de euro pana la
1500 euro.

67. La analiza probei nr. 26, a fost indicat ca instanta de judecatd nu poate retine
concluzia expusa 1n actul enuntat din urmatoarele considerente.
68. In primul rind, instanta de judecata a constatat ca potrivit prevederilor art. 136 alin.

(2) pct. 1) CPP, investigatia sub acoperire se dispune printr-o ordonantd in care se va indica
printre altele masura speciala de investigatii autorizata.

69. Potrivit art. 136 alin. (3) CPP, in cazul in care apreciaza necesitatea folosirii de
catre investigatorul sub acoperire a masurilor speciale de investigatii prevazute la art.132/2
alin.(1) pct.1) lit.a)-h), procurorul sesizeaza judecatorul de instructie in vederea emiterii unei
incheieri pentru efectuarea masurii speciale de investigatii.

70. Instanta de judecata a retinut ca din continutul procesului verbal privind investigatia
sub acoperire (f.d. 18 vol II), dar si din alte materiale ale cauzei penale (f.d. 48-60 vol. I) reiese
ca Martin Ilie, pe parcursul realizdrii investigatiei sub acoperire dispuse prin ordonanta
procurorului din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. II) a fost dotat cu tehnicd speciald pentru interceptarea
si inregistrarea comunicarilor si imaginilor.
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71. S-a mai retinut ca potrivit art. 132/2 alin. (1) lit. a), b) si c¢) din CPP in vederea
descoperirii si cercetarii infractiunilor se efectueaza urmatoarele masuri speciale de investigatii:
1) cu autorizarea judecdtorului de instructie: a) cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a
aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de
filmat; b) supravegherea domiciliului prin utilizarea mijloacelor tehnice ce asigura inregistrarea;
c) interceptarea si inregistrarea comunicarilor sau a imaginilor;

72. La analiza aceleiasi probe (nr. 26) instanta a mentionat ca pornind de la prevederile
si normele enuntate la alineatul anterior, nu existd nici un dubiu ca dotarea investigatorului sub
acoperire cu tehnica speciald pentru interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor,
presupunea de fapt necesitatea folosirii de catre acesta a uneia din madsurile speciale de
investigatii prevazute la art.132/2 alin.(1) pct.1) lit.a)-h), la concret interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor sau a imaginilor.

73. Constatarea specificata la alineatul anterior, in tandem cu prevederea expresa a art.
136 alin. (3) CPP, implica aparitia in spetd, la data de 28.07.2017 (momentul numirii MS
investigatia sub acoperire) a obligatiei procurorului de a sesiza judecatorul de instructie in
vederea emiterii unei Incheieri prin care s se autorizeze folosirea de catre investigatorul sub
acoperire Martin Ilie a masurii speciale de investigatii - interceptarea §i inregistrarea
comunicdrilor sau a imaginilor.

74. Asa cum reiese din continutul procesului verbal din 24.08.2017 ( proba nr. 18.III-
18.IV f.d. 41 vol. I) OUP a inteles, ca la administrarea la dosar a imaginilor interceptate si
inregistrate de Martin Ilie, s@ se prevaleze de incheierea emisd de judecatorul de instructie la data
de 24.07.2017 (f.d. 41 vol. I) prin care a fost autorizatd interceptarea si Inregistrarea
comunicdrilor care vor avea loc Intre Vescu Alexei, Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton
Nicolae si alte persoane o perioada de 30 de zile, calculate de la 24.07.2017.

75. La analiza probei nr. 26, instanta de judecatd a indicat ca se intelege cu greu, cum
judecatorul de instructie ar fi putut, la data de 24.07.2017, autoriza folosirea de catre
investigatorul sub acoperire Martin Ilie, a MSI interceptarea comunicdrilor, in conditiile in care,
actiunea procesuald sub forma de investigatie sub acoperire, dar si implicarea in aceasta a
agentului Martin Ilie a fost decisd de procuror abia la data de 28.07.2017. La fel, instanta de
judecatd mentioneazad cd emiterea de catre judecdtorul de instructie a autorizatiei ca
investigatorul Vescu Alexei sa intercepteze convorbirile cu inculpatii, nu poate fi interpretata ca
un cec in alb, pus la dispozitia OUP, de a trimite oricare alt investigator dotat cu tehnica de
captare a convornirilor, la aceeasi banuiti. Ori, o astfel de interpretare, ar presupune ca dreptul
subiectiv garantat oricarei persoane de art. § CEDO, poate fi pus la latitudinea OUP, printr-o
singurd incheiere a judecdtorului de instructie. Este evident ca o astfel de idee este una absolut
falsa si contravine scopului institutiei judecatorului de instructie, care urmeaza ca in fiecare caz
si situatie concreta sd aprecieze dacd ingerinta este legald, necesard, precum si dacd aceasta
urmareste un scop legitim.

76. In temeiul celor enuntate anterior, pornind de la esenta art. 136 alin. (3) CPP, dar si
de la jurisprudenta CtEDO pe marginea art. 8§ CEDO, instanta conchide ca, din momentul in
care procurorul a ajuns la concluzia despre necesitatea folosirii de catre investigatorul sub
acoperire a masurii speciale de investigatie interceptarea si inregistrarea comunicarilor in cadrul
MSI numite la 28.07.2017, urmeaza sa sesizeze judecatorul de instructie in vederea emiterii unei
incheieri pentru efectuarea respectivei masuri speciale de investigatii anume in acest context.

77. Instanta de judecata retine cd aceasta observatie, nu poate fi apreciatd ca una
formala. Ori, art. 136 alin. (3) CPP, in tandem cu art. 132/2 CPP instituie anumite mecanisme i
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garantii care au scopul de contracarare a arbitrariului In procesul de realizare a ingerintei in
dreptul subiectiv grantat de art. 8 din CEDO. Dreptul stabilit de art. 8 nu este unul absolut, dar
ingerintele realizate in acesta trebuie sd corespunda la cel putin trei criterii: sa fie prevazuta de
lege, sa urmareasca un scop legitim si sa fie necesara intr-o societate democratica.

78. La efectuarea testului legalitatii, MS interceptarea si inregistrarea comunicarilor
realizate de Martin Ilie, se constatd omisiunea OUP de a se conforma prevederilor art. 136 alin.
(3) CPP. Prin urmare, masura respectivd nu corespunde criteriului de legalitate si implicit
urmeaza a fi apreciatd ca una arbitrara. Aceastd omisiune nu poate fi acoperita prin incheierea
judecatorului de instructie din 24.08.2017 (f.d. 65 vol. I) care nici nu abordeaza macar aceste
aspecte.

79. Din aceleasi motive, inregistrarile comunicarilor realizate cu participarea
investigatorului Martin Ilie, cad sub incidenta prevederilor art. 94 alin. (1) pct. 8) CPP, iar prin
urmare nu pot fi luate in considerare de instantd la formarea concluziei despre eventuala
vinovdtie a persoanelor figurante in respectivele discutii.

80. Se mai retine cd la analiza aceleiasi probe (nr. 26) s-a retinut ca asa cum rezultd din
continutul ordonantei din 28.07.2017 (f.d. 13 vol. II), procurorul a autorizat efectuarea
investigatiei sub acoperire in privinta cet. Straton Nicolae, Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si
angajatilor Ministerului Educatiei implicati in extorcarea si primirea mijloacelor banesti, prin
infiltrarea unei persoane pentru depunerea actelor in scopul confirmarii autenticitatii si apostilari
actelor de studii eliberate de institutiile de invatdmant din Republica Moldova, cu scopul
aprecierii rolului fiecarei persoane si documentarii actiunilor ilegale a persoanelor implicate in
aceastd schemd criminala. Investigatorul sub acoperire selectat pentru realizarea acestei
operatiuni a fost cet. RM Martin Ilie.

81. Potrivit aceleiasi ordonante sarcina si activitatile puse in seama investigatorului sub
acoperire erau: depunerea actelor la Ministerul Educatiei, in scopul confirmarii autenticitagii si
apostilari actelor de studii eliberate de institutiile de invatamant din Republica Moldova. Dupa
fiecare Intalnire sau actiuni ce prezinta interes major sau se referd la implicarea persoanelor in
actiuni de corupere, este obligatorie raportarea pe cdile de comunicare prestabilite a rezultatelor
discutiilor si transmiterea tehnicii speciale cu inregistrarile efectuate.

82. Din continutul aceleiasi ordonante reiese ca investigatorului sub acoperire i s-a
interzis sa provoace comiterea de infractiuni.

83. Din continutul aceleiasi ordonante, reiese cd lui Martin Ilie i-a fost permis:

a) sa se prezinte la sediul Ministerului Educatiei pentru a depune actele necesare
autentificarii,

b) sd Intre in contact cu cet. Straton Nicolae, Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei
pentru a se documenta cu serviciile propuse de dansii;

c) sa le prezinte actele de studii si sa stabileasca modalitatile de depunere si termenii
legali sau termenii propusi si respectiv ce solicitari sunt pentru serviciile lor;

d) sd accepte serviciile oferite si sa achite sumele de bani extorcate de ultimii.

84. Instanta de judecatd a observat cd chiar din continutul procesului verbal de

consemnare a rezultatelor investigatiei sub acoperire (f.d. 18 vol. II) reiese ca Martin Ilie dupa
primul contact cu Straton Nicolae si dupa ce a convenit cu acesta serviciile solicitate de primul si
pe care promitea sa le presteze ultimul (confirmarii autenticititii unor acte de studii), dupa
perfectarea unei procuri pe numele Straton Nicolae si Secrieru Timotei, investigatorul a revenit si
a intrebat daca este posibil si mai repede de urgentat procedura, la care Nicolai i-a comunicat ca
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poate perfecta actele necesare in termeni de la 10 pana la 14 zile, cu conditia ca trebuie de achitat
suplimentar suma de 50 euro.

85. In acest sens, instanta de judecatd constatid (proba nr. 26) cd aceastd insistentd
realizatd de Martin Ilie, de urgentare a termenilor de perfectare a actelor, de fapt reprezenta o
depasire de catre acesta a actiunilor care i-au fost permise prin ordonanta procurorului. Ori, prin
ordonanta respectiva lui Martin Ilie i s-a permis sd prezinte actele de studii si sd stabileasca
modalitatile de depunere si termenii legali sau termenii propusi si respectiv ce solicitari sunt
pentru serviciile lor, dar nu sa solicite termeni mai mici decit cei propusi de inculpati.

86. Se constatd cd Martin Ilie nu a fost autorizat sa solicite el, careva termeni pentru
perfectare, dar sa prezinte actele si sa stabileascd modalitatile de depunere si termenii legali sau
termenii propusi de banuiti.

87. Se mai retine cd OUP, cunostea inca de la 26.07.2017 (a se vedea proba nr. 19.11),
tendinta inculpatului Straton Nicolae de a obtine cit mai multi clienti, precum si obiceiul acestuia
de a-si etala 1n fata acestora propria eficientd, prin prezentarea numarului mare de cererei,
experienta sa Tn domeniu etc, dar si obiceiul acestuia de a mari sumele convenite din start cu
clientii, In legatura cu orice pretext.

88. La analiza probei nr. 18.111, s-a indicat ca faptul evident ca agentul statului Martin
Ilie si-a depasit spectrul de actiuni care i-au fost permise prin ordonanta procurorului, in situatia
in care s-a constatat ca Straton Nicolae era o persoana fara prea mari scupule, aflatd intr-o goana
permenentd dupa clienti noi, care ar dori sa realizeze prin intermediul sau actiuni de
autentificare, traducere sau legalizare a actelor, precum si ca primul nu scdpa nici un pretext de
a-1 convinge pe acestia de propria eficacitate, dar si de a creste preturile convenite initial, intrucit
aceasta situatie era cunoscutd OUP inca de la 26.07.2017, pornind de la rigorile art. 8 alin. (3)
CPP, impune concluzia ca in acest caz, OUP prin intermediul agentului sau Martin Ilie, pur si
simplu a exploatat aceste caracteristici ale inculpatului Straton Nicolae pentru a-l determina pe
acesta sa facad afirmatiile care ulterior au permis procurorului sa afirme ca ultimul ar fi comis
trafic de influenta.

89. La fundamentarea acestei concluzii, instanta de judecata a luat in calcul faptul ca in
primele sale discutii cu Martin Ilie, Straton Nicolae a indicat expres pentru ce sunt cerute
mijloacele banesti de la acesta, convenind si un termen de realizare a actiunilor de recunoastere,
traducere si autentificare. Abia dupa interventia provocatoare a agentului sub acoperire, Straton
Nicolae a facut afirmatiile invocate de acuzare.

90. La fel, la formarea acestei concluzii, instanta de judecata a fost marcata de faptul ca
indicii despre presupusa influentd a lui Straton Nicolae in raport cu persoane publice reies doar
din declaratiile agentilor statului Vescu Alexei si Martin Ilie. Nimeni din ceilalti martori audiati
in sedintd nu a comunicat ca Straton Nicolae sau Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei ar fi pretins,
acceptat sau primit bani sau alte bunuri, pentru sine ori pentru altd persoana, prevalindu-se de
influenta asupra unei persoane publice pentru a-l face sd indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau
sd grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale.

91. In final, instanta de judecati tine sa evidentieze ci in urma audierii lui Martin Ilie in
sedintd de judecatd, ultimul a comunicat ca aceste afirmatii ar fi fost facute sub forma de gluma
(a se vedea proba nr. 4). In mod evident, o astfel de explicatie nu este una plauzibila si nu poate
determina instanta sa conchida ca in spetd, OUP nu a recurs la provocare.

92. In concluzie, instanta retine ci judecind pe marginea circumstantelor relevate de
probele nr. 1; 4; 18.1 - 18.V si 26, s-a conchis cd acestor probe le sunt incidente prevederile art.
94 alin. (1) pct. 11 CPP care stabileste cd in procesul penal nu pot fi admise ca probe si, prin
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urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate In instanta de judecatd si nu pot fi puse la baza
sentintei sau a altor hotariri judecatoresti datele care au fost obtinute: 11) prin provocarea,
facilitarea sau Incurajarea persoanei la savirsirea infractiunii.

93. Instanta de judecatd reitereazd cd o solutie similard deriva si din jurisprudenta
CtEDO 1in cauza Morari vs Moldova (par. 33) si cauza Ramanauskas (§ 60), in care este indicat
ca pentru respectarea echitatii procesului, probele dobindite in rezultatul provocarii urmeaza a fi
excluse din dosar si nu pot fi luate in considerare la formarea unei concluzii pe marginea acestei
cauze penale.

94, La fundamentarea acestei solutii, instanta de judecatd, a mai luat in calcul faptul ca,
doar in cazurile contactului cu agentii statului, Vescu Alexei si Martin Ilie si doar in urma
provocdrilor puse in aplicare de primii, inculpatul Straton Nicolae a facut afirmatii care ar putea
fi incadrate la prevederile art. 326 CP.

95. Nici unul din ceilalti martori neutri (a se vedea proba nr. 2, 3, 5, 6, 10, 11, 12, 13,
14, 17) nu a indicat ca i-ar fi fost cerutd, sau acceptatd o oarecare suma de bani pentru
influientarea carorva persoane publice. Din contra unii martori au indicat ca au inteles ca banii
sunt pentru serviciul respectiv, deoarece era timpul persoanei care se ocupa cu acesta si nimeni
nu avea sa faca gratis acest seriviciu. Martorii respectivi au negat ca ar fi discutat ca cineva ar fi
trebuit sa influienteze careva persoane publice.

96. In conditiile specificate, instanta de judecati a apreciat ca in spetd, sunt incidente si
principiile jurisprudentiale dezvoltate de CtEDO in cauza Grba vs Croatia (cererea no. 47074/12
par. 114 - 115, 124 — 125), si care interzice provocarea inculpatului la comiterea unei alte

.....

decit cea Invederata de acesta.

97. Asa cum a fost constatat prin aceasta sentintd, Straton Nicolae, a inteles sa realizeze
actiunile de corupere activa a persoanelor publice Ciutac Elena si Gutu Emilia. Aceste fapte sunt
demonstrate prin probe utile si pertinente.

98. Informatii reflectate de probe utile si admisibile, care sa denote ca Straton Nicolae
ar fi realizat Tn mod liber, actiuni de vindere a influientei sale asupra lui Ciutac Elena si Gutu
Emilia, la dosar nu au fost prezentate. Din contra, analiza probelor din dosar, creeaza impresia,
ca organul de urmadrire penald, prin provocare, a incercat sa obtind extinderea intentiei
infractionale invederate initial de Straton Nicolae, prin determinarea acestuia sd comita si actiuni
care ar putea fi tratate prin prisma art. 326 CP.

99. Aceastd constatare, reprezintd un temei in plus care a determinat instanta sa
aprecieze ca probele nr. 1; 4; 18.1 - 18.V si 26 sunt inadmisibile, urmeaza a fi excluse din dosar
in temeiul prevederilor art. 94 alin. (1) pct. 11 CPP si nu pot fi puse la baza unei concluzii
referitoare la o eventuald existenta a faptei prejudiciabile specificate 1n rechizitoriu.

100. Cu referire la celelalte probe din dosar, instanta de judecatd reitereaza cd nici unul
din martorii (a se vedea proba nr. 2, 3, 5, 6, 10, 11, 12, 13, 14, 17) nu a indicat ca i-ar fi fost
cerutd de cineva din inculpati, sau acceptata de cineva din acestia o oarecare suma de bani pentru
influientarea cdrorva persoane publice. Din contra unii martori au indicat cd au inteles ca banii
sunt pentru serviciul respectiv, deoarece era timpul persoanei care se ocupa cu acesta si nimeni
nu avea sd faca gratis acest seriviciu. Martorii respectivi au negat ca ar fi discutat cd cineva ar fi
trebuit sa influienteze careva persoane publice.

101. Se retine ca la analiza probelor nr. 8-9 instanta de judecata a retinut ca pornind de la
prevederile art. 8 alin. (3) CPP, declaratiile partii vatdimate Doni Sergiu, urmeaza a fi interpretate
in favoarea inculpatilor. Ori, s-a retinut ca initial Doni Segiu a mentionat ca inculpatul Secrieru i-
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ar fi comunicat cd este o persoand la minister care poate sd ajute la legalizarea actelor, totusi
partea vatimata respectiva a indicat ca Secrieru Sergiu nu a pretins de la el mijloce financiare
pentru a influenta factorii de decizie de la Ambasada Italiei pentru facilitarea obtinerii, perfectarii
declaratiei de valoare, Secrieru Sergiu nu a pretins mijloace financiare pentru a influenta careva
persoane publice in vederea facilitdrii obtinerii, grabirii obtinerii sau 1n alte scopuri legate de
obtinerea, legalizarea, apostilarea actelor indicate de el, (a precizat ca inculaptul i-a spus ca sunt
multe diplome, si cd asta costd mai mult, fapt cu ce a fost de acord stiind ca are 4 diplome. Nu a
fost asa ceva ca sd dea bani ca sa fie cineva mituit. A dat bani pentru legalizarea, traducerea si
legalizarea diplomelor); Secrieru Sergiu nu a pretins de la el mijloace financiare pentru a
influenta personaje din cadrul Ministerului Sanatatii si Ambasada Italiei. A mai explicat ca dlui a
comunicat cad se va interesa daca este posibilitatea prin careva obiective, aceasta insemnind de
ex. dacd ar avea in Romania un frate sau daca era sa aiba un copil nascut acolo, adica niste cai
amiabile. A precizat partea vatamata ca, nu a dat banii pentru a fi mituit cineva; a mai declarat
partea vatimata ca pentru persoanele care trebuiau sa ofere asemenea consultatii, Sercriru Sergiu
nu a pretins careva mijloace financiare”; aceeasi parte vatdmata a indicat ca Secrieru Sergiu nu i-
a zis numele si familia celui cu care se va consulta, i-a spus ca se va consulat din punct de vedere
juridic ceea ce tine de diplomele sale de studii.

102. La analiza probei 8-9 instanta de judecatd a mentionat ca in situatia in care partea
vatamata Doni Sergiu, a indicat expres ca Secrieru nu a pretins de la el sumele de bani pentru
sine, sub pretextul ca are influentd asupra unei persoane publice si ca pentru aceste sume o va
face pe aceasta sd indeplineascd actiunea de grabire a perfectdrii actelor, in conditiile in care
Doni Sergiu a indicat expres ca el nu a transmis bani pentru ca cineva sd fie mituit, dar si faptul
ca banii transmisi de el erau pentru legalizarea, traducerea si recunoasterea diplomelor, instanta
de judecatd nu poate aprecia cd aceste declaratii ar fi in masurd sd demonstreze persistenta in
faptele lui Secrieru Sergiu a semnelor calificative a laturii obiective a art. 326 CP.

103. La analiza aceleiasi probe (8-9), instanta a indicat ca are rezerve fatd de modul in
care acuzatorul de stat a introdus in aceastd cauza penald proba testimoniala respectiva. Ori, se
atestd ca declaratiile cet. Doni Sergiu nu figurau in aceastd cauzd penald in rechizitoriu, iar
declaratiile acestuia nu erau incluse macar in lista probelor acuzérii anexa la rechizitoriu (f.d.
219-220 vol. V). La dosar era anexatd doar o plingere depusa la 25.09.2017 in adresa CNA de
catre Doni Sergiu (f.d. 32 vol. I), finalitatea careia nu este clara. Se retine cd acuzatorul de stat a
solicitat audierea Iui Doni Sergiu in calitate de martor si abia dupa audierea acestuia in calitate de
martor la sedinta din 21 mai 2021 (f.d. 237 vol. VII), a comunicat instantei ca acesta ar avea
calitatea de parte vatamata si parte civild, motivind cd din eroare, ordonantele care atestd
recunoasterea acestuia In aceasta calitate, nu ar fi fost anexate la dosar la etapa UP, solicitind sa
fie anexate in sedinta din 21.05.2021.

104. In conditiile in care, in spetd s-au identificat tendinte ale partii acuzarii de a induce
in eroare instanta referitor la anumite aspecte ale acestei cauze (a se vedea analiza probei nr. 1),
s-a apreciat ca fiind neplauzibil acest argument al acuzdrii. Astfel, in conditiile in care
ordonantele prezentate de acuzator nu se regédsesc la materialele cauzei penale trimise initial in
instantd, si in lipsa unor dovezi rezonabile pe marginea acestei chestiuni furnizate de acuzare,
apare un dubiu cd aceste acte puteau fi emise post factum cu scopul de a influienta declaratiile
cet. Doni Sergiu.

105. Anume din aceste motive, instanta a considerat necesar sd pund in aplicare
prevederile art. 8 alin. (3) CPP, la aprecierea informatiilor date de Doni Sergiu la prima si a doua
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sedintd de judecata (a se vedea proba nr. 8 si proba nr. 9) si implicit nu a putut retine modul de
interpretare a acestor declaratii propus de procuror.

106. Se mai retine ca la analiza probei nr. 23 s-a retinut ca informatiile relevate de
aceasta demonstreaza doar ca Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei, activau cu Straton Nicolae in
cadrul aceluiasi birou de legalizare a actelor, receptionau comenzi, discutau cu clientii care
beneficiau de serviciile biroului si realizau actiuni pentru intocmirea actelor, cum ar fi
programari, depunere de acte la diverse institutii pentru legalizare, apostilare, traducere etc. S-a
retinut cd proba respectiva nu denotd ca Secrieru Sergiu sau Secrieru Timotei s-ar fi prevalat de
existenta unei influiente asupra unor persoane publice si cd pentru influientarea acestora ar fi
pretins, acceptat sau primit bani sau alte bunuri. S-a mai retinut ca informatiile relevate de proba
respectiva nu denotd ca Secrieru Sergiu ar fi organizat savirsirea unei eventuale infractiuni de
trafic de influentd sau ar fi dirijat realizarea ei de cétre alte persoane. Deasemenea, informatiile
specificate nu releva nici un indiciu ca Secrieru Sergiu ar fi instigat o oarecare persoand sa
savirseasca infractiunea prevazuta de art. 326 CP. S-a mai observat ca informatiile relevate de
proba respectiva nu denota ca Secrieru Timotei ar fi comis in calitate de autor fapta prevazuta de
art. 326 CP.

107. La analiza aceleiasi probe (nr. 23), instanta de judecata a observat ca desi contactele
dintre inculpati in perioada de referintd au fost deosebit de strinse, informatiile derivate din
analiza discutiilor acestora nu sunt in masurd sa demonstreze ca Secrieru Sergiu sau Secrieru
Timotei ar fi cunoscut despre actiunile realizate de Straton Nicolae in raport cu Gutu Emilia si
Ciutac Elena, sau ca acestia le-au aprobat sau au contribuit prin careva metoda la realizarea lor.
Din contra, informatiile care rezultd din analiza acestor discutii denotd cd Secrieru Sergiu
Secrieru Timotei si Straton Nicolae permanent purtau discutii care erau nemijlocit legate de
activitatea pe care ei o desfasurau, acestea nefiind orientate spre punerea in aplicare, organizarea,
instigarea sau dirijarea careiva infractiuni de corupere.

108. Se retine cd la analiza probelor nr. 32-41, instanta a retinut ca din continutul
acestora nu reiese altceva de decit faptul ca Secrieru Sergiu si Secrieru Timotei se ocupau cu
actiuni de legalizare, autentificare, traducere a diferitor acte, In cadrul biroului Legactus sau
realiza diferite activitati cotidiene. S-a mai observat cd aceste informatii nu demonstreaza ca
inculpatul supus monitorizarii ar fi realizat careva actiuni, care in tandem cu informatiile relevate
de celelalte probe din dosar, ar permite sa se conchida ca Secrieru Sergiu sau Secrieru Timotei ar
fi comis careva din infractiunile care i se incrimineaza de catre partea acuzarii.

109. La analiza probei nr. 63 instanta a retinut cd informatiile relevate de aceasta proba
demonstreaza aceleasi circumstante specificate la analiza probei nr. 62 si anume ca Straton
Nicolae ii transmitea cet. Gutu Emilia informatii despre persoanele in numele carora a depus
actele si pe care aceasta, contrar unei remuneratii necuvenite, le receptiona fard careva
impedimente si le procesa mai rapid. In aceeasi ordine de idei, s-a retinut ci aceeasi proba denoti
ca astfel de mesaje au fost expediate citre Gutu Emilia doar de catre Straton Nicolae nu si de
catre Secrieru Sergiu sau Secrieru Timotei. Aceasta constatare a fundamentat in mod suplimentar
parerea instantei de judecatd referitoare la netemeinicia acuzatiei formulate in rechizitoriu
privind comiterea de catre Secrieru Sergiu a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si
alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP, 326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP
si a lui Secrieru Timotei de comitere a infractiunilor stabilite de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2)
lit. b), d) Cod Penal al RM.

110. La analiza probei nr. 64 s-a retinut cd identificarea in telefonul inculpatului Secrieru
Sergiu a numarului de telefon al cet. Ciutac Elena nu reprezinta o informatie, care prin ea insasi
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ar permite formarea unei concluzii despre implicarea lui Secrieru Sergiu In careva actiuni
criminale specificate in rechizitoriu. Mai mult decit atit, instanta de judecatd observa ca desi a
fost supus cercetarii telefonul inculpatului Secrieru Sergiu, in acesta nu au fost depistate mesaje
sau alte informatii care sa ateste ca acesta ar fi organizat comiterea infractiunilor specificate in
rechizitoriu sau ca ar fi instigat careva persoane la comiterea acestor infractiuni.

111. Instanta de judecata retine ca prin rechizitoriu lui Straton Nicolae i-a fost incriminat
comiterea prin participatie, in calitate de autor, a traficului de influenta, in perioada 18.07.2017-
20.07.2017 ( in raport cu Vescu Alexei), in perioada 01.08.2017-16.08.2017 (in raport cu Martin
Ilie), actiuni urmate de influenta promisa si de obtinerea rezultatului urmadrit, infractiune
prevazuta de art.42 alin.(2), art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal. Tot lui Straton Nicolae i s-a
mai incriminat cd la sfarsitul lunii iulie 2017, fiind dirijat de Secrieru Sergiu, ar fi sustinut ca are
influenta asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al
Republicii Moldova si poate asigura organizarea si grabirea perfectarii documentelor aferente
confirmarii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de institutiile de invatamant din
Republica Moldova, a pretins si a primit de la Balan Alexandrina suma de 70 dolari SUA 1in
calitate de avans, invocand ca pentru perfectarea intregului set de acte este necesara transmiterea
sumei totale de 300 euro, actiuni urmate de obtinerea rezultatului dorit, infractiune prevazuta de
art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal.

112. Instanta de judecata retine ca imposibilitatea retinerii probelor nr. 1; 4; 18.1 - 18.V
si 26 (a se vedea paragraful 92 si 99 din prezentul capitol), in tandem cu informatiile relevate de
probelenr. 2,3, 5,6,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 17, 23, 32-41, 62-63 (a se vedea paragraful 105-109
din prezentul capitol), fac imposibila retinerea bazei faptice, invocate de acuzare in rechizitoriu,
la formularea acuzatiei de comitere de cétre Straton Nicolae, a infractiunilor stabilite de art. art.
42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP si art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM.

113. Instanta de judecatd retine ca art. 326 alin. (2) lit. b) d) CP incrimineaza
pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta persoand, de catre o
persoana care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine, functionar international,
pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, b) savirsite de doua sau mai multe persoane; d) urmate de influenta
promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit.

114. In conditiile in care probele administrate de acuzare nu sunt in misurd sa
demonstreze existenta bazei faptice invocate 1n rechizitoriu (in partea acuzarii lui Straton Nicolae
de comiterea infractiunilor stabilite de art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP si art. 326
alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM), instanta de judecatd nu se vede obligatd sa analizeze o
careva coroborare dintre careva eventuale fapte si modalitatile normative stabilite de art. 326
alin. (2) CP.

115.  Mai mult, imposibilitatea retinerii bazei faptice invocate in rechizitoriu, inclusiv
rigorile jurisprudentiale stabilite de CtEDO si care au fost invocate de instantd in alineatele
anterioare, reprezintd un impediment in stabilirea existentei actiunilor infractionale (existenta
faptei infractiunii).

116. 1In conditiile respective, deoarece probele cercetate nu sunt in masurd sa
demonstreze existenta faptei respective, invocate in rechizitoriu, instanta de judecatd apreciaza
ca declaratiile inculaptului la etapa urmaririi penale, sunt irelevante si nu pot fi puse la baza unei
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eventuale concluzii privind vinovatia acestuia, mai ales in situatia in care in sedintd de judecata
inculpatii au renuntat la acestea invocind obtinerea acestora prin presiune.

117.  Se retine cd potrivit prevederilor art. 390 alin. (1) CPP, sentinta de achitare se
adopta daca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

118. 1In circumstantele descrise, avind in vedere faptul ci probele adminsitrate de
acuzare nu sunt In masurd sa demonstreze existenta faptei infractiunii, instanta de judecata
considera necesar de a-l achita pe Straton Nicolae ***** piscut la ***** pe marginea
acuzatiei de comitere a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d)
CP si art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, in legdtura cu neconstatarea existentei faptei
infractiunii.

119. Instanta de judecata retine ca prin rechizitoriu lui Secrieru Sergiu i s-a incriminat
comiterea infractiunilor prevazute de art.42 alin.(3) si (4), art.326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal
(01.08.2017-16.08.2017 Vescu Alexei, 01.08.2017-16.08.2017 Martin Ilie). Tot inculpatului
Secrieru Sergiu i s-a incriminat comiterea infractiunii stabilite de art.326 alin. (I) Cod penal prin
faptul ca, in perioada lunii februarie 2017, aflandu-se in biroul de serviciu situat in mun.
Chisinau, str.Banulescu-Bodoni 22, ar fi extorcat de la Doni Sergiu mijloace banesti n suma de
500 euro, sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Sanatatii
al Republicii Moldova, in scopul perfectarii adeverintei de autentificare a diplomei de rezidentiat
eliberate de USMF ,Nicolae Testimiteanu” si a primit de la Doni Sergiu in calitate de avans
suma de 200 euro, pentru organizarea procedurii de apostilare, traducere si depunere a actelor la
Ambasada Italiei In Republica Moldova, in scopul perfectarii declaratiei de valoare, promitand
ca va organiza intregul proces in luna septembrie- octombrie 2017, si solicitind pentru aceasta
perioada transmiterea restului sumei extorcate. Tot inculpatului Secrieru Sergiu i s-a incriminat
comiterea infractiunii stabilite de art. 326 alin.(2) lit.b) si d) Cod penal prin faptul ca la
sfarsitul lunii iulie 2017 ar fi dirijat actiunile lui Straton Nicolae, care sustinand ca are influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova si poate asigura organizarea si grabirea perfectdrii documentelor aferente confirmarii
autenticitatii si apostildrii actelor de studii eliberate de institutiile de Tnvatdmant din Republica
Moldova, a pretins si a primit de la Balan Alexandrina suma de 70 dolari SUA 1in calitate de
avans, invocand ca pentru perfectarea intregului set de acte este necesard transmiterea sumei
totale de 300 euro. Ulterior, dupd ce documentele aferente confirmarii autenticitatii si apostilarii
actelor de studii au fost perfectate prin intermediul persoanelor publice din cadrul Minsterului
Educatiei, Culturii si Cercetdrii al Republicii Moldova, fiind eliberate cet.Balan Alexandrina, la
01 septembrie 2017 Secrieru Sergiu a extorcat de la aceasta suma de 250 euro si a primit prin
extorcare suma de 200 euro, sustinand ca a perfectat actele respective datorita influentei detinute
asupra persoanelor publice din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii
Moldova.

120. Instanta de judecata retine ca imposibilitatea retinerii probelor nr. 1; 4; 18.1 - 18.V
s1 26 (a se vedea paragraful 92 si 99 din prezentul capitol), in tandem cu informatiile relevate de
probele nr. 2, 3, 5,6, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 17, 23, 32-41, 62-63 (a se vedea paragraful 105-109
din prezentul capitol), fac imposibila retinerea bazei faptice, invocate de acuzare in rechizitoriu,
la formularea acuzatiei de comitere de catre Secrieru Sergiu, a infractiunilor stabilite de 42 alin.
(3) st alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP, 326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b),
d) CP.

121. Instanta de judecata retine ca art. 42 alin. (3) si (4) CP stabileste cd (3) se considera
organizator persoana care a organizat savirsirea unei infractiuni sau a dirijat realizarea ei, precum
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s persoana care a creat un grup criminal organizat sau o organizatie criminald ori a dirijat
activitatea acestora. (4) Se considera instigator persoana care, prin orice metode, determind o alta
persoana sa savirseasca o infractiune.

122.  Se retine ca art. 326 alin. (2) lit. b) d) CP incrimineaza pretinderea, acceptarea sau
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri
sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoand, de catre o persoand care are influenta sau
care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicad, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu
ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, b) savirsite de
doud sau mai multe persoane; d) urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului
urmarit.

123.  Se reitereaza ca nici una din probele administrate la dosar nu este in masurd sa
demonstreze ca Secrieru Sergiu ar fi organizat sdvirsirea de catre Straton Nicolae sau de Secrieru
Timotei a infraciunii stabilite de art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP, sau ca Secrieru Sergiu ar fi
realizat in calitate de autor infractiunea stabilita de art. 326 alin. (1) CP prin extrocarea de la
Doni Sergiu a sumei de 500 euro pentru influientarea unor persoane publice din cadrul MS sau
ambasadei Italiei din RM (a se vedea pct. 105 din prezentul capitol), sau ca Secrieru Sergiu ar fi
comis de comun acord cu Straton Nicolae si prin dirijarea in luna iulie 2017 a actiunilor lui
Straton Nicolae 1n raport cu Balan Alexandrina (a se vedea analiza probei nr. 11). Mai mult, cu
referire la toate acuzatiile aduse lui Secrieru Sergiu, privind comiterea infractiunilor prin
intermediul sau in participare cu Straton Nicolae, instanta de judecatd reitereazd ca Straton
Nicolae a fost provocat de cétre persoanele aflate sub controlul OUP.

124.  In conditiile respective, deoarece probele cercetate nu sunt in masurd sa
demonstreze existenta faptei respective, invocate in rechizitoriu, instanta de judecatd apreciaza
ca declaratiile inculaptului la etapa urmaririi penale, sunt irelevante si nu pot fi puse la baza unei
eventuale concluzii privind vinovétia acestuia, mai ales 1n situatia in care in sedinta de judecata
inculpatii au renuntat la acestea invocind obtinerea acestora prin presiune.

125. In conditiile in care probele administrate de acuzare nu sunt in masurd si
demonstreze existenta bazei faptice invocate in rechizitoriu, instanta de judecatd nu se vede
obligata sa analizeze o careva coroborare dintre careva eventuale fapte si modalitatile normative
stabilite de art. 326 alin. (2) CP.

126. Mai mult, imposibilitatea retinerii bazei faptice invocate in rechizitoriu, inclusiv
rigorile jurisprudentiale stabilite de CtEDO si care au fost invocate de instantd in alineatele
anterioare, reprezintd un impediment in stabilirea existentei actiunilor infractionale (existenta
faptei infractiunii).

127.  Se retine ca potrivit prevederilor art. 390 alin. (1) CPP, sentinta de achitare se
adopta daca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

128. In asemenea conditii, instanta de judecati a apreciat ci Secrieru Sergiu Timotei,
nascut la ***** JDNP ***** yrmeaza a fi achitat pe marginea acuzatiei de comitere a
infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP, 326 alin.
(1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP in legatura cu neconstatarea existentei faptei
infractiunii.

129. In final, instanta de judecati retine ci lui Secrieru Timotei, prin rechizitoriu i se
incrimineaza comiterea in calitate de autor a infractiunii stabilite de art. art.42 alin.(2), art. 326
alin.(2) lit.b) si d) Cod penal, prin faptul ca prin intelegere prealabild, de comun acord cu
Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, ar fi activat sub paravanul Biroului de traduceri SRL
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,Legactus”, iar in aceste circumstante in perioada 18.07.2017-20.07.2017, in intelegere
prealabild si de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, ar fi pretins si primit de la
Vescu Alexei si Martin Ilie mijloace banesti, sustindnd cad detin influentd asupra persoanelor
publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova si Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova si pot asigura organizarea si grabirea perfectdrii documentelor
aferente confirmdrii autenticitatii si apostilarii actelor de studii eliberate de institutiile de
invatdmant din Republica Moldova, procedura care in regim normal deruleaza pana la 30 zile,
invocand faptul ca pentru acest serviciu este necesar de achitat cate 50 euro per document, si
convingandu-1 pe Vescu Alexei cd fara asistenta acestora nu va putea personal perfecta actele
necesare. Potrivit actului de acuzare tot el, urmare a actiunilor intentionate de extorcare, la
20.07.2017, in intelegere prealabild si de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, au
primit de la Vescu Alexei suma de 250 euro, sustinand ca detin influentd asupra persoanelor
publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii si Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova si promitandu-i, contra acestei sume, confirmarea autenticitatii si apostilarea
actelor de studii necesare. Prin actul de acuzare i se mai incrimineazd cd prin intelegere cu
aceleasi persoane ar fi extorcat de la Martin Ilie suma baneasca de 6900 lei, sustinand ca detin
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii si
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si, promitdndu-i, contra acestei sume, confirmarea
autenticitatii si apostilarea actelor de studii necesare, precum si ca ar fi influentat asupra cet.Gutu
Emilia, care detine functia de consultant principal din cadrul Serviciului de informare,
autentificare a actelor de studii si recunoasterea calificarii din cadrul Ministerului Educatiei,
Culturii si Cercetarii si Ciutac Elena, care detine functia de specialist principal al aceluiasi
serviciu din cadrul Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii.

130. Instanta de judecatd retine ca art. 42 alin. (2) CP stabileste ca se considerd autor
persoana care savirseste Tn mod nemijlocit fapta prevazuta de legea penald, precum si persoana
care a savirsit infractiunea prin intermediul persoanelor care nu sint pasibile de raspundere
penala din cauza virstei, iresponsabilitatii sau din alte cauze prevazute de prezentul cod.

131.  Se retine ca art. 326 alin. (2) lit. b) d) CP incrimineaza pretinderea, acceptarea sau
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri
sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoand, de citre o persoand care are influentd sau
care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicad, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu
ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, b) savirsite de
doud sau mai multe persoane; d) urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului
urmarit.

132.  Se reitereaza ca nici una din probele administrate la dosar nu este in masura sa
demonstreze cd Secrieru Timotei ar fi realizat n calitate de autor sau coautor prin intelegere
prealabild, de comun acord cu Secrieru Sergiu si Straton Nicolae, a infraciunii stabilite de art.
326 alin. (2) lit. b), d) CP. Mai mult, cu referire la acuzatia aduse lui Secrieru Timotei, privind
comiterea infractiunilor in participatie simpla cu Straton Nicolae, instanta de judecata reitereaza
ca Straton Nicolae a fost provocat de catre persoanele aflate sub controlul OUP.

133.  In conditiile respective, deoarece probele cercetate nu sunt in masurd si
demonstreze existenta faptei respective, invocate in rechizitoriu, instanta de judecatd apreciaza
ca declaratiile inculaptului la etapa urmaririi penale, sunt irelevante si nu pot fi puse la baza unei
eventuale concluzii privind vinovatia acestuia, mai ales in situatia in care in sedinta de judecata
inculpatii au renuntat la acestea invocind obtinerea acestora prin presiune.
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134.  In conditiile in care probele administrate de acuzare nu sunt in masurd si
demonstreze existenta bazei faptice invocate in rechizitoriu, instanta de judecatd nu se vede
obligata sd analizeze o careva coroborare dintre careva eventuale fapte si modalitatile normative
stabilite de art. 326 alin. (2) CP.

135.  Mai mult, imposibilitatea retinerii bazei faptice invocate in rechizitoriu, inclusiv
rigorile jurisprudentiale stabilite de CtEDO si care au fost invocate de instantd in alineatele
anterioare, reprezintd un impediment in stabilirea existentei actiunilor infractionale (existenta
faptei infractiunii).

136. Se retine cd potrivit prevederilor art. 390 alin. (1) CPP, sentinta de achitare se
adopta daca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

137.  In asemenea conditii, instanta de judecati a apreciat ci Secrieru Timotei urmeaz:i
a fi achitat pe marginea acuzatiei de comitere a infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326
alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, in legatura cu neconstatarea existentei faptei infractiunii.

138. Instanta de judecata retine ca solutiile date de instantd in prezenta sentinta, acopera
argumentele apararii referitoare la inechitatea procesului in cauza dati. In conditiile respective,
instanta de judecatd nu s-a vazut obligata sa dea raspunsuri detaliate la fiecare argument in parte
formulat de aparare.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din CPP in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie ardtatd dispozitia privitoare la mdsura preventivd ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecata retine cad potrivit materialelor cauzei penale, Straton Nicolae ****%*
nascut la ***** Ja data de 21.08.2017 ora 06:50 (f.d.99 Vol V), a fost de facto retinut. Prin
incheierea din 23.08.2017 (£.d.125-130 Vol V), s-a aplicat in privinta lui Straton Nicolae masura
preventiva- arestarea la domiciliu pe un termen de 30 de zile, cu calcularea termenului din data
de 23.08.2017 ora 15:30, cu includerea in acest termen perioada aflarii lui Straton Nicolae sub
arest, din momentul retinerii de la 21.08.2017 ora 06:50 pana in prezent 23.08.2017 ora 16:30.
Prin incheierea din 19.09.2017 (f.d.140-143 Vol V), s-a prelungit durata termenului arestului la
domiciliu pe un termen de 25 de zile pana la data de 15.10.2017 ora 15:30. Prin incheierea din
11.10.2017 (£.d.149-150 Vol V), s-a prelungit arestul la domiciliu pe un termen de 30 de zile, de
la data de 15.10.2017 ora 15:30 pana la 14.11.2017 ora 15:30. Prin incheierea din 13.11.2017
(f.d.14-16 Vol VI), s-a prelungit in privinta lui Straton Nicolae masura preventiva- arestul la
domiciliu pe un termen de 30 de zile, cu calcularea termenului din 14.11.2017 ora 15:30 pana la
14 decembrie ora 15:30. Ulterior in privinta inculpatului Straton Nicolae nu a mai fost aplicata
careva masura preventiva, fapt care nu a impiedicat examinarea acestei cauze penale.

In conditiile specificate, avind in vedere caracterul pedepsei stabilite lui Straton Nicolae,
instanta de judecatd nu a considerat necesar de a aplica 1n privinta acestuia o careva masura
preventiva, de la pronuntarea prezentei sentinte si pina la devenirea definitiva a acesteia.

Potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 12) si 13) CPP la adoptarea sentintei, instanta de
judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni: 12) dacd urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra
bunurilor; 13) ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte.

Instanta de judecata retine ca acuzatorul de stat cu referire la prevederile art. 106 alin.(2)
Cod penal, a solicitat Tncasarea In mod solidar si a trece fortat in contul statului banii ce au
constituit obiectul traficului de influentd, dupa cum urmeaza: de la inculpatii Secrieru Sergiu,
Secrieru Timotei si Straton Nicolae bani in sumd de 250 euro primiti de la Vescu Alexei, de la
inculpatii Secrieru Sergiu si Straton Nicolae in sumd de 70 dolari SUA si 200 euro primiti de la
Balan Alexandrina.
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A mai solicitat acuzatorul Incasarea in mod solidar din contul inculpatilor si a trece in
contul statului banii transmisi sub control in sumd de 1700 lei transmisi sub control de catre
Vescu Alexei lui Straton Nicolae, in suma de 6900 lei transmisi sub control de catre Martin Ilie
lui Straton Nicolae.

Instanta de judecata retine ca potrivit prezentei sentinte s-a constatat cd Straton Nicolae a
comis infractiunea stabilitd de art. 325 alin. (1) CP, anume coruperea activd a persoanelor
publice Ciutac Elena si Gutu Emilia.

Acuzatorul de stat a solicitat incasarea mijloacelor banesti enuntate, facind referire la faptul
ca acestea ar fi fost dobindite de inculpati in rezultatul comiterii infractiunii stabilite de art. 326
CP.

Asa cum a fost specificat, in textul prezentei sentinte, instanta a ajuns la concluzia ca in
speta, probele admisibile cercetate de instantd, nu sunt Tn masurd sd demonstreze existenta
fpatului infractiunilor stabilite de art. 326 CP. Din acelasi motiv, instanta a ajuns la concluzia de
a-1 achita pe inculpatii Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae de acuzatiile
referitoare la comiterea infractiunilor stabilite de art. 326 CP.

In conditiile in care s-a stabilit ci probele administrate in cauza dati nu sunt in masura sa
demonstreze existenta faptului infractiunii stabilite de art. 326 CP, iar inculpatii urmeaza a fi
achitati pe marginea acuzatiilor de comitere a acestor infratciuni, instanta de judecatd apreciaza
ca in speta nu poate fi aplicatd institutia confirscarii speciale.

La fel, instanta de judecatd apreciaza cd eventuala confiscare a mijloacelor banesti
respective, in ordinea prevederilor art. 106 CP, sau in ordinea art. 162 CPP, ar reprezenta o
violare a dreptului la prezumtia de nevinovdtie, In conditiile in care inculpatii urmeaza a fi
achitati.

Din aceste motive, la emiterea dispozitivului sentintei, instanta de judecatd a ajuns la
concluzia ca, solicitarea procurorului privind confiscarea in mod solidar de la inculpati a sumelor
de 1700 lei si respectiv de 6900 lei, este pasibila de a fi respinsa ca nefondata.

Instanta de judecatd retine ca prin incheierea nr. 11-5728/17 din 19.10.2017 (f.d.156 Vol
V), judecatorul de instrcutie a dispus aplicarea sechestrului pe mijloacele banesti ridicate de la
domiciliul cet. Secrieru Timotei in suma de 8600 lei, din automobilul lui Secrieru Timotei 750
euro, de la domiciliul lui Straton Nicolae 1580 euro, 7000 lei, 600 dolari SUA.

Instanta de judecata retine cd acuzatorul de stat a invocat dobindirea acestor mijloace
banesti de catre inculpati in rezultatul comiterii infractiunilor stabilite de art. 326 CP. Instanta a
ajuns la concluzia de a-i achita pe inculpatii Secrieru Sergiu, Secrieru Timotei si Straton Nicolae
de acuzatiile referitoare la comiterea infractiunilor stabilite de art. 326 CP, in legaturd cu
neconstatarea existentei faptei infractiunii.

Se retine ca potrivit prevederilor art. 396 pct. 4) CPP, dispozitivul sentintei de achitare sau
de Incetare a procesului penal trebuie sa cuprinda dispozitia de revocare a masurilor de asigurare
a actiunii civile si a eventualei confiscari speciale, daca astfel de masuri au fost luate.

In conditiile specificate la alineatele anterioare, instanta de judecati a considerat necesar ca
de la de la devenirea definitiva a prezentei sentinte, masura asiguratorie, sechestrul aplicat prin
incheierea nr. 11-5728/17 din 19.10.2017 (f.d.156 Vol V), urmeaza a fi anulat, urmind ca
mijloacele banesti asupra carora a fost aplicat sechestrul sa fie restituite persoanelor de la care
acestea au fost ridicate.

Cu referire la prevederile art. 385 pct. 13 CPP, coroborat cu art. 157 alin. (2) CPP si art.
162 alin. (1) pct. 5) si 6) CPP, in conditiile in care, pe parcursul UP au fost ridicate, o serie de
acte de stare civila sau de studii, 1n original sau a copiilor autentificate de pe acestea, in conditiile
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in care este evident ca acestea sunt, sau pot fi necesare titularilor lor, instanta de judecata a
hotarit ca de la devenirea definitiva a prezentei sentinte, documentele sau copiile autentificate de
pe documente care au fost anexate la materialele cauzei penale, sau au statut de mijloce materiale
de proba sau de corpuri delicte, urmeaza a fi restituite titularilor acestora (in cazul in care nu au
care au fost ridicate.

Se retine ca in cazul restituirii actelor care sunt anexate sau cusute la dosar, urmeaza ca la
materialele cauzei sa fie anexate copiile actelor restituite.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 384, 385, 389, 390, 392-395, 397
Cod Procedura Penalda RM, instanta de judecata,-

CONDAMNA

Straton Nicolae ***** pascut la ***** ge recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) CP si cu referire la prevederile art. 88 alin. (5) CP, i se aplica in
baza acestei norme o pedeapsa principald sub forma de inchisoare pe termen de 3 (trei) ani cu
executare in penitenciar de tip semiinchis, cu includerea in acest termen, a perioadei in care
inculpatul a fost privat de libertate de la 21.08.2017 ora 06:50 pana la 14.12.2017 ora 15:30,
precum si o pedeapsd complementra obligatorie sub formad de amenda in cuantum de 2000 (doua
mii) UC, ceea ce reprezintd suma de 100 000 (una suta mii) lei in contul statului.

Potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2) lit. a) si 90 alin. (1) CP al RM, se suspenda
executarea pedepsei cu inchisoarea, stabilite in prezenta sentintd, pe o perioadd de probd de 4
(patru) ani, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a vinovatului Straton Nicolae ***** cu conditia
ca acesta in termenul de proba nu va comite infractiuni, va presta conform prevederilor art. 67
CP, 1n primele 6 luni de la devenirea definitiva a prezentei sentinte, 200 (doud sute) ore munca
neremuneratd in folosul comunitatii si astfel va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Se informeaza inculpatul cd in cazul in care cel condamnat cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei, in decursul perioadei de probatiune sau, dupa caz, termenului de proba,
incalca in mod sistematic obligatiile stabilite sau, pind la expirarea perioadei de probatiune
instanta de judecatd, la propunerea organului care exercitd controlul asupra comportarii celor
condamnati cu suspendarea executarii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea
condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei si la trimiterea condamnatului
pentru a executa, deplin sau partial pedeapsa stabilita prin hotarirea instantei de judecata.

Inculpatul urmeaza sa se prezinte, in termen de 5 zile de la momentul raminerii efinitive a
sentintei, la organul de probatiune in a carui raza teritoriald isi are domiciliul in vederea
executarii muncii neremunerate.

Straton Nicolae ***** pdscut la ***** ge achitd pe marginea acuzatiei de comitere a
infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP si art. 326 alin. (2) lit.
b), d) Cod Penal al RM, in legatura cu neconstatarea existentei faptei infractiunii.

Straton Nicolae ***** ndscut la ***** se considera reabilitat pe marginea acuzatiei de
comitere a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) si d) CP si art. 326
alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, cu revocarea tuturor de masurilor de constringere aplicate in
privinta acestuia, in legatura cu respectivele acuzatii.
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Secrieru Sergiu *****, pascut la ***** JDNP ***** ge achitd pe marginea acuzatiei de
comitere a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP,
326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP in legdturd cu neconstatarea
existentei faptei infractiunii.

Secrieru Sergiu ***** nascut la ***** se considera reabilitat pe marginea acuzatiei de
comitere a infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (3) si alin. (4), 326 alin. (2) lit. b), d), CP,
326 alin. (1) Cod Penal al RM, art. 326 alin. (2) lit. b), d) CP, cu revocarea tuturor de masurilor
de constringere aplicate in privinta acestuia.

Secrieru Timotei ***** pascut la ***** se achitd pe marginea acuzatiei de comitere a
infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, 1n legatura
cu neconstatarea existentei faptei infractiunii.

Secrieru Timotei ***** an, *#**** gse considera reabilitat pe marginea acuzatiei de
comitere a infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), d) Cod Penal al RM, cu
revocarea tuturor de masurilor de constringere aplicate in privinta acestuia.

Cererea procurorului privind confiscarea in mod solidar de la inculpati a sumelor de 1700
lei si respectiv de 6900 lei, cu titlu de bani transmisi sub control se respinge ca nefondata.

De la devenirea definitiva a prezentei sentinte, mdsura asiguratorie, sechestrul aplicata prin
incheierea nr. 11-5728/17 din 19.10.2017 (f.d.156 Vol V), se anuleaza, urmind ca mijloacele
banesti asupra cdrora a fost aplicat sechestrul sa fie restituite persoanelor de la care acestea au
fost ridicate.

De la devenirea definitiva a prezentei sentinte, documentele sau copiile autentificate de pe
documente care au fost anexate la materialele cauzei penale, sau au statut de mijloce materiale de
proba sau de corpuri delicte, urmeaza a fi restituite titularilor acestora (in cazul in care nu au fost

.....

au fost ridicate.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisinau,
prin intermediul judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), de la emiterea sentintei motivate
integral.

Dispozitivul sentintei a fost pronuntat public la data de 22 noiembrie 2021.

Sentinta motivatd integral, va fi pusa la dispozitia partilor la data de 03.12.2021 ora 16 00.

Presedintele sedintei
Judecator Negru
Alexandru



