Dosarul nr.1-124/2015 PIGD 15-1-1274-06042015
SENTINTA
in numele Legii

13 octombrie 2016 orasul Cahul

Judecatoria Cahul,

Instanta de judecata compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Busuleac Mihail,
Grefier Visan Evelina
Cu participarea:

Procurorului XXXXXXXXX
Avocatului XXXXXXXXX
Inculpatul XXXXXXXXX

a judecat in sedinta publica, cauza penald de nvinuire a lui
XXXXXXXXX, niascut la 24 octombrie 1956, originar si domiciliat in s.Badicul Moldovenesc raionul Cahul, la
evidenti la medicul narcolog si psihiatru nu se afla, cu antecedente penale stinse, studii superioare, cetatean al Republicii
Moldova.

in savirgirea infractiunii prevazute de art. 329 alin.(2) lit.a), b) Cod penal.

constata:

XXXXXXXXX fiind persoand publica, activind in calitate de inginer-inspector al raionului Cahul, al Inspectoratului Supravegherii Tehnicii de Stat “Intehagro”,
filala Cahul, in rezultatul atitudinii neglijente i neconstiincioase fata de obligatille de serviciu, care presupune indeplinirea corectd si congtiincioasd de cétre persoana cu
functii de raspundere a obligatiunilor de serviciu, stabilite conform Regulamentului Inspectoratului de Stat pentru Supravegherea Tehnica ,,Intehagro”, aprobat prin
Hotarirea Guvernului RM nr. 607 din 28.06.1999, prin incélcarea atributiilor functionale si prin incélcarea prevederilor pct.4 sipet.6 al Hotéririi Guvernului nr. 1047 din
08.11.1994 “Cu privire la reorganizarea Sistemului informational automatizat de cautare “Automobilul” in Registrul de stat a transporturilor si introducerea testarii
autovehiculelor si remorcilor acestora”, incalcind normele Regulamentului cu privire la organizarea si efectuarea periodica a reviziei tehnice a tractoarelor, remorcilor lor,
maginilor pentru construirea drumurilor, efectuarea lucrarilor de ameliorare si a altor masini autopropulsate, ce apartin intreprinderilor, organizatiilor, indiferent de
apartenenta lor departamentala, precum sia cooperativelor si detinatorilor individuali, din 11.12.1996, avind dreptul conform functiei detinute de a efectua controale in
conformitate cu actele normative enumerate mai sus si totodata:

- sa interzica exploatarea masinilor autopropulsate si altor tipuri de tehnica supuse supravegherii, starea tehnica a carora nu corespunde cerintelor de
protectie a mediului sau de securitate;

- sd dea indicatii (prescriptii) obligatorii persoanelor fizice si juridice posesoare de tehnica vizind lichidarea neajunsurilor in problemele ce fac
competenta ,,Intehagro”;

- sa aplice, in modul stabilit si in limitele competentelor lor, sanctiuni administrative;

- sa adreseze organelor(organizatiilor) interesate propuneri in problemele ce fac obiectul de competentd al Inspectoratului pentru examinarea lor si luarea
masurilor de rigoare,

cunoscind cu certitudine ca, inginerii-inspectori de stat poarta raspundere in modul stabilit de legislatie pentru indeplinirea neconforma a functiilor atribuite si
pentru exercitarea incorecta a obligatiunilor lor si despre faptul ca, inginerii-inspectori au in dotare automobile, dispozitive tehnice i instrumente de masura si control, a
comis fapta de neglijenta in serviciu in urméatoarele circumstante:

la 10.04.2012 s-a deplasat la Gospodaria Taraneascé(de fermieri) ,,Vin Nobil” cu nr. de inregistrare 502420043 din 07.02.2005, amplasata in s. Colibasi,
raionul Cahul, conducitorul careia este cet. XXXXXXXXX, unde, la propunerea ultimului, in lipsa conditillor corespunzitoare, manifestind o atitudine neglijenta si
necongstiincioasa fata de obligatille de serviciu, care reiese din Regulamentul Inspectoratului de Stat pentru Supravegherea Tehnica ,Intehagro”, aprobat prin Hotérirea
Guvernului RM nr. 607 din 28.06.1999, prin incdlcarea atributilor functionale, prin incalcarea prevederilor pct.4 si pct.6 al Hotaririi Guvernului nr. 1047 din
08.11.1994 “Cu privire la reorganizarea Sistemului informational automatizat de cautare “Automobilul” in Registrul de stat a transporturilor si introducerea testarii
autovehiculelor si remorcilor acestora” si ale Figei de post cu atributiile functionale, care prevad indeplinirea corecta si constiincioasd de catre persoana cu functii de
raspundere a obligatiunilor de serviciu, acesta cunoscind cu certitudine cé in cadrul exercitarii atribugilor de serviciu este obligat sa se cédliuzeasca in activitatea sa si
sa Indeplineascd intocmai cerintele legislatiei §i actelor normative ce reglementeazi activitatea normala a institutiei pe care o reprezintd, care stipuleaza cé sarcina
principald a Inspectoratului consta in exercitarea supravegherii asupra stérii tehnice a tractoarelor sia remorcilor in ceea ce priveste asigurarea in procesul utilizarii lor a
securitatii vietii, sanatatii gi bunurilor oamenilor, supravegherii stérii tehnice a tractoarelor, a altor magini i remorci ale acestora in procesul utilizarii lor, indiferent de tipul
de proprietate si apartenentd departamentald a proprietarilor lor, conform normativelor ce asigurd securitatea vietii, sanatatii $i bunurilor oamenilor §i protectia mediului,



cunoscind cd el, era obligat sa atragd o deosebita atentie la finctionarea sistemei de directie si de fiinare a rotilor, a dispozitivelor de iluminare si semnalizare, fard a
verifica in modul stabilit sistemul de directie si de frinare a rotilor remorcii de modelul ,2PTS” cu /i CH RL 717, din imprudenta, fara ca sa prevada consecintele faptei,
insa le-ar fi putut si trebuia sa le prevada, crezind, fard temei, cd acestea nu se vor produce, avind posibilitatea de a prevedea consecintele inactiunilor sale in raport cu
imprejurarile concrete in care a fost savarsita fapta, a intocmit Actul din 10.04.2012 si a apreciat cu aviz pozitiv starea tehnicd a remorcii de modelul ,2PTS” cun/i CH
RL 717, eliberindu-i cet. XXXXXXXXX certificatul(talonul) tehnic, confirmind astfel ca remorca in cauza nu are defectiuni tehnice §i este bund pentru a fi exploatata,
acordindu-i dreptul de exploatare a remorcii, cu toate cd, conform concluziei Raportului de expertizi auto-tehnica nr. 1954 din 17.10.2012 sinr.0127 din 07.02.2013
s-a constatat ca, sistemul de fiinare a remorcii ,2PTS” cu n/i CH RL 717, este defectat. Defectarea sistemului de fiinare al remorcii consta in lipsa de piese si
componente de fifnare a remorcii, care a avut loc cu mult timp inainte de accidentul rutier produs, iar deteriorarea rotii din stinga din fata avind defecte evidente, o
perioada lungd de timp a continuat a fi in exploatare pind a avut loc accidentul rutier din 04 octombrie 2012.

Actiunile, nactiunile, neglijenta si atitudinea neconstiincioasa fata de obligatiile de serviciu a lui XXXXXXXXX, manifestate prin controlul formal datele carora au
fost ntroduse in Actul din 10.04.2012 si eliberarea talonului reviziei tehnice Ne 0282952 din 10.04.2012, incélcind normele Regulamentului cu privire la organizarea si
efectuarea periodicd a reviziei tehnice a tractoarelor, remorcilor lor, masinilor pentru construirea drumurilor, efectuarea lucrarilor de ameliorare §i a altor masini
autopropulsate, ce apartin intreprinderilor, organizatillor, indiferent de apartenenta lor departamentald, precum si a cooperativelor si detindtorilor individuali, din
11.12.1996, fara efectuarea efectiva a starii de functionare a sistemelor de directie si de fiinare, rotile, anvelopele, dispozitivele de iluminare, semnalizare si a celor ce
asigura vizibilitatea pe trasee, nu a atras o deosebita atentie asupra celor mentionate mai sus, fiind obligat sa verifice starea de functionare a agregatelor si mecanismelor
fara a le demonta, a confirmat si a admis folosirea si exploatarea de catre numitul XXXXXXXXX, locuitor al s. Colibasi, raionul Cahul, a remorcii de modelul ,2PTS”
cun/i CH RL 717, care avea defectiuni tehnice evidente, rezultind din concluziile expertului din Rapoartele de expertiza auto-tehnicd nr. 1954 din 17.10.2012 si
nr.0127 din 07.02.2013, au condus la producerea accidentului si exista legaturd cauzala directd dintre defectiunile tehnice depistate la acea remorca si producerea
accidentului rutier din 04 octombrie 2012, care, inacea z, find tractatd de tractorul de modelul ,MTZ - 80” cun/i CHL 717, din cauza rotii defecte din stinga
din fata si lipsa sistemului de frinare in preajma s. Colibasi, raionul Cahul s-a produs accidentul, iar ca rezultat, numitii Rosca V.V., Rosca T.F. si Chelban A.N. care se
aflau In remorca in calitate de pasageri, au primit leziuni corporale, care potrivit rapoartelor de expertiza medico-legala nr.231, 232 si 233 din data de 05.10.2012 au
condus la decesul acestora, iar numitilor Bragaru E.N. si XXXXXXXXXF. conform rapoartelor de expertizi medico-legala nr.860 si 895 din 05.10.2012 le-a fost
cauzate leziuni corporale de gravitate medie, cauzind astfel daune cit intereselor publice, prin care s-a prejudiciat grav imaginea autoritdtilor publice, ceea ce a creat si
creeazd o stare de neincredere in corectitudinea functionarilor, atit drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, care au provocat decesul a trei
persoane si alte urméri grave.

Actiunile inculpatului XXXXXXXXX sunt calificate in conformitate cu prevederile art.329 alin.(2) lit.a), b) Cod penal conform indicilor: indeplinirea
necorespunzdtoare de cdtre o persoand publica a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau neconstiincioase fatd de ele, daca
aceasta a cauzat daune drepturilor i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, actiuni care au provocat decesul unei persoane si alte urmari grave.

In cadrul sedintei de judecats, la solutionarea cererilor si demersurilor aparitorul inculpatului XXXXXXXXX, avocatul XXXXXXXXX a faintat instantei
cerere din partea inculpatului intocmita de el personal, privind incetarea procesului penal in conformitate cu Legea nr.210 din XXXXXXXXX cu privire la amnistie in
legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, publicatd in Monitorul Oficial al RM la 09.09.2016.

Inculpatul XXXXXXXXX declarat cd recunoaste vina si se céieste sincer de cele comise, a sustinut cererea privind incetarea procesului penal prin actul
amnistiei.

Dupa depunerea de ctre inculpat a cererii, acuzatorul de stat si aparatorul s-au expus pentru admiterea cererii si incetarea procesului penal.

Examinind cererea inaintatd in raport cu materialele cauzei penale, instanta de judecatd considera necesar a admite cererea depusa de inculpatul XXXXXXXXX
sia inceta procesul penal din considerentele ce urmeaza.

Potrivit art.107 Cod Penal, amnistia este actul ce are ca efect inldturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau
comutarea ei.

Art. 332 Cod de procedura penald, prevede ca in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275
pct.5)-9), 285 alin.(1) pct.1 ), 2), 4). 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivatd, inceteazd procesul
penal in cauza respectivd. In cazul previzut la art.275 pct.4), incetarea procesului penal nu se admite fard acordul inculpatului. In acest caz, procedura
continud in mod obisnuit.

Potrivit art.285 alin.(1) pct.2) Cod de Procedurda Penala, incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la art.275
pct.4)-9) din Codul de Procedura Penala.

Potrivit art. 275 pct.4) Cod de Procedurad penala, urmarirea penala nu poate fi pornita, iar daca a fost pornitd, nu poate fi efectuatd, si va fi incetatd in
cazurile in care a intervenit amnistia.

Conformart. 2 al Legiinr.210 din XXXXXXXXX, Cu privire la amnistia n legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova
publicatd in MO 293-305/632 din 09.09.2016, p rocesul penal inceteaza la faza de urmarire penald sau la cea de judecare referitor la infractiunea savirsitd
pina la adoptarea prezentei legi pentru care Codul penal nr.985-XV din 18 aprilie 2002 prevede in calitate de pedeapsa principal @ maxima o pedeapsa nu
mai asprd decit pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani. Incetarea procesului penal conform alin.(1) are loc cu acordul scris al persoanei invinuite sau
inculpate.

Infractiunea pentru care a fost nvinuit XXXXXXXXX i baza 329 alin.(2) lit.a), b) Cod penal prevede in calitate de pedeapsd o sanctiune mai mica de 7 ani,
sanctiunea cea mai aspra find 6 ani inchisoare, astfel situatia juridicd stabilitd in privinta inculpatului nu contine careva impedimente pentru incetarea procesului penal
prin amnistiere.

Corp delict - certificatul nr.0282952 de revizie tehnica si de testare a remorcii de model “2PTS-6" cu /i CH RL 717 — a pastra la materialele cauzei.

in contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 384-385 Cod de procedurd penald, art. 107 Codul Penal, Legea nr. 210 din XXXXXXXXX,
instanta de judecata,-

hotaraste:

Se inceteaza procesul penal in privinta lui XXXXXXXXX invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.329 alin.(2) lit.a), b) Cod penal in baza Legii nr. 210



din XXXXXXXXX,,Cu privire la amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”.
Corp delict - certificatul nr.0282952 de revizie tehnica si de testare a remorcii de model “2PTS-6” cun/i CH RL 717 — a pastra la materialele cauzei.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Cahul.

Presedintele sedintei,

Judecitorul Busuleac Mihail

Copia corespunde cu originalul,

Judecdtorul Busuleac Mihail



