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SENTINTA

In numele Legii

12 octombrie 2017
mumn. Chisinan

Judecatoria Chisinau (sedinl Buiucani)

Instanta de judecatd in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Vasilisa Muntean

Grefier Irina Rotari

Cu participarea:

Procuroruhu Malai Ina

Apératoruha FOCOEOOOG si Olga Demidov-Murzac
Inculpatului J0.6:9.0.0:0.0.9.¢

examinind in sedinid de judecatd publica, pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald, cauza penald de nvinuire a cef.

XOOOONNNN, nascut la 3CCCOCEINK, originar din r-nul Floresti, s. Radulenii Vechi, domiciliat n mun.
Chigindn, str. A. Donici 6. cetitean al Republicii Moldova si al Romaniei, studii superioare, supus militar, cisatorit,
anterior nejudecat, activeazd in calitate de avocat, -

in savirsirea infractiunlor previzute de art. 326 alin (3) lit.a) si art. 326 alin (3) lit a) Cod Penal al M., -

Cauza penald in privinta cet. XXOOOO0C a parvenit in instanta de judecati la data de 19 septembrie 2017, primitd in procedura la 20 septembrie 2017,
sentinta integrald pronuntats la 12 octombrie 2017

Procedura de citare legala executatd.
In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost administrate la faza de urmérire penala, instanta de judecata.

aconstatat:

SOOOEOXX, activind in calitate de avocat, avind scopul si intentia comiterii traficulni de influentd, sustinind cd are influentd asupra procurorilor din cadml
Procuraturii Anticorupiie, persoane cu funciii de demnitate public, precum si asupra judecétorilor din cadrul Judecétoriei mun. Chisindu, in perioada de timp inceputul
Iunii aprilie pind la data de 300000 E0C, invocind faptul cd va putea determina pe ultimil sd gribeasca indeplinirea unor actinni in exercitarea functiilor ce le revin i
amume dispunerea unei decizii de incetare in parte a wmériri penale intr-o cauzd penald aflatd in gestiunea Procuraturii Anticorupiie, in care Cazachevici Serghei este
nvinuit de comiterea unei infractiuni 5i se afla in stare de arest preventiv, precum si aplicarea de catre instanta de judecata lui Cazachevici Serghei a unei pedepse sub
formd de amenda, a pretins i estorcat de la Cazachevici Andrei Sergheevici, fiul lni Cazachevici Serghei suma de 45 000 euro.

Caurmare a actiunilor sale, in vederea realizérii scopuli sdu infractional si obtinerii mijloacelor banesti estorcate, avocatul X FEOUREIK, la X0,
in intervalul de timp 16:17-16:25 min | aflindu-se la domiciliul sau amplasat in nmm. Chisindu str. A. Donici 6, a primit de la Cazachevici Andrei Sergheevici suma
estorcatd in marime de 45 000 euro, care conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei constituia la acea datid echivalentul sumei de 921 676 lei
moldovenest.

Astfel, inculpatuhn X3OOOOIN | se imputd cd prin actiunile sale intenfionate, a savirsit infractiunea prevazuta de art.326 alin (3) lit.a} Cod Penal al Republicii
Moldova - pretinderea §i primirea. personal, a banilor pentru sine, de citre o persoand care sustine cd are influen{d asupra unei persoane cu funcfie de demnitate
publica, pentru a-1 face sd indeplineasca si si grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea funciei sale, indiferent daca asemenea actiuni an fost sau nu savirsite, cu
primirea de bummi sau avantaje in proportii deosebit de mari.

Tot el, 300000000 activind in calitate de avocat, avind scopul si intenfia comiterii traficulni de influentd, sustinind c4 are influentd asupra procurorilor din
cadrul Procuraturii Anticoruptie. persoane cu functii de demnitate publici, precum si asupra angajatilor din cadrul Centrului National Anticoruptie, incepind cu data
de 22.11.2016 pmna la 29.05.2017. invocind ci-1 va putea determina pe ultimii s& gribeascd indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiilor ce le revin si anume
dispunerea unei decizii de incetare pe unele capete de acuzare a cauzei penale aflate in gestiunea Procuraturii Anticorupgie, in care Morei [on Nicolae avea calitatea
procesuald de invinuit in comiterea unei infractiuni si se aflat in stare de arest preventiv, a pretins i estorcat de la Morei lon Nicolae, precum si de la Morei Ecaterina
Trofim suma de 50 000 euro.

Ca urmare a actimilor sale. i vederea realizérii scopulni séu infractional si obtinerii mifloacelor banesti estorcate. avocatul 320000 1a 02.12.2016.



aproximativ la ora 14:30, aflindu-se in incinta birouhi sdu de serviciu cu nr.316, amplasat in mun. Chisindu str. A. Pugkin 22, a primit de la Morei Ecaterina Trofim
suma de 7 100 euro, care conform cursuli oficial al Bancii Nationale a Moldovei constinia echivalentul sumei de 152 863 lei moldovenesti.

Ulterior, in una din zilele huni ianuarie a anuhd 2017, avocatul XZCOOOOKEX, in vederea realizérii aceluasi scop infractional, aflindu-se in apropierea
memorialhi "Eternitate”, amplasat in mun. Chisinau str. Pan Halippa, a estorcat si primit de la Morei lon Nicolae, suma de bani in marime de 2 900 euro si 5 500
dolari SUA, care in total, conform cursului oficial al Banci Nationale a Moldovei constituia echivalentul sumei de 172 418 lei moldovenesti.

Astfel, 30000000, activind in calitate de avocat, sustinind & are influentd asupra procurorilor din cadrul Procuraturii Anticoruptie, a estorcat si primit de
la Morei Ion Nicolae si Morei Ecaterina Trofim, in total suma de 325 279 lei moldovenesti.

Totodata, 30000000 in perioada de timp lona iannarie 2017 - pind la 29.05.2017, invocind faptul ca, el personal in afard de sumele de bani primite de la
Morei lon Nicolae si Morei Ecaterina Trofim, ar mai fi transmis procurorilor din cadrul Procuraturii Anticorupiie §i angajatilor din cadml Centrului National
Anticoruptie suma de bani in marime de 10 000 euro pentru ca ultimii s3 grabeasca indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiilor ce le revin si anume incetarea pe
unele capete de acuzare a canzei penale aflate in gestimea Procuraturii Anticoruptie, in care Morei Ion Nicolae era invinuit de comiterea unei infractiuni si se afld in
stare de arest preventiv, precum si eliberarea acestuia din stare de arest preventiv, a pretins si estorcat de la Morei Ion Nicolae si suma de 10 000 Euro.

Astfel, inculpatul X3OOOEOOK este acuzat ci prin actiunile sale intenfionate, a savirsit infractimea prevazuta de art. 326 alin (3) lit.a) Cod Penal al Republicii
Moldova - pretinderea §i primirea. personal, a banilor pentru sine, de citre o persoand care sustine cd are influen{d asupra unei persoane cu funcfie de demnitate
publica, pentru a-1 face sd indeplineasca si si grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea funciei sale, indiferent daca asemenea actiuni an fost sau nu savirsite, cu
primirea de bummi sau avantaje in proportii deosebit de mari.

in sedinta de judecatd inculpatul X0 a declarat ¢4 i sunt cunoscute probele administrate n cadrul urméririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea

infractiunii care i este incriminatd si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens inculpatul, in conformitate cu art 364! alin (8) Cod de procedurd penald. a
depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul urméririi penale.

in sedinta de judecatd acuzatornl de stat, procurorul Malai Ina, considerind ci vinovatia inculpatuli a fost doveditd, a solicitat de a-l recunoaste pe
OO0 vinovat de sévirsirea infraciiunii prevazute de art. 326 alin.(3) lit.a) Cod Penal al RM si de a-i aplica o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen
de 3 ani, cu privarea de dreptul a practica activitatea de avocaturd pe un termen de 5 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, pentru fiecare fapta
infractionald. In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, a solicitat stabilirea unei pedepse definitive prin cumul partial al pedepselor, inchisoare pe un termen de 5 ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul a practica activitatea de avocaturd pe un termen de 5 ani Privitor la corpurile delicte, a
solicitat restituirea cétre cet.Cazachevici Andrei a sumei de 25000,0 Euro, iar 200000 Euro s& fie restituite in beneficiul statului. Corpul delict telefonul mobil de model
"LG NEXUS" de culoare neagra cu IMEI 353627071265428 a solicitat sa fie confiscat in beneficiul statuhi. Acuzatorul de stat a solicitat si incasarea de la inculpatul
Murzac Mihail a cheltuielilor judiciare in valoare de 13428.0 lei, precum si mentinerea mésurii asiguratorii-sechestru, aplicatd la urmérirea penald pe imobilele de
apartin hi Murzac Mihail cu nr.cadastrale 0100514.011, nr.0100514.011.01 sinr.0100514.011.02, pina la executarea integrald a sentintei si repararea prejudicinhn.

Aparatorul inculpatului, avocatul Z0C0O0CIKK a solicitat instantei aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de minima previzuta de norma
penald. Ce tine de pedeapsa complementard solicitatd de acuzatoml de stat a explicat cé potrivit art. 65 alin (3) CP, privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o ammmiti activitate poate fi aplicatd ca pedeapsa complementara si in cazurile cind nu este prevaruta in calitate de pedeapsa pentru infractiunile din
Partea speciald a prezentubi cod, daci, tinind cont de caracterul infractiunii sivirsite de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu sau in timpul exercitdrii
unei anumite activitifi, instanta de judecatd va considera imposibila pastrarea de catre acesta a dreptulii de a ocupa amumite funcfii sau de a exercita o ammmita
activitate. Considerd ci. savirsirea infractiunii m a fost in legitura cu exercitarea activitifii de avocat, or calitatea de avocat in cadrul umi proces penal m genereazi
posibilitafile de a influenta asupra unei persoane. Sustine ca traficul de influenta este realizat reiesind din existenta unor relatiilor personale ale faptuitoruhi cu persoana
asupra cénua se realizeazi sau se sustine ci existd posibilitatea de a influenta. Mentioneazd cd Murzac Mihail este pensionar i exercitarea activitifii de avocat este o
sursd de existendi, iar in timpul exercitirii activitifii de avocat, in timpul de 16 ani nu a fost tras la raspunderea disciplinard pentru careva ncilcédrn in exercitarea
atributiilor date. Privitor la corpurile delicte, considerd c& wrmeaz3 a fi restituite proprietarilor.

Inculpatl 330000000 a solicitat instantei aplicarea unei pedepse neprivative de libertate.

Tinind cont de faptul c& din probele administrate rezulta ca faptele inculpatulii eran stabilite si eran suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite
stabilirea unei pedepse, dat find faptul c& rechizitoril era intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP, mntrucit actele de urmérire penali nu prezentau careva
semne cd ar fi lovite de nulitatea absohiti, din considerentul ci materialele dosarului penal mu confinean careva indicii ¢ in faza de wrmérire penald a fost incalcat
principiul legalitaii in administrarea probelor, cd au fost incalcate drepturile si libertafile findamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece fapta imputata
inculpatuhi a fost just incadrata in conformitate cn dispozitiile prevazute in Codul Penal, iar participantii la proces nu au formmulat careva cereri referitoare la contestarea
acestor circumstanie, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatuli si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martoruhs.

In sedinta de judecat inculpatul 330CCCEN a recunoscut vinovatia si faptele indicate in rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe si a declarat ci.
Morei Ion este un bun cunoscut de-al séu cu care se cunoaste de aproximativ 30 de ani, sunt prieteni si urd fata de acesta la moment nu are. in lna noiembric 2016
Morei lon a fost retinut si arestat preventiv pentru trafic de influentd. infractiune previzutd de art. 326 alin (3) lit.a) Cod Penal al RM. Acesta i s-a adresat cu solicitarea
de a-i reprezenta interesele afit la organul de urmarire penala, cit siin instanta de judecatd. Dinsul retréia foarte tare ca se va afla in arest preventiv mult timp, iar ca
urmare va fi condamnat la privatinne de libertate. S-a infilnit de mai nmilte ori cu Morei Ion in izolatornl CNA, unde acesta era detinut, acesta l-a rugat s4 facé tot
posibilul ca sa fie eliberat din arest preventiv. iar in cadrul infilnirilor ulterioare solicita ca sa fie pedepsit cu amenda. Relateaza ca a plecat din organele procuraturii si a
devenit avocat in anul 2001, majoritatea dosarelor pe care a participat au fost de competenta CNA si Procuraturii Anticoruptie. de aceea la adresérile ni Morei lon, i-
a comunicat acestuia cd cunoaste foarte multi procurori si ofiteri de la Procuratura Anticoruptie si ¢ i va solutiona problemele. I-a spus i Morei Jon ca are influenta
asupra organuhui dat fird a indica vreun mume concret, férd a discreta colaboratorii respectivi, bineinteles vorbind si despre aspectul material. Indici c4 s-a inteles cu
acesta cd il va achita pentru asistentd juridica suma de 50 000 euro, ultimul a fost de acord. astfel cd in continuare a intreprins toate masurile necesare. Intrucit multi
colaboratori si procurori din Procuratura Anticoruptie il cunosc, Morei lon a fost eliberat din arest preventiv peste 1 lund, el i-a recomandat sd-si recunoascd vina,
deoarece mnitial acesta nu recunostea, I-a sfatuit s3 incheie un acord de recunoastere a vinovitiei si acesta a fost de acord. Astfel. a inaintat un demers de recalificare a
traficului de influents, si anume din art. 326 alin (3) lit. ) Cod Penal al RM in art 326 alin (2) Cod Penal al RM., care pe lingd recunoasterea vinovétiei. a dat posibilitate
procuroruhii de a separa cauza penald in privinta i Morei Jon, sd incheie acordul de recunoastere a vinovétiei si sa indice in demersul naintat la Judecatoria Chisinan
(sediul Botanica) inlocuirea arestului preventiv cu arest la domicilin, ceea ce si s-a infimplat.

Relateara ci a folosit afit cunostintele, cit si influenta asupra colaboratorilor Procuraturii Anticoruptie pentm ca cauza sa fie separat si trimisa in instanta de
judecatd, unde i Morei lon i-a fost aplicatd amenda. Recunoaste c a primit de la Morei lon si Ecaterina suma de 15 000 euro. Indica ca suma solicitata initial de 50
000 euro a redus-o la 25 000 euro, dupi ce a primit suma de 15 000 euro de la Morei lon si Ecaterina.

Sustine ci, dupi ce sentinta a devenit definitiva si irevocabild nefiind atacatd cu recurs, Morei lon 1-a rugat s4 acorde asistentd juridica i Cazachevici Serghei,
care era invinuit pe aceeasi cauzd penald. Afit cu Cazachevici Serghei, cit si cu feciorul acestuia care mu se afla in stare de arest au convenit ca familia lor sd-i achite
suma de 50 000 euro. Acesta dorea ceea ce si-a dorit si Morei lon, si fie eliberat din arest preventiv. Astfel influentind colaboratorii CNA, urma sa obtind rezultatul,
insad Cazachevici Serghei a decis sa colaboreze cu colaboratorii procuraturii si MAI sila 05 funie 2017 i-a fost inminatd suma de 45 000 euro. Cazachevici Andreia
insistat cd suma de 50 000 ewro sa fie redusa, iar el a acceptat suma de 45 000 euro.



Mentfioneaza cd, nu a transmis careva sume de bani nici procurorului care gestiona cauza penala, nici ofiterilor CNA, la fel nu a declarat i Morei on si nici hi
Cazachevici Serghei cd are intentia de a mifui o persoand concretd. Indics cd pe procurorul Compan Dorin I-a influentat prin argumentele aduse, dar si prin faptul cd a
participat pe mai multe cauze nstrumentate de acesta, precum si se afla in relatii bune de servicin.

Declara inculpatul ca recunoaste in totalitate ambele capete de acuzare, pentru atingerea scopurilor propuse a folosit afit cunostintele profesionale. cit si a influentat
colaboratorii CNA si ai Judecatoriei Chisindu unde a fost examinatd canza penald in privinta hii Morei Ion. Recunoaste toate cele indicate in rechizitoriu, se céieste de
cele mfimplate, nu a mituit nici o persoand cu functie de raspundere, cu demnitate publica din organele date.

Pe linga faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovatia in comiterea acesteia, aceasta se confirma si prin urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi
penale:

1. Declaratiile martorului Cazachevici Serghei din 10.06 2017, care a comunicat ¢ din lina aprilie 2017 se afld in stare de arest. In a doua zi de arest in
izolatorul CNA, a fost chemat in camera de andieri de catre Murzac Mihail care s-a prezentat ca avocatul i Morei lon. Precizeazi c4 el nu l-a invitat in calitate de
avocat si nici mu a rugat pe nimeni ca si-1 invite pe Murzac Mihail 1a el. Murzac Mihail i-a spus cd poate solufiona problema hui, si anume si fie eliberat din stare de
arest, s fie inlaturate 2 articole si doar cu un singur articol va fi trimis in judecatd, unde procuroml va cere in judecati amend3 si nu mai nolt. in discutia datd Murzac
Mihail a numit suma de 50 000 de euro, care trebuie s& i-o transmitd Tot atunci el 1-a intrebat pe Murzac Mihail cum va sohitiona problema, iar Murzac Mihail i-a
rdspuns cd aceastd problemd o va solufiona cu procurorul care investigheazd cazul sdu. L-a mai intrebat pe Murzac Mihail:"Dwvs il cunoastefi pe procurorul meu?", la
care Murzac Mihail i-a rdspuns c4 il cunoaste foarte bine si poate discuta cu procurorul pe teme diferite. Murzac Mihail i-a explicat ci o astfel de problemsi el deja a
solufionat-o cu procurorul in privinta i Morei Ion. Atunci el i-a spus lui Murzac Mihail c4, aflandu-se in izolatorul CINA, nu poate nimic.

Martorul a mentionat faptul c4 el nu 1-a rugat pe Murzac Mihail sd-i ofere acest serviciu. Nu a scris mesaje rudelor sale si nu le-a transmis prin Murzac Mihail. in
discutie I-a intrebat pe Murzac Mihail daca ultinml i va reprezenta interesele sale in instanta de judecatda. Murzac Mihail i-a raspuns ca mu va fi avocatul lui, cazul sau va
fi reprezentat de avocatul pe care si-l avea, Berezovschi A, iar el, adicd Murzac Mihail, doar va solutiona problemele si nu vor fi incheiate nici un fel de contracte.
Murzac Mihail i-a conmmnicat ca banii sunt necesari pentru a fi transmisi procuroruls, care investigheaza cazul san. Precizeaza ca Murzac Mihail i-a comumnicat ca toata
aceastd suma in marime de 50 000 euro este necesard pentru a fi transmisd procuroruhy, iar cu taxa i in calitate de avocat pentru serviciile prestate se vor clarifica
dupi terminarea cazulu.

Martorul a declarat cd m poate explica cum Murzac Mihail s-a intaknit cu ful Iui, deoarece se afld in arest. Mentioneaza ca a commnicat cu Murzac Mihail doar in
zina cand acesta a venit la el in Izolatorul CNA_ In acea discutie, Murzac Mihail de cateva ori i-a explicat ci poate solutiona totul foarte repede, daci rudele sale i vor
transmite toata suma de bani. Cu Murzac Mihail nu a avut nici un fel de negocieri privind suma de 50 000 de euro si nici nm i-a spus acestia cd i va da careva suma

de bani (VolI. f.d. 35-39);

2 Declaratiile martorului Cazachevici Andrei Serghei din 24 05 2017, care a comunicat c4. in hina octombrie 2016, Centrul National de Anticoruptie si
Procuratura Anticoruptie an intentat o cauza penald impotriva tatdhd san, Cazachevici Serghei Vladimir, in cadrul céreia el ar fi invinuit de complicitate in escrocherie in
proportii mari, precum si darea de mitd persoanelor cu functie de raspundere, privind escrocheria cu loturile de pamant in s. Stauceni, mun. Chisindu. In luna nofembrie
2016 tatal séu a fost refinut si apoi arestat. El s-a aflat in arest timp de o lunA §i inainte cu cateva zile pand la Anul nou, conform deciziei Curiii de Apel Chisindu,_ a fost
plasat in arest la domicilin. Acest dosar penal se afld la procurorl din Procuratura Anticoruptie, Dorin Compan. Tatil sdu s-a aflat in arest la domicilin pana la 03
aprilie 2017, apoi mésura preventivd, prin demersul procurorului pentru c4 ar fi incélcat regulile de arest la domiciliu, a fost schimbati in arest preventiv. La 10 mai
2017, mésura preventiva a fost prelungita pentro inci 30 de zile. Cazachevici Andrei a explicat faptul ca imediat dupa ce tatal siu a fost arestat a dona oard, in aprilie
2017, la numérul séu de telefon 079402030, prin aplicafia "WhatsApp" a primit un apel de la numérul de telefon 078010110, de la un om care s-a prezentat ca
avocatul Murzac Mihail Teodor si l-a invitat si se intalneasca pentru a discuta, dupé ce i-a spus ca el a fost la tatl san in izolator §i a vorbit cu el. Aproximativ la 4-5
aprilie 2017, Cazachevici Andrei a venit la biroul avocatului Mihail Murzac, care se afld in cladirea "Casa Presei", la intersecfia dintre strada Puskin si 31 august 1989,
mun. Chisindgu. Biroul se afld la etajul 3. A intrat in birou, s-a saltat i au inceput si discute. Murzac Mihail i-a comumnicat ca a fost 1a tatal s&n la intalnire si a spus ca
are o solufie pentru problema tatihy séu, adica este posibil de incetat cazul. Murzac Mihail a spus cé pe tatal séu il cunoaste, deoarece a apérat drepturile unui
cunoscut de al tatdhi sdu lon Morei, de asemenea implicat in acest caz. Murzac Mihail a spus cad va rezolva problema cu dosaril penal al tatdhii siu, hui i va fi aplicatd
o amenda si el va fi eliberat intr-o siptamani. Pentru acest lucru, va trebui si plateascd 50 000 ewro. Cazachevici Andrei i-a spus cd nu este pregétit si discuie pe
aceste "teme", deoarece abia se cunosc. Murzac Mihail i-a spus sa se intereseze cine este el, 5i daca el vrea, el poate aranja o intalnire cu tatdl sau. Conversatia lor s-a
incheiat. Peste cateva ore mai tarziu, Murzac Mihail I-a sunat si i-a spus s4 meargd a doua zi la Centrul Anticoruptie, acolo prin telefonul intern s& facé legdtura cu
procurorul Dorin Compan, el va cobori si va semna permisiunea de a avea intalnire cu tatal sau. A doua zi, pe 6 sau 7 aprilie 2017, Cazachevici Andrei s-a dus la
Centrul Anticoruptie, la intrare a telefonat prin telefonul intern procurorutn Dorin Compan si i-a spus cé a venit dupad permisiunea pentru vizita tatdhi séu_ acesta a
coborat si a semnat permisiunea. Cazachevici Andrei s-a intalnit cu tatal san, el i-a spus ca Mihail Murzac a fost la €l, este avocatul lni lon Morei si el il cunoaste. I-a
spus despre intdlnirea lor cu avocatul Murzac Mihail, el i-a spus si se uite dupi el, sa-1 pipdie. adica sd adune informatii. Dupé ce s-a intalnit cu tatdl séu, a doua zi s-a
intalnit cu avocatul Murzac Mihail din nou in biroul sau, unde au discutat detalille cum va decurge totul, Murzac Mihail a spus cd va conmmica cu procurori si totul va
rezolva cu ei, el i-a spus cé vor fi inldturate articolele 42, 190 din nvinuirea tatdhi séu, va fi recalificatd complicitatea la darea de mita in articolul 326 alin (3) din Codul
Penal (traficul de influenta), dosarul va merge in judecata, el va vorbi si cu judecatorii, astfel tatalu san i se va aplica amenda, iar procurorul nu va declara recurs
impotriva acestei decizii. Banii trebuie si-i dea tofi integral inainte si numai dupé aceasta se va rezolva problema Cazachevici Andreii-a spus cd mu are 50 000 de euro
pentru a plati, la ce Murzac Mihail a rdspuns cd, dacad nu vrea ca tatél san si stea in inchisoare, va gési banii. In mod repetat, pe parcursul lonilor aprilie - mai 2017, se
intalnea cu Murzac Mihail 5i conmmnican pe acest subiect, se intalnean in diferite locuri, chiar si acasé la el in sectorul privat din regimea str. I Creangs, sect. Bumcani.
Murzac Mihail adesea il suna si insista sd gdseascd banil mai repede, alifel situaia va firea. La data de 6-7 mai 2017, zina, Cazachevici Andrei s-a intalnit cu Murzac
Mihail aproape de casa hi si el i-a spus c& chiar a obtinut pentru el "o reducere” si poate rezolva problema pentru 45 000 de euro, dar trebuie si "se miste" mai
repede. Dupé ce tatihi séu i-a fost prelungitd mésura arestérii preventive pentru incd 30 de zile, Cazachevici Andrei s-a intalnit cu Murzac Mihail, el i-a spus cé are
timp pentru a strange bani pand duminica 14 mai 2017, altfel tatal san va fi mutat din Izolatorul Centrului Anticoruptie in Penitenciarul nr 13 La 12 mai 2017 Murzac
Mihail 1-a telefonat prin aplicatia "WhatsApp" pe Cazachevici Andrei sii-a spus cd vor sd-l transfere pe tatal séu, dar el va incerca sa rezolve aceastd problema. Seara
Murzac Mihail I-a sunat i i-a spus cd mu s-a primit nimic, hi i-au transmis ¢ deoarece el nu intreprinde nimic pentrn a da banii, tatal sdu va sta in inchisoare. Ultima
datd el s-a intalnit cu Murzac Mihail la 10 sau 11 mai 2017. De asemenea, Murzac Mihail i-a spus cd este necesar si plateascd 45 000 de euro si nu trebuie si faca
apel impotriva deciziei instantei privind prehngirea perioadei de detentie, deoarece acest ncru va complica procesul de nare a deciziilor asupra acestui caz. La 22 mai
2017 prin aplicarea "WhatsApp", Murzac Mihail i-a scris c4 trebuie si se intalneasci pentru a relua "negocierile”, n aceleasi conditii, pentru a evita complicatiile la tatal
séu. Reiesind din faptul ca avocatul Murzac Mihail, prin actiunile sale extorca de la el suma de 45 000 de euro, el a fost de acord si coopereze la punerea in aplicare a
maésurilor de prevenire a acestor actiuni dlegale (Vol.I, £d.9-14);

3. Declaratiile martorulni Cazachevici Andrei din 30.05.2017, care a comunicat c&, la 30.05.2017, dupa ce anterior 1-a contactat la telefonul mobil pe
Murzac Mihail, au convenit sd se mntélneasci la el acasi in municipiul Chigindu. Anterior, nainte de aceastd intalnire, a fost echipat de angajafii SPIA MAT al RM cu
echipament special pentru inregistrarea sub acoperire. Dupa pranz, aproximativ la ora 14:00-15:00, a venit acasa la Murzac Mihail A intrat in curte, s-au asezat in
curte si au inceput sd vorbeasca. Au inceput sa vorbeasci despre solutionarea problemei tatdhn séu, Murzac Mihail i-a spus cé totul este convenit, totul este decis, este
nevoie doar de bani in valoare de 45 000 de euro. Murzac Mihail a explicat cd dosarul tatahi sau va fi disjuns intr-o procedura separata, in decurs de 3-4 zile va fi
eliberat acasa, si aproximativ intr-o lind cazul va ti trimis in judecats, acolo va fi incetat, iar tatdl sén va primi amendi, de asemenea el i-a spus ci garanteazd cd
procurorul mu va declara recurs impotriva acestei decizi. Murzac Mihail a mai spus ca a rezolvat in acest fel sute de intrebari si ca totul va fi bine. Cazachevici Andrei i-
a spus cd nu are intreasa sumd de bani si trebuie s4 mearsd si si caute acesti bani. adic si-1 imprumute de la cineva. Murzac Mihail i-a spus si se eribeascd. pentru



cd €], de asemenea, este grabit pentru a inchide cazul cat mai repede. Conversatia lor a continuat aproximativ 15-20 minute, dupa care si-au luat ramas bun,
Cazachevici Andrei a urcat in masini si a plecat (VolI, £d.15-18);

4. Declaratiile martorulni Cazachevici Andrei din 31.05.2017, care a comunicat c&, la 31 mai 2017 in jurul orelor 11:00, la teleforml san prin aplicatia
internet "WhatsApp" I-a telefonat avocatul Mihail Murzac sil-a intrebat ce are de gand si facd, deoarece procurorii an depus demersul de prelungire a arestului tatah
séu, a inceput sd spund c nu este incantat de atatea ntilniri cu el, deoarece sunt doar discuiii, 5i ca el mai rapid sa rezolve problema cu finantele, altfel "trenul va pleca”
si vor rdméane cu nimic. Cazachevici Andrei i-a rispuns cé se apropie de Chisindn i in curdnd se vor intdni. Cazachevici Andrei a comunicat ci inregistrarea acestei
conversatii a pastrat-o si este gata sd o prezinte. Cam dupi o ora, l-a sunat la telefon prin intermedinl aplicatiel "WhatsApp" pe avocatul Murzac Mihail si a intrebat
unde poate si-1intilneascd De asemenea, inainte de aceastd intalnire, Cazachevici Andrei a fost echipat de angajatii SPIA MAT al BM cu echipament special pentru
inregistrarea sub acoperire. Cu Murzac Mihail s-a intalnit in biroul i, care se afla la intersectia str. B. Bodoni si Bucuresti, mun. Chisindu. Murzac Mihail se afla in
birou de unul singnr. Cazachevici Andrei a incercat si vorbeasca cu el 5ii-a spus c& a gasit doar 20 000 de euro si este gata s&-i transmit3 si ca fratele san no vrea s&
dea restul banilor pentru cd nu vede nici o garanfie in rezolvarea acestei intrebéri, totodata, Cazachevici Andrei a cerut incd cateva zile pentru a reusi sd imprumute
restul banilor de la prieteni. Murzac Mihail a refuzat si accepte o parte din bani si a spus c4 are nevoie de intreaga suméa de bani dintr-o dati, deoarece o dati deja a
Iuat o parte si apoi a fost nevoit pentru "Ivan Nicolasvici" si dea restul din banii s&i. Murzac Mihail a explicat i a facut-o pentru cd "a dat cuvantul §i a trebuit s& se
achite cu oamenii. Murzac Mihail a spus cd Cazachevici Andrei mai are cateva zile, pand aproximativ marti, deoarece marti va fi rezolvata problema prehmngirii arestuhu
tatdhn sdu. Apoi, conversatia lor s-a incheiat si Cazachevici Andrei a iesit din birou (Vol.I, £d.19-22);

5. Declaratiile martorulni Cazachevici Andrei din 06.06.2017, care a comunicat ¢4, la 05 funie 2017, ora 13:50, el, la telefon prin aplicatia "WhatsApp" 1-
a sunat pe avocatul Murzac Mihail, care nu a ridicat receptorul, dar i-a scris "cd se afld in sedin{d”. Aproximativ peste o juméatate de ord, pe la ora 15:15, Murzac
Mihail 1-a telefonat si i-a spus ca "este gata pe intrebarea lor". Murzac Mihail i-a spus sa vina la ultimul acasa, la ora 16:00. Anterior, inainte de a merge la intalnire cu
Murzac Mihail, el a fost echipat de cétre colaboratorii SPIA MAIT al RM cu echipament special pentru inregistrarea sub acoperire, precum si i s-au imméanat banii
destinati pentru transmiterea sub control a mijloacelor financiare estorcate in méarime de 45 000 ewro, care an fost legati cu elastic. Banii i-a pus in buzunar. In jurul
orelor 16:20 a ajuns acasi la Murzac Mihail si a intrat in corte. S-au asezat la masa care se afld in curtea casei. Au inceput discutia cu faptul c4 i-a fost foarte dificil de
a aduna banii, Murzac Mihail 1-a ntrebat daca a adus banii cu el, la care el i-a spus ca banii sunt la el, apoi Murzac Mihail a spus "da-i", iar el a pus banii pe masa,
Murzac Mihail a intrebat "cat este acolo?", el i-a rdspuns "patruzeci si cinci (45). asa cum am convenit’, Murzac Mihail cu mana dreapti a luat bani 5 i-a pus pe
pervazul ferestrei, din apropiere. Dupa ce Murzac Mihail a luat banii, €l i-a spus ¢4 prin telefon special va contacta "oamenii", va spune ca "totul este la el” si se va
intalni cu ei la o ceascd de cafea, apoi il va telefona si in decurs de doud ore el va trebuie si se intilneasca din nou cu Murzac Mihail Atunci el s-a ridicat si i-a spus lui
Murzac Mihail ca se duce sa manance undeva si va astepta apelul Dupa care a iesit din curtea casei. Nu a vazut daca cineva in afara de ei doi era in casa.

Martorul a mai declarat ca infelegeri despre faptul c4 vor semna un contract pentru acordarea oricéror servicii din partea avocatuhi Murzac Mihail nu an avut.
Mai mult decat atét, in timpul uneia dintre conversatiile cu el, Murzac Mihail i-a spus ¢4 nu se va ocupa oficial de acest caz, mi vrea sa figureze nicdieri si fie ca de
partea oficiald a lncrului s3 se ocupe avocatul tatdhi sian (Vol I £.d.23-26);

6. Declaratiile martorului Morei [on Nicolae care a comunicat cé, la data de 28.07.2017 a fost citat de cétre procuror pentru a se prezenta la andiere in
data de 31.07.2017. Tot in acea zi, data de 28.07.2017 a intocmit o plingere prin care a solicitat tragerea la raspundere penald a i Murzac Mihail Fiodor pentru
actiunile sale ilegale de estorcare de la el a sumei de 50 000 euro, cu primirea de cétre acesta a sumei de 15 000 euro. Cererea daid a depus-o in cancelaria
Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Canze Speciale la data de 31.07.2017 pini in momentul prezentarii sale in fata procuroruhi la andierea ce a
avut loc la data de 31.07.2017. Cererea depusi este semnati de el personal si o susfine integral.

A relatat c&, intr-adevir pe cet. Murzac Mihail Fiodor il cunoaste de aproximativ 35 ani, a ficut cu acesta cunostinga in legaturd cu atributiile de serviciu inca cind
activa in procuratura URSS, fiind colegi de servicin in cadrul procuratmii. Totodatd, Murzac Mihail Fiodor a fost avocatul sdu in canrza penald de invinuirea sa in
sdvirsirea infractiunii de trafic de influents, dosar penal instrmmentat de Procuratura Anticoruptie in care a fost condamnat definitiv la pedeapsa sub forma de amenda.
De asemenea, il cunoaste si pe cet. Cazachevici Serghei Vladimir, domiciliat in mun. Balti, de aproximativ 30 ani, este prieten cu acesta, a facut co acesta cunostinga in
anul 1990, de atunci au devenit pe parcurs prieteni.

Cu referire la relatiile sale actuale cu Murzac Mihail Fiodor comunica faptul cé are relagii neutre. Nu sunt nici prieteni si nu are careva relagii dusménoase. Cu
referire la caz menfioneaza ca, n dimineata zile de 22 noiembrie 2016 la domicilinl san a fost efectuata o perchezitie de catre colaboratorii CNA si Procuratura
Anticoruptie. In cadrul perchezitiei avind nevoie de avocat, a telefonat mai nmulfi avocati insd doi sau trei avocati m i-au rdspuns, apoi l-a telefonat si pe Murzac Mihail
Fiodor, caruia i-a solicitat s vina la domicilinl san pentru a-1 reprezenta.

Tot in aceeasi zi el a fost refinut, iar in calitate de aparator/avocat pe tot parcursul procesuln penal de invinuirea sa l-a aviut pe Murzac Mihail Fiodor. Personal a
incheiat cu Murzac Mihail Fiodor un contract de asistentd juridicd. Pentru serviciile prestate de Murzac Mihail Fiodor acesta i-a solicitat initial suma de 500 euro, in
contractul de asistentd juridica indicind suma de 10 000 lei, acesta fiind unicul contract semnat de el cu Murzac Mihail Fiodor.

In afari de suma de 500 euro transmisa de sofia sa lni Murzac Mihail Fiodor la solicitarea sa, in timp ce se afla in stare de arest, chiar din momentul refinerii sale,
Murzac Mihail Fiodor a inceput a estorca de la el direct si cinic initial suma de 50 000 euro, afirmand c& personal are legaturi strinse cu Centrul National Anticoruptie
si Procuratura Anticoruptfie si pentru suma datd de bani i va rezolva toate problemele sale pina la momentul transmiterii canzei penale in instania de judecata.

Din spusele lni Murzac Mihail Fiodor rezolvarea problemei sale de cétre ultinmul consta in schimbarea méasurii preventive aplicati faa de el 5i anume din arest
preventiv in obligatiunea de nepérasire a localitati, precum si recalfficarea actiunilor sale incadrate de procurori la art 326 alin (3) Cod Penal in baza art. 326 alin (2)
sau alin.(1) Cod Penal. Murzac Mihail Fiodor initial i spunea cé, pentru a-i i schimbatd mésura preventiva si a-i fi recalificate actiunile sale la aliniatul 1 saun 2 al art.326
Cod Penal, trebuie sume esentiale de bani, apoi in cadril discufiilor i-a spus concret ca trebuie anume suma de 50 000 euro. Murzac Mihail Fiodor a insistat 1a fiecare
infilnire cu el ca sd-i transmitd amume suma de 50 000 ewro, ficind aluzie cd suma datd de bani nu este onorariul hui, dar este suma pe care trebuie s o transmita altor
persoane pentru a-i rezolva problemele sale. Cui anume trebuia sa transmitd suma de 50 000 euro, Murzac Mihail Fiodor nu i-a spus niciodatd. Murzac Mihail Fiodor
doar i spunea permanent cd nu are careva legituri cu judecétorii, insd prin intermediul Procurorilor Anticorupgie si angajatilor CINA va rezolva cu siguranid problemele
Ini. Permanent Murzac Mihail Fiodor i spunea cé, daci mn transmite acestuia suma de 50 000 euro, atunci va fi la domicilin pind in momentul transmiterii canzei penale
in instanga de judecatd.

La data de 14 decembrie 2016, dupéi ce la insistenta sa, fatéi de procuror a incheiat un acord de recunoastere a vinovitiei, la el in izolatorul CNA a venit Murzac
Mihail Fiodor care avea un demers al procurorului privind solicitarea de a fi modificata in privinia sa masura preventiva din arest preventiv in arest la domicilin.

Totla 14.12.2016 a mers in fata judecatorui Puica. Judecatoria Chisindu (sediul Botanica). care insa si-a declarat autorecuzare. Fiind aminat procesul, a fost
eliberat de sub arest de cétre alt judecétor la data de 20 sau 21 decembrie 2016, fiind aplicata in privinta i arestul la domicilin. Pini la acel moment, la insistenta hu
Murzac Mihail Fiodor, prin intermediul sotiei sale a fost transmisa lni Murzac Mihail Fiodor suma de 7 100 euro, deoarece doar aceasta suma de de bani o avea la
domicilinl sdu si nu avea la acel moment o suméi mai mare de bani, cu toate cd Murzac Mihail Fiodor permanent a solicitat anume suma de 50 000 euro.

Dupi ce a fost eliberat din arest preventiv, din sala de judecata a fost dus la domicilinl s&u cu automobilul de catre Murzac Mihail Fiodor. In cadrul discutiei
avute in automobil, el i-a reprosat hni Murzac Mihail Fiodor din ce motiv i i s-a aplicat obligatiune de nepéarasire a localitdtii asa cum i s-a promis, insd Murzac Mihail
Fiodor i-a specificat c& din start i-a spus ci nu are influents fatd de udecatori, iar tot ce face, o face prin intermedil procurorilor si a CNA.



in timp ce era deja in stare de arest la domicilin, lona ianmarie 2017, Murzac Mihail Fiodor in cadml unei infilnirii i-a spus ci din stima fata de el i-a fost redusa cu
o doime suma de 50 000 euro care trebuia s i-o transmita, astfel trebuie si tramsmita cit mai urgent restul banilor pind la suma de 25 000 euro. Murzac Mihail Fiodor
mi-a spus niciodati cine amme a decis si-i fie reduss suma cerutd de el, s anume de 1a 50 000 euro la 25 000 ewro. Murzac Mihail Fiodor i-a pus doar cuvintele
"noi {i-am redus cu 1/4 suma", cuvintele date i-au fost transmise si prin mesaj pe telefon de cétre Murzac Mihail Fiodor la telefonul hni mobil prin intermediul
progranmmbi "Viber".

Mentioneazd cd Murzac Mihail Fiodor deseori isi permitea sd-i transmitd mesaje prin intermedinl programubui "Viber", mesaje cu contimit de estorcare a sumelor
de bani, de asemenea mesajele date contineau insulte in adresa hi. Murzac Mihail Fiodor prin mesajele date cu cinizm si obréaznicie solicita de la el bani, spunind ci el,
la fel ca si Papuc Gheorghe nu da banii care trebuie, bani pe care 1 solicitd. La insistenta i Murzac Mihail Fiodor la sfirsitnl hinii iannarie - inceputul hunii februarie anul
2017 data exactd nu-si aduce aminte, a mers la cererea i Murzac Mihail Fiodor ingd memoriall "Eternitate” din mun. Chisinéu, unde s-a infilnit cu Murzac Mihail
Fiodor in automobilil ultimmlui, de ce model era automobilul nu-5i aduce aminte exact. In cadml infilnirii date el personal la cererile insistente a hni Murzac Mihail Fiodor
i-a transmis personal suma de 2 900 euro si 5 500 dolari SUA, astfel ajungind sé-i transmitd hi Murzac Mihail Fiodor in total suma de 15 000 euro. Tot atunci,
Murzac Mihail Fiodor i-a cerut insistent sa-i aduca si restul sumei de 10 000 euro pentru a ajunge la suma de 25 000 euro asa cum i-a cerut, in afard de suma
contractul in mérime de 500 euro. Sustine c&, solicitdri de a-i transmite bani. Murzac Mihail Fiodor formula zilnic cétre el, afit in cadml infilnirilor, cit si prin
intermedinl teleformbui.

La mijlocul hunii mai 2017 Murzac Mihail Fiodor i-a trimit un mesaj prin intermediml programubui "Viber" cu urmatorul continut "Gheorghe Gheorghevici, eu m-am
achitat cu oamenii definitiv pentru tine, Budi zdarov". Martorul Morei a mentionat cd Murzac Mihail Fiodor cind se enerva pe el. 1 numea Gheorghe Gheorghevici,
facind alizie la Papuc Gheorghe, care din spusele i Murzac Mihail nu i-a achitat sumele de bani solicitate. Ce sume trebuia Papuc Gheorghe sa-i dea i Murzac el nu
cunoaste.

Dupé acel mesaj, in data de 29 san 30 mai 2017, exact nu-3i aduce aminte data, in cadrul unei infilniri avute cu Murzac Mihail Fiodor la noul sén oficiul din mun_
Chisindn, strada nu si-o aduce aminte, Murzac Mihail Fiodor i-a cerut repetat séi dea suma de 10 000 euro, sumé pe care Murzac Mihail o numea restanta,
mentionind ¢4 s-a achitat cu oamenii pentru el definitiv 5i a pus suma de 10 000 euro pe care personal trebuie si i-o0 dea. Murzac Mihail Fiodor mu i-a spus niciodati
cu care oameni anume s-a achitat si nu a facut trimitere la careva nume saun familie, Murzac Mihail Fiodor permanent folosea sintagmele "noi" si "oamenii". Murzac
Mihail Fiodor in cadml discutiilor spunea ca din banii transmisi de el, i i-au revenit sume mici, niciodata mm a concretizat cit amme. Cind Murzac Mihail Fiodor
estorca de la el banii, §i ficea aluzii §i asupra faptuhd ¢ daci nu-i transmite suma de bani solicitatd de el, atunci pot apérea si alte momente neplicute, fard a specifica
care amume. Pind la moment personal i-a transmis lui Murzac Mihail Fiodor in total suma de 15 000 euro, cum spunea Murzac Mihail Fiodor pentru "oameni” si 500
euro pentru achitarea contractului.

Dupa ce a fost condamnat definitiv la pedeapsa sub forma de amend3, in cadrul unei discutii telefonice cu Cazachevici Serghei Vladimir, acesta stiind ca el a fost
condamnat la amend4 I-a intrebat daca poate si-1ia pe Murzac Mihail in calitate de avocat. Atunci personal I-a telefonat pe Murzac Mihail si I-a intrebat daca 1 poate
apéra pe Cazachevici Serghei Viadimir, la care NMurzac Mihail i-a spus s&-i transmitd numérul de telefon ce-i apariine i Murzac Mihail hni Cazachevici Serghei
Vladimir, ca ultimul sé-1 telefoneze.

Din spusele lni Cazachevici Serghei Vladimir cunoaste ca ultimul a discutat telefonic cu Murzac Mihail. De asemenea, Carzachevici Serghei Vladimir i-a spus ca
m isi ia asemenea avocat ca Murzac, deoarece Murzac Mihail ar fi "urbat". Totodatd, martorul a mentionat cd, dupd ce a discutat cu Cazachevici Serghei Viadimir

referitor la faptul ca acesta nu-l ia ca avocat pe Murzac Mihail, personal a primit prin intermediul programuhs "Viber" un mesaj de la Murzac Mihal in care acesta i
spunea cd Cazachevici Serghei si clanul ultimubui nn este serios (Vol I, £d 151-155);

7. Declaratiile martorului Morei Ecaterina Trofim care a commmicat c4, pe cet. Morei lon Nicolae il cunoaste, acesta este soful ei. locniesc impreund din
anul 1981 fara careva intreruperi, fiind in relatii bune. Pe cet. Murzac Mihail Fiodor il cunooaste din data de 22 noiembrie 2016, cind ultinml a venit la domiciliul ei de
facto, unde in acea data era efectuatd o perchezitie de cétre colaboratorit CNA si Procuratura Anticorupfie. Murzac Mihail Fiodor a fost invitat la domiciliul ei de catre
sotul Morei lon, care in cadrul perchezitiei avea nevoie de avocat, Murzac Mihail Fiodor venind la domicilinl ei ca avocat.

Dupa data de 22.11.2016, deoarece Murzac Mihail Fiodor era avocatul sofuhii ei Morei lon care incepind cu data de 22.11.2016 a fost refinut si plasat in arest
preventiv, la cererea sofuhu s-a intilnit de cateva ori cu Murzac Mihail Fiodor. Astfel, chiar la data de 22.11 2016 dupa orele mesei, cind deja sotul ei era refinut, la
domiciliul ei a venit Murzac Mihail Fiodor care i-a spus ci trebuie si-i transmiti suma de 500 euro, suméa ceruti ca plati pentru serviciile de avocat prestate. Tot
atunci, personal i-a spus lui Murzac Mihail Fiodor c& mu are suma dati de bani §i i-a cert s&-i organizeze o infilnire cu soful ei, pentru a discuta referitor la sursa de
unde si ia bani. Peste 4 sau 5 zile ea personal s-a vazut n izolatorul CINA cu soful ei, Morei [on care i-a spus sd-i transmitd hi Murzac Mihail Fiodor suma de 500
enro. [-a transmis i Murzac Fiodor suma de 500 euro in aceeasi zi la domiciliul ei. Dupé trei zile de refinere a sofuhi el, ultimml a fost arestat. Dupa ce Morei lon a
fost plasat in arest preventiv pe un termen de 30 zile, de aproximativ 3 sau 4 ori, la domiciliul ei a venit Murzac Mihail Fiodor care i-a spus cé are posibilitatea ca sa
influenteze situatia creatd si soful ei Morei lon poate s3 fie eliberat din izolator in arest la domicilin, insd pentru acest fapt trebuie sume mari de bani. Care suma amume
de bani Murzac Mihail Fiodor nu i-a spus. La data de 01.12.2016, Murzac Mihail Fiodor i-a organizat o infilnire cu soful ei si ea s-a vizut repetat cu acesta’in
izolatorul CNA. In cadrul discutiei avute cu soful ei, ea i-a spus cd Murzac Mihail Fiodor a cerut de la ea sume mari de bani, explicind sofulni ei ca are impresia ci de
fapt Murzac Mihail Fiodor minte si c4 nu face nimic, spunind sofului ei cd nu trebuie de dat nici un ban lni Murzac Mihail Fiodor.

Tot atunci, Morei lon a intrebat-o ce sumé de bani sunt in casa lor comuni, la care ea a comunicat sofului ¢4 dispune de suma de 7 600 euro, la care acestai-a
spus sd-si lase ei suma de 500 euro, iar restul banilor sa-i transmita i Murzac Mihail Fiodor.

La cererea sofului i, Morei lon, la data de 02.12.2017. dupa orele mesei, I-a telefonat prin intermediul aplicatiei "Viber" pe Murzac Mihail Fiodor cu care s-a
inteles referitor la o infilnire. L-a telefonat pe Murzac Mihail Fiodor prin intermediul programului Vibre de pe numérul de telefon 069570878 pe numérul ce-i apartine
i Murzac Mihail Fiodor si anume, 078010110. Toate discufile cu Murzac Mihail Fiodor ea le-a purtat prin intermediul programuhs "Viber" san faia in fata.

La data de 02.12.2016 s-a inteles cu Murzac Mihail Fiodor sa se infilneasca cn acesta in incinta biroulni de servicin al i Murzac Mihail amplasat in imobilul
mumit "Casa Presei", situat la intersectia str. Puskin cu str. 31 august 1989 din mun. Chisindu. La orele 14:30 la data de 02.12.2016 deja se afla in biroul de serviciu al
i Murzac Mihail Fiodor amplasat la etajul trei al imobilului indicat mai sus, si anume biroul nr. 316. In incinta acehi birou, la indicatia sofului ei, personal i-a transmis i
Murzac Mihail Fiodor suma de 7 100 euro. Murzac Mihail Fiodor a numérat personal suma primiti de la ea §i i-a spus ¢ aceasta nu este suma despre care a vorbit
cu soful ei, spunind cé trebuia si-i aduci o sumé mai mare de bani fara a indica care ammme sumé. Tot atunci, personal i-a spus hni Murzac Mihail Fiodor ca alti bani m
are si cind soful ei se va afla la domicilin, atunci se va clarifica. Dupa ce a l4sat i Murzac Mihail Fiodor suma de 7100 euro. s-a despartit de Murzac Mihail Fiodor.
Dupa acesta, co Murzac Mihail Fiodor s-a mai infilnit de citeva ori si in cadrul discutiilor permanent ultinml i spunea ca totul va fi bine si c4 soful ei va fi eliberat cu
signrantd din arest. Cu toate c&, Murzac Mihail Fiodor i promitea la fiecare infilnire ci soful ei in urmétoarea zi va fi la domicilin, acest ncro ma se infimpla Se infilnea
cu Murzac Mihail Fiodor deoarece 1 transmitea acestuia certificate medicale si distincii de stat eliberate pe numele sofuhu ei.

La data de 20.12.2016 soful ei Morei Ion a fost plasat in arest la domicilin. Dupa acea daté, deoarece soful ei se aflain arest la domicilin, iar telefonul acestuia
era ridicat de cétre procurori, toate convorbirile purtate de soful ei cu avocatul Murzac Mihail Fiodor eran prin intermedinl teleformbi ei personal.



Astfel, Murzac Mihail Fiodor permanent telefona prin intermedinl progranmuhs "Viber" discuta cu soful ei. De asemenea, Mrzac Mihail Fiodor prin intermedinl
aceluiagi program transmitea si mesaje prin care solicita insistent ca soful ei si-1 transmitd sume de bani. Toate mesajele transmise de Murzac Mihail Fiodor pe telefonul
ei mobil s-au pastrat pind la moment si le poate prezenta procuroruhni. Din discufiile cu soful ei Morei Ion cunoaste faptul ca, in timp ce acesta era in stare de arest la
domicilin, data exact ou stie, dar era hma ianuarie 2017, la cererea ni Murzac Mihail Fiodor i-a transmis acestuia o alid suma de bani. Care anume sumi de bani a mai
transmis soful ei i Murzac Mihail Fiodor, ea mi cunoaste deoarece permanent i spunea sofuhd sa nu-i mai dea i Murzac Mihail Fiodor careva bani, doarece acesta
doar amageste. Martorul mentioneaza cé, chiar dupé ce sopul ei i-a mai dat i Murzac Mihail Fiodor careva sume mari de bani, Murzac Mihail Fiodor continua sa-i
transmitd pe teleforul ei mobil mesaje prin care spunea ca soful ei trebuie sa-i mai transmitd careva sume banest pentru rezolvarea problemei.

De asemenea, martorul a comunicat ¢ prezintd procuroruhi personal din proprie inifiativa teleforul ei mobil pentru ca acesta sa fie examinat, fapt ce va confirma

cele relatate de ea in cadml audierii date (Vol I, £d 156-139);

8 Procesul-verbal de examinare a fisierulni "record 20170531115125" din 06.06.2017, in format video file (_.amr) cu nregistrarea audio a comumicéri
dintre Cazachevici Andrei si avocatul Murzac Mihail din 31.05.2017, cu durata de 1 minut si 35 secunde, prin intermediul aplicatiei electronice "WhatsApp", in care se
constati faptul estorcérii de la Cazachevici Andrei a sumei de bani de catre Murzac Mihail, ultinml solicitind urgentarea transmiterii mijloacelor financiare, coninutul
discutiei date fiind stenografiatd. stenograma fiind parte a procesulii-verbal dat (VolI, £d.29-31);

9 Procesul-verbal privind masurile speciale de investigatie din 07.06.2017, prin care s-a constatat cd X2CO00X are domicilinl in mun. Chisindu, str.
A Donici 6 si la 3OCOCOEE, ora 16018, in fata domicilinhe i X300C0C s-a parcat un automobil de model "Porsche Cayenne”, negm, cunfi I1T 1, soferul
céruia coborand de la volan, a efectuat un apel telefonic siin scurt timp a intrat in curtea locuintei i Murzac Mihail, findu-i deschisa poarta de catre ultimul {Vol I,
£.d.47-56);

10. Procesul-verbal privind consemnarea méasurilor speciale de investigafie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice din 07.06.2017 si stenograma,
conform caruia Murzac Mihail efectuand convorbirea telefonicd de pe nr. SIM 37378010110, a confirmat c& este in asteaptarea unor persoane din localitatea Balti
pentru a se intalni cu acestia. Continutul discutiei date fiind stenografiatd, stenograma fiind anexati procesului-verbal dat (Vol.I, £d.73-75);

11. Procesul-verbal privind consemnarea méasurilor speciale de investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor din 06.06.2017 cu
stenograme, conform cdnia Murzac Mihail a purtat discutii cu Cazachevici Andrei la data de:

- 30.05.2017, in intervahl orelor 14:42:45-15:05:15, la domiciliul lni Murzac Mihail de pe adresa mun. Chisindu, str. A. Donici 6;

- 31.05.2017, la oficiul i Murzac Mihail din mun. Chisinau, str. Banulescu Bodoni 14B;

- 3OOOCOCEE, in intervalul orelor 16:17-16:20, la domicilinl i Murzac Mihail de pe adresa mun. Chisingu, str. A Donici 6.

In cadrl discufiilor date se constata faptul estorcarii de la Cazachevici Andrei a sumei de bani de catre Murzac Mihail. ultimul solicitand urgentarea transmiterii
mijloacelor financiare precum si asigurarea de cétre Murzac Mihail c4 el personal are influentd asupra procurorilor si angajatilor CNA. In cadrul discutiei din
OO Cazachevici Andrei transmite, iar Murzac Mihail primeste suma de bani estorcata. Confinutul discutiilor date an fost stenografiate, stenogramele an
fost anexate la procesul-verbal dat, iar confinutul inregistrani video a fost plasat pe trei suporturi tehnice de tip "DVD-R" si "SX33300000-R" ce an fost sigilate intr-
un pachet'plic, anexat la procesul-verbal (Vol I, £d 91-122);

12. Procesul-verbal de examinare si transmitere a mijloacelor financiare din XXXXXXXXX. prin care s-a efectuat examinarea banilor in suma de 25 000 euro,
care au fost predati benevol de cétre Cazachevici Andrei pentru realizarea mésurii speciale controlul transmiterii banilor estorcati. In cadml examinarii, bancnotele
mentionate au fost xeroxate cu imprimanta de model "HP LaserJet 3055" copiile de pe bancnotele date fiind anexate la procesul-verbal (VolI, £d.137-159);

13. Procesul-verbal de examinare §i transmitere a mijloacelor financiare din XXXXXXXXX, prin care s-a efectuat examinarea banilor in suma de 20 000 euro,
care au fost alocati din fondul special al MAT pentru realizarea masurii speciale controhil transmiterii banilor estorcati. In cadrul examinarii. bancnotele mentionate an
fost xeroxate cu imprimanta de model "HP LaserJet 3055", copiile de pe bancnotele date find anexate la procesul-verbal (VolI, £d.60-175);

14. Procesul-verbal de perchezitie din X300, efectuat la domiciliul invinuituln Murzac Mihail in cadrul cérei perchezitii s-a depistat §i ridicat: telefonul
mobil de modele "LG Nexus" cu nr. IMET: 353627071265428, mijloace banesti in sumai totald de 45 000 euro si amume: 86 (optzeci s sase) bancnote cu nominahil a
cite 500 euro, fiecare cu seria si numérul dupd cum urmeaza:

- X 05466557693; - N 47069009112; - X 018282714312; - X 09000331724

- X 03368275211; - X 01359001208:; - N 25068173493; - X 09530399621

-X 01915051538 - X 08158281932; - X 06525202907 - X 02921998061

- X 02921998088; - X 02921998079: - X 02921998097 - X 02921998106:

-X02921998124; - X 429210981135; - U 35006368604; - X 06008615606:

- X 02921998133; - U 32001002771; - X 08760533753; - N 44047631541:

- X 07588503713; - X 04870390844: - X 05909660939: - N 58066174524

- N 45050711448; - N 25065110469; - X 09498152558; - X 05298271364:

- X 02451585503; - X 03131250554; - X 01642272014; - X 06865056137

- N 46065500805; - U 08013427457; - X 01742741462; - X 08308565813;

- X 05759256746; - X 04196528516; -N 26060058732; - X 10398087083;

- X 07274438732; - X 04196528525; - N 15048558903; - N 42068722764;

- X 08740476875; - X 06975374726; - N 54044836716; - N 11066738079;
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- N 48076446315; - N 28018383 159; - N 48064652751; - N 38076445758;
- N 38076446073; - N 48076446297 - N 38076445812; - N 35029048053;
- N 38076446028; - N 38076445857 - N 38076445866; - N 41044100763;
- N 48076446234; - N 38076445578; - N 38076445587 - X 08954515154;
- X 00960936212 - U 10014124991; - X 04961716256; - X 08818059692;

- N 15030810579; - X 05274889292; - N 52078624959; - N 42078624465;
- X 04872013958; - X 08426204075; - N 25065159375; - X 08266619414;
- X 08614648856; - X 08201292896;

4 (patru) bancnote cu nominahil a cite 200 (doud sute) euro, fiecare cu seria §i numéaril dupd cum wmeaza: X 03767010743; X 03767010752; X
03688755986; X 03367502579,

12 (douasprezece) bancnote cu nominalul de 100 (una sutd) euro, cu seria si mmmarnl: X 08789503007; S 27752000839; S 02219333272; X 12713317904;
S 13477633162; S 13689611942: L 14018706266; X14402621827; § 22444392148; X 16921764911; § 11795928208 X 06443291747 (Vol . £d4.205-208);

15. Raportul de expertizd nr 34/12/1-R-3170 din 13.06.2017_ prin care s-a constatat cé 86 de bancnote cu nominatul 500 euro, anul de emisie 2002 sunt
confectionate din hartie speciala, cu fibre de polister incorporate in masa suportului, confecfionate cu folosirea formelor de tipar de tip metalografic, plan - ofset si inalt,
la interprinderea specializati in confectionarea banilor si a hartillor de valoare; 4 bancnote cu nominalul 200 curo cu seria sinr: X 03767010743, X 03767010752, X
03688755986, X03367502579, anul de emisie 2002 sunt confectionate din hartie speciala, cu fibre de poliester incorporate in masa suportulni, confecfionate cu
folosirea formelor de tipar de tip metalografic, plan - ofset si inalt, la intreprinderea specializatd in confectionarea banilor si a hartillor de valoare; 12 bancnote cu
nominatl 100 euro, aml de emisie 2002 sunt confectionate din hartie speciala, cu fibre de poliester incorporate in masa suportulni, confecfionate cu folosirea formelor
de tipar de tip metalografic, plan ofset si inalt, 1a intreprinderea specializata in confectionarea banilor si a hartiilor de valoare (VolI, £d.214-220);

16. Procesul-verbal de examinare a obiectului din 13.06.2017, prin care s-a constatat ci in telefonul ridicat de la Murzac Mihail in cadml perchezitiei din
OO de model "LG Nexus", cu nr. IMEI 353627071265428 este inclusé cartela SIM a companiei Moldeell cu ar 078010110 si in rubrica contacte este
memorat muméarnl de telefon: +79787781507 sub numele Aunpefi Kazarepuu. Fiind examinate comunicérile prin intermedil programubi "WhatsApp", instalat in
telefonul dat, s-au stabilit comunicari intre utilizatorul teleformhy examinat cn persoana inregistratd sub numele Aunpeit Kazaxeprq, posesor al numémbii de telefon
+79787781507. Astfel, s-a constatat c& la XXOOOOXXE, ora 1522, un apel de iesire cu durata de 26 secunde, la aceeasi datd, ora 13:52, un apel nepreluat, 1a ora
16:18, un alt apel de intrare cu durata 08 secunde. Totodatd, s-a constatat cé, la X30O0COO, ora 14:05, este un mesaj de iesire cétre utilizatorul Anppeit
Kazarermu cu continutul "B mportecce, ocgo6.3 1-3 30 m."(Vol 1T, £d.3-5);

17. Raportul de constatare tehnico-stiintificd nr.34/12/1-R-4577 din 28.08.2017 cu anexe (VolII, £d.20-25);

18. Procesul-verbal de cercetare i examinare a obiectuln din 04.09. 2017, prin care s-a cercetat 5i examinat X3O00O0000K anexa nr. 2 la Raportul de
constatare tehnico-stinfificd nr.34/12/1-R-4377 din 28.08.2017, in rezultatul cdreia s-a constatat cd, accesind mapa cu denumirea "Applications”, in aceasta se gisesc
alte 14 mape, precum si 14 fisiere de tip "PDF". Accesind fisierul de tip PDF cu denumirea "WhatsApp Messenger backup” se constatd cd acest fisier contine 339 file
cu informatii ce reflectd data si durata discufilor audio purtate de utilizatorul teleforuhs cu nr.078010110 ce apargine i Murzac Mihail prin intermediul programubhs
"WhatsApp". In informafia data se constatd §i discuiii purtate de utilizatorul telefonuhui cu nr.078010110 cu utilizatorul telefonului mobil cu numarul +79787781507
memorat sub numele Annpeii Kazaxepra. Astfel, se constatd cé discutiile dintre abonafii sus-mentionaii au fost purtate in perioada de timp cuprinsd infre data de
08.04.2016 si 3500C0OCEE, informatia data fiind pe filele cu nr. 75-96. Informatia datd avind importanta pentro caurza penald a fost printata pe 22 file format A4
care s-a anexat la prezentul proces-verbal de examinare. Find accesatd aceeasi mapd cu demumirea "Applications”, accesind fisierul de tip "PDF" cu denumirea
"Viber" se constatd ca acest fisier contine 361 file cu informatii ce reflecta data si durata discutilor audio puriate de utilizatorul telefonubni cu nr. 078010110 ce apartine
i Murzac Mihail prin intermediul programubui "Viber". In informatia datd se constatd si discufii purtate de utilizatorul telefonuhi cu nr. 078010110 cu utilizatorul
telefonuhi mobil cu numarul 079252780 memorat sub numele Morei I N. Asifel, se constata ca discutiile date au fost purtate in perioada de timp cuprinsa intre data de
13.04.2016 si 30.05.2017, informatia dat4 fiind pe filele cunr 1, §1-84. Informatia datd avind importantd pentru cauza penald a fost printatd pe 5 file format A4, care
s-au anexat la prezentul proces-verbal de examinare (VolIl, f.d 26-54);

19. Procesul-verbal de examinare a obiectului din 01.08.2017, prin care s-a constatat cd in telefonul ridicat de la Morei lon Nicolae, de model "Samsung”, cu
IMET 358588/05/267772/3 este plasata cartela SIM a companiei Moldeell cu nr 78252780, In teleforml dat mobil este memorat inchusiv numérul de telefon:
078010110 sub mumele Mypzax Muxaun. Teleforml dat dispune de programe de comunicare prin intermediul refelei globale internet si anume "Viber". Fiind examinate
comunicirile prin intermediul programuhni "Viber" se constatd comuniciri cu abonatul Mypzax Muxarn, incepand cu data de 23.02.2017. Comunicarile date contin
mesaje ce confirmi declaratiile i Morei Ion cu referire la acthmile de estorcare a sumelor banesti de catre invinuitul Murzac Mihail Examinind comunicarile din
aplicatia "Viber", purtate de utilizatorul telefonuln examinat cu utilizatorul inscris sub numele Kareprma Mopeii, se constati expedierea de cétre utilizatorul Kateprna
Mopeit catre utilizatorul telefonuhi examinat a mai multe poze unde sunt ilustrate mesaje ce an in colful sting partea de sus mumele expediatorulu Meipzox M. (vol I1,
f.d.65-85);

20. Procesul-verbal de examinare a obiectuhu din 08.08.2017, prin care s-a constatat cd in telefonul ridicat de la Morei Ecaterina Trofim, de model "Samsung
X6", culoare alba cu IMEI 359397060189166/24 este plasata cartela SIM a companiei Orange cu nr 069570878, Fiind examinati rubrica contacte a telefonuhi dat se
constati cé in registrul contactelor este memorat muméaril de telefon 078010110 sub mumele Myvpzax M. si numérul 069270033 este nregistrat sub numele hi Mypzox
Mumxann. Fiind examinate comunicarile prin intermediul programubui "Viber" se constata commumnicdri cu abonatul Mypzax M. cu nr. 078010110, incepand cu data de
23.11.2016, ora 15:33 si finisind cu data 19.02.2017, ora 20:51 min. Conversatia confine mai multe mesaje scrise unul altuia, cat si comumicari vocale dintre utilizatori.
Comunicarile date contin mesaje ce confirma declaratiile i Morei Ion §i Morei Ecaterina cu referire la actiunile de estorcare a sumelor banesti de cétre invinuitul Murzac

Mihail (VolIL, £d.162-176);

21. registrarea audio a comunicarii (discutie) dintre cet. Cazachevici Andrei i avocatul Murzac Mihail stocatd pe suportul electronic de tip "?OOCC0C0E-R
700 MB", de culoare alba de model "Omega", ridicat de la Cazachevici Andrei 5i examinata conform procesuli-verbal de examinare din 06.06.2017 (Vol I, £d.32-34).

Instanta constata ca din probele administrate la faza de urmérire penald si acceptate de inculpat, rezultd cu certitudine ca XXOCUUEON, activind in calitate de
avocat, avind scopul i intenfia comiterii traficuhni de influentd. sustinind c& are influentd asupra procurorilor din cadrul Procuraturii Anticoruptie, persoane cu fimctii de
demnitate publicd, precum si asupra judecatorilor din cadrul Judecatoriei numn. Chisindn, in perioada de timp inceputul lunii aprilie pina la data de 3500000
invocind faptul cd va putea determina pe ultimii si gribeasci indeplinirea unor actiuni in exercitarea finctilor ce le revin si anume dispunerea unei decizii de incetare in
parte a urmaririi penale intr-o canza penala aflatd in gestinnea Procuraturii Anticoruptie, in care Carachevici Serghei este invinnit de comiterea unei infractinni si se afla



in stare de arest preventiv, precum si aplicarea de cétre instanfa de judecati i Cazachevici Serghei a unei pedepse sub forméi de amenda. a pretins si estorcat de la
Cazachevici Andrei Sergheevici, fml i Cazachevici Serghei suma de 45 000 euro.

Caurmare a actiunilor sale, in vederea realizérii scopuhi sdu infractional si obtinerii mijloacelor banesti estorcate, avocatul X 3OO, 1a XOOOOEIEE,
in intervalul de timp 16:17-16:23 min . aflindu-se la domicilinl s&n amplasat in mun. Chisinan str. A Donici 6, a primit de la Cazachevici Andrei Sergheevici suma
estorcatd in mérime de 45 000 ewro, care conform cursului oficial al Bancii Nafionale a Moldovei constituia la acea dati echivaleniul sumei de 921 676 lei
moldovenesti.

Tot el, 35000000 activind in calitate de avocat, avind scopul §i intentia comiterii traficulni de influentd, sustinind cé are influentd asupra procurorilor din
cadrul Procuraturii Anticoruptie, persoane cu functii de demnitate publica, precum si asupra angajatilor din cadrul Centrului National Anticoruptie, incepind cu data de
22112016 pind la 29.05.2017, invocind cé-1 va putea determina pe ultimii si gribeascd indeplinirea unor actimi in exercitarea functilor ce le revin si ammme
dispunerea unei decizii de ncetare pe unele capete de acuzare a cauzei penale aflate in gestunea Procuraturii Anticorupiie, in care Morei Jon Nicolae avea calitatea
procesuald de invinuit in comiterea unei infractioni 5i se aflat in stare de arest preventiv, a pretins §i estorcat de la Morei lon Nicolae, precum si de la Morei Ecaterina
Trofim suma de 50 000 euro.

Ca urmare a aciunilor sale, in vederea realizéri scopului séu infractional si obiinerii mijloacelor banesti estorcate, avocatul XOOOEOK la 02.12.2016,
aproximativ la ora 14:30, affindu-se in incinta bironl séu de serviciu cu nr.316, amplasat in pum. Chisindgu str. A Puskin 22, a primit de la Morei Ecaterina Trofim
suma de 7 100 euro, care conform cursuhii oficial al Bancii Nationale a Moldovei constituia echivalentul sumei de 152 £63 lei moldovenesti.

Ulterior, in una din zilele hnii ianuarie a anuhi 2017, avocatul XXX XXX, In vederea realizédrii aceliasi scop infractional. affindu-se in apropierea
memorialhii "Eternitate”, amplasat in mmn. Chisinau str. Pan Halippa, a estorcat si primit de la Morei Ion Nicolae, suma de bani in marime de 2 900 euro 5i 5 500
dolari SUA, care in total, conform cursuhii oficial al Bancii Nationale a Moldovei constituia echivalentul sumei de 172 418 lei moldovenesti.

Astfel, 300CEEEK, activind in calitate de avocat, sustinind cé are influentd asupra procurorilor din cadrl Procuraturii Anticoruptie. a estorcat §i primit de la

Morei lon Nicolae si Morei Ecaterina Trofim, in total suma de 325 279 lei moldovenesti.

Totodata, XOOOE KK in perioada de timp hma ianoarie 2017 - pind la 29.05.2017, invocind faptul cé, el personal in afard de sumele de bani primite de la
Morei Ion Nicolae si Morei Ecaterina Trofim, ar mai fi transmis procurorilor din cadml Procuraturii Anticoruptie si angajatilor din cadml Centruhii National
Anticoruptie suma de bani in mérime de 10 000 euro pentru ca ultimii si gribeasc indeplinirea unor aciiuni in exercitarea functiilor ce le revin si ammme incetarea pe
unele capete de acuzare a cauzei penale aflate in gestivnea Procuraturii Anticoruptie, in care Morei Ion Nicolae era invinuit de comiterea unei infractiuni si se afld in
stare de arest preventiv, precum si eliberarea acestuia din stare de arest preventiv, a pretins si estorcat de la Morei Jon Nicolae si suma de 10 000 Euro.

Astfel, XOOOEOEK prin actiunile sale intenfionate a sévirsit infractiunile prevazrte de art. 326 alin (3) lit.a) si art.326 alin(3) lit.a) Cod Penal al Republicii
Moldova - pretinderea si primirea. personal, a banilor pentrn sine, de cétre o persoand care sustine cd are influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate
publica, pentru a-1 face sd indeplineasca si si grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu sévirsite, cu
primirea de bunuri sau avantaje in proportii deosebit de mari.

Circumstante agravante prevazute de art.77 Cod Penal al EM instanta nu a retinut, in calitate de circumstante atenuante in corespundere cu prevederile art. 76
Cod Penal al RM., instanta refine céinta sincerd, sivirsitea pentru prima datd a unei infractiuni, precum si virsta naintati a inculpatuhu.

Instanta nu poate refine in calitate de circumstantd atenuanti recunoasterea vinovatiei de cétre inculpat, or udecarea canzei penale a avut loc in baza probelor
administrate la urmarirea penald, care are ca premiza recunoasterea faptelor indicate in rechizitorin, astfel in acest caz pedeapsa care urmeara a fi aplicata inculpatubu
urmeazi a fi stabilitd in conformitate cu art. 3641 alin (8) Cod de Procedurd Penald, care stabileste o pedeapsi redusa, luindu-se in consideratie recunoasterea faptelor,
iar refinerea in calitate de circumstanta atenuanta si recunoagterea vinovaiei ar insemna acordarea unei bivalenti juridice uneia si aceleiasi circumstante.

Potrivit art.61 alin(l) si (2) din Codul Penal al RM, pedeapsa penald este o méasuwrd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplici de instantele de judecatd. in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, canzind anumite lipsuri si restricii drepturilor lor. Pedeapsa
are drept scop restabilirea echitaii sociale, corectarea condamnatulni, precum si prevenirea savirsiri de noi infractiuni afit din partea condamnatilor, cit 5i a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie s canzeze suferinfe fizice si nici s3 injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art 75 alin (1) din Codul Penal al RM, la stabilirea categoriei 5i termenuhi pedepsei, instanta de judecati fine cont de gravitatea infractinii savirsite, de
motivul acesteia, de persoana cel vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazi ori agraveazi rispunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectirii si
reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

In conformitate cu art. 364! alin (8) Cod de Procedura Penala, inculpatul care a recunoscut s&virsirea faptelor indicate in rechizitorin i a solicitat ca judecata sa se
facad pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiazi de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsi prevamte de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu muncad neremuneratd in folosul comunitatii 5i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevamte de lege in cazul pedepsei cu amendd Daca
pedeapsa previzuta de lege este detenfiunea pe viaid, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

In conformitate cu art.326 alin.(3) lit.a) Cod Penal al RM, fapta previmita de acest articol se pedepseste cu amendi in marime de la 4 000 la 6 000 unitati
conventionale san cu inchisoare de la 3 la 7 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 7 000 la 12 000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o amummitd activitate sau cu lichidarea persoanei juridice.

Conform art. 364 alin.(8) CPP, inculpatul care a recunoscut siavirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata s se facd pe baza probelor
administrate in fara de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevarute de lege in carul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremmunerati in folosul comunitatii si de reducerea cu o pétrime a imitelor de pedeapsé previazute de lege in caml pedepsei cu amendi.

Astfel, avind in vedere circumstantele cauzei stabilite mai sus, conducindu-se de principille generale de aplicare a pedepsei consfinfite in prevederile art. 61 alin_ (2) Cod
penal, reiesind din scopul si motivele infractimii, tinind cont de noile limite minime §i maxime ale pedepsei cu inchisoarea prevazute norma penala. instana de judecata
considerd cd in privinta inculpatuhn Murzac Mihail, aplicind si prevederile art. art.364! alin (8) din CPP al RM, este echitabild aplicarea urmétoarelor pedepse:

1. pentru infractiunea previzutd de art.326 alin.(3) lit.a) Cod Penal al RM, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani 6 huni (doi ani si sase
hani);

[ =)

pentru infractiimea prevazuta de art. 326 alin (3) lit.a) Cod Penal al RM o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 ani 6 luni (doi ani si sase huni).

Potrrvit art 84 alin (1% Cod nenal daci o nersnani este declarati vinovata de civirsirea a dond san mai mmltor infractnmi fird <i fi fost condamnata nentrm vrenna
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din ele, instanta de judecata, pronuntmd pedeapsa pentru fiecare infractne aparte, stab]leste pedeapsa definitiva pentm concurs de infractini prin cumul, total sau
partial. al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu an atins virsta de 18 ani — pe un termen nu
mai mare de 12 ani si 6 huni.

Conform art.84 lin (1) Cod penal. pentru concurs de infractiuni. prin cumul partial al pedepselor aplicate, instanta de judecata considera echitabil a-i stabili hu
IOOEEEEEE o pedeapsi definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani (patru ani).

fn conformitate cu prevederile art 90 alin (1), (2) si (6) Cod Penal al RM daca. la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savirsite cu intentie 5i de cel mult 7 ani pentru infractiunile s&virsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana cehd vinovat,
va ajunge la concluzia c& nu este rafional ca acesta sd execute pedeapsa stabilitid, ea poate dispune suspendarea condifionatd a executirii pedepsei aplicate vinovatuhi,
indicind numaidecit in hotérire motivele condamnérii cu suspendare condifionati a executérii pedepsei si perioada de probatiune san, dupd caz, termemul de proba. in
acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daci, in perioada de probatiune san, dupi caz. termenul de probéa pe care 1-a fixat, condamnatul
nu va sévirgi o noud infractiune si, prin comporiare exemplard si munca cinstitd, va indreptafi increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportérii celor condammnati
cu suspendarea conditionatd a executérii pedepsei il exerciti organele competente, iar asupra comportirii militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de
probatiune sau, dupé caz, termenul de proba se stabileste de instanta de judecati in limitele de la 1 anla 5 ani. Aplicand condamnarea cu suspendarea conditionats a
executirii pedepsei, instanta de judecatd il poate obliga pe condamnat: a) s& nu-si schimbe domiciliul fard consimtdmantul organuni competent; b) s m frecventeze
amumite locuri; ¢) s4 urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boald venericd; cl) sd participe la un program special de tratament sau
de consiliere in vederea reducerii comportamentului violent; d) si acorde o sustinere materiald familiei victimei; &) s& repare daunele canzate in termenul stabilit de
instania.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatului XU, tinand cont de faptul cd acesta se cieste sincer de cele comise sile
regretd, are o varstd inaintatd. fiind pensionar, a s&virsit pentru prima datd o infractine, hiind in considerare si starea sanatafii inculpatuhi, care anterior a suferit de
cancer, instanfa de judecatd conchide ci suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea si acordarea posibilititii acestuia, ca in termenul de probd, prin comportare
exemplara §i munca cinstitd, s indreptateasca increderea ce i s-a acordat, va oferi o mai buna protectie intereselor societatii decat izolarea vinovatuhui de societate.

Din aceste considerente, instanta de judecatd apreciazd ci executarea pedepsei stabilite i X5CCOOOOIN mu este rafionald, motiv pentru care, potrivit
prevederilor artart. 89 alin(2) lit.a) si 90 alin (1) Cod penal al RM considerd necesar de a dispune, suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea, stabilite in
prezenta sentintd. pe o perioada de proba de 4 ani, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a vinovatuli X 3XCCUOGON, cu condifia ca acesta in termemul de proba mu va
sivarsi alte infractiuni si prin comportare exemplard si nminca cinstitd, va indreptafi increderea ce i s-a acordat.

Instanta de judecats. potrivit prevederilor art 90 alin (9) - (11) Cod penal, informeazd condamnatul c4 in cazul in care el in decursul perioadei de probatiune
sau, dupd caz, termenuhi de proba, va incalca in mod sistematic obligatille stabilite san ordinea publica, fiind supus raspunderii contraventionale, sau, pind la expirarea
perioadei de probafiune sau, dupad caz. termenubii de proba. nu va executa cu rea-vointd obligatia de a repara dauna cauzati instanta de judecatd, la propunerea
orgamihn care exercitd controlul asupra comportérii celor condammati cu suspendarea executarii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea condammnérii
cu suspendarea conditionatd a executérii pedepsei i la trimiterea condamnatuhii pentrn a executa pedeapsa stabilitd prin hotarirea instantei de judecata.

Lafel in cazul in care el in perioada de probatme sau, dupd caz, termenul de proba va comite o noud infractiune intentionats, instanfa de judecati i va stabili o
pedeapsa in conditille art 85 Cod penal al RM.

In egald masurd in cazul n care condamnatul va sdvarsi in perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probi o infractiune din imprudenta sau o infracthme
intentionatd mai putin gravd, problema anuldrii sau mentinerii condamnrii cu suspendarea conditionatd a executirii pedepsei se sohitioneazd de cétre instanta de
judecata.

Acuzatorul de stat a solicitat si aplicarea unei pedepse complimentare — privarea de dreptul de a exercita activitatea de avocaturd pe un termen de 5 ani.
Instanta de judecati tine s4 evidentieze c4 norma imputatd inculpatuli art.326 alin.(3) Cod penal nu prevede si pedeapsi complimentats.

Totusi, art.65 alin.(3) Cod penal statueazi cd privarea de dreptul de a ocupa anumite funcroii sau de a exercita o anumitr activitate poate fi aplicatr ca pedeapsr
complementarr €i on cazurile cond m este prevrzuir on calitate de pedeapsr pentru infracroiunile din Partea specialr a prezentuls cod, dacr, roinond cont de caracterul
infracrofumii srvoreite de cel vinovat on timpul ondeplinirii obligarciilor de serviciu san on timpul exerciirrii tnei anumite activitrroi, instanroa de judecatr va considera
imposibilr prstrarea de crive acesta a drepiuli de a ocupa anumite funcroii sau de a exercita o amumitr activitate.

Instanta de judecatr retine cr infractiunile au comise de crtre Murzac Mihail anume datoritr faptului cr acorda asistentr juridicr. adicr exercitond activitatea de
avocat.

Urmare, avond on vedere faptul er prin actiunile sale, inculpatul a neglijat si prevederile legii cu privire la avocatwrr, inclisiv jurrmontul, prevrzut de art. 26 al Legii
ar. or. 1260 din 19.07.2002, instanta de judecatd considerd imposibild pastrarea dreptulii de a exercita profesia de avocat de cétre inculpatul Murzac Mihail pe un
termen de 4 ani.

In conformitate cu art. 395 alin (1) pet.5) Cod de procedurd penald, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la méasura
preventivi ce se va aplica inculpatulni pind cind sentinia va deveni definitiva.

On temeiul art. 195 alin.(6) Cod de procedwr penalr, mrsura preventivr privativi de liberiate onceteazr de drept ei on cazul adoptrrii sentinroei de condamnare
cu aplicarea pedepsei neprivative de libertate.

Conform art 329 alin (1) Cod procedurd penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea péartilor si ascultind opinille acestora, este in drept s&
dispuné aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatohu.

Instanta de judecatd constatd cd in privinta inculpatuhul XCOON a fost aplicatd masura preventivd sub formd de arestare preventivd, care expird la 02
noiembrie 2017, ora 16:30.

Avind in vedere ca fatd de inculpat a fost aplicatd a pedeapsa neprivativa de libertate, masura preventiva _arestarea preventivd™ i privinfa i 3200000
inceteazd de drept, cu eliberarea acestuia din sala de judecati.

Reiesind din faptul cé instania de judecatd a adoptat solufia aplicérii fatd de ncolpatl XXCOCKNX a pedepsei sub formé de inchisoare, cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei, pentru a asigura executarea efectiva a acesteia, instanta de judecatd considerd necesar de a aplica in privinta i 330COCT0O
mésura preventiva - obligarea de a nu pérasi localitatea, pand la rimanerea definitivd a prezentei sentinfe.



Potrivit art. 397 pct.3 In coroborare cu art. 162 alin (1) pct4 Cod de procedurd penald, la adoptarea hotdririi, instanta de judecatd trebuie si hotérasci si
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In acest aspect, corpurile delicte — mijloacele banesti in sumd totald de 45 000 euro. ridicate in cadrul perchezitiei de la domicitiul hni X3COUEOOX (sigilate n
pachet’plic de hirtie culoare galben-cafenin cu sigilnl expertului udiciar 094), care se péstrearzd in camera de pastrare a corpurilor delicte a Procuraturii pentru
Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale — urmeaz3 a fi restituite proprietarilor. Astfel. suma de 25000,0 Euro se restituie cet. Cazachevici Andrei, iar
suma de 20000.0 Euro se restifuie in beneficil statuha.

On temeiul art. 106 alin (1) Cod penal, confiscarea specialr constr on trecerea, forroatr ei gratuitr, on proprietatea statuhii a bunurilor indicate la alin (2). On cazul
on care aceste bumuri nu mai existr, nu pot fi grsite sau ou pot fi recuperate, se confiscr contravaloarea acestora. On temeiul alin. (2) lit.a) a acehiasi articol, cont
supuse confiscrrii speciale bunurile (inchisiv valorile vahitare) utilizate san destinate pentru srvoreirea unei infracrofuni.

In acest sens, corpul delict telefonul mobil de model "LG NEXUS" de culoare neagré cu IMEI 353627071265428 in care este plasata cartela SIM a companiei
Moldeell cunr.078010110, care a fost folosit de inculpatul X3CCCEEON in vederea asigurdrii comiterii infractiuni §i care la moment este sigilat intr-un pachet de
hartie cu semndtura i stampila expertului judiciar, a procuroruhi §i a avocatuhi si anexat la cauza penald — se confiscd in beneficiul statuhu.

In conformitate cu prevederile art 385 alin (1) pct. 14 Cod procedura penala, la adoptarea sentingei, instanta de judecatd sohifioneaza chestiuni privind cine si in
ce proporiie trebuie obligat sa plateascé cheliuielile judiciare.

In sedinta de judecats, acuzatorul de stat a solicitat incasarea de la inculpatul XCCCEEEIN n contul stamhn a cheltuielilor judiciare n marime totald de 13 428
lei. compuse din: efectuarea expertizei tehnice a bancnotelor dispusa in cadrul urméririi penale in suma de 2 100 lei; efectuarea constatarii tehnico-stiintifice asupra
telefoanelor dispusa in cadrl urméririi penale in suma de 3 150 lei salariul procurorulu pentru 11 zle in suma de 7 332 lei; salariul consultantuhi procurorului pentru 2
zile in suma de 440 lei; consumabile (hirtie, etc.} 600 in suma de 186 lei; cheltuieli pentru interpret in suma de 220 lei.

Potrivit prevederilor art. 227 alin (2) Cod procedura penala, cheliuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeara a fi platite martorilor, partii vatamate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpreilor, traducétorilor si asistentilor procedurali; cheltuite pentru prstrarea. transportarea ei cercetarea corpurilor
delicte; care urmearr a fi plriite pentru acordarea asistensoei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate san nimicite on
procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei; cheltuite on legrinr cu efectuarea acromumilor procesuale on cauza penalr.

Prin urmare, instanta de judecati retine c norma legald nu prevede in calitate de cheltuieli judiciare salariul procurorubni si salariul consultantului procuroruh,
precum si cheltuielile pentru consumabile cum ar fi hirtie, copiator etc, astfel cd aceste solicitdri nu sunt intemeiate.

Cu referire la suma de 220 lei - cheltuieli pentru interpret. instanta de judecati constati la materialele cauzei penale nu au fost anexate nici o dovadi ca astfel de
chelmieli an existat, iar drept consecintd aceste cheltuieli nu sunt justificate.

Referitor la solicitarea acuzatoruhii de stat privind incasarea de la inculpatol X3CC00E N in contul statului a cheltuielilor judiciare pentru efectuarea expertizei
tehnice a bancnotelor dispusd in cadrl wrmérini penale in sumi de 2 100 lei efectuarea constatani tehnico-stintifice asupra telefoanelor dispusa in cadml urmdririi
penale in sumd de 3 150 lei | instanta refine cd. normele procedural penale nu prevdd expres achitarea din contul condamnatuhii a cheltuielilor judiciare, care se
constituie din cheltuieli pentru efectuarea expertized judiciare si a constatérilor tehnico-stiintifice.

Mai mult, in conformitate cu prevederile art. 143 alin (1) pct.6)Cod de procedurd penald, expertiza se dispune si se efectueazd, in mod obligatoriu, pentru
constatarea: altor cazuri cind prin alte probe nu poate fi stabilit adevarul in cauza. Potrivit alineatulni 2 al aceluiasi articol, plata expertizelor judiciare efectuate in carurile
previzute la alin (1) se face din contul mijloacelor bugetulni de stat.

In acest context, instanta considerd cd, prevederile legale referitoare la cheltielile judiciare si care sunt enumerate in dispozifia art.227 alin (2) Cod de
procedura penald. m prevad astfel de chelfuieli si anume pentru efectuarea expertizelor/constatarilor. Astfel. aceste norme procedurale nu reglementeaza incasarea din
contul condamnatului a mijloacelor banesti pentru cheltuieli de expertiza. cheltuieli care sunt achitate din bugetul de stat.

La caz, instanfd mentioneazi cd cheltuielile pentru efectuarea expertizei tehnice a bancnotelor si efecmarea constatérii tehnico- stiintifice asupra telefoanelor.
sunt cheltuieli efectuate in cadrul urméariri penale intru acumularea probatoriului necesar demonstrarii vinovatiei persoanei §i cd acestea sunt trecute, de fapt. in contul
statulhi §i nu urmeaz3 a fi puse pe seama inculpatilor, or, aceste acfiuni fin de activitatea organului de urmérire penald, care are un rol activ in procesul de depistare a
diferitor circumstanie care dovedesc infractiunea si identifica faptuitorul, pentru aducerea invinuirii de stat. Trecerea cheltuielilor judiciare in procesul penal in contul
statuhii isi are temeil in necesitatea desfAsurdrii procesuhi penal din oficin. pentru ca nici un infractor sd nu rimana nepedepsit. Or, intr-o situatie contrard, acest
principin mu-si mai are valoarea.

Reiesind din aceste circumstante, instanfa concluzioneazi ci cererea acuzatorulu de stat cu privire la incasarea din contul hui 3X3CCCOG in beneficiul
statuhii a cheltuielilor de judecats in suma totald de 13 428 lei, este nejustificatd, toate aceste cheltuieli udiciare fiind trecute in contul statuhi, potrivit prevederilor art.
227 Cod de procedurd penalad.

Potrivit art. 385 alin (12) Cod de procedurd penald, la adoptarea sentinpei, instanta de judecati solufioneazi dacd urmeaza si fie ridicat sechestrul asupra
bunurilor.

Instanta constata ca, prin ordonanta procurorului in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii si Cauze Speciale, X0000COIK din 05.07.2017 (VolIl,
£.d.89-90) s-a dispus punerea sub sechestru a bunurilor imobile ce apartin invinuitilor 3OO0 si Murzac Maria, amplasate in mun. Chisindu, str. A. Donici 6, si

anume teren cu numéarul cadastral 0100514.011, precum si constructiile cu numerele cadastrale 0100514.011.01 51 0100514.011.02, in vederea asigurari repardrii
prejudiciuhi cauzat de invinuiti, ordonantd mentinata prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16.08.2017 (VolIL, £4.98-101).

On corespundere cu art. 203 alin (2) Cod de procedurr penalr, punerea sub sechestru a bunurilor se aplicr pentru a asigura repararea prejudiciuln canzat de

infracrofune, acroiunea civilr san eventuala confiscare specialr sau confiscare extinsr a bunurilor ori a contravalorii bunurilor prevrzte la art 106 alin (2) ei art. 106! din
Codul penal.

La caz. instanta de judecatr, refine cr, careva prejudicii nu au fost cauzate prin infractime.

La fel, actiune civilr nu a fost onaintatr, iar confiscarea specialr a fost dispusr doar on privinta corpului delict anexat la dosar, astfel cr on temeiul normei legale
indicate supra, nu existr circumstante care ar justifica mentinerea sechestruhui aplicat la etapa urmrririi penale.

Tor bl el crenco crmmrs ar i ol brata acmactale cenedot ol Aliastie ~lenctantala cmeeal canala e caefeeiiata ce ot ot 241 2EAL 104 210K
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389, 392-395, 397 Cod Procedurd Penald RM, instanja de judecatd. -

HOTARASTE:

AOOONXXXX a0 30000000, se recunoaste vinovat de savirsirea infractiunilor previzute de art. 326 alin (3) lit.a) si art.326 alin (3) lit.a) Cod Penal al
RM sii se aplica acestuia-

- pentru infractimea prevazuta de art.326 alin.(3) lit.a) Cod Penal al RM, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani 6 hmi (doi ani si
sase hind);

- pentru infracthmea previzutd de art. 326 alin (3) lit.a) Cod Penal al RM o pedeapsa sub formi de inchisoare pe un termen de o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 2 ani 6 huni (doi ani si sase luni).

Conform art.84 Iin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate a-i stabili i XOCCEENK o pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 4 ani (patru ani), in penitenciar de tip semiinchis.

Se aplicd in privinta inculpatulni Murzac Mihail pedeapsa complimentara privarea de dreptul de a exercita profesia de avocat pe un termen de 4 (patru) ani.
In temeiul art.90 Cod Penal, pedeapsa stabilitd i Murzac Mihail prin prezenta sentintd se suspendi conditionat pe un termen de proba de 4 (patru) ani si m va fi
executatd dacd condammnatul in termenul de probd nu va comite o noud infractiune si prin purtarea exemplard va confirma increderea acordatd, totodatd obligandu-1 pe

Murzac Mihail sa nu-si schimbe domicilinl fara consimtamantul organuhii care exercita controhul asupra comportarii cehi condamnat.

In cazul anulérii perioadei de probatiune, in termenul pedepsei se va include termenul retinerii si arestarii condamnatubn XOCOCEUET de la 300000
pind la 12 octombrie 2017.

Misura preventivd arestarea preventivi in privinta hni Murzac Mihail inceteazd de drept. cu eliberarea acestuia din sala de judecatd.

Se aplicd in privinta i Murzac Mihail mésura preventiva _obligarea de a o pérési localitatea™, pané la ramanerea definitivd a prezentei sentinfe.

Corpurile delicte — mijloacele banesti in suma3 totald de 45 000 euro, ridicate in cadrl perchezitiei de la domieitinl i X30000TK (sigilate in pachet/plic de
hirtie culoare galben-cafenm cu sigilinl expertuli judiciar 094), care se péstreazd in camera de pastrare a corpurilor delicte a Procuraturii pentru Combaterea
Criminalititii Organizate si Cauze Speciale — de restituit proprietarilor dupa cum urmeaza:

- suma de 25000.0 (douzeci si cinci mif) Euro se restituie cet. Cazachevici Andrei;

- suma de 200000 (doudzeci mif) Euro se restituie in beneficiul statuhni.

Corpul delict teleforml mobil de model "LG NEXUS" de culoare neagrd cu IMEI 353627071265428 in care este plasati cartela SIM a companiei Moldcell cu
ar.078010110, anexat la cauza penald — se confisci in beneficinl statului.

Se respinge cererea acuzatoruhu de stat cu privire la incasarea din contul i X3CCCCO n beneficiul statuhi a cheliuielilor de judecats in suma de 13 428 lei.

Mésura de asigurare — sechestru aplicat asupra bumurilor imobile ce apartin hi XOOOOCOCK si Murzac Maria, amplasate n nmun. Chisingu, str. A. Donici 6, si
anume teren cu numéarul cadastral 0100514.011, precum si constructiile cu numerele cadastrale 0100514.011.01 5i 0100514.011.02, se anuleazd.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buincani).

Sentinta promuntatd public la 12 octombrie 2017.

Presedintele sedintei,

Judecitorul
Vasilisa Muntean






