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DECIZIE
02 iunie 2025 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de apel Centru, in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Alexandru
Spoiala
Judecatori: Igor Chirosca si
Adrian Cerbu

A examinat in sedintd de judecatd, fara prezenta partilor, recursul avocatului
Saban Viorel in interesele inculpatului Cirlan Igor declarat Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28.10.2024 in cauza penald privind
condamnarea lui

Cirlan Igor *****% nascut la *****
IDNP  *#*** de  nationalitate
moldovean, cetitean al Republicii
Moldova, originar din r-nul ***** gat,
wdkdkk  domiciliat in r-nul *****  gat,
*kxEE], studii  medii incomplete,
nesupus militar, neangajat in campul
muncii, cadsatorit, trei copii minori la
intretinere, poseda limba de stat, fara
antecedente penale,
pentru comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.1 Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei In instanta de recurs: 20.01.2025 -
02.06.2025.
Colegiul penal, asupra recursului,-

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28.10.2024, Cirlan
Igor, a fost recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.1
Cod penal, fiindu-i stabilita, prin aplicarea prevederilor art.80' alin.2 Cod penal,
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitdti conventionale,
echivalentul a 25.000 (douazeci si cinci mii) lei.



Mijlocul material de proba, un CD pe care se afla un fisier video cu denumirea
R ridicata de la *****  a fost lasat spre pastrare la cauza penala pe toata durata
pastrarii acesteia. Mijlocul material de proba, documentele ridicate la 25 iulie 2024 de
la Cirlan Igor, a fost lasat spre pastrare la cauza penald pe toatd durata pastrarii
acesteia. Mijlocul material de proba, copiile autentificate a tabelului cu privire la
Dislocatia fortelor si mijloacelor, Sectia Escorta si Misiuni Speciale a INSP la 06
iunie 2024; a tabelului cu privire la Dislocatia fortelor si mijloacelor, Sectia Escorta si
Misiuni Speciale a INSP la 05 iunie 2024; a ordinului nr.157 ef. din 08 aprilie 2021
privind reluarea activitatii de serviciu inainte de expirarea concediului pentru
ingrijirea copilului a inspectorului *****; a ordinului nr. 200 ef. din 05 mai 2020 cu
privire la transferul comisarului *****_ ofiter al sectiei de Escortd si Misiuni Speciale
a INSP al IGP al MAI, eliberandu-1 din functia de ofiter principal al Centrului de
Monitorizare a Traficului Rutier; a fisei postului nr.2.9.55 a angajatului Sectiei
Escorta si Misiuni Speciale a INSP a IGP a MAI, comisarul *****; a figei postului
nr.2.9.55 a angajatului Sectiei Escortd si Misiuni Speciale a INSP a IGP a MAI,
asek® | a fost lasat spre pastrare la cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

Corpul delict, o bancnota cu nominalul de 1000 lei cu numarul 107939, seria
1.0040, transmisa spre pastrare subdiviziunii specializate a Serviciului Fiscal de Stat,
conform art. 106 Cod penal a fost supusa confiscarii speciale in beneficiul statului,
dupa definitivarea sentintei.

Pentru a se pronunta in cauza data, instanta de fond a constatat cd Cirlan Igor,
la 06 iunie 2024, aproximativ la ora 06:50 min., fiind la volanul mijlocului de
transport de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare ***** in timp ce se deplasa
pe traseul sos. Hancesti in directia intrarii in mun. Chisindu, a fost stopat si supus
controlul actelor de catre angajatii Inspectoratului National de Securitate Publica,
kaskx g1 *HEEX e se aflau In serviciu de mentinere a ordinii publice si asigurarea
circulatiei rutiere, cu automobilul de serviciu de model ,,*****” cu numarul de
inmatriculare *##**,

In urma verificarii prin aplicatia ,,E-data” a informatiei aferent automobilului
stationat, de catre inspectorul ***** a fost constatat ca mijlocul de transport de model
), FxREE” oy numarul de inmatriculare *****  avea stabilite 24 incalcari ce au fost
fixate de catre camerele de luat vederi din raza mun. Chisinau.

In continuarea actiunilor sale, Cirlan Igor, urmirind scopul coruperii
functionarilor publici cu statut special care se aflau in exercitiul functiei si aveau ca
sarcind prevenirea si contracararea infractiunilor si contraventiilor, constientizand
caracterul prejudiciabil al faptelor sale infractionale, actionand intentionat in scopul
determinarii agentilor Inspectoratului National de Securitate Publica, care au calitatea
de persoand publica in virtutea prevederilor art. 123 alin.(2) din Codul penal la
neindeplinirea corespunzatoare a obligatiunilor functionale, realizate prin neatragerea
sa la raspundere contraventionald, conform art. 236 Cod Contraventional, pentru
incdlcarea Regulamentul Circulatiei Rutiere, a oferit colaboratorului de politie ****%*,



mijloace banesti in suma de 1 000 lei, pe care le-a plasat in actele care le-a prezentat
in cadrul controlului.

Fiind avertizat de catre angajatul de patrulare Inspectoratului National de
Securitate Publica, ***** ca faptele sale constituie un act de coruptie si pot atrage
raspunderea penald, conducdtorul auto Cirlan Igor, si-a continuat actiunile sale
infractionale, insistand ca ofiterul de patrulare sd accepte mijloacele banesti oferite,
actiuni care imediat au fost denuntate de catre politisti.

Astfel, organul de urmarire penala a Tncadrat actiunile lui Cirlan Igor in baza
art. 325 alin. 1 Cod penal.

Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, avocatul Saban Viorel
in interesele inculpatului Cirlan Igor a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28.10.2024,
rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotarari prin care a dispune aplicarea in
privinta inculpatului a unei pedepse mai blande, sub forma de amenda.

In motivarea recursului a invocat faptul cd pedeapsa a fost gresit
individualizata, inculpatul anterior nu a avut antecedente penale, nu se afla la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru, recunoaste vinovatia, infractiunea comisa face parte
din categoria infractiunilor mai putin grave.

Colegiul penal, tindnd cont de faptul ca, speta deferitd justitiei nu reprezintd o
cauzd de un interes deosebit pentru jurisprudentd care ar impune prezenta partilor
nemijlocit in sedinta de judecata, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin.1, 2
Cod de procedurd penald, a procedat la examinarea cauzei fara prezenta partilor, dar
cu acordarea dreptului participantilor la proces de a depune referinte.

Examinand sentinta atacatd prin prisma motivelor de recurs formulate,
cercetand materialele cauzei penale, Colegiul penal al Curtii de apel Centru considera
necesar de a respinge ca fiind depus peste termen recursul declarat de inculpatul
Grecin Evghenii, cu mentinerea sentintei primei instante, reiesind din urmatoarele
motive.

Conform art.448 Cod de procedurd penala, judecand recursul, instanta verifica
legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul cauzei si a
oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta de recurs este
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

Conform art.449 Cod de procedura penala, judecand recursul, instanta adopta
una din urmatoarele decizii: respinge recursul, menfinand hotararea atacatd, daca
recursul este depus peste termen. Adoptarea deciziei si intocmirea acesteia se
efectueaza in conformitate cu prevederile art.417 si 418, care se aplicd in mod
corespunzator.

Conform art. 439 Cod de procedura penald, termenul de recurs impotriva
hotararilor pentru care legea nu prevede calea de atac a apelului este de 15 zile de la
data pronuntdrii hotararii. Data de la care curge termenul recursului, repunerea in



termen, declararea peste termen a recursului si retragerea recursului se reglementeaza
de prevederile art.402-407, care se aplica in mod corespunzator.

In contextul dat, Colegiul penal retine ci exceptia de la regula dati este
reglementatd de legiuitor in dispozitia art. 403 alin.1-2 Cod de procedura penala,
potrivit caruia apelul declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este
considerat ca fiind facut in termen dacd instanta de apel constata ca intarzierea a fost
determinatd de motive intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile de la
inceperea executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale. Pana la
solutionarea repunerii in termen, instanta de apel poate suspenda executarea hotararii.

Conform art. 404 alin.1-3 Cod de procedura penala, participantul la proces care
a lipsit atat la judecarea, cat si la pronuntarea sentintei si nu a fost informat despre
adoptarea sentintei, poate declara apel si peste termen, dar nu mai tarziu de 15 zile de
la data inceperii executdrii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale. Apelul
declarat peste termen nu suspendd executarea sentintei. Instanta de apel poate
suspenda executarea sentintei atacate.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal retine ci, sentinta Judecitoriei
Chisinau, sediul Buiucani a fost pronuntata public la data de 28.10.2024 (f.d. 191).

Potrivit continutului procesului-verbal al sedintei, se probeazd incontestabil ca
inculpatul Cirlan Igor, asistat de avocatul Saban Vadim, s-a prezentat la sedinta de
judecatd din data de 10.09.2024 (f.d. 187-189), data la care s-a anuntat Intrerupere
pentru deliberarea si pronuntarea deciziei pentru data de 28.10.2024 ora 16:45,
respectiv, a cunoscut despre data pronuntarii sentintei integrale.

Succesiv, Colegiul penal remarca ca, avocatul Saban Viorel in interesele
inculpatului Cirlan Igor a depus cerere de recurs impotriva sentintei nominalizate la
data de 26.12.2024, fard a invoca temeiuri de repunere in termen. Prin urmare,
Colegiul penal retine, ca situatia constatatd mai sus, denotd omiterea termenului de
declarare a recursului 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, fapt expres
stipulat in art. 439 alin.1 Cod de procedura penala.

In aceastd ordine de idei, este cert ca, depunand cererea de recurs la
26.12.2024, impotriva sentintei pronuntate la 28.10.2024, adica in afara termenului
legal, inculpatul a demonstrat o neglijenta a drepturilor sale procedurale stipulate in
legislatia nationald. Instanta de recurs reitereaza ca exercitarea unui drept de catre
titular nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor termene,
dupa a cdror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este posibila.

Astfel, cererea de recurs a fost formulata, cu mult peste termenul procedural
stipulat de art.439 alin. 1 Cod de procedura penala, iar din materialele dosarului se
constatd cd recurentul a cunoscut despre examinarea cauzei si data pronuntarii
sentintei, iar admiterea spre examinare a unui recurs tardiv, ar avea un efect
incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din



Conventia Europeanda pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale si ar incdlca dreptul victimei la un proces echitabil.

In concluzie asupra celor etalate, luand in considerare motivele expuse mai sus,
in lipsa temeiurilor legale de repunere in termen a recursului declarat, Colegiul penal
conchide de a respinge recursul declarat de avocatul Saban Viorel in interesele
inculpatului Cirlan Igor, ca fiind depus peste termenul legal, cu mentinerea sentintei
atacate.

Conducandu-se de prevederile art.448, 449 alin.1 lit.b) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,-

DECIDE:

Se respinge ca depus peste termen recursul avocatului Saban Viorel in
interesele inculpatului Cirlan Igor, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu,
sediul Buiucani din 28.10.2024, adoptata in cauza penald privind invinuirea lui Cirlan
Igor in comiterea infractiunii prevazute la art.325 alin.1 Cod penal, cu mentinerea
sentintei atacate fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Alexandru
Spoiala
Judecatori Igor
Chirosca
Adrian

Cerbu



