Dosarul nr.1-20129208-12-1-17102020; 1-2797/2020
SENTINTA
In numele Legii

22 martie 2021 mun.Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei Ghenadie Plamadeala
Grefier Ana Cvasnei

Cu participarea:
Procurorului Aliona Nesterov
Avocatului Dumitru Nemerenco
Inculpatului *A%x% Borodin

Examinand in sedinta de judecata publica, in procedura simplificata pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, cauza penala privind acuzarea lui
Borodin **¥%%% %xikx [DNP #**** pagcut la ***** domiciliat In mun. *****
studii medii incomplete, celibatar, neangajat in campul muncii, din cuvinte la
evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afld, nesupus militar, anterior
condamnat prin sentintele Judecétoriei Chisindu, sediul Buiucani :
- din 07.10.2019 in baza art.art.46, 206 alin.3 lit.d) CP — 11 ani si 8 luni
inchisoare, si
- din 27.11.2019 in baza art.187 alin.2 lit.e) si f) CP — 6 ani inchisoare cu
amenda 900 unitati conventionale/45 000 lei/, moldovean, cetatean al Republicii
Moldova,
in comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod Penal.
Prezenta cauza penala a fost inregistratd pe rol in instanta de judecata la 17.10.2020, examinata in fond cu
pronuntarea sentintei motivate la 22.03.2021.
Verificand si analizand probele acumulate la dosar, instanta de judecata

A STABILIT:

Borodin ***** in perioada lunilor martie-aprilie 2019, aflandu-se pe bd. Traian, mun. Chisindu, actionand
din intentie directa, sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice ce activeaza 1n subdiviziunile Directiei
inregistrare a transportului si calificare a conducatorilor auto, care in conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal
intrunesc calitdtile de persoane publice. In atributiile de serviciu ale cdrora intrd obligatia de calificare a
conducatorilor auto, de examinare a cunostintelor teoretice si practice in domeniul circulatiei rutiere in cadrul
examenelor pentru obtinerea permisului de conducere auto si, respectiv, eliberarea permiselor de conducere auto.
Personal, a pretins suma de ***** euro, ***** lei, pentru sine, de la cet. Palii *****_care a absolvit cursurile Scolii
Auto, pentru obtinerea permisului de conducere, categoria ,,B”, pentru a-i transmite persoanelor publice responsabile
de organizarea si desfasurarea examenului pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Directiei inregistrare
a transportului si calificare a conducatorilor auto, i a ajuta s promoveze examenul auto si sd obtind permisul de
conducere.

In vederea realizarii intentiei sale criminale, Borodin *¥¥#* *#*%** aflandu-se in apropierea magazinului
”Fidesco” de pe bd. Tarian din mun. Chisinau, i-a transmis prima transa de bani in suma totald de ***** EUR, ce la
data savarsirii infractiunii reprezenta, conform cursului oficial mediu de schimb al BNM a constituit suma de 14105
lei, consemnand acest fapt printr-o recipisa.

Inculpatul Borodin ***** in sedinta de judecatd a recunoscut vinovatia integral in fapta indicatd in
rechizitoriu, solicitdnd ca judecata sa se petreaca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala asupra
carora nu are obiectii si nu solicitd administrarea de noi probe, 1n scris care a fost acceptat de instanta de judecata.
Explicand ca, in perioada lunilor martie-aprilie 2019 vrand sa ajute o cunostintd de a sa pe nume Palii ***** de a
obtine permisul de conducere categoria ”B”. Pentru acest serviciu i-a comunicat ca va fi necesard suma de *****
euro. Insd nu i-a reusit de a-1 ajuta. Urma si influenteze o rudi dea sa care are cunostinte. Ajutorul consta in aceea
ca urma sa il ajute pe Palii de a da examenul. De la acesta a primit suma de ***** euro.

Concretizeaza, a primit suma de ***** euro de la Palii ***** dar a pretins suma de ***** euro. Pana la
urma nu a reusit sa 1i rezolve aceasta intrebare, deoarece a plecat din tara.



Sincer se caieste pentru cele comise, fiind deacord de a i se aplica pedeapsa sub forma de amenda.

Vinovatia inculpatului Borodin ***** [n comiterea infractiunii se mai confirma si prin probele acumulate in
cadrul urmaririi penale si acceptate de inculpat, neavand careva obiectii si anume:

- procesul verbal din 22.07.2019 privind sesizarea despre sdvarsirea sau pregatirea pentru savarsirii
infractiunii (primirea autodenuntului de la cet. Palii *#*** *#**%/f d 4/;

- procesul verbal din 22.07.2019 privind ridicarea unui purtitor de informatii de tip DVD de la cet. Palii

- procesul verbal din 29.07.2019 privind examinarea purtatorului de informatii de tip DVD ridicat de la cet.
Palii ***#* **%%* prin procesul- verbal din 22.07.2019.

Conform continutului procesului-verbal supra s-a constatat cda DVD-R-ul contine un fisier audio de tip MP3
cu durata de 02 minute §i 24 secunde, care a fost stenografiat de catre ofiterul de investigatii, Grigorie Buruiana,
dupd cum urmeaza:

STENOGRAMA - AUDIO

Petrecutd intre cet.***** Palii si cu cet. Mihaela Popescu din 27.06.2019 Vocea 1- ***** Pqlii Vocea 2-
Mihaela Popescu Vocea 2- Da; Vocea I- Privet; Vocea 2- Alio, privet puiu; Vocea 1- Si fasi ?; Vocea 2- is la lucru;
Vocea 1-im; Vocea 2- Da tu ?; Vocea 1- Eu am ajiuns numai si acasd, si inca nu o aparut Vitali ?; Vocea 2- Vad ca
iam scris pe facebook da inca nu o vazut mesajul; Vocea 1- Nu o aparut, da atunsi cind teai intilnit dorci nu fio zis
nic ca o sd rezolve?; Vocea 2- Nio zis cd o sd se zezolve sa nu retrdiesc eu, cad el are si de vorbit cu tine nu cu mine;
Vocea I- Da si are de vorbit daca el nu ma suna vad ca deloc nig, nu inteleg nica, eu ji luia iam dat ***** de euro
da ?; Vocea 2- ihm; Vocea 1- Apu, cum asa sa dispard cu banii seia; Vocea 2- Nu cred, el este in tard el nu poate sa
iasd din tara puiu, el ii in Chisinau el nu poate sa iasa,; Vocea I- Nu stiu cum tu ni lai recomandat nie ca vadca nica
tolc din trinsu, el precis o mai facut la sineva permis ?; Vocea 2- Da, da o facut; Vocea I- thm bun recomandator
vad cd, vad ca el, da nu fio spus disi numi raspunde nia la telefon, Vocea 2- Eu nu stiu el nig nia nu nio raspuns, eu
lam sunat cind nustiu amusg iti spun ieri sau alaltdieri. Vocea I- thm; Vocea 2- Cind tu nie niai scris ieri; Vocea I-
leri da, da, da; Vocea 2- Apui eu lam sunat; Vocea 1- Si el tipa si a sa ma sune pe mine; Vocea 2- Nis gudoc nu se
duce; Vocea 1- Nis gudoc nu se duce da ? La mine se duce da nu raspunde; Vocea 2- Nu so dus; Vocea 1- A, la
mine se duce da el nu raspunde, el sio schimbat numaru, Vocea 2- Poate tu il suni cind; Vocea I- Eu il sun st sara st
tat normal, §i vad ca nu raspunde, intdleji; Vocea 2- Eu cum il vad; Vocea 1- Blea ***** de euro aiestea tot is bani,
Vocea 2- St normal ca is bani, inca is mulfi; Vocea 1- Apui da is mulfi §i iam dat luia §7 el, paneatna, bun dar;
Vocea 2- Cum o sai gasesc eu pe dinsul apui vii §i o sa graiesti cu dinsul; Vocea 1- Aha, ca am mai vorbit §i cu
prietenul seala a luia §i o zis tipa tot o sdi gaseascd, da vad ca nul gaseste, bun dar; Vocea 2- Sini Oleg ?; Vocea I-
Oleg da; Vocea 2- Oleg si ieri o fost pe aisea, Vocea I- Da eu mam intilnit cu dinsul §i vad ca nu ma sund nici Oleg
aseala, ori ii cu dinsul; Vocea 2- Nu mai este, Oleg e la Vadul lui Voda,; Vocea I- Ei treaba lor, bun dar; Vocea 2-
Poate sa siba si impreuna nustiu; Vocea 1- Mai vorghim ca olecutica trebu sa ma duc intrun loc; Vocea 2- Bun ;
Vocea 1- Vsio ; Vocea 2- Ai grija; Vocea I- Tu tot; Vocea 2- Paca /£.d.10-11/;

- copia unei recipise datate cu 17.04.2019 prin care se confirma ca Palii ***** /IDNP *****/ a transmis lui
Bordean ***** /IDNP *****/ suma de ***** euro, iar ultimul a primit-o/f.d.17/;

- copia unei anexa la formularul nr. ***** gset 2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a permisului
de conducere pentru categoria/subcategoria B a cet. Palii ***** in ziua de examen 18.12.2018 cu calificativul
respins/f.d.18/;

- declaratiile martorului Palii ***** conform caruia a declarat ca, in anul 2017 a invatat la scoala auto cu
sediul in mun. Chiginau, str. Sarmisegetusa in domeniul pregatirii conducéatorilor auto pentru obtinerea permisului de
conducere de categoria ,,B”. Examenele la scoala auto le-a sustinut cu brio, atat teoria cat si practica. La 18.12.2018
a fost la Sectia calificare a conducitorilor auto Chisiniu a IS “CRIS Registru” pentru a sustine proba teoreticd a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, insa am obtinut calificativul respins.

Aproximativ la 14.04.2019 prin intermediul unei cunostinte de-a sale pe nume Popescu Mihaela, a.n *****
(*¥****%) intr-o discutie privata spunandu-i ca nu a sustinut examenele pentru obtinerea permisului de conducere,
ultima i-a comunicat ca are un cunoscut pe nume Borodin ***** a n ***** care ar putea sa il ajute cu perfectarea
permisului de conducere de categoria ,,B” si i-a dat numarul de telefon al acestuia.

Tot in acea zi, l-a apelat telefonic pe Borodin ***** la numarul ***** pe care i l-a dat Mihaela si s-au
inteles sa se Intdlneascd 1n ziua urmatoare pe la ora 18:00-19:00 in apropierea unui magazin-cafenea de pe
str.Muncesti, din mun. Chisinau.

In ziua urmatoare s-au intalnit la locul sus indicat, unde in discutie Borodin ***** j-a comunicat c poate si-I
ajute cu obtinerea / perfectarea permisului, dar pentru aceasta trebuie sa-i dea suma de ***** euro, iar dupa
obtinerea permisului inca ***** de euro, astfel in total suma preconizata era de ***** euro. El a fost deacord si i-a
transmis un set de acte si anume: certificatul de la scoala auto, certificatele medicale, poze si copia buletinului de



identitate. Dupa aceasta Borodin ***** j-a comunicat ca in zilele urmatoare il va telefona cand va fi necesar sa se
intdlneasca si sa-i transmitd suma de ***** euro. Mentioneaza, ca la discutia data a asistat si un prieten de a lui
Borodin ***** pe nume Oleg (*****).

Peste 2 zile, 1a 17.04.2019, a primit un apel telefonic de la ***** de pe numarul ***** i i-a fost comunicat
ca este necesar sa-i transmitd suma de ***** euro. S-au intalnit in apropiere de magazinul “Fidesco” de pe bd.
Traian din mun. Chisindu si s-au asezat la terasa cafenelei “Nice” din apropierea magazinului “Fidesco”, unde el
personal i-a transmis lui Borodin ***** suma de ***** euro, consemnand acest fapt intr-o recipisd (pe care a
prezentat-o organului de urmarire penald). Mentioneaza, ca atunci persoana data s-a prezentat ca ***** Bordian si 1i
dicta datele sale dintr-un permis de conducere pentru intocmirea recipisei. Dupa intocmirea recipisei a facut o
fotografie la recipisa si la permisul acestuia. Peste ceva timp a inteles ca numele lui este ***** Borodin §i nu *****
Bordian.

Tot in acel moment ***** i-a comunicat ca permisul va fi gata In termen 15 zile. La fel, i-a mai comunicat ca
el are o ruda apropiatd (nan de botez) la Sectia calificare a conducitorilor auto Chisinau a IS “CRIS Registru” si ci
urmeaza sd discute cu aceasta rezolvarea problemei date. Tot el i-a spus sa nu-si faca griji ca el a mai facut permise
si la alte persoane si totul va fi bine.

Aproximativ peste o saptamana l-a apelat telefonic pe ***** (atat la numarul ***** cat si la *****) gi el 1-a
asigurat ca totul o sa fie bine si sd nu-si faca griji. Peste o perioada de timp, 1-a mai telefonat de 2 ori la care *****
din nou l-a asigurat ca totul va fi bine, iar dupa aceasta pana la 19.07.2019 acesta nu iesea la legatura.

La 19.07.2019 in timp ce ma afla pe str. Bucuresti din mun. Chigindu a observat in fluxul de transport un
automobil de model Dacia la volanul céruia se afla Borodin *****  s-a apropiat, la care ultimul i-a comunicat ca si-a
schimbat numarul de telefon si el i-a dat din nou numarul sau de telefon si Borodin ***** i-a spus ca il va telefona
putin mai tarziu, tot in acea zi, dar nici pana astdzi nu l-a telefonat. Tot atunci el i-a dat un bip pe telefonul sau de pe
numarul mobil #*#**,

Mentioneaza, ca a incercat prin intermediul cunostintei sale Popescu Mihaela si persoanei pe nume Oleg, sa-1
gaseasca pe Borodin ***** insa fara succes. Una din discutiile cu Mihaela si anume cea din data de 27.06.2019 a
inregistrat-o audio cu ajutorul telefonului mobil, unde de mai multe ori se mentioneaza ca a transmis suma de *****
euro.

Cu Borodin ***** de atunci nu s-a intdlnit si nici nu a discutat, iar unde se afla el acum la fel nu cunoaste.

In confirmarea celor declarate mai sus, a prezentat organului de urmarire penald pentru anexare la procesul-
verbal, copia recipisei si a fotografiei facute la 17.04.2019/f.d.5, 69-70/;

- copia autentificatd a recipisei datate cu 17.04.2019 prin care se confirma ca Palii ***** (IDNP *****) a
transmis lui Bordean ***** (IDNP *****) suma de ***** euro, iar ultimul a primit-o/f.d.71/;

- copia autentificata a fotografiei permisului de conducere pe numele Borodin ***** [DNP *****/f.d.72/;

- declaratiile martorului Popescu Mihaela, conform caruia a declarat ca, din anul 2017 activeaza in calitate
de chelner-barman la clubul de noapte ,,Stolita” care se afla in mun. Chisinau, sect. Botanica, str. Burebista, nr. 17.

Pe cet. Palii ***** il cunoaste din anul 2015 si se afla in relatii foarte bune, de prietenie. A facut cunostinta
cu el in cadrul serviciului cand activa la compania ,,Baghira” SRL care are genul de activitate comercializarea
ochelarilor. Director al companiei date era fratele lui Palii ***** pe nume Palii Ion.

Pe cet. Borodin ***** 1] cunoaste din anul 2017 si se afla 1n relatii bune, obisnuite, poate sa zica ca este o
cunostintd de la lucru. A facut cunostinta cu el in cadrul serviciului cand activa ca chelner-barman la clubul de
noapte ,,Stolita”, el venea des (practic in fiecare seard) cu prietenii §i se distrau, cate o datd faceau galdgie. Din cate
isi aduce aminte prin luna iunie-iulie 2019 1-a vazut ca purta la picior o bratara (brasletd) GPS, iar din discutiile
purtate de el si prietenii séi a inteles ca avea interdictie de a parasi mun. Chisinau.

Prin luna martie-aprilie 2019, Palii ***** intr-o discutie privata i-a spus ca a invatat la scoala auto pentru
obtinerea permisului de conducere, examenele interne le-a sustinut insa cele externe la MRAO nu le-a sustinut. In
discutie a intrebat-o daca nu cunoaste pe cineva care l-ar putea ajuta, iar ea i-a spus ca o sa se intereseze.

Peste o perioada de timp, Intr-o discutie privata cu Borodin ***** |-a Intrebat pe acesta dacd nu cunoaste pe
cineva care ar putea ajuta un prieten de al sau (Palii *****) cu obtinerea permisului de conducere, la ce Borodin
*A%A% {-a spus ca el ar putea ajuta dar contra unor sume de bani, cat anume §i pentru ce nu a concretizat, deoarece el
a spus ca va discuta personal cu persoana care are nevoie de permis. Tot in discutie Borodin ***** a mai spus ca el
are un mos sau nan la MRAO si poate sa se ocupe de intrebarea data.

Peste o zi sau doud intr-o dicutie privata cu Palii ***** j-a comunicat acestuia ca este o persoana care l-ar
putea ajuta si i-a dat numarul de telefon pentru a se intalni si discuta, deoarece ea nu vroia sa se implice in aceste
treburi.

Peste o perioada de timp, 2-3 luni, la fel in discutii private, Palii ***** a intrebat-o dacd nu cunoaste unde se
afla Borodin ***** si daca nu mai vine pe la clubul de noapte unde ea lucra, deoarece el s-a inteles cu acesta ca sa-1



ajute cu obtinerea permisului de conducere si ca i-a dat suma de ***** euro pentru a rezolva problema data, dar
Borodin ***** nu iese la legatura.

Tot in discutii a rugat-o sd ii scrie sau sa vorbeasca cu Borodin ***** despre rezolvarea problemei cu
permisul si sd iasa la legatura cu el (Palii *#**%*),

Din céte isi aduce aminte ea i-a scris pe messenger si a vorbit cu el personal de vreo cateva ori despre faptul
de ce nu iese la legatura cu Palii ***** gi nici cu ea, la care Borodin ***** i-a spus verbal intr-o discutie ca el este
la legatura cu Palii ***** gi cd se va lamuri cu el personal fara implicarea sa. Mai mult in discutii Borodin ***** i-a
spus ca intrebarea data se rezolvé, el a transmis banii si documentele la persoanele care trebuie si problema se va
rezolva, dar el va discuta cu Palii ***** personal.

Discutia pe messenger nu s-a pastrat in telefon, la fel si nici 1n prieteni nu il mai are pe Borodin *****,

Printre prietenii cu care venea la club Borodin ***** era si o persoana pe nume Oleg Munteanu (nr. de
telefon *****) Oleg lucra 1n securitate la magazinul Linela de pe str. Muncesti.

Prin luna august 2019, intr-o discutie privata (la clubul unde lucreaza) cu Oleg, 1-a intrebat pe acesta dacd nu
cunoaste unde se afla Borodin ***** Ja ce el i-a comunicat cd nu stie si cd nu s-a vazut demult cu el si nici nu
discuta.

Din luna august 2019 Borodin ***** nu a mai venit pe la clubul de noapte unde lucreaza si de atunci nu s-a
intalnit si nici nu a discutat cu acesta, iar unde se afla el acum la fel nu cunoaste/f.d.86-87/;

- procesul verbal din 04.11.2019 privind examinarea telefonului mobil al cet. Popescu Mihaela Anatolie.

Conform continutului procesului-verbal supra s-a constatat ca in telefonul mobil de model Nokia 6 cu nr.
IMEI *#*#* gj ***** care apartine cet. Popescu Mihaela Anatolie, in lista de contacte, s-a depistat contactul
,H,Borodin *¥¥**” oy nr,  FxEXET " Oleg Linela”, cu nr. ,,*****” gi Georghe Baghira” cu nr. ,,068667281”/1.d.88/;

- declaratiile martorului Munteanu Oleg, conform caruia a declarat ca, pe cet. Borodin ***** in cunoaste din
anul 2016-2017. A facut cunostinta intr-un grup de prieteni. Cu acesta se afla in relatii obignuite este o cunostinta de
a sa.

Pe cet. Palii ***** 1] cunoaste vizual din anul 2019, din clubul de noapte ,,Stalifa” din mun. Chisinau, str.
Burebista.

Ulterior, prin luna martie-aprilie 2019 aflandu-se cu Borodin ***** ]a magazinul Linela din str. Muncesti,
402, ***** i_a spus sa meargd cu el pana la parcul de troleibuze nr. 2, tot de pe str. Muncesti, unde trebuie sa se
intalneasca cu o persoand. Ajunsi la fata locului s-a adeverit ca persoana cu care trebuia sa se intalneasca ***** era
Palii ***** Mentioneaza, cd el nu cunostea care trebuia sa fie subiectul de discutie, deoarece ***** nu i-a spus.

Astfel, in discutie ***** j-a spus lui ***** ca a inteles ca acesta are nevoie de permis de conducere si el l-ar
putea ajuta cu obtinerea acestuia, spunand ca are pe cineva cunoscut la MRAO de pe str. Salcimilor si ar putea sa
vorbeasca cu el, dar pentru asta trebuie o suma de bani si anume ***** euro, dar din discutii au convenit la ***** de
euro la inceput si dupa obtinerea permisului inca ***** euro.

Tot in discutie, ei s-au inteles ca ***** ga-i transmita actele necesare lui ***** dupa care peste o zi sau doud
si banii.

Dupa discutie s-a despartit, ***** intr-o directie si el cu ***** in alta directie.

Peste o zi sau doud, aflandu-se cu ***** acesta i-a spus sa mearga cu el ca trebuie s se intdlneasca cu *****
sd discute ceva, ce anume nu i-a spus.

Astfel, au mers la magazinul Fidesco de pe bd. Traian, unde au intrat intr-o cafenea (cu narghelea), din cate
isi aduce aminte se numea ,,Nice”, unde ***** gi ***** ay discutat despre mai multe subiecte, inclusiv si despre
permis, iar la un moment dat au iesit afard, dupa cateva minute a iesit §i el si au plecat fiecare in directii diferite, el
cu *¥*F**F* Intr-o directie, iar ***** in alta directie.

Ulterior, peste o perioada de timp, in discutii cu Palii ***** acesta l-a intrebat dacd nu cunosc unde este
*Ek*x% deoarece el (F*¥***) i-a transmis lui ***** ***** eyro pentru rezolvarea problemei cu permisul, iar *****
nu-i raspunde la telefon si nici nu iese la legatura. Muntean Oleg i-a spus ca nu l-a vazut de mult timp, aproximativ
20 zile, fapt ce era adevarat.

Peste o perioada de timp la legaturd a aparut si *****_In discutii i-a spus cd este cautat de Palii ***** la ce
**E%XX -a spus ca nu s-a primit rezolvarea problemei cu permisul §i urmeaza sa se lamureasca cu acesta, adica sa-i
intoarca banii.

Ulterior, in altd discutie cu ***** acesta i-a spus ca s-a intalnit cu Palii ***** gi au discutat, insa nu s-au
inteles pana la urma la acest subiect, se grabeau amandoi.

Pe ***** nu l-a vazut de aproximativ 2 luni si nu cunoaste unde s-ar putea afla. Vreo legatura telefonica cu
acesta nu are/f.d.95-96/;

Audiind procurorul, avocatul, inculpatul, administrdnd materialele cauzei, instanta a ajuns la concluzia ca
vinovitia inculpatului Borodin ***** gi-a gasit deplina confirmare si actiunile lui urmeaza sa fie incadrate juridic in



baza art.326 alin.(1) Cod Penal, dupd semnele calificative , traficul de influentd — “pretinderea si primirea,
personal, de bani, pentru sine, de cdtre o persoand care sustine ca are influentda asupra unei persoane publice,
pentru a-l face sa indeplineasca si sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite”’.

Pentru individualizarea pedepseli, instanta va aplica prevederile art.7, 61 si 75-78 Cod Penal.

Inculpatul Borodin ***** anterior condamnat, insd sentintele nu sunt definitive, a recunoscut vinovatia
integral in fapta incriminata, fnaintand o cerere de examinare a cauzei penale in temeiul art.364/1 CPP al RM, celibatar,
la evidenta medicului psihiatru si narcolognu se afla, fapt confirmat prin Certificatele nr.*****/£d.81/ si
nr.**¥*FF*/f d 83/, neangajat In campul muncii, se caracterizeaza in plan satisfacator.

Avand la dispozitie astfel de date, apreciind gradul de pericol al infractiunii, care se clasifica ca o infractiune
mai putin grava conform art.16 alin.(3) Cod Penal, tinand cont de circumstantele comiterii faptei, de personalitatea
inculpatului, care a comis infractiuni fara a face concluzii cé faptele social periculoase sunt supuse raspunderii
penale, de rolul si comportamentul acestuia pand la comiterea infractiunii si dupa, de faptul ca pedeapsa penala are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni,
atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane a unor astfel de fapte — stipulate in Capitolul XV - infractiuni
contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publica al Codului Penal - traficul de influenta.

In acest context, instanta a ajuns la concluzia, cd Borodin ***** va putea fi corectat si reeducat stabilindu-i o
pedeapsa sub forma de inchisoare conform sanctiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod Penal, tindnd cont si de
prevederile art.364/1 CPP al RM.

Instanta de judecatd mentioneazd, cd sanctiunea prevazutd de art.326 alin.(1) Cod Penal al RM prevede
aplicarea pedepsei sub forma de amendd in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
panala 5 ani.

Prin prisma art.364/1CPP al RM, instanta de judecatd urmeaza sa stabileascd noi limite cu care va opera la
stabilirea pedepsei inculpatilor, astfel pedeapsa se va reduce cu 1/3 din limita minima si maxima a pedepsei cu
inchisoare previazut de sanctiunea art.326 alin.(1) Cod Penal limita minima aplicabila va fi de 3 luni, iar limita
maxima aplicabila va fi de 3 ani si 8 luni.

Tinand cont de circumstantele comiterii infractiunii, conducandu-se de principiile generale de stabilire a
pedepsei stipulate in art.61 alin.(2) Cod Penal, reiesind din caracterul infractiunii, care potrivit prevederilor art.16
alin.(3) Cod Penal se clasifica ca o infractiune mai putin grava, instanta de judecatd considerd cad in privinta
inculpatului este echitabila stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani si 4 luni,
considerand pedeapsa respectiva una echitabila in raport cu gravitatea infractiunii savarsita de catre inculpat, care
are drept scop corectarea si reeducarea inculpatului in spiritul executarii stricte a Legii, prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane.

Cat priveste argumentul procurorului, avocatului si inculpatului privind aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda, instanta il respinge ca neintemeiat, din motivele mai sus mentionate si tindnd cont de faptul ca pedeapsa
nu-si va atinge scopul, precum si nu va preveni savarsirii de noi infractiuni, atat din partea condamnatului, cat si a
altor persoane, care sunt frecvente pe teritoriul Republicii Moldova.

Mai mult ca atat, anterior inculpatul a fost condamnat pentru comiterea infractiunilor grava /jaf - in scop
material/si deosebit de grava la pedeapsa sub forma de inchisoare cu amenda, si aflandu-se in locurile de detentie
nu va fi in stare sa achite pedeapsa sub forma de amenda.

Actiune civild nu a fost inaintata. Corpuri delicte lipsesc.

in temeiul art.106 alin.2, lit.”’a” CP al RM se supune confiscarii speciale si se incaseazi de la Borodin *****
in beneficiul Statului suma de ***** euro, conform cursului oficial in valuta nationald la momentul executarii
hotararii, ca bunuri rezultate din infractiune.

Masura preventiva in privinta lui Borodin ***¥* **¥** _ ny au fost aplicatd, insd a fost extradat din
Republica Ceha la 28.08.2020 conform procesului verbal de retinere.

Pentru aceste motive, in baza Legii prevazute de art.art.364/1, 384-389, 396, 397 CPP al RM, instanta de
judecata

CONDAMNA:

Borodin ***%%* %*%%% ge recunoaste vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod Penal
si in baza acestei Legi, se condamna la 2/doi/ani si 4/patru/luni Inchisoare, cu executarea pedepsei In penitenciar
de tip semiinchis.

Termenul executarii pedepsei de calculat din momentul retinerii — 28.08.2020.



Se supune confiscdrii speciale si se incaseazd de la Borodin **%¥%% %¥kik [q p dadxk TDNP ****%/ in
beneficiul Statului suma de *****/sapte sute/ euro, conform cursului oficial in valutd nationald la momentul
executarii hotararii, ca bunuri rezultate din infractiune.

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisinau.

Presedintele sedintei,

Judecator

Copia confirm, Judecator

Ghenadie Plamadeala



