Dosarul nr. 1 — 140/2018
12—1-9843 - 15022018
SENTINTA

In numele Legii

20 martie 2018 mun. Chisindu
Judecitoria Chisindu (sediul Centrul)

in componenia:

Presedintelui sedintei, judecatorul Ghenadie Pavliuc,

grefierilor: Vietoria Cotue, Tuliana Melnic,

cu participarea: procurorului delegat in Procuratura anticoruptie, Elena Cazacov, care a prezentat legitimatia nr. 0044 si
dispozitia procurorului ierarhic superior din 15 februarie 2018 privind inlocuirea procurorului cu un alt procuror (f° d. 234, Vol. I);
precum si a procurorului in Procuratura anticoruptie, XXXXXXXX, care a prezentat legitimatia nr. 0144; cat si a aparatorului
o000, care si-a asumat angajamentul de a apara interesele inculpatului Vasile Bularga in cauza penala respectiva si care a
prezentat mandatul seria X300 nr. 1100663 din 11 ianuarie 2018 (7 d. 72, Vol. I);

in prezenfa: inculpatului Vasile Bularga.

A judecat, in sedintd publicd, pe baza probelor administrate In faza de urmaérire penala, cauza penala privind invinuirea lui
IOOOOOEX, ndscut la xxxxx; originar din xxxxx; domiciliat in mun. Chisindu,xxxx, cetdtean al Republicii Moldova; studii medii
incomplete; supus serviciului militar; cdsdtorit; fard persoane la intrefinere; pensionar (MAI); nu este recunoscut ca invalid;
activeazd in calitate de inspector al Departamentului cadastru al agentiei servicii publice; anterior nefiind condamnat; refinut fiind
la 11 ianuarie 2018, ora 15.45 (f. d. 69 — 70, Vol. 1), in continuare fiindu-i prelungit termenul de arestare preventivd pdnd la 13
Jfebruarie 2018, ora 15.45, cdnd mdsura preventivd sub formd de arestare preventivd prelungitd in privinta lui Vasile Bularga,
prin incheierea Judecdtoriei Balfi (sediul Central) din 30 ianuarie 2018, a fost inlocuitd cu mdsura preventivd arestarea la
domiciliu pe un termen de 20 (doudzeci) de zile, prin decizia Curtii de Apel Bdlti din 13 februarie 2018, care prin incheierea
Judecdtoriei Chisindu (sediul Ceniru) din 19 februarie 2018 a fost prelungitd pdnd la 22 februarie 2018, ora 15.45; informatia
privind drepturile 51 obligafiile i-au fost inmdnate la timp; rechizitoriul i-a fost inmdnat — in comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul penal — individualizati prin: ,.frafic de influentd”, adica pretinderea, acceptarea si primirea personala de bani,
pentru sine sau pentru o altd persoand, de cétre o persoani care sustine ci are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face s
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dac asemenea actiuni au fost sau nu savérsite.

Procedura de citare fiind legal executata.

Procurorul s-a pronuntat asupra faptului ca, inculpatul Vasile Bularga si fie recunoscut vinovat de sdvérsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in baza acestei legi si i se aplice o pedeapsa in forma de amenda, in marime de 2250
unitifi conventionale, ceea ce constituie suma de 112 500 lei. Cu referire la prevederile art. 106 din Codul penal a confisca de la Vasile
Bularga suma de 1000 euro, ceea ce constituie 20 543 lei cu trecerea lor fortata si gratuiti in proprietatea Statului, iar corpurile delicte

care se pastreazi la materialele cauzei penale date si anume: 4000 euro transmisi lui Bularga Vasile sub controlul CNA de trecut in
venitul Statului si 8 (opt)

purtatori de informatie CD-R si DVD-R care contin convorbirile telefonice si operative interceptate in cadrul cauzei penale, si imagini
video a actiunilor de urmdrire penald de pastrat la materialele cauzei penale. La fel, solicith incasarea de la Vasile Bularga in folosul
statului cheltuieli de judecati in sum de 3 467.43 lei legate de efectuarea actiunilor de urmérire penali.

Apidritorul a pledat pentru aceea ca, la stabilirea pedepsei, s se tind cont de faptul ci, inculpatul a recunoscut vina, a solicitat
examinarea cauzei in procedurd simplificata, si in legiturd cu aceasta prin prisma art. art. 78, 79 din Codul penal, si fie stabiliti o
pedeapsd in forma de amenda in mérime de 1 000 (o mie) unititi conventionale sau aplicarea unei amenzi in mérime de 1 500 (o mie

cinci sute) unitdfi conventionale reiesind din prevederile alin. (8) al art. 3641 din Codul de pr- penald, fard privarea dreptului de a ocupa
anumite functii.

Inculpatul Vasile Bularga, a indicat ca se caieste de cele savarsite si solicita sa-i fie aplicata pedeapsa mai blanda.
Termenul de examinare a cauzei penale: 16.02.2018 — XXX

Judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate In faza de urmérire penala si in concordanti cu prevederile art.
3641 din Codul de procedurd penali.



Asupra matenalelor din dosar $1 a probelor administrate $1 cercetate In sedmta de judecati, mstanta de judecata —
CONSTATA:

1. XXXXXXXXX, activand in functie de inspector al Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, actionind intentionat si
din interes material, in luna octombrie a anului 2017, sustinind ci are influenta asupra procurorului din Procuratura raionului $oldanesti
si Judecatorului Judecatoriei Orhei, spre examinarea cérora se afld cauza penala de acuzare a cet. xxxxin comiterea infractiunii
prevazute de art. 188 din Codul penal, si care in conformitate cu prevederile art. 123 din Codul penal intrunesc calitdfile de persoane cu
funcfie de demnitate publica in atribufiile de serviciu ale cirora intrd obligatia de sustinere a acuziri de Stat si respectiv de judecare a
cauzei penale In prima instantd, in scopul de a-1 determina pe acestia s3 emitd o hotarare in favoarea lui Ixxx, prin care ultimul s3 fie
achitat de sub invinuirea adusd, personal a pretins pentru sine de la xxx, care este cxxxxx mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma de
2500 euro.

2. Astfel, actionind intentionat si din interes material, in perioada lunii octombrie 2017, aflindu-se la locul sdu de munca din cadrul
Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice situat pe str. Puskin, nr. 47 din mun. Chisindu, sustinind in continuare ca el, il
poate ajuta pe xxxx, ultimul fiind fratele lui xxxx. care incepand cu luna august 2017 se afld in stare de arest preventiv in cadrul unui
dosar penal in care este invinuit de sivarsirea infractiunii previzute de art. 188 din Codul penal, in vederea obtinerii in rezultatul
judecarii cazului in privinta sa a unei sentinte de achitare, a pretins si a primit personal de la 330X X bani in sumié de 1000 euro.

3. Ulterior, intentionat continuind actiunile sale infractionale, la data de 18 decembrie 2017, aflindu-se la locul sdu de munci sus
menfionat, sustindnd in continuare ci cunoaste judecitorul si procurorul de competenta cérora este judecarea cazului in privinfa lui
XXxXX, in scopul de a-i determina pe acestia sa adopte o sentin{d de achitare pe dosarul penal in privinfa acestuia, sub pretextul ci suma
indicatd anterior nu este suficientd, a pretins suplimentar de la xxx, suma de 4 000 euro, mijloace banesti pe care cet. xxxxx le-a primit
personal de la xxxxl, sub controlul

CNA, la data de 11 ianuarie 2018, in jurul orelor 15 si 35 min., in sediul Departamentului Cadastru al Agentiei Servicii Publice, situat pe
str. Puskin, nr. 47 din mun. Chisindu, sub controhil colaboratorilor CNA, fapt dupa care a fost retinut in flagrant de cétre colaboratorii
Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie, astfel ca in perioada octombrie 2017 — 11 ianuarie 2018,
inculpatul a primit in total suma de 5 000 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituie suma de 102 4475 lei.

4. In acest mod, inculpatul Vasile Bularga prin actiunile sale intentionate, manifestate prin intentie directa, a savarsit *traficul de
influentd”, adica pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cifre o persoana care
sustine ci are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face si indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savérsite, infractiune prevazutd de art. 326 alin. (1) din Codul penal.

5. In cadrul sedintei de judecati si pani la Inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul Vasile Bularga a declarat personal, prin inscris
autentic, ci recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de noi probe.
solicitand astfel examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmérirea penala, pe care le recunoaste si asupra cirora nu
are obiectii.

6. Apéaratorn]l XXXXXXXXX, cdt si procurorul XXXXXXXXX, in sedinta de judecatd, au sustinut cererea inaintati de imculpat.

7. Constatind ci probele administrate la urmérirea penala stabilesc fapta inculpatului si sunt suficiente date cu privire la persoana sa
pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta de judecata a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea previzuta in

art. 3641 din Codul de procedurd penald, pe baza probelor administrate in cadrul urméririi penale.

8. Astfel, chestionat fiind sub jurimant si potrivit regulilor de andiere a martorului, inculpatul Vasile Bularga, prin expunerea
factologica ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declardnd astfel ca, in perioada
octombrie 2017 — 11 ianuarie 2018, a primit in total suma de 5 000 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituie suma de
102 447,5 lei, suma indicatd in rechizitoriu.

9. Apreciind probele pe cauza penali din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitifii si veridicititii lor, iar toate in ansamblu
din punct de vedere al coroborérii lor, analizdnd declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecati care sunt in concordanti cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciazi ca fiind veridice si convingétoare, instanta de judecat stabileste ci, fapta
inculpatului Vasile Bularga corect si intemeiat a fost incadrati de cétre acuzatorul de stat in baza art. 326 alin. (1) din Codul penal —
individualizatd prin: “fraficul de influentd”, adica pretinderea, acceptarea si primirea personalad de bani, pentru sine sau pentru o altd
persoand, de ciire o persoani care sustine ci are influent asupra unei persoane publice, pentru a-1 face si indeplineasci actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daci asemenea actiuni au fost sau nu sivérsite.

10. Asadar, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald si In conditiile art. 3641 din
Codul de proceduri penal.

11. Inculpatul Vasile Bularga, In sedinta de judecatd a declarat ci, recunoaste pe deplin shvarsirea faptelor indicate in rechizitorin si c
banii insusifi, dorea sa-i foloseascd in interes personal.

12. Constatarea existentei infractiunii imputate inculpatului, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovatiei sunt dovedite pe deplin
inclusiv prin urmétoarele probe examinate in sedinta de judecati si administrate in faza de urmdrire penala, in special: - declaratiile
martorutui XXXXXXXXX (f d. 6 — 11, Vol. I); - declaratiile martorului XXXXXXXXX (f d. 181, Vol. 1), - procesul-verbal de
confruntare din 24 ianuarie 2018 (f. d. 172 — 175, Vol. I); - procesul-verbal de primire a plangerii din 02 ianuarie 2018 (f. d. 4, Vol. I);
- procesul-verbal de retinere din 11 ianuarie 2018 (£ d. 69 — 70, Vol. 1), - ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 02 ianuarie 2018
(fd 16—17, Vol. I); - procesul-verbal de examinare a obiectului din 02 ianuarie 2018 (f d. 18 — 20, Vol. I); - ordonanta privind



recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte din 02 ianuarie 2018 (£ d. 21, Vol. I); - ordonanta privind recunoasterea si
atagarea la dosar a corpurilor delicte din 11 ianuarie 2018 (f d. 150, Vol. I); - procesul-verbal de examinare a obiectului din 12 ianuarie
2018 (f d. 151, Vol. 1); - ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte din 11 januarie 2018 (f d. 152, Vol.
1); - ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte (£ d. 155 — 136, Vol. I); - ordonanta privind
recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte din 15 ianuarie 2018 (f7 d. 138, Vol. 1), - procesul-verbal privind controlul
transmiterii banilor din 12 ianuarie 2018 (f d. 102, Vol. I); - procesul-verbal de consemnare a rezultatelor interceptérii si inregistrarii
comunicirilor i a imaginilor din 12 ianuarie 2018 (f d. 105 — 117, Vol. I), precum si, procesul-verbal de efectuare a masurilor speciale
de investigatie (" d. 127 — 128, Vol. 1).

13. In consecint, instanta de judecata determini ci, ansamblul de probe cercetate confirmi netagiduit invinuirea adusa inculpatutui
Vasile Bularga, actiunile ciruia fiind corect incadrate in prevederile art. 326 alin. (1) din Codul penal — individualizath prin: “fraficul de
influentd”, adica pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cifre o persoana care
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca acfiuni in exercitarea funcfiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savérsite, fiind absolut respectate prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilititii si veridicitatii, iar toate In ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor, pentru care fapti Vasile Bularga si va
fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei pedepse penale.

14. Drept urmare, la stabilirea felului i a masurii de pedeapsa, instanta de judecat ia in seami ci pedeapsa constituie nu numai un
supliciu pentru infractiunea sévarsiti de cétre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia In spiritul executérii stricte a
legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atit din partea lui Vasile Bularga, cét si a altor persoane, se ciliuzeste de constiinta de
drept, tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sdvarsite, de persoana inculpatului Vasile Bularga, precum si de
circumstantele cauzei care atenueazi si care agraveazi raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectirii si reeducérii
vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

15. Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal, infractiunea previzuti la art. 326 alin. (1) din
Codul penal si sdvarsitd de catre Vasile Bularga — se clasificd drept una mai pufin grava si pentru sivérsirea careia legea prevede in
calitate de pedeapsa cu amend3 Tn mirime de la 2000 la 3000 unititi conventionale sau cu inchisoare de pind la 5 ani, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda in mérime de la 4000 la 6000 unititi conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumit
activitate.

16. Drept circumstante atenuante in privinta lui Vasile Bularga, instanta de judecat identificd doar ciinta sincerd, iar careva
circumstante ce ar agrava rispunderea inculpatului, instanta de judecati nu retine.

17. De mentfionat este ¢, faptul recunoasterii vinovifiei, care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate fi valorificat ca o
circumstanta atenuanta judiciard prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) din Codul penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi situafii de drept i
se va acorda o dubla valenta juridica. La fel, lipsa antecedentelor penale la persoane cu funcfie de raspundere sau la persoanele publice,
nu se incadreaza in prevederile alin. (2) al art. 76 din Codul penal, or, legislatia in vigoare, ce reglementeaza statutul diferitor persoane
publice, prevede drept condifie pentru numirea sau alegerea acestora in funcfie, anume lipsa antecedentelor penale. Deci, lipsa
antecedentelor penale nu poate fi consideratd ca o circumstanta atenuanta, sau ca indice pozitiv ce caracterizeaza persoana.

18. La stabilirea pedepsei, instanta are in vedere faptul ci recunoasterea vinovatiei constituie o conditie care face aplicabile prevederile

art. 3641 alin. (8) din Codul de proceduri penald, potrivit ciruia inculpatul care a recunoscut sivarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
§i a solicitat ca judecata s se faci pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiazi de reducerea cu o treime a
Iimitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerat in folosul comunitétii si de reducerea
cu o pétrime a limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu amendi. In acest context se interzice acordarea unei duble
valente juridice circumstantei privind recunoasterea vinovatiei.

19. In asemenea imprejuriri, la numirea pedepsei, instanta va tine cont in primul rind de prevederile art. 75 din Codul penal, potrivit
céruia individualizarea judiciard a pedepsei este realizatd de cétre instanta de judecatd si consta in stabilirea si aplicarea pedepsei
previzute de sanctiune, pentru infractiunea savarsitd, in functie de gravitatea infractiunii sivérsite, de personalitatea infractorului si de
Imprejurdrile concrete in care s-a produs infractiunea.

20. Este de menfionat faptul ci, in cazul infractiunilor de corupfie nofiunea “gravitatea infractiunii sivarsite” urmeaza de interpretat in
sensul ci aceste infractiuni, comparativ cu alte categorii de infractiuni, prezintd un pericol deosebit de grav pentru societate. deoarece
se manifestd in structurile autorititilor statului, a puterii sau serviciilor publice, care discrimineaza si compromit activitatea acestora.

21. Astfel, pedeapsa care urmeaza a fi stabilitd de cétre instanta de judecatd, trebuie si fie nu numai legald, in sensul de respectare a
cadrului legal de individualizare judiciard, dar in acelasi timp, trebuie s fie justa, adic s respecte criteriul proportionalititii, care
presupune stabilirea cuantumului pedepsei in functie de gravitatea infractiunii si vinovitia autorului. In acelasi timp, trebuie sa fie
respectatd prevederea art. 61 din Codul penal, conform céreia, pedeapsa care se aplicd, urmeaz3 sa Isi ating scopul de restabilire a
echititii sociale si prevenire a sivarsirii noilor infractiuni de cétre alte persoane.

22. In continuare, se va tine seama de faptul ca potrivit alin. (8) al art. 364! din Codul de procedura penald, inculpatul beneficiaza de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare.

23. In atare situatie, instanta de judecati conchide asupra necesititii aplicirii fati de inculpat a unei alte pedepse decit cea solicitata de
ctre partea apararii si acuzatorul de stat, adicd condamnarea cu suspendarea conditionati a executirii pedepsei, astfel ca in

conditiile si limitele de pedeapsa prevazutd de art. 326 alin. (1) din Codul penal, instanta de judecata si reduca cu o treime limitele de
pedeapsi din maximul si din minimul previzut de sanctiune. ca in consecinta, si se concluzioneze despre necesitatea stabilirii unei noi
limite cu care va opera instanta de judecata la stabilirea pedepsei inculpatului. In cele din urma. avand in vedere ovinia inculpatului



Vasile Bularga, a aparatorului, procurorului, care pledeaza pentru o pedeapsd mai blanda, in urma reducerii limitelor minime si maxime
de pedeapsi cu o treime si stabilind noua limiti, instanta de judecata ajunge la concluzia ci, corectarea si reeducarea lui Vasile Bularga
este posibild cu aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, Insi gasind de cuviinti ca corectarea si
reeducarea inculpatului si aiba loc fard izolare de societate, cu aplicarea pedepsei prin prisma art. 90 Cod penal, adicd cu suspendarea
conditionati a executarii pedepsei, cu conditia insi daca in termenul de proba care va fi fixat, inculpatul nu va sivarsi o noud
infractiune si. prin comportare exemplard si munci cinstiti, va indreptafi increderea ce i se va acorda, obligindu-| totodati ca in
corespundere cu prevederile art. 90 alin. (6) lit. a) din Codul penal, sa nu-si schimbe domiciliul fard consim{dmantul organului
competent.

24. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivitd inculpatului, se bazeazi in deplind misurd pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75
din Codul penal, care se referi la scopul si telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Or, legea penali nu
urmireste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicirii Codului penal.

25. In atare situatie, instanta este convinsi ci pedeapsa potrivita hui Vasile Bularga este tocmai la caz si c aceasta va avea drept scop
cét restabilirea echitifii sociale, atét si corectarea celui din urma.

26. Corpurile delicte sub formé de mijloace banesti in suma de 4 000 Euro, care au fost obiectul masurilor speciale de investigatii,
masurd speciald — controlul transmiterii banilor, sub controlul ofiterilor de investigati a DGT — "Nord™ la 11 ianuarie 2018, si anume,
optzeci de bancnote a cite 50 cu serii si numere: V44915726695, V33271465216, X95297361869, V52505203279, X44596960211,
877374072726, S57886629271, 32334217144, V07814047981, X55159881815, V48286342597, X56685973007, S37202559658,
XE81740586863, S19565840959, X75664821206, S34722302713, 578266039236, Z73542686616, P28752148558, X63797420891,
S$72511418923, X88990822631, X46650345185, S10081387321, X89820807248, X10146746954, X64712854217, S58715546515,
S52013517568, V52141159111, S77967072196, S78703911277, ST5665056273, V53485756672, X75252540845, $51114711112,
S58846099534, X62687711666, P24642111925, X86016736955, S44604222829, $73341560014, S78474120613, X93183987116,
S58363546867, S57656070448, X70133095811, X72965636354, S26067216004, S49467067315, $76397906131, $55413551491,
S70845322957, WB0991881918, PB6215672032, PB8440203193, UB7248303191, WA5923174663, PB7174781989, EB5656703517,
UC9167604598, WB0518692824, SB3082365202, PB0213296533, UD8185141935, PB7960548391, EB4566005262, ZC0440178296,
SD5152521728, ZC1703051735, SB5041302484, SC5230673796, WB0991239876, PB9199432834, SE8129214937, RC0804742051,
SC6066551568, WA1508665969, EB2431288737, care au constituit obiectul infractiunii si se afld sigilate intr-un plic la cauza penala,
precum si, suma de 1000 Euro, suma pe care inculpatul a pretins-o si a primit-o personal, urmeaza a fi supuse confiscirii speciale in
beneficiul statului, in conditiile art. 106 din Codul penal.

27. Corpurile delicte, - un plic de culoare alba, plic ce confine un CD — R de model “esperanza™ pe care sunt inscrise inregistrari
operative audio din 03 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare
alba, plic ce contine un CD — R de model “esperanza” pe care sunt inscrise Inregistrari operative audio din 11 ianuarie 2018, sigilat cu
amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare alba, plic ce contine un DVD — R de model
“freestyle” pe care sunt inscrise inregistrari operative video din 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete
aDGT Nord a CNA”; - un plic de culoare alba, plic ce confine un DVD — R de model “omega™ ce confine inregistrari audio a
discutiilor purtate la 18 decembrie 2017 intre cet. XXXXXXXXX si Vasile Bularga, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “Pentru
pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare alba, plic ce contine un CD — R de model “esperanza™ ce contine inregistrari audio
a apelului telefonic dintre cet. XXXXXXXXX si Constantin Vorncescu la 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde
"Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare alba, plic ce confine un CD — R de model “verbatim” cu numarul de
mventar al DAO a CNA ”250/18", ce confine inregistrarea audio a convorbirii telefonice din 11 ianuarie 2018 purtate intre Vasile
Bularga si XXXXXXXXX, efectuate de la telefonul celular cu numarul 068674822, ce se afld in posesia si folosinta Iui X3CEKXXXX,
sigilat cu amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare alba, plic ce contine un CD — RW de
model "VS8” ce contfine Inregistrari audio a discutiilor purtate intre XXXXXXXXX si Constantin Vornicescu la 18 decembrie 2017 si
03 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “Pentru pachete a DGT Nord a CNA™; - un plic de culoare alba, plic ce contine
un DVD — R de model "freestyle” ce confine inregistrarile video a actiunilor de urmarire penald din 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta
stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA” — urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale pe toatd perioada pastrarii
acestuia.

28. Referitor Ia cheltuielile de judecatd in sumd de 3 467, 43 lei legate de efectuarea actiunilor de urmirire penal, la care procurorul a
facut trimitere In dezbaterile judiciare, instanta de judecata nu identifici vre-o dovadi privind suportarea acestor cheltuieli, motiv din
care aceastd solicitare urmeaz3 a fi respinsé ca neintemeiat.

29. In asemenea imprejuriri si o dati ce s-a conchis ca fafi de inculpatul Vasile Bularga si se aplice o pedeapsa neprivativa de
libertate, adich condamnarii cu suspendarea condifionati a executarii pedepsei, instanta de judecatd giseste de cuviintd sa dispuni
concomitent si revocarea masurii preventive cu punerea inculpatului In libertate, imediat, chiar in sala sedintei de judecata, de altfel,
dupa prevederile art.195 alin. (6) CPP, masura preventiva privativa de libertate inceteaza de drept si in cazul adoptarii sentintei de
condamnare cu aplicarea pedepsei neprivative de libertate, iar dupa prevederile art. 398 alin. (1) CPP. daci inculpatul a fost achitat sau
eliberat de pedeapsa, sau eliberat de executarea pedepsei, sau a fost condamnat la o pedeapsa neprivativa de libertate, sau in privinta
Iui a fost incetat procesul penal, instanta, daci inculpatul se afld in stare de arest, il pune imediat in libertate chiar in sala sedinfei de
judecata.

30. Pentru aceste motive, ciliuzindu-se de prevederile art. 7, art. 61, 75, 76 si art. 106 din Codul penal, in conformitate cu prevederile

art. art. 338 — 341, art. 3641: art. 382, art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de procedura penala,
conform dispozitiilor art. art. 260 — 261 si, respectiv, art. 293 din Codul de executare, instanta de judecati —
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Se recunoaste BULARGA Vasile xxx vinovat de sdvérsirea infractiunii previzute de art. 326 alin. (1) din Codul penal al R.M..
Se condamni Bularga Vasile xxx pentru fapta savarsita.

Se aplicd lui BULARGA Vasile xxx, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semifnchis.

Conform art. 90 din Codul penal, pedeapsa sub forma de inchisoare numita lui XXX, se suspenda pe un termen de 1
(un) an sinu va fi executatd daca in termenul de proba fixat condammnatul Vasile Bularga nu va savarsi o noud infractiune si, prin
comportare exemplard si munca cinstitd, va indreptiti Increderea ce i s-a acordat.

Conform art. 90 alin. (6) lit. a) din Codul penal, se obligh XXX XXXXX ca pe perioada termenului de proba fixat si nu-si
schimbe domiciliul fird consimtiméantul organului competent.

Conform art. 261 din Codul de executare, exercitarea controlului privind comportamentul si executarea pedepsei de cétre
Bularga Vasile xxx, inclusiv respectarea restrictiei stabilite de instantd pe perioada pentru care a fost suspendati executarea pedepsei,
se va asigura de cétre organului de probatiune in a cérui raz3 teritoriald se afla domiciliul condamnatului.

Corpurile delicte: si anume mijloacele banesti in suma de 4000 (patru mii) Euro, utilizate si destinate pentru sivarsirea infractiunii
(optzeci de bancnote a céte 50 cu serii 51 numere: V44915726695, V33271465216, X95297361869, V52505203279,
X44596960211, S77374072726, 557886629271, S32334217144, V07814047981, X551598818135, V48286342597,
X356685973007, §37202559658, X81740586863, 519565840959, X75664821206, §34722302713, 578266039236,
Z73542686616, P28752148558, X63797420891, S72511418923, X88990822631, X46650345185, 510081387321,
X89820807248, X10146746954, X64712854217, 5538715546515, §52013517568, V52141159111, 577967072196,
878703911277, 875665056273, V33483756672, X75252540845, §51114711112, 558846099534, X62687711666,
P24642111925, X86016736953, 544604222829, 573341560014, S78474120613, X93183987116, 558363546867,
837656070448, X70133095811, X72965636354, S§26967216004, S49467067315, S76397906131, 555413551491,
870845322957, WB0991881918, PB6215672032, PB8440203193, UB7248303191, WA5923174663, PB7174781989,
EB5656703517, UC9167604598, WB0518692824, SB3082365202, PB0213296533, UD8185141935, PB7960548391,
EB4566005262, ZC0440178296, SD3152521728, ZC1703051735, SB5041302484, SC5230673796, WB0991239876,
PB9199432834, SE8129214937, RC0804742051, SC6066551568, WAI508665969, EB2431288737 care au constituit obiectul
infractiunii i se afld sigilate intr-un plic la cauza penald), care se pistreaza la cauza penald, se supun confiscérii speciale, care
constd 1n trecerea, forfatd si gratuitd, in proprietatea statului, iar executarea hotarérii in aceasti laturd va avea loc in corespundere cu
prevederile art. 293 din Codul de executare.

Se supune confiscarii speciale contravaloarea sumei de 1000 (una mie) Euro, utilizate pentru savarsirea infractiuni, care consta in
trecerea fortatd si gratuita de la Bularga Vasile xxxx, ndscut la 27 ianuariexxxxx in proprietatea statului, iar executarea hotararii in
aceasta laturd va avea loc in corespundere cu prevederile art. 293 din Codul de executare.

Corpurile delicte: - un plic de culoare albd, plic ce confine un CD — R de model "esperanza™ pe care sunt inscrise inregistriri operative
audio din 03 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “Pentru pachete a DGT Nord a CNA”™; - un plic de culoare albi, plic
ce confine un CD — R de model "esperanza™ pe care sunt inscrise inregistriri operative audio din 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta
stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare albi, plic ce contine un DVD — R de model "freestyle” pe
care sunt inscrise inregistriri operative video din 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a
CNA™; - un plic de culoare albi, plic ce confine un DVD — R de model "omega” ce confine inregistrari audio a discufiilor purtate 1a 18
decembrie 2017 intre cet. XXXXXXXXX si Vasile Bularga, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “Pentru pachete a DGT Nord a
CNA™; - un plic de culoare albi, plic ce confine un CD — R de model "esperanza®™ ce confine inregistrari audio a apelului telefonic
dintre cet. XXIXXXXXXX si Constantin Vornicescu la 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei rotunde “Pentru pachete a DGT
Nord a CNA™; - un plic de culoare alba, plic ce confine un CD — R de model "verbatim™ cu numérul de inventar al DAO a CNA
"250/18”, ce confine inregistrarea audio a convorbirii telefonice din 11 ianuarie 2018 purtate intre Vasile Bularga si XXX XX,
efectuate de la telefonul celular cu numérul 068674822, ce se afld in posesia si folosinta ni XXXXXXXXX, sigilat cu amprenta
stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare albi, plic ce contine un CD — RW de model V5" ce
confine inregistriri audio a discutiilor purtate intre XXXXXXXXX si Constantin Vornicescu la 18 decembrie 2017 si 03 ianuarie 2018,
sigilat cu amprenta stampilei rotunde *Pentru pachete a DGT Nord a CNA”; - un plic de culoare albi, plic ce contine un DVD — R de
model "freestyle” ce confine inregistrarile video a actiunilor de urmérire penald din 11 ianuarie 2018, sigilat cu amprenta stampilei
rotunde “Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, a le pistra la materialele cauzei penale pe tot termenul de pastrare a dosarului.

Executarea sentintei in latura confiscarii speciale se pune in sarcina executorului judecatoresc in a carui competenta teritoriala,
stabilitd de camera teritoriald a executorilor judecétoresti, se afld bunurile, care la randul siu va ridica si transmite bunurile supuse
confiscérii organului competent, in modul stabilit de Guvern, dupi care, in termen de 5 zile, va incunostinta instanta de judecatd care a
pronuntat hotirirea despre ridicarea si transmiterea obiectelor confiscate citre organele competente.

Se revocd misura preventivi sub formi de “arestare la domiciliu® inlocuitd si ulterior prelungita in privinta lui Bularga Vasile xxxx,
ndscut la xxxx, prin incheierea Judecétoriei Chisindu (sediul Centru) din 19 februarie 2018, cu punerea inculpatului imediat in libertate
chiar in sala sedintei de judecata.

Sentinta motivata fiind pronuntati in sedintd publica la data de 20 martie 2018.

Sentinta poate fi atacati cu apel la Curtea de Apel Chigindu in termen de 15 zile de 1a data pronuntérii sentintei integrale, prin

intermedinl mdecitoriei Chigindn (codiul Clentrn
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Presedintele sedintei,

Judecitorul Ghenadie Pavliuc



