Dosaml nr. 1-1025/2017

SENXXXXXXXXXNTA
In numele Legii

04 august 2017 mun. Chisindu

Judecitoria Chisindu, sediul Riscani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Angela Ciubotaru,

Grefier Cristina Rusu, Dan Namolovan
Cu participarea:

Procurorului OO,

Avocatutui OO OOEE,

a judecat in sedintd publica, in procedurd simplificati. cauza penald privind Invinuirea hui

XXXXXXXXXX, ndscut la XXXXXXXXX, cetdfean al Republicii Moldova si al Romdniei,
originar or. Cédldrasi, ultimul domiciliu in mun. Chisindu, XXXXXXX, jurist in cadrul
companiei de comstructie SRL , XXXXXX", celibatar, studii superioare, supus militar,
persoane si copii la intrefinere nu sunt, anterior nejudecat,la evidenta medicului narcolog
psihiatru nu se afld,

in s@virsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei:23.03.2017-04.08.2017.

Cauza judecati conform art. 3641 CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmaérire penali.
Procedura de citare legal executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta,

A constatat

XXXXXXXXXX, activind in calitate de jurisconsult in cadrul aparatuli central al IS ,,Cadastru” conform ordinului nr. 350-p
din 28 noiembrie 2008 al directorului IS ,.Cadastru”, fiind persoani publici, avind In virtutea acestei functii permanent drepturi si
obligatii in vederea exercitérii functiilor autoritatii publice, avind dreptul si imputernicirea de a reprezenta interesele IS ..Cadastru” in
instantele de judecatd, conform pet. 2.6 al fisei de post, a comis infractiunea de corupere pasiva, in urmétoarele circumstante.

In perioada 22 septembrie 2016 - 30 decembrie 2016, reprezentind interesele IS ,,Cadastru” in calitate de intervenient accesoriu
in dosarul civil nr. 2¢-2205/14 la actiunea SRL .. XXXXX" cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilelor cu nr.
cadastrale 0100301474.11, 0100301474.12 si 0100301474.13, amplasate pe terenul cu nr. cadastral 0100301474, din mun. Chisiniu,
str. Scoreni. 15, a pretins, acceptat si a primit de la fondatorul SRL . XEXXX” XXXXX XXXXX. mijloace financiare in suma de
2 800 Euro, echivalent a 61 272, 96 lei, conform ratei oficiale medii de schimb a Bancii Nationale a Moldovei, pentru a nu intreprinde
actiuni, care ar impiedica SRL ,.XXXXX" sé-si inregistreze dreptul de proprietate asupra imobilelor indicate si anume de a Intreprinde
actiuni in vederea omiterii infenfionate a termenului de a depune apelului motivat asupra motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza cererea de apel, pe care IS ,,Cadastru” a inaintat-o Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat casarea hotArarii instantei de
fond din 19 iulie 2016, prin care a fost recunoscut dreptul de proprietatea a SRL | XXXXX", asupra imobilelor cu nr. cadastrale
nominalizate, ceia ce a dus la scoaterea de pe rol al apelului formulat de cétre iS ,.Cadastru™.

Actinnile i XXXXX XXXXX cu fost incadrate in baza art.324 alin.(1) Cod penal, corupere pasivi, caracterizatd prin
pretinderea, acceptarea si primirea de catre o persoand publicd personal, de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini
actiuni in exercitarea functiilor sale.

In sedinta de judecatd, inculpatul XXXXX XXXXX, care pini la inceperea cercetérii judecitoresti, a recunoscut in totalitate
faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmérirea penala, pe care le recunoaste si asupra cirora nu are obiectii.



Avocatul 3B0OXXXXX si procurorul 300OOCGN au sustinut cererea Inaintata.

Constatdnd cd probele administrate la urmérirea penald stabilesc fapta inculpatului, instanta a admis cererea inculpatului de
judecare a cauzei in ordinea prevazuta la art. 364! CPP, pe baza probelor administrate in cadrul urméririi penale.

Inculpatul XXXXX XXXXX in sedinta de judecatd prin expunerea factologici, ce nu confravine invinuirii formulate in
rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovafia, sia declarat cé a fost contactat de un coleg de serviciu colaborator al oficiului cadastral
teritorial dl XXXXX XXXXX, Fiind rugat si contactez cu o persoani interesatd pe marginea unui dosar care il detin in procedura de
examinare, acceptind intrevederea cu X3XXX , acesta a venit cu rugimintea de a depune o referintd deja redactati de acesta in cadrul
procedurii de judecatd pe dosarul in care IS Cadastru avea calitatea de intervenient accesoriu, in rezultatul examinfrii actelor inménate
spre depunere am refuzat depunerea acestora in forma reprezentati pregitind o referini in baza probelor existenta in dosarul cadastral,
mi s-a solicitat insistent de a depune referinfa in fora pe care mia prezentat-o XXXXX. Am refuzat inci odatd si dovada servind
referinfa depusa ca reprezentat a intreprinderii de stat cadastru in dosarul civil XXXXX citre XXXXX . Ulterior am fost sunat iardsi de
citre coleg solicitind si nu mi prezint in instanfa de judecatd in sustinerea referinfei respective. I-am explicat ci avind calitatea de
intervenient accesoriu prezentind probele si referinfa in forma necesard, prezenfa noastri nu este necesard si rugdminte nu-si are loc.
Instanta de judecati a examinat cauza in fond in temeiul probelor existente si a emis hotardrea instantei de judecatd in care a satisfacut
cererea XXXXX privind recunoasterea dreptului de proprietate. La receptionarea hotfrrii motivate a instantei de fond din nou am fost
rugat de citre coleg inclusiv Topa Valeriu si Domnul XXXXX de a nu depune apel asupra hotirrii XXXXX confra XXXXX .
Persoanelor le-am comunicat ci depunerea este solicitath de administrafie IS Cadastru si eu nu am decét s ma conformez dispozifiei
administratiei depundnd apel nemotivat asupra hotérarii instantei de fond/ XXXXX XXXXX a mai intervenit cu o cerere de a discuta cu
domnul XXXXX pe marginea apelului depus din nou fiind rugat insistent eu propuneri de a fi remunerat material cu suma de 5000 de
euro, refuzdnd incé odata orice implicare sau actiune in raport cu depunerea apelului. Dupi aceasta am fost sunat incé de doua trei ori,
Domnul XXXXX facdnd referire la situafia lui in raport cu bunul imobil recunoscut cu drept de proprietate cu diferite argumente
precum ci lupta de 10 ani pentru acest bun imobil, la sugestia mea de a dezbate dosarul si de a se alege cu o decizie a instantei de apel
acesta a motivat ci nu mai dispune de mijloace materiale si nu mai are forti de a lupta pentru a riméne cu hotérirea instantei de fond de
a recunoaste dreptul irevocabil stiind cu certitudine cd odati atacatd cu apel fa fi anulatd. Avéand certitudinea ca aceastd hotirdre va fi
anulatd riménénd fird careva act juridic care atestd proprietatea si gisesc o solufie in rezolvarea acestei probleme. Deci intr-un final am
cedat ludnd in considerare cd vine de 1a o persoand de incredere fiind rugat in detrimentul functiei mele de serviciu si intreprind careva
actiuni de serviciu pentru remunerare, insd cum se vede in rechizitoriu din discufiile {nregistrate ca riscurile pe care mi le asum nu au nici
un echivalent actiunilor pe care urmeaza si le intreprind dénd de inteles ci i fac o favoare doar pentru ci s-a adresat un coleg de
serviciu am venit cu solutia de a-1 ajuta s riména cu hotérdrea instanfei de fond irevocabild. Cum era infelegerea acesta a venit cu un
avans material pentru a ma motiva pe care l-am acceptat iar mersul dosarului deja este descris in rechizitoriu si urma s fie examinat de
instantd reiesind din probele prezentate. Regretd mult ci am admis propriu zis o astfel de situatie si roagi instanfa si ia in calcul toate
circumstantele de fapt care au dus in final la sivirsirea acestei incalcari.

Analizand declaratiile inculpatului, depuse in sedinta de judecatd, in raport cu cele depuse in cursul urmariri penale, instanta le
refine ca fiind in concordanta cu circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice si convingatoare.

Vina inculpatului in s&vérsirea infractiunii prevazute 1a art. 324 alin.(1) Cod penal, corupere pasivi, caracterizati prin pretinderea,
acceptarea si primirea de ciire o persoand publicd personal, de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiilor sale, se confirmi si prin urmétoarele probe examinate in sedinfa de judecatd., administrate 1a urmérire penald si
prezentate de acuzatorul de stat in sustinerea invinuirii aduse. 1a care au avut acces toate partile:

- plingerea lui XXXXX XXXXX, prin care a solicitat verificarea legalitatii actiunilor reprezentantului IS ,.Cadastru” XXXXX
XXOB{XX, care pretinde de la acesta mijloace financiare in suma de 10% din valoarea imobilelor amplasate in mun. Chisinau,
str. Scoreni. 15, in valoare de 4 000 000 lei, pentru a nu depune recurs motivat in termenul stabilit de lege asupra hotarérii
Judecitoriei Grigoriopol din 19 iulie 2016, prin care s-a hotarat a recunoaste dreptul de proprietate a SRL ,, XXXXX" asupra
unor bunuri imobile amplasate in mun. Chisinau, str. Scoreni. 15. /£.d.10/

- Raportul de expertizd cu nr. 228 din 08 noiembrie 2016, conform céruia bancnotele cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare,
cu Seria si numerele 777359129092, S72678222925, S55039089265, X83922265757, X86539462778., S75682040875,
XB84218538485, S42185285566, X55755879149, X84084088205, S58498593496, X76878657047, S53674177039,
$59410557655, S73566338083, V56659416052, V42607961284, S71151543718, L30230680901, S58359454225,
X47033414228 51 X81685432766, bancnotele cu nominalul de 100 Euro fiecare, cu Seria S23540789689 si S23540789671, si
bancnotele cu nominalul de 500 Euro fiecare, cu Seria X01014366143 si X00824677985, toate anul emisiei 2002, corespund
dupa calitatea $i metoda imprimarii imaginilor si executéri elementelor principiale, bancnotelor autentice. /£.d.17-25/

- Mijloacele financiare sub formd de bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare, cu Setia si numerele
Z77359129092, S$72678222925, S55039089265, XB83922265757, XB86539462778, S75682040875, XB84218538485,
S42185285566, X55755879149, XB84084088205, S58498593496, XT6878657047, S$53674177039, S59410557655,
S73566338083, V56639416052, V42607961284, S71151543718., 130230680901, S$58359454225, X47033414228 si
X81685432766, bancnotele cu valoarea nominald de 100 Euro fiecare, cu Seria S23540789689 si S23540789671, si bancnotele
cu valoarea nominald de 500 Euro fiecare, cu Seria X01014366143 5i X00824677985, toate anul emisiei 2002, recunoscute in
calitate de corpuri delicte, prin ordonanta din 13 februarie 2017. £.d. 166, Vol. I

-Procesul-verbal de examinare din 08 noiembrie 2016, conform céruia au fost examinate mijloacele financiare sub formé de
bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro. cu Seria si nr. $53674177039, 558359454225, L30230680901, V42607961284,
X76878657047, X19650807731, S43006020874, X01862427035, 551496767448, S42373887514, S73566338083, X47033414228,
S71151543718, V56659416052, S58498593496, X76878657047, 856098788271, 847596577164, S72013540075 si S56464819837 si
sub formi de bancnoti cu valoarea nominald de 500 Euro, cu Seria si nr. X00824677985.£.d. 27, Vol. I

- Procesul-verbal din 09 noiembrie 2016, conform céruia au fost examinate mijloacele financiare sub forma de bancnote cu



valoarea nominald de 50 Euro, cu Seria si nr. S59410557655, X55755879149, X4218538485, X96539462778, S55039089265,
Z77359129092, X84084088205, S42185285566, S75682040875, X83922265757, X81685432766 si sub forma de bancnote cu valoarea
nominald de 100 Euro, cu Seria si nr. S23540789689, si S23540789671. f.d. 28, Vol. I

-Procesul-verbal din 30 noiembrie 2016, conform céruia au fost examinate mijloacele financiare sub formd de o bancnoti cu
valoarea nominald de 500 Euro, cu Seria si nr. X01014366143. f.d. 29, Vol. I

-Procesul-verbal din 02 decembrie 2016 privind consemnarea masurii speciale de investigafii controlul transmiteri banilor,
conform cdruia s-a stabilit ca in rezultatul efectuarii masurii speciale de investigatie sub forma de controlul transmiterii banilor in suma
de 2 800 Euro, extorcate de XXXXX XXXXX de la XXXXX XXXXX, sub supravegherea si cu documentarea acestor actiuni, s-a
stabilit cd la 08 noiembrie 2016, aproximativ la ora 09 si 15 minute, XXX XXXXX, s-a intdlnit cu XXXXX XXXXX in preajma
IS ..Cadastru”, din mun. Chisinau, str. Puskin. 47, dupa care discufiile au avut loc in masina Tui X3 XXXXX cu n/i XOOIXE,
de model Mazda 3, unde XXX XXXXX 1-i transmite lui XXX XXXXX mijloace financiare in sumi de 1 500 Euro. Totodata, in
cadrul discufiilor, XXXXX XXXXX i-1 comunica lui XXXXX XXXXX, si-i aduca restul sumei pana la 10 noiembrie 2016, cand va
avea loc sedinta de judecata la Curtea de Apel Chisindu, decarece din motive de securitate nu mai doreste s se Intdlneasca si sa discute
in privinta subiectului dat. Ulterior, la 09 noiembrie 2016, aproximativ ora 14 si 30 minute, XXXXX XXXXX s-a intdlnit cu XXXXX
XXHXX din nou in fata sediului Is ..Cadastru”, amplasatd in mun. Chisinau, str. Putkin. 47, dupé care au urcat in masina ultimului, de
model Mazda 3, cu n/i OO, unde XXX XEOIKX i-a transmis lui X300 XXX mijloace financiare In suma de 800
Euro, stabilit ca restul sumei de 500 Euro, sé i-o transmitd ulterior. Astfel, la 30 noiembrie 2016, aproximativ ora 14 si 08 minute,
KOO X030 s-a intdlnit din nou cu XB00CK 2000( in mun. Chisindu, str. Puskin. 47, unde in automobilul de model ..Mazda
37 cu n/f 30CXXX, care-i apartine Iui X000 XXX, i-a transmis acestuia mijloacele financiare in sumd de 500 Euro. f.d. 36-37,
Vol I

-Procesul-verbal privind consemnarea mésurii speciale de investigatie-interceptarea si inregistrarea comunicérilor si inregistrarea
de imagini a acestora din 15 decembrie 2016, conform céruia se indicd cd in rezultatul efectufiri interceptirii si Inregistrérii
comunicérilor si inregistrarea de imagini a acestora ce au avut loc intre XX XXXXX si XXXXX XXXXX, precum si cu alte
persoane implicate in comiterea infractiunii, cu stocarea informafiilor obfinute in urma interceptérii si inregistririlor de imagini pe un
suport tehnic, s-a stabilit ¢i la 08 noiembrie 2016, ora 09, 15 minute si 11 secunde, XXXXX XXXXX se apropie de un autoturism de
model Mazda cu n/i XXXXXXX, dupé care urcé pe bancheta destinatd pasagerului din fatd. La ora 09:15:50, din inregistriri se constati
imaginea Tni XXXXX XXXXX stand la volan imbrécat intr-o geacd din piele de culoare cafenie. In continuare, discutia dintre cei doi
continu, unitatea de transport fiind in miscare. La ora 09:23:36. se aude cum XXXXX XXXXX numird niste bani pronuntind
urmitoarele cuvinte: cinci sute, sase, sapte. opt, noud, zece, unsprezece. doisprezece, treisprezece paisprezece, cincisprezece, dupi
care XZOOOKX XXXXX se aude cum spune un plic, si se aude din {nregistrari un fosnet specific unui plic de hértie cu confinut de
politelen spunand ,,pui aici”. Aproximativ la ora 09:36, cet. XXXXX XXXXX iese din masind in preajma cladirii IS ,.Cadastru”, din
mun. Chisindu, str. Puskin. 7 si cei doi se despart. La fel, s-a stabilit cé la 09 noiembrie 2016, ora 14:31:55, XXXXX XXXXX iese din
sediul IS ,,Cadastru”, din mun. Chisindu, str. Puskin. 47 si se indreaptd spre XXXXX XXXXX, care i-] astepta. Cei doi se indreapta
spre automobilul lui XXIXXXXX XXXXX, care se afli in spatele clidirii, de model ,.Mazda™ cu n/f XXXXXXX, de culoare neagra,
dupd care urcd, XXXXX XXXXX asezindu-se la volan, iar XXXXX XXXXX pe bancheta din fafd. La ora 14:33:37, din imagini este
vizibil cum XXXXX XXXXX numird mai multe bancnote cu nominalul de 100 Euro si 50 Euro si se aude cum spune ..opt sute si cinci
sute de Euro i-fi aduc luni sau marti”, far XXXXX XXXXX raspunde ..bine. am infeles”. Dupé aceasta, XXXXX XXXXX i-i transmite
cet. XXXXX XXXXX un plic de culoare alba, pe care acesta i-1 preia si -1 {ine ceva timp in miini, -] inchide, i-l stringe in douad,
ntroduedndu-1 cu ména in buzunarul sting lateral la geacd. Dupa mai multe discutii, aproximativ la ora 14:37 XXXXX XXXXX iese din
masind si cei doi se despart. in cele din urmi, conform inregistrarilor efectuate, s-a stabilit ci la 30 noiembrie 2016, ora 14:08:35,
XK XXXXX iese din incinta sediului IS ,.Cadastru” din mun. Chisindu, str. Puskin. 47 si se indreapta spre XXX XXXXX,
care-] asteaptd ldngd fumoar. Cei doi se indreaptd spre automobilul Ini XXXXX XXXXX,. care se afla in spatele cladimi, de
model ..Mazda” cu nr. de inmatriculare XXXXXXX de culoare neagrd dupi care ambii ured, XXXXX XXXXX asezdndu-se la volan,
iar XXXXX XXXXX tindnd in ména niste foi citind din ele. La ora 14:10:32, XXXXX XXXXX scoate din buzunar un pormoneu de
culoare neagrd pe care i-1 pune pe braf. Totodatd, se aude cum XXXXX XXXXX spune .mi-a adus toate de 500", iar XXXXX
XXXXX menfioneazi ..ghine ci are de 500", concomitent infroducdnd in portmoneu o bancnotid cu nominalul de 500 Euro. Dupi
aceasta, aproximativ la ora 14:11, XXXXX XXXXX iese din masin si cei doi se despart. £.d. 69-91, Vol. I

-Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie-interceptare si inregistrarea comunicérilor telefonice din 15
decembrie 2016, conform ciruia s-a constatat cd in rezultatul efectudrii misurii speciale de investigatii sub forma de interceptarea si
inregistrarea comunicérilor telefonice purtate de X3OIX X3XXXX de la postul de telefon cu nr. XB3OXX, cu stocarea informatiilor
obtinute pe un suport tehnic, au fost interceptate comunicari telefonice purtate intre persoane XXXXX 3XXXX si 30000 XOOX,
care au importantd pentru cauza penald si anume: Conform discutiei telefonice purtate la 07 noiembrie 2016 in intervalul de timp
08:43:58-08:45:58, J0OXX 300X i1 comunicd Ini 33X XXX . uite frate am primit, pe vineri am primit-o, de asta si a-i spus
cinda si o primesc”, la ce XOOO XXXXX {-i raspunde ,,Am primit-o si eu, veniti la mine iardsi”. Conform discutiei telefonice, care a
avut loc intre 3OOOX X000 si X000 300XX la 08 noiembrie 2016 in intervalil de timp 08:53:16-08:53:41, ultimul
comunicd . XZXXX, Bund dimineata”, la ce IXZOIXX 3OO{XX rispunde .bund dimineata”, dupd care 3OO 3XXXX
intreabd ,.deci eu in 10 minute mi apropii, da te rog ci la 10 trebuie si fiu la un pacient ci-i culcat, Unde vin eu?”, la ce 300X
X3OOIX -1 rAspunde ,.Tot acolo, la Puskin. 47”. Conform discutiei telefonice, care a avut loc intre X3OOX 300XX si 300KX
X300 1a 08 noiembrie 2016 in intervalul de timp 09:13:32-09:14:08, ultimul mentioneazd ,.XXXXX eu i-s in besetca asta”, la ce
X0 303XX mentioneazd ,.veniti in spate, masina iI-i parcatd eu, veniti in spate”, dupd care XOOX X3OOIX intreabd ., Unde
data trecuti?”, la ce X300 XXXXX rispunde ,.Da, da”. Conform discutiei telefonice, care a avut loc intre X3 XX si
KO XXXXX 1a 08 noiembrie 2016 In intervalul de timp 10:45:53-10:46:46, ultimul intreabd ., Tu ai spus miercuri?”, la ce XXXXX
XXXXX raspunde ..Da”, dupé care XXXXX XXXXX intreabd ,,Tu ai in vedere méaine sau cealaltd miercuri”, la ce XXXXX XXXXX
rispunde ,.Nu, nu, nu, da, azi e marti deamu”, la ce 330X 3OOXX rispunde ,.Azi e marti”, dupd care XXX 3OOKX
intreabd ..Znacit mine, da, da”, la ce XXXXX XXXXX riaspunde ..Eu m-am gindit miercurea cealaltd”, iar XXXXX XXXXX
mentioneaza ,.Nu, nu, dapu asta joi are loc”. Conform discutiei telefonice, care a avut loc intre X300 XX 51 XXX 30X

1a 09 nniemhrie 2016 n intervalnl de Himn 12:51-11-12-51-38 nltimnl mentioneazd  TTite XXXYX en am «d am lher tntre domi «i tred ninde
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a si te glsesc”, la ce XOOXX XXXXX raspunde .. Tot aici in preajma vii, la oficiu”. Conform discutiei telefonice, care a avut loc intre
KOO0 XXX si XXXXX 300X la 09 noiembrie 2016 in intervalul de timp 14:30:03-14:30:19, 3O0OKXX 30OKX
mentioneaza ,, X33O eu i-5 aici la bisetcd”, iar X3OXX XIXXX raspunde ,,Chiar acum cobor”. Conform discutiei telefonice, care a
avut loc intre X3 XXX 51 XXX X{XXX 1a 10 noiembrie 2016 in intervalul de timp 16:52:53-16:54:13, 30OXXX 3XXXX
mentioneaza ,,Alo, da” iar X3 XXX intreabd ..Ce, cum a decurs?” iar X3OOO{ XXX rispunde .. Aa, 33000X noroce, o
respins cum se zice”, dupéd care XXXXX XXXXX intreabd ,,O restituit?, incheierea o emis ca si restituie cererea?”, la ce XXXXX
XXXXX raspunde ..Da, da, da, i-i scoasd de pe rol, dar o dat termen de atac”, iar XXXXX XXXXX rispunde ,,15 zile, clar”, dupa
care X000 XXXXX indicd ,.5i avand in vedere ¢d nu o fost nimeni acolo, trebuie si ludm de acolo sa se duca avocatul meu sa ieie
hotérdrea asta si trebuie si o inregistreze acolo la tine obligatoriu”, la ce 300X XXX raspunde ., Nu, asta i-i clar. Mi-o aduceti,
din momentul inregsitrarii 15 zile, momentul da”, la ce XXXXX XXXXX intreabid ..Da trebuie sd aducem?”, iar XXX XXXXX
rsipunde ..Incheiere”, dupi care XXXXX XXXXX mentioneaza ,.Eu a si ti-o aduc si ai s3 o inregistrezi, ca asa dupa lege si fie”, iar
XXXXX Rdau raspunde ,.I-i clar, mai repede termenul si se calculeze”. Conform discutiei telefonice, care a avut loc intre XXXXX
XOOOIX si XXX XXXXX Ta 30 noiembrie 2016 in intervalul de timp 08:41:52-08:42:25, 33{{XX XXXXX mentioneazd , X33{XX,
buni dimineata! Am stat 1a vama cat mésa si ieri am fost ocupat. Azi ma eliberez pe la unu si ceva, poate la doua, ai sa fii pe loc?”, la ce
X0 XXXXX raspunde ,,da, méd suni, mi suni preventiv, parcd n-am nimic, dar totusi mé suni s&”, dupi care XXXXX XXXXX
mentioneaza ,.Capu si fiu liber la doud, adica pe la unu jumétate ma eliberez si pe la doud as putea si fiu la tine”, la ce XXXXX
XXX mentioneaza . Nu bine, Ma sunati totusi preventiv sa nu apari ceva” f.d. 130-139, Vol. I

-Procesul-verbal de perchezifie din 30 noiembrie 2016, conform ciruia s-a constatat cd in cadrul efectudrii perchezifiei la
domiciliul lni XXXXX XXXXX, amplasat in mun. Chisindu, str. XXXXXX, acesta benevol a prezentat organului de urmérire penald
mijloacele financiare primite anterior de la XXXXX XXXXX, dupi cum urmeaza: o bancnoti cu valoarea nominald de 500 Euro, Seria
sinr. X00824677785, doua bancnote cu valoarea nominald de 100 Euro, cu Seria si nr. $23540789671 si S23540789689, si doudzeci si
doud bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro, cu Seria si nr. $59410557655, X84084088205, X55755879149, S42185285566,
XB4218538485, S75682040875, X86539462778, XB83922265757, 855039089265, $72678222925, Z77359129092, X81685432766,
$58498593496, XT6878657047, V56659416052, V42607961284, 81151543718, L30230680901, X47033414228, 858359454225,
873566338083 si S53674177039. Totodatd, in cadrul efectnari perchezitiei, din imobilul indicat a fost ridicati si o bancnotd cu
valoarea nominald de 500 Euro cu Seria sinr. X08924678318. f.d. 162-163, Vol. I

-Procesul-verbal de perchezitie din 30 noiembrie 2016, conform céruia s-a constatat cd in cadrul efectudrii perchezitiei in biroul
de serviciu a i X30XX 300X, amplasat in mun. Chisinau, str. Puskin. 47 in sediul Agentiei Relatii Funciare si Cadastm, acesta a
prezentat benevol, dosarul ce contine documentele aferente litigiului civil intre SRL ,,3X3X(XX” si SRL , Nuntius”.  f.d. 8-9, Vol. II

-Procesul-verbal de cerecetare la fafa locului din 30 noiembrie 2016, conform céiruia in cadrul efectudrii cercetarii la fata locului si
anume a spafiului din jurul autoturismului de model .. Mazda™ cu n/f XXXXXXX, parcat in spatele imobilului amplasat in mun. Chisindu,
str. Puskin. 47, lingd roata din spate dreapta a automobilului indicat, a fost depistat si ridicati o bancnoti cu valoarea nominald de 500
Euro, Seria si nr. X01014366143, care a fost aruncatd de citre XXXXXXXX XXXXX din buzunarul paltonului, acfiuni care au fost
inregistrate cu camera video de model ..Canon Legria HFR-
5067, f.d. 48, Vol. II

-Procesul-verbal de cercetare din 14 febrarie 2017, conform caruia a fost examinati pagina web: www.bnm.md, rubrica ,.Ratele
de schimb (curs valutar)”, iar in rezultatul examinirii s-a stabilit ¢ pentru 08 noiembrie 2016, cursul oficial de schimb leu-euro a
constituit 1 euro-21,9812 lei; pentru 09 noiembrie 2016, cursul oficial de schimb leu-euro a constituti 1 euro-21,9061 lei, iar pentru 30
noiembrie 2016, cursul oficial de schimb leu-euro, a constituti 1 euro-21,4913 lei.  f.d. 70, Vol. II

-Procesul-verbal de ridicare din 06 decembrie 2016, conform cériia de la X333 XXXXX, a fost ridicat extrasul din ordinul nr.
350-p din 28.11.2008, emis de directorul IS ,,.Cadastru”, conform ciruia a fost angajat in calitate de jurisconsult in cadrul aparatuhui
central al IS ,,Cadastru” domnul XXXXX XXXXX pe un termen determinat, de la 01 decembrie 2008 pani la 01 decembrie 2009 si
fotocopia fisei de post, aprobatd de Directorul is ..Cadastru” 1a 08 funie 2012 si autentificatd cu inscrisul de ménd .,conform
originalului” si impresiunea stampilei Directiei Resurse Umane a IS ,,Cadastru™. f.d. 86, Vol II

-Procesul-verbal de ridicare din 16 decembrie 2016, conform céruia de la XXXXX XXXXX, a fost ridicatd copia ordinului nr.
400-p din 31 decembrie 2008 cu privire la transferul i XXXXX 30{XX in functia de jurisconsult al aparatului central al
IS ..Cadastru”, in functia de jurisconsult categoria 2 al Directiei reprezentare juridica a Departamentului suport juridic si copia extrasului
din ordinul IS ,.Cadastru” nr. 39-p din 01 februarie 2010 ,,Cu privire la transferul salariatilor”, conform caruia X300 3OOXX a fost
transferat din jurisconsult categoria in jurisconsult categoria 1 al Directiei reprezentare juridicid a Departamentului suport juridic. f.d.
91, Vol. II

- Scrisoarea Judecitoriei mun. ChisinAu din 19 iulie 2016 catre IS ,,Cadastru”, prin care se expediazi copia hotarrii nr. 2c-
2205/14 din 19 iulie 2016, la care este anexati copia hotérarii Judecitoriei Grigoriopol din 19 iulie 2016, sustinerile verbale la cererea de
chemare in judecata privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, intocmit si semnati de X3XXXX XXXXX,
scrisoarea Judecitoriei Centru, mun. Chisindu din 26 septembrie 016 citre IS .,Cadastru®, prin care se expediaza copia hotarérii
motivate nr. 2¢-2205/14 din 19 iulie 2016, la care este anexatd copia hotariri Judecatoriei Grigoriopol din 19 iulie 2016, instiintarea
emisd de Curtea de Apel Chisindu pe dosarul nr. 2ac-1022/16 din 24 octombrie 2016, cétre apelantul Oficiul Cadastral Teritorial
Chisindu, prin care a fost remisd copia incheierii din 18 octombrie 2016, conform cireia nu s-a dat curs cererii de apel depusi de
Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu, impotriva hotarérii Judecéatoriei Grigoriopol din 19 iulie 2016, pentru lichidarea neajunsurilor
indicate in incheiere pan la sedinta de judecatd, care va avea loc la 10.11.2016, la care este anexatd Incheierea Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2016, cererea de apel nemotivati, inregistratd la Judecitoria
Centru, mun. Chisindu cu nr. 05-3-28914 din 01.08.2016, perfectati din numele lni XXXXX XXXXX, reprezentantul is ,.Cadastru” in
baza procurii nr. 01-33/1295 din 22 ianuarie 2016 si cererea de apel la cererea de chemare in judecati privind recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile, intocmiti de XXXXX XXXXX, reprezentantul IS ,,Cadastru” in baza procurii nr. 01-33/1295 din
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integrald a cererii de chemare in judecati, recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba, prin ordonanta din 10 februarie
2017. f.d. 29, Vol. II

-Extrasele de pa pagina web www.bnm.md, privind ratele de schimb valutar pentru 08 noiembrie 2016, 09 noiembrie 2016 si 30
noiembrie 2016, recunoscute in calitate de mijloace materiale de probi, prin ordonanta din 14 februarie 2017. £.d. 77, Vol. II

-Extrasul din ordinul nr. 350-p din 28 noiembrie 2008, emis de directorul IS ,,Cadastru”, conform c#ruia a fost angajat in calitate
de jurisconsult in cadrul aparatului central al IS ,,Cadastru” XXXXX XXXXX, pe un termen determinat de la 01.12.2008-1.12.2009,
fotocopia autentificatd a fisei de post aprobatd de Directorul IS ,,Cadastru” 1a 08.06.2012, conform céruia titularul este XXXXX
XXXXX defindtor al postului . jurisconsult categoria I al Directiei reprezentare juridicd”, fotocopia autentificatdi a ordinulw
fS .,Cadastru” nr. 400-p din 31.12.2008 cu privire la transferul lui XXXXX XXXXX in functia de jurisconsult al aparatului central al
fS ,.Cadastru” in functia de jurisconsult categoria 2 al Directiei reprezentare juridici a Departamentului suport juridic si fotocopia
autentificatd a extrasuli din ordinul {S ,.Cadastru” nr. 39-p din 01.02.2010 ,.Cu privire la transferul salariailor” conform céruia
KXXXX XXXXX a fost transferat din jurisconsult categoria 2, in jurisconsult categoria 1 al Direcfiei reprezentare juridicd a
Departamentului suport juridic. fd. o4, Vol. II

Astfel, instanta de judecati retine ¢i actiunile inculpatului 33000 33XXX corect au fost incadrate in prevederile art. 324 alin.
(1) Cod penal, corupere pasiva, caracterizati prin pretinderea, acceptarea si primirea de citre o persoani publica personal, de bunuri ce
nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiilor sale, fiind respectate prevederile art. 101 CPP, din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate in ansamblu — din punct de vedere al coroboririi lor.

Circumstantele ce atenueaza rispunderea penald conform art. 76 Cod penal au fost stabilite recunoasterea vinovatiei.
Circumstantele ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77Cod penal, nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de consiringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplici de instantele de judecati, in numele legii, persoanelor care au sdvirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echititii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea sivirsirii
de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, eit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si cauzeze suferinte fizice si nici
s injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 Cod penal, potrivit ciruia persoanei recunoscute
vinovate de sdvarsirea unei infractiuni i se aplici o pedeapsa echitabild, in limitele fixe si in strictd conformitate cu dispozitiile partii
generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite,
de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueazd ori agraveazi rispunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii $i reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 16 alin.(2) Cod penal, infractiunea imputata lui XXXXX XXXXX este una grava, care se pedepseste cu inchisoare
de la 3 1a 7 ani cu amendi in marime de la 4000 la 6000 unitdfi conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
publice sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de la 5 la 10 ani.

Conform art. 64 alin.(1), (2) Cod penal, amenda este o sanctiune pecuniard ce se aplicd de instanta de judecati in cazurile si in
limitele previzute de prezentul cod. Amenda se stabileste in unititi conventionale. Unitatea conventionald de amend3 este egali cu 50
de lei.

Art. 64 Cod penal a suferit modificari prin Legea nr.207 din 29.07.2016, In vigoare XXXXXXXXX.
La caz, s-a stabilit ¢A fapta s&virsith de 3503000 200X a avut loc in perioada 22.09.2016-30.12.2006.

Ca urmare, conchide instanta de judecati ca aplicabilitate isi gdsesc prevederile art. 10 alin.(1) Cod penal, care statueaza ci legea
penald care inliturd caracterul infractional al faptei, care usureazi pedeapsa ori, in alt mod. amelioreazi situafia persoanei ce a comis
infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pina la intrarea in vigoare a
acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executi pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

Pentru considerentele enunfate, instanta de judecatd va aplica prevederile art. 64 Cod penal, in redactia Legii de pind la
modificérile operate prin Legea nr. 207 din 29.07.2016, in vigoare din 330C00(XX, cind unitatea conventionald era taxatd cu 20 lei.

Asadar, avind in vedere faptul ca vinovéfia Iui 330X X XXXXX a fost doveditd pe deplin, acesta a recunoscut fapta incriminat
atit in cadrul urméririi penale, cit si in instanfa de judecatd, a pledat pentru examinarea cauzei in procedura simplificati, anterior nu este
judecat, se caracterizeazd pozitiv, instanfa de judecati conchide de a-i stabili o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 4

(patru ani). Reiesind din faptul ca inculpatul a recunoscut vina adusa, instanta conchide de a reduce pedeapsa stabilit conform art. 3641
CPP cu 1/3 si a-i stabili definitiv Iui XXXXX XXXXX pedeapsa sub forma de 2 (doi) ani si 08 (opt) luni cu executarea acesteia in
penitenciar de tip semiinchis.

Totodatd, instanta de judecatd avind in vedere faptul ci inculpatul a avut o atitudine corespunzitoare in fafa instantei de
judecatd, recunoseind si regretind savirsirea faptei, instanta apreciazd ci scopul pedepsei poate fi atins si fird privarea de libertate,
executarea pedepsei in regim de detentie putind avea consecinie nefaste asupra inculpatului si in consecinti, in temeiul art. 90 Cod
penal, va dispune suspendarea condifionati a executirii pedepsei, stabilind un termen de probd de 3 (trei) ani. Se obligh XXXXX
XXX sa nu-gi schimbe domiciliul fird consimtimintul Biroului de probatiune. Se comunicd i XXXXX XXXXX ci in cazul in care
nu se va prezenta la Biroul de probatiune si va incilea obligatiunile stabilite sau ordinea public, conform art. 90 alin.(9) Cod penal, 1a
propunerea Biroului de probatiune, poate fi anulatd condamnarea cu suspendarea conditionatd a executérii pedepsei cu trimiterea pentru



a executa pedeapsa stabilita pﬁ:ﬂ séﬁh’n’;a instantei de judecata.

In opinia instantei pedeapsa aplicatd va duce la restabilirea echititii sociale, corectarea si reeducarea inculpatului precum si
prevenirea sdvirsirii de noi infractiunii si-si va atinge scopul prevazut la art. 61 Cod penal.

Or, potrivit art. 70 alin.(2) Cod penal, inchisoarea se stabileste pe un termen de 1a 3 luni 1a 20 de ani.

La fel, instanta de judecata conchide de a stabili in privinta lui XXXXX XXXXX pedeapsa sub forma de amendd in marime de
4000 unititi conventionale, redusi cu ¥4 conform art. 3641 CPP.

Or, reiesind din prevederile art. 324 alin.(1) Cod penal. pedeapsa cu amendd este revizutd de la 4000 la 6000 unitif
conventionale, care redusd cu % = cu de la 1000 la 1500 unitdfi convenfionale. Avind in vedere gravitatea infracfiunii cét si prioritafile
actuale ale reformelor economice, politice si sociale din Republica Moldova privind prevenirea si combaterea coruptiei, inculpatul nu
este angajat in cdmpul muncii, nu este cisitorit, instanta conchide de a-i aplica pedeapsa indreptatd spre minim de 1000 unitdfi
conventionale, echivalentul, conform prevederilor art. 64 Cod penal de pand la modificari, cu unitatea conventionald de 20 lei, de 20000
(doudzeci mii) lei 51 cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de 5
ani.

Corpul delict mijloacele financiare sub formd de bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare, cu Seria si numerele
Z773591209092, S72678222925, S55039089265, X83922265757, X86539462778, ST75682040875, XB4218538485, S42185285566,
X55755879149, X84084088205, S58498593496, XT6878657047, 553674177039, S59410557655, S73566338083, V56659416052,
V42607961284, S23540789689 si S23540789671 si bancnotele cu valoarea nominald de 500 Euro fiecare, cu seria X01014366143 si
X00824677985, toate anul emisiei 2002 ale trece in contul statului in conformitate cu art. 162 Cod penal

In conformitate cu art. 227 alin.(2) pet. 5 se incaseazi de la XXXXX XXXXX in contul statulii suma de 500 (cinci sute) Euro in
calitate de cheltuieli judiciare. Se mentine sub sechestru suma de 500 Euro sechestrasi prin incheierea Judecitoriei Buiucani mun.
Chisindu din 31 ianuarie 2017 in vederea asigurarii recuperdrii de cétre inculpat a cheltuielilor judiciare.

In conformitate cu prevederile art. 3641: 384-385, Cod de procedurd penald instanta de judecati
hotaraste:

XOCXXXXXNNXX se recunoagte vinovat de sdvarsirea infracfiunii prevazute de art. 324 alin. (1) Cod penal si i se stabileste
pedeapsa sub forma de forma de 2 (doi) ami si 08 {opt) luni Inchisoare cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis si
amenda in marime de 1000 unitdti conventionale echivalentul a 20000 (doudzeci mii) lei si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii publice sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de 5 ani.

In conformitate cu art.90 Cod penal, pedeapsa cu inchisoarea numiti in privinta lui XXXXX XXXXX se suspendi conditionat
pe un termen de probd 03 /trei/ ani, si se obligd XXXXX XXXXX si nu-si schimbe domiciliul fird consimfiméntul Biroului de
probatiune.

Se comunica i XXX XXXXX ci in cazul in care nu se va prezenta la Biroul de probatiune si va Incilca obligatiunile stabilite
sau ordinea publicd, conform art. 90 alin.(9) Cod penal. la propunerea Biroului de probatiune, poate fi anulati condamnarea cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei cu trimiterea pentru a executa pedeapsa stabilitd prin sentinta instantei de judecata.

Corpul delict mijfloacele financiare sub formd de bancnote cu valoarea nominald de 50 Euro fiecare, cu Seria si numerele
Z77359129092, S$72678222925, 555039089265, X83922265757, XB86539462778, 575682040875, X84218538485, S42185285566,
X55755879149, X84084088205, S58498503496, XT76878657047, S53674177039, S$59410557655, S73566338083, V56659416052,

V42607961284, 523540789689 si 523540789671 si bancnotele cu valoarea nominali de 500 Euro fiecare, cu seria X01014366143 si
X00824677985, toate anul emisiei 2002 ale trece in contul statului in conformitate cu art. 162 Cod penal.

In conformitate cu art. 227 alin.(2) pet. 5 se incaseazi de la XXXXX XXXXX in contul statului suma de 500 (cinci sute) Euro in
calitate de cheltuieli judiciare.

Se menfine sechestru asupra sumei de 500 Euro aplicat prin incheierea Judecétoriei Buiucani mun. Chisindu din 31 ianuarie 2017.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

Presedinte sedintei,

judecator Angela CIUBOTARU



