Dosarul nr. 1-1807/2024
1-23098513-12-1-10072023
SENTINTA
in numele Legii

15.01.2025 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Elena
Ungureanu

Grefier Cristina Roscovan-Filimancov, Claudia
Gaidanov

Cu participarea:

Procurorului Elena Cazacov, Vladimir
Adam

Inculpatului Vasile
Balatel

Aparatorului in interesele inculpatului Mihail
Miscoi

a judecat 1n sedinta de judecata publicd, in ordine de procedurd generald, in limba de
stat, cauza penala privind invinuirea lui:

Balatel Vasile, ndscut la **#** [DNP ***** originar din
Or.*****, S.***** §1 dOmlClllat ’l‘n *****’ Stl‘.*****, *****’
cetatean al Republicii Moldova, moldovean, casatorit, un copil
minor la Iintretinere, angajat in campul muncii, grad de
invaliditate nu are, poseda limba in care se desfasoara procesul,
nu dispune de titluri speciale, grade de calificare si distinctii de
stat, anterior nejudecat,

invinuit de savarsirea infractiunei prevazute de art.326 alin.(1') si art.326 alin.(1')
Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 10.07.2023 — 15.01.2025
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor examinate in cadrul cercetarii

judecdtoresti, instanta de judecata-,
A CONSTATAT:



Balatel Vasile, este invinuit in aceea ca, prestand servicii iIn domeniul vanzarii-
cumpararii bunurilor imobiliare, urmérind scopul de profit, care rezultd din
vanzarea/cumpdrarea imobilelor in interesul persoanele fizice, de la care incaseaza un
procent Tn marime de 1%-3% din suma per tranzactie, in vederea obtinerii mai rapide a
actelor necesare tranzactiilor imobiliare, Inregistrarea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile, inregistrarea ipotecii, etc., cunoscand faptul ca cet. Volcov Vadim,
poate organiza eliberarea actelor emise de Agentia servicii publice, prin evitarea
procedurii si fard prezenta fizicd a persoanei, in perioada 09.09.2021 - 06.10.2021, avand
o intelegere prealabila cu ultimul si prin intermediul acestuia, a transmis persoanelor
publice din cadrul Departamentului cadastru al Agentiei Servicii Publice, mijloace
banesti ce nu li se cuvin, pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii functiei sale si
anume contrar Instructiunii cu privire la Inregistrarea bunurilor imobile si a drepturilor
asupra lor din 22.06.2005, contrar prevederilor Ordinului ASP nr. 627 din 26.08.2021 cu
privire la procedura de organizare a primirii $1 solutionarii cererilor solicitantilor
serviciilor cadastrale si contrar prevederilor Ordinului ASP nr. 433 din 17.06.2021 cu
privire la organizarea procesului de primire, transmitere spre executare si eliberare a
cererilor urgente pentru serviciile cadastrale, cit si a procedurii operationale ,,Comanda
serviciilor prin Internet”, manifestate prin acceptarea spre executare si eliberarea actelor
emise de catre Departamentul cadastrul al ASP (extras si evaluare), fara prezenta fizica a
beneficiarului/proprietarului de servicii, necesare pentru prezentarea la notarii publici in
vederea incheierii contractelor de vanzare cumpdrare a bunurilor imobile, in
circumstantele dupa cum urmeaza.

Astfel, la 16.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale, cet. Baldtel Vasile,
avand intentia obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume
eliberarea extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea
bunului imobil cu numar cadastral 0100506.199.02.109, in termen de 3 zile, in favoarea
lui Pascari Dan Vasile, d.n. 27.06.1981, aflandu-se in mun. Chisindu, i-a solicitat prin
intermediul aplicatiilor telefonice mobile cet. Volcov Vadim, care la rdndul sau sustinea
ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului cadastral al ASP,
ca are nevoie prin evitarea procedurii legale si in lipsa beneficiarului, sa depuna cerere si
sd i-a extrasele de la Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de 500 lei (cinci sute
let).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu
numarul cadastral 0100506.199.02.109, din numele lui Pascari Dan Vasile, a fost
inregistratd la ASP la 16.09.2021, ora 15:18:50, de inspectorul Mihalas Andrei, fiind
datata eliberarea cu 21.09.2021. Dupa care Balatel Vasile, a primit actele solicitate de la
Volcov Vadim, la 21.09.2021, in mun. Chisinau, la intersectia str. Armeneascd cu str.
Veronica Miele, unde i-au fost transmise si mijloacele banesti convenite anterior in suma
de 500 lei.

Actiunile lui Balatel Vasile au fost Incadrate de catre organul de urmarire penala,
in baza art.326 alin.(1') Cod penal, traficul de influentd, adicd, darea unei persoane,



personal de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva persoand
are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa nu
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savarsite.

Tot el, 1a 30.09.2021, intru realizarea intentiei sale infractionale, avand intentia
obtinerii mai rapide a actelor necesare tranzactiilor imobiliare si anume eliberarea
extrasului din Registrul bunurilor imobile si certificatului privind valoarea bunului imobil
cu numar cadastral 0100511.299.03.076, in termen de 3 zile, in favoarea sotiei sale Popa
Elena lurie, imobilul fiind detinut in proprietate de ambii, aflandu-se in mun. Chisinau, i-
a solicitat prin intermediul aplicatiilor telefonice mobile cet. Volcov Vadim, care la
randul sdu sustinea ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentului cadastral al ASP, evitarea procedurii legale si in lipsa beneficiarului, sa
depuna cerere si sa i-a extrasele de la Departamentul cadastral al ASP, contra sumei de
500 lei (cinci sute lei).

Ca rezultat cererea de eliberarea actelor solicitate cu privire la bunul imobil cu
numarul cadastral 0100511.299.03.076, din numele lui Popa Elena Iurie, a fost
inregistratd la ASP la 30.09.2021, ora 14:31:12, de inspectorul Mihalas Andrei, fiind
datatd eliberarea cu 05.10.2021. Dupa care Balatel Vasile, a primit actele solicitate de la
Volcov Vadim, aflindu-se in mun. Chisindu, la intersectia str. Armeneascd cu str.
Veronica Miele, unde i-au fost transmse si mijloacele banesti convenite anterior in suma
de 500 lei.

De catre organul de urmarire penald, actiunile lui Balatel Vasile au fost incadrate in
baza art.326 alin.(1') Cod penal, traficul de influentd, adica, darea unei persoane,
personal de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva persoana
are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa nu
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au
fost sau nu savarsite.

in sedinta de judecatd, inculpatul Balatel Vasile, fiind audiat a declarat cd, nu
recunoaste vina, nu a savarsit ceea ce 1 se imputa.

La intrebarile adresate a comunicat ca, pe Volcov Vadim 1l cunoaste din perioada
cand activa la ,,PRO-IMOBIL”, era persoana la care apela pentru consultatii. A ramas in
relatii colegiale cu el. Uneori se intersectau in legaturd cu activitatea de agent imobiliar.
Pascari Dan avea un apartament de vanzare, care a apelat la el, dar ulterior singur si-a
vandut apartamentul si au ramas in relatii ostile. Pascari Dan ulterior 1-a rugat sa vada
metrajul din Registrul de Stat a imobililor a unui garaj care ii apartinea, la care 1-a ajutat
si doar atat. Nu cunostea dacd Volcov Vadim elibera actele in lipsa persoanei, prin
evitarea procedurii legale, nu a apelat la el cu aceastd Intrebare, deoarece online putea
solicita sd 1 se elibereze actele. Popa Elena este sotia sa. Discutiile dintre el si Volcov
erau de consultatie.Careva mijloace banesti pentru perfectarea actelor nu i-a oferit. El
doar se ocupa de vanzarea apartamentelor. Apela la Volcov pentru consultare de a vedea
dacd actele sunt in regula pana a fi prezentate la notar. S-a intalnit pe str.Armeneasca cu
Volcov, careva acte de la organul cadastral nu-1 dadea.



Referitor la Pascari, avea ceva de inregistrat, probabil un contract si mai mult nu au
comunicat. Careva acte de la Cadastru prin intermediul lui Volcov nu a obtinut. Costul
serviciilor obtinute de la Cadastru cum ar fi inregistrarile de la ASP nu-si aminteste cat au
costat. Pe Volcov nu I-a rugat sa inregistreze acte din numele lui Popa Elena. Nu a primit
careva acte de la acesta referitor la Popa Elena.

Martorul Prisacari Dan, fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat instantei ca,
din sald il cunoaste pe Balatel Vasile de aproximativ 5 ani, sunt in relatii normale.

In a.2022 a decis si vanda garajul ce i apartinea. Dat fiind faptul ci il cunostea pe
Vasile Balatel, anterior a apelat la serviciile acestuia, pentru ca acesta sd-1 ajute sa vanda
garajul, cunoscand ca acesta activa intr-o agentie imobiliard, la momentul cand I-a
cunoscut. Astfel, acesta s-a oferit sa-1 ajute. La fel, s-a oferit sa obtina actele pe garaj de
la ASP, prin consimtamantul sau, contra cost al certificatului. Nu tine minte costul
certificatului, dar stie cd i-a transmis suma necesard pentru achitarea acestuia.

La intrebarile adresate a declarat ca, serviciile lui Balatel urmau sa fie achitate la
vinderea garajului. Nu tine minte cine a achitat serviciile la ASP. Tine minte ca Balatel i-
a spus ca serviciile la ASP le va achita el Prisdcari Dan, probabil ca si le-a achitat on-line.
Pana intr-un final garajul l-ama vandut personal. Nu tin minte cat a achitat pentru
eliberarea certificatului de la ASP.

In sustinerea invinuirii, acuzatorul de stat a prezentat urmitoarele probe, examinate
si cercetate 1n sedinta de judecata:

-procesul-verbal de examinare din 20.06.2023, potrivit caruia au fost examinate
cererile ridicate din baza de date a Departamentului cadastral al ASP in cadrul cauzei
penale nr. 2021970471, in baza dispozitiei adresate DGCC, in cadrul careia s-a constat
datele cererilor si beneficiarilor, precum si serviciile solicitate, si anume:

O fila de hartie, care reprezintd o cerere tipizatd, pe care sunt imprimate diferite
rubrici, precum s$i care contine inscrisuri de mina si un cod de bare. Astfel, rubricile
completate la calculator, contin urmatoarele informatii ,Nr. cadastral -
01005060199020109/ De la - Pascari Dan Vasile, 27.06.1981, 0970407042357/ Adresa -
Chisindu, str. Alba-Iulia nr. 190 bl. 2, ap. 31/ Rog sa efectuati - Extras din registrul
bunurilor imobile. Extras capitol-supliment al RBI (valoarea) / Data - 16.09.2021/ Suma -
250/ Inspectorul - Mihalas Adrian Nicolae / Nr. - 0100/21/144676/ Data ora primirii
cererii - 16.09.2021 15:18:50/ Data eliberarii - 21.09.2021;

O fild de hartie, care reprezintd o cerere tipizatd, pe care sunt imprimate diferite
rubrici, precum si care contine Inscrisuri de mind si un cod de bare. Astfel, rubricile
completate la calculator, contin urmatoarele informatii ,Nr. cadastral -
01005110299030076/ De la - Popa Elena Iurie, 01.08.1995, 2010089000442/ Adresa -
Chisindu, str. 31 August 1989 nr. 102, ap. SA/ Rog sa efectuati - Extras din registrul
bunurilor imobile. Extras capitol-supliment al RBI (valoarea) / Data - 30.09.2021/ Suma -
250/ Inspectorul - Mihalas Adrian Nicolae / Nr. - 0100/21/1527112/ Data ora primirii
cererii - 30.09.2021 14:31:12/ Data eliberarii - 05.10.2021” (£.d.103, Vol.IV);

-procesul-verbal de examinare din 23.06.2023, potrivit caruia a fost examinata Fisa
de post a angajatei ASP, Tatiana Popovici din .6.05.2019, act disjungat din cadrul cauzei



penale 2021970471, dupa cum urmeaza:10 file de format A4, care reprezinta Fisa de post
a specialistului superior din .6.05.2019, eliberata si aprobata de Institutia publica
,Agentia Servicii Publice”. Aceasta este compusa din 8 capitole, cu subcapitole si fila cu
semndturile persoanlor responsabile si a titularului. Pe prima fila, la rubrica ,,Aprob”, este
indicata functia celui care aproba ,,Sef al directiei prestéri servicii publice”, fiind indicat
numele si prenumele ,,Valeriu Patrasko”, in dreptul acestuia fiind aplicata o semnatura si
data de 16.05.2019, prin inscriptie de mina. La capitolul ,,.3” cu denumirea ,,Atributii”,
subcapitolele ,,2, 3, 5, 6, 7,87, este indicat faptul ca, specialistul superior asigura pastrarea
actelor emise/confectionate pind la solicitarea acestora de catre beneficiari sau
reprezentantii lor legali, carora le elibereaza dupa ce verifica datele actelor de identitate si
a procurii, dupd caz, 11 identifica dupa fotografia din actele de identitate si atributia la
cererea completatd. Ultima fild reprezintd o fild cu semnaturile persoanlor responsabile si
a titularului, unde la rubrica ,,Au luat actul”, este indicatd functia celui care aproba ,,Sef
al directiei prestari servicii publice”, fiind indicat numele si prenumele ,,Tatiana
Popovici”, in dreptul acestuia fiind aplicatd o semndtura si data de 21.05.2019, prin
inscriptie de mina (f.d.124, Vol.IV);

-procesul-verbal de examinare din 23.06.2023, potrivit caruia a fost examinat
procesul-verbal de audiere suplimentard a invinuitului Volcov Vadim din 20.12.2021,
21.12.2021 s1 29.05.2023 intocmite 1n cadrul examinarii cauzei penale 2021970471, dupa
cum urmeaza:

La 20 decembrie 2021, cet. Volcov Vadim Vasile, a fost audiat in calitate de
invinuit care a comunicat cd, el recunoaste invinuirea inaintatd in ordonanta de punere
sub Invinuire din 20.12.2021 si anume traficului de influenta in circumstantele descrise.

In lunile septembrie-octombrie 2021, intr-adevir el a sustinut fati de Andrusceac
Oxana, Bolbocean Tatiana, Copacinschii Mihail, Maier Robert, Mazur Zinaida, Fargutu
Zinaida, Donu Serhgiu, Osoianu Tatiana, Romanescu Victor, Hergelegiu Irina, Moraru
Pavel, Savca lon, precum ca, el are influentd asupra angajatilor Departamentului cadastral
a Agentiei Servicii Publice in vederea exercitdrii functiilor contrar prevederilor legale la
solutionarea cererilor solicitantilor serviciilor cadastrale si la organizare procesului de
primire, transmitere spre executare si eliberare a cererilor pentru serviciile cadastrale, cat
si a procedurii ,,Comanda serviciilor prin Internet”, pentru care el a pretins si a primit
diferite sume de bani dintre care o parte au fost oferite persoanelor publice in cadrul
departamentului ,,Cadastru” din cadrul Agentiei Servicii Publice (£.d.86-87, Vol.I);

La 21 decembrie 2021, cet. Volcov Vadim Vasile, a fost audiat suplimentar in
calitate de invinuit care a comunicat cd, vina o recunoaste in totalitate, mentine
declaratiile date anterior si adaugdtor comunica ca, in perioada septembrie- octombrie a
anului 2021, datoritd faptului cd, se cunostea personal cu mai multi angajati ai
Departamentului cadastral al ASP, sustinea fatd de agenti imobiliari, brokeri ipotecari,
persoane fizice si juridice cd, poate obtine mai multe acte cadastrale de la institutiile date
si respectiv primea de la acestia mijloace banesti, o parte din sume era pentru achitarea
serviciilor oficiale, alta parte pentru a fi transmise angajatilor institutiei date si o parte ii
ramanea lui. De obicei, pentru ,,serviciile” date primea urmatoarele sume de mijloace



banesti:

1. Extras si evaluare din RBI - la o zi oficial plata era 750 MDL, primea in total
1200 MDL, la 3 zile plata oficiala 250 MDL, primea 1n total 500 MDL;

2. Inregistrarea contractelor de vinzare-cumpirare sau donatie - la o zi plata
oficiala era 1300 MDL, primea inca 1000 - 1200 MDL deasupra, la termen de 3 zile,
plata oficiala era de 780 MDL, primea in total 1300 MDL, la termen de 10 zile, plata
oficiald era de 260 MDL, primea in total de la 850 la 950 MDL,;

3. Inregistrarea contractelor de ipoteci - la o zi plata oficiald era de 1200 MDL,
primea adaugator intre 1000 - 1200 MDL, la termen de 3 zile, plata oficiala era de 720
MDL, primea in total de la 1200 la 1300 MDL, la termen de 10 zile plata oficiald era de
240, primea adaugator intre 850 - 900 MDL;

4. Inregistrarea certificatului de mostenitor - inregistrarea oficiald la 10 zile este
130 MDL, primea intre 700 - 800 MDL 1n total;

5. Modificarile in RBI - la urgenta plata oficiala era 500 MDL, primea in total
intre 1000 - 1200 MDL, in termen de 3 zile plata oficiald era 300 MDL, primea in total
1000 MDL, in termen de 10 zile oficial se achita 100 MDL, primea in total 600 - 650
MDL,;

6. Inregistrarea contractelor de vinzare - cumpirare sau donatie, impreund cu
extras si evaluare din RBI - pentru inregistrarea primea sumele indicate mai sus, iar
pentru extras si evaluare din RBI primeam doar cit era plata oficiala.

Referitor la angajatii Departamentului cadastral al ASP, comunicd cd, in perioada
datd, dupa modalitatea noud de lucru, se facea rotatie intre angajati, adica, daca pina
atunci era persoanad responsabila de primirea si eliberarea actelor, in perioada data,
angajatii erau schimbati periodic, cind la primirea actelor, cind la eliberarea acestora.

Dintre angajatii Departamentului cadastral al ASP, cunostea pe Manzuc Ala, Frunza
Iurie, Popovici Ana, Bondari lulia, Atamaniuc Svetlana, Esanu Oxana, Gasper Cristina,
Bragari Marina, Turcan Olga si Popovici Tatiana.

Cu angajatii ASP, lucra in felul urmator:

I. Angajata Departamentului cadastral Popovici Tatiana, era responsabild de
eliberarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Puskin, nr. 47, mun.
Chisindu si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele necesare, pentru ce 1i achita
neoficial cite 50 MDL pentru o cerere, adica pentru actele eliberate in baza unei cereri;

2. Angajata Departamentului cadastral Turcan Olga, era responsabila de eliberarea
actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu, nr. 17, mun.
Chisindu si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza cererilor,
pentru ce 1i achita neoficial cite 50 MDL pentru o cerere, adicd pentru actele eliberate in
baza unei cereri. Tot prin inermediul cet. Turcan Olga, transmitea angajatului ASP de la
acelasi centru multifunctional, Frunza Iurie, cind acesta era responsabil de inregistrarea
cererilor, diferite contracte la Inregistrare;

3. Angajatul Departamentului cadastral Frunza Iurie, era responsabil de
inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu,
nr. 17, mun. Chisindu s1 acestuia i1 transmitea actele necesare pentru inregistrarea



cererilor prin angajatii ASP Turcan Olga, Manzuc Ala sau Atamaniuc Svetlana, pentru
fiecare inregistrare efectuata de Frunza lurie, In termen de 10 zile, 1i achita neoficial intre
300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achitam 400 MDL si in termen de o zi achitam 500
MDL un contract, dacd era si contract de ipotecd, achitam 1000 MDL, achitarea se facea
prin intermediul angajatilor Manzuc Ala sau Atamaniuc Svetlana, citi bani din acestia
erau transmisi lui Frunza Iurie, nu cunoaste cit revenea fiecaruia dintfe acestea;

4. Angajata Departamentului cadastral Bragari Marina, era responsabila de
eliberarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr.
11, mun. Chisindu si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza
cererilor, pentru ce i achita neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adica pentru actele
eliberate in baza unei cereri. Tot prin intermediul cet. Bragari Marina, transmitea
angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional, Bondari lulia, cind acesta era
responsabil de inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte la Inregistrare, din
numele angajatei Manzuc Ala, care convenea cu aceasta;

5. Angajata Departamentului cadastral Bondari lulia, era responsabila de
inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul,
nr. 11, mun. Chisinau, actele la aceasta ajuneau prin intermediul angajatilor Manzuc Ala
si Bragari Marina, pentru inregistrarea actelor in lipsa beneficiarilor achitam neoficial
pentru termen de 10 zile, Intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in
termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si contract de ipoteca, achita 1000
MDL, banii i achita prin intermediul angajatei Manzuc Ala, nu cunoaste cite mijloace
banesti reveneau cet. Manzuc Ala sau Bragari Marina si cat revenea angajatei Bondari
Tulia;

6. Angajata Departamentului cadastral Manzuc Ala, este angajata ca evaluator in
cadrul Departamentului si activeaza la str. Armeneascd, nr. 42, mun. Chisindu, prin
intermediu] acesteia transmitea angajatilor Departamentului cadastral Bondari lulia, Ana
Popovici si Frunza lurie, acte la inregistrare in lipsa beneficiarilor si tot acesteia ii
transmitea mijloacele banesti ilegale Tn dependenta de servicii, adicd pentru inregistrarea
contractelor in termen de 10 zile, 11 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3
zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si contract
de ipoteca, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru modificari in RBI, ii transmitea
mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, 1i achita neoficial intre 300 si 350
MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL pentru o
cerere, nu cunoaste cat revenea fiecaruia dintre acestia si cit rdiminea angajatei Manzuc
Ala;

7. Angajata Departamentului cadastral Atamaniuc Svetlana, este angajata ca
evaluator in cadrul Departamentului si activeazd la str. Armeneascd, nr. 42, mun.
Chisindu, prin intermediul acesteia transmitea angajatilor Departamentului cadastral Ana
Popovici si Frunza Iurie acte la inregistrare in lipsa beneficiarilor si tot acesteia ii
transmitea mijloacele banesti ilegale in dependenta de servicii, adicd pentru inregistrarea
contractelor in termen de 10 zile, ii achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3
zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si contract



de ipoteca, achita 1000 MDL pentru ambele, pentru modificari in RBI, ii transmitea
mijloacele banesti ilegale pentru termen de 10 zile, ii achita neoficial intre 300 si 350
MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen de o zi achita 500 MDL pentru o
cerere, nu cunoaste cit revenea fiecdruia dintre acestea si cit revenea cet. Atamaniuc
Svetlana. Cite odata, la solicitarea cet. Atamaniuc Svetlana, lua in lipsa beneficiarilor
rezultatele cererilor indicate de aceasta de la angajatele Gasper Cristina, Bragari Marina
sau Turcan Olga si ulterior Atamaniuc Svetlana 1i transmitea bani pe care 1i transmitea
acestora pentru serviciile ilegale. Cine sunt beneficiarii cererilor, rezultatele carora le lua
la solicitarea cet. Atamaniuc Svetlana, nu cunoaste;

8. Angajata Departamentului cadastral Gagper Cristina, era responsabild de
eliberarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul, nr.
11, mun. Chisindu si de la aceasta primea in lipsa beneficiarilor actele eliberate in baza
cererilor, pentru ce ii achita neoficial cite 100 MDL pentru o cerere, adica pentru actele
eliberate in baza unei cereri. Tot prin intermediul cet. Gagper Cristina, transmitea
angajatului ASP de la acelasi centru multifunctional, Popovici Ana, cind acesta era
responsabil de Inregistrarea cererilor, diferite contracte si alte acte la inregistrare, totul se
facea prin intermediul angajatei Manzuc Ala, adica la solicitarea acesteia, el nu discuta
direct cu Popovici Ana, discuta Manzuc Ala si erau transmise de el prin intermediul cet.
Gasper Cristina;

9. Angajata Departamentului cadastral Popovici Ana, era responsabild de
inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Viteazul,
nr. 11, mun. Chisindu s1 acesteia 1i transmitea acte la inregistrare in lipsa beneficiarilor
prin intermediul angajatei Manzuc Ala sau Gasper Cristina, la solicitarea angajatei
Manzuc Ala, si tot angajatei Manzuc Ala i transmitea mijloacele banesti ilegale in
dependenta de servicii, adicd pentru inregistrarea contractelor in termen de 10 zile, ii
achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400 MDL si in termen
de o zi achita 500 MDL un contract, daca era si contract de ipotecd, achita 1000 MDL
pentru ambele, pentru modificari in RBI, i transmitea mijloacele banesti ilegale pentru
termen de 10 zile, i1 achita neoficial intre 300 si 350 MDL, in termen de 3 zile achita 400
MDL si in termen de o zi achita 500 MDL pentru o cerere, nu cunoaste cite mijloace
banesti reveneau cet. Manzuc Ala si cite angajatei Popovici Ana;

10. Angajata Departamentului cadastral Esanu Oxana, era responsabild de
inregistrarea actelor la Centrul multifunctional al ASP amplasat pe str. Mihail Sadoveanu,
nr. 17, mun. Chisindu si acesteia 11 transmitea direct actele necesare inregistrarii cererilor,
in lipsa beneficiarilor.

Pe cet. Osoianu Tatiana o cunoaste ca angajata la SRL ,,Romanescu&Co”, era
responsabild mai mult de lucru administrativ, ce tine de relatia cu aceasta, primea de la
agentii imobiliari din cadrul companiei seturile de acte necesare pentru inregistrarea
cererilor in vederea obtinerii serviciilor cadastrale, ulterior aceasta il contacta, ii spunea
de ce anume serviciu cadastral are nevoie si intreba care este costul total pentru obtinerea
acestora. Ulterior, se deplasa la sediul companiei amplasatd la intersectia str.
Armeneasca, cu str. Sciusev, aceasta iesea la drum si 1i transmitea seturile de acte si



sumele mijloacelor banesti anterior convenite. Nu a discutat cu aceasta despre faptul ca,
din banii primiti o parte urmeaza a fi achitate ilegal persoanelor publice din cadrul
Departamentului cadastral al ASP, dar acest fapt se subintelegea dat fiind faptul ca, in
mod normal trebuie sd se ducd persoana beneficiara personal sau prin reprezentant legal,
ea stia doar ca, el poate inregistra cereri la ASP in lipsa beneficiarilor. Mijloacele banesti
le plasa printre filele actelor necesare, pe seturi, pentru fiecare caz in parte.

Astfel, Tn perioada 09.09.2021 - 07.10.2021, la solicitarea acesteia, a primit mai
multe seturi de acte si mijloace banesti de la ea, la moment nu-si aduce aminte precis cite
si cine erau beneficiarii, nu a incercat sa retin acest fapt, nici nu se interesa, dar a primit
multe solicitari referitoare la obtinerea extrasului si a evaluarii bunurilor imobile din RBI,
referitoare la Tnregistrarea contractelor de vinzare- cumparare sau alte documente de
proprietate, banii transmisii fiind in sume ca cele mentionate mai sus (f.d.92-96, Vol.I);

La 29 mai 2023, cet. Volcov Vadim Vasile, a fost audiat suplimentar in calitate de
invinuit si a comunicat cd, pe Balatel Vasile care isi desfasoard activitatea ca agent
imobiliar, il cunoaste aproximativ din anul 2020, anterior lucrase la agentia imobiliara
,,Prolmobil”.

Astfel, pe parcursul lunii septembrie 2021, data exactd nu o tine minte, Balatel
Vasile avand scopul de a realiza o tranzactie imobiliard, 1-a contactat pentru a solutiona
eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul cadastral al ASP, in termen de 3 zile,
pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului si in lipsa unei procuri din partea acestuia.
Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile oficiale in suma de
250 MDL, iar a doua zi, s-a intalnit cu acesta in adiacentul str. Armeneasca, mun.
Chisindu, langa biroul sdu, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 500 MDL,
dintre care 250 MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a transmite angajatei ASP,
Popovici Tatiana, care a eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul banilor ramanandu-i.

Tot pe parcursul lunii septembrie 2021, data exactd nu o tine minte, Balatel Vasile
avand scopul de a realiza o tranzactie imobiliara, lI-a contactat pentru a solutiona
eliberarea extraselor din RBI de la Departamentul cadastral al ASP, in termen de 3 zile,
pentru un bun imobil, in lipsa beneficiarului si in lipsa unei procuri din partea acestuia.
Prin urmare, a efectuat comanda actelor online, a achitat el serviciile oficiale in suma de
250 MDL, iar a doua zi, s-a Intalnit cu acesta in adiacentul str. Armeneascda, mun.
Chisindu, langd biroul sdu, unde i-a transmis extrasele si a primit suma de 500 MDL,
dintre care 250 MDL pentru taxe oficiale, 50 MDL pentru a transmite angajatei ASP,
Popovici Tatiana, care a eliberat actele in lipsa beneficiarilor, restul banilor ramanandu-i.

Comanda actelor acesta o facea prin intermediul aplicatiilor telefonice, din cate isi
aduce aminte pe ,,Telegram”, prin mesaje, unde discuta cu el referitor la acte, pret si alte
detalii.

Mentioneaza ca, numele beneficiarilor, adresele imobilelor, precum si alte date, nu
isi aduce aminte deoarece erau foarte multe si nici odatd nu si-a pus in scop sa le
memoreze (f.d.136-152, Vol.1V);

-procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatii -interceptarea
si  inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021 si stenogramele comunicarilor,



interceptarea si inrvegistrarea comunicarilor telefonice purtate la de la postul de telefonie
nr. 069541565 prin intermediul retelelor de comunicatii electronice: aplicatiile
, Telegram”, , Viber” si ,, WhatsApp” si stenogramele acestora - utilizate de invinuitul
Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu invinuitul Bélatel Vasile, prin aplicatia
mobild ,, Telegram”, pe perioada 09.09.2021 - 05.10.2021, fiind constatat cd, in aceasta
perioada, ultimul i-a solicitat cet. Volcov Vadim, prin intermediul aplicatiilor telefonice
de tip ,,Chat”, sd obtina extrasul din Registrul bunurilor imobile si certificatul privind
valoarea bunului imobil cu numar cadastral 0100506.199.02.109, in termen de 3 zile, in
favoarea lui Pascari Dan Vasile, d.n. 27.06.1981, in lipsa acestuia, precum si extrasul din
Registrul bunurilor imobile si certificatul privind valoarea bunului imobil cu numar
cadastral 0100511.299.03.076, in termen de 3 zile, in favoarea sotiei sale Popa Elena
lurie.

De asemenea, au fost stabilite discutii de la postul de telefonie nr. 069541565
prin intermediul aplicatiei mobile ,,Telegram” si stenogramele acestora - utilizate de
invinuitul Volcov Vadim, prin care s-au stabilit discutii cu Tnvinuita Popovici
Tatiana, la 04.10.2021, fiind constatat ca, cet. Volcov Vadim, i-a solicitat sa-i
elibereze cererea din numele cet. Popa Elena, in lipsa acesteia (f.d.217, Vol.I; si f.d.199,
Vol IIl);

-procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatii privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr.
10/1201 din 17.09.2021,potrivit cdruia In cadrul masurii speciale de investigatie fiind
fixata o Intdlnire intre Balatel Vasile si invinuitul Volcov Vadim (£.d.106-137, Vol.l);

-procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatii privind
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice nr.
1071323 din 20.10.2021, potrivit caruia in cadrul masurii speciale de investigatie fiind
fixata o intilnire intre Balatel Vasile si invinuitul Volcov Vadim, unde Volcov Vadim i-a
transmis un set de file de format A4 (f.d.149-174, Vol.l);

- cererile de obtinere a serviciilor cadastrale parvenite organului de urmarire
penald, in temeiul dispozitiei din 15.05.2023, dispusa in cadrul cauzei penale nr.
2021970471(£.d. 101-102, 104, Vol.1IV);

- procesele-verbale de audiere a invinuitului Volcov Vadim Vasile, a.n.
16.04.1982, din 20 decembrie 2021, 21 decembrie 2021 si din 29.05.2023, intocmite
in cadrul examinarii cauzei penale 2021970471(f.d.126-135, 153, Vol.IV);

In sedinta de judecatid procurorul in procuratura ***** Oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecata, a solicitat a-1 recunoaste vinovat pe Balatel Vasile de
comiterea infractiunii prevazute de art. art.326 alin.(1') si art.326 alin.(1!') Cod penal si
in baza acestui articol a-1 aplica pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2500 unitati
conventionale pentru fiecare episod, iar in temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, a-i stabili
pedeapsa definitivda de 2600 unitati conventionale, cu confiscarea in folosul statului a



banilor utilizati de inculpat la comiterea infractiunii , in suma de 1000 lei.

Avocatul 1n interesele inculpatului, cat si inculpatul, au solicitat achitarea
inculpatului si /sau Incetarea cauzei penale in privinta lui Balatel Vasile din motiv ca
potrivit ordonantei de pornire a urmadririi penale 23.08.2021, ultimul a avut ex oficio
calitatea de banuit, iar abia prin ordonanta din 20.06.2023 ultimul a fost recunoscut in
calitate de invinuit, fiind Incédlcat termenul de 3 luni stabilit ca termen-limita prevazut de
art.63 alin.(2) si (5) CPP. Totodatd, invoca faptul ca actul de invinuire este unul
incomplet, neintemeiat si neclar.

Analizand coroborat probele administrate in cursul cercetarii judecatoresti si in faza
de urmarire penala, instanta retine urmatoarele:

Conform prevederilor art.325 alin.(1) Cod procedura penald, limitele judecarii
cauzei, judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza numai in privinta persoanei puse
sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

Prin prisma prevederilor art.384 alin.(3) Cod procedura penald, instanta de judecata
este obligata ca la emiterea sentintei aceasta sa fie legald, intemeiata si motivata.

Primordial, instanta de judecatd considerd necesar de a purcede la examinarea
argumentelor apararii, precum ca, Tnaintarea invinuirii a avut loc cu omiterea termenului,
dat fiind faptul ca statutul de banuit, i-a fost atribuit lui Balatel Vasile din momentul
pornirii urmaririi penale, instanta releva urmatoarele.

Conform art.22 alin.(2) Cod de procedurda penald, hotdrarea judecatoreasca
definitivd impiedicd pornirea sau continuarea procesului penal in privinta aceleiasi
persoane pentru aceeasi fapta, cu exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite
sau un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente au afectat hotararea respectiva.

Principiul ,,non bis in idem” stipuleaza ca, nimeni nu poate fi urmarit sau pedepsit
penal de catre jurisdictiile aceluiasi stat pentru sdvarsirea infractiunilor pentru care a fost
deja condamnat printr-o hotarare definitiva conform legii si procedurii penale ale
aceluiasi stat.

Instanta releva ca, potrivit art.65 alin.(1) Cod de procedura penala, invinuitul este
persoana fizica fatd de care s-a emis, in conformitate cu prevederile prezentului cod, o
ordonanta de punere sub invinuire.

Conform practicii CtEDO, o persoand dobandeste calitatea de suspect, ce atrage
aplicarea garantiilor prevazute de art.6 CtEDO, nu din momentul in care aceasta calitatea
il este adusa la cunostintd, ci din momentul in care autoritatile nationale aveau motive
plauzibile pentru a-1 suspecta de comiterea unei infractiuni.

in spetd, instanta conchide ca, potrivit materialelor dosarului, si anume partea
dispozitiva a ordonantei privind inceperea urmaririi penale din 23.08.2021 (£.d.8, vol.1),
s-a dispus: ,, inceperea urmaririi penale conform elementelor constitutive ale infractiunii
prevazute de art.326 alin.(2) lit.d) Cod penal, pe faptul traficului de infuienta”.

Prin ordonanta procurorului in procuratura Anticoruptie, Vadim Prisacari din
13.12.2021 a dispus: ,, efectuarea perchezitiei la domiciliul cet. Baldtel Vasile, amplasat
in ***¥% sty Alba lulia nt.103, ***** in scopul descoperirii urmelor infractiunii si
ridicarii mijloacelor materiale de proba cum ar fi: actelor emise si/sau inregistrate de



Departamentul Cadastral a ASP, a actelor privitoare la bunurilor imobile, inscrisurilor
de ciorna, suporturilor electronice (stik, CD, HDD) care contin informatii referitoare al
caz, telefoanelor mobile si cartelelor SIM, mijloacelor banesti provenienta carora nu este
cunoscutad, sau alte obicte si socumente care formeaza obiectul de examinare a prezentei
cauze penale” (f.d.80, vol.IV).

Prin Incheierea judecitoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 15.12.2021 si mandatul
judiciar din aceiasi data, s-a autorizat efectuarea perchezitiei in domiciliul cet. Balatel
Vasile, amplasat in ***** str. Alba [ulia nt.103, ***** in scopul descoperirii si ridicarii:

actelor emise si/sau inregistrate de Departamentul Cadastral a ASP, a actelor
privitoare la bunurilor imobile, inscrisurilor de ciorna care contin date utile privind
actiunile infractionale investigate in procesul penal;

suporturilor electronice (stik, CD, HDD),telefoanelor mobile si cartelelor SIM care
contin date utile privind actiunile infractionale investigate in procesul penal;

mijloacelor banesti transmise sau primite urmare a actiunilor ilicite investigate”.
(f-d.83-85, vol.IV).

Prin procesul-verbal de perchezitie din 20.12.2021, s-a efectuat perchezitia in
domiciliul cet. Balitel Vasile, amplasat in ***** str Alba lulia nt.103, ***** (f.d 86,
vol.1V).

Instanta de judecata retine ca, statutul de banuit al unei persoane nu este atribuit
acesteia nemijlocit doar prin ordonanta de recunoastere in aceastd calitate, ci poate
imbraca si alte forme, acest caracter avandu-l orice act implicit, care intruneste conditiile
enumerate de legiuitor si contine o acuzatie penala directd in privinta unei persoane.

In decizia Curtii Constitutionale de inadmisibilitate a sesizarii nr.123g/2016 privind
exceptia de neconstitutionalitate a art.274 alin.(7) Cod de procedura penald (inceperea
urmaririi penale) nr. 12 din 07.02.2017, Curtea a indicat ca, pornind de la natura scopului
actiunilor la etapa premergatoare urmaririi penale, acestea se rezuma la constatarea faptei
infractionale (in rem), insa nu si la formularea unei invinuiri in privinta persoanei (in
personam). Aceasta regula se aplicd si la etapa pornirii urmaririi penale. Asadar, in
ordonanta de incepere a urmaririi penale se mentioneaza doar fapta care a condifionat
emiterea acesteia (in rem), or, in cazul existentei unei banuieli rezonabile cu privire la
savarsirea unei infractiuni de cdtre o persoand concreta, organul de urmarire penala in
asemenea situatie trebuie sa-i acorde toate garantiile caracteristice unei acuzafii in
materie penala.

Conform art.63 alin.(2) si (5) Cod de procedura penald, organul de urmarire penala
nu este n drept sa mengind in calitate de banuit: 1) persoana retinuta — mai mult de 72 de
ore; 2) persoana in privinta careia a fost aplicatd o masurd preventiva neprivativa de
libertate — mai mult de 10 zile din momentul cind i s-a adus la cunostintd ordonanta
despre aplicarea masurii preventive; 3) persoana in privinta careia a fost datd o ordonanta
de recunoastere in aceasta calitate — mai mult de 3 luni, 1ar cu acordul Procurorului
General si al adjunctilor sai - mai mult de 6 luni. Calitatea de banuit inceteaza din
momentul eliberarii retinutului, revocarii masurii preventive aplicate In privinta lui ori,
dupa caz, anuldrii ordonantei de recunoastere in calitate de banuit si scoaterii lui de sub



urmarire, sau din momentul emiterii de catre organul de urmarire penala a ordonantei de
punere sub Invinuire.

Astfel, organul de urmarire penala prin ordonanta privind efectuarea perchezitiei din
13.12.2021, Incheierea judecitoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 15.12.2021 si
mandatul judiciar din aceiasi datd, privind efectuarea perchezitiei, procesul-verbal de
efectuare a perzhezitiei- rezulta ca de catre organul de urmarire penald, chiar din
momentul actiunilor procesuale, lui Béldtel Vasile i-a fost acordat statutul procesual de
banuit, asa cum a indicat concret fapta pe care o considerd ca infractiune, incadrarea
juridica a infractiunii §i ca@ aceastd infractiune este savarsita de Balatel Vasile. Mai mult,
aceasta concluzie rezulta si din partea constatatoare a ordonantei din 13.12.2021, in care
se indica fapta savarsita de Balatel Vasile si calificarea acesteia in baza art.326 alin.(2)
lit.d) Cod penal.

Potrivit prevederilor art.63 alin.(1) Cod de procedura penald, banuitul este persoana
fizica sau juridica fatd de care exista anumite probe ca a sdvarsit o infractiune pind la
punerea ei sub invinuire. Persoana poate fi recunoscuta in calitate de banuit prin unul din
urmatoarele acte procedurale, dupa caz: 1) procesul-verbal de retinere; 2) ordonanta sau
incheierea de aplicare a unei masuri preventive neprivative de libertate; 3) ordonanta de
recunoastere a persoanei in calitate de banuit.

Astfel, prin actul procedural respectiv, organul de urmarire penald oficializeaza
suspiciunile existente privind savarsirea unei infractiuni concrete de catre o persoana
determinatd deja, iar in continuare toate actiunile organului de urmadrire penald sunt
indreptate spre acumularea de probe intru confirmarea vinovatiei acesteia.

La caz, organul de urmarire penald, concomitent cu pornirea urmadririi penale a
stabilit si existenta banuielii rezonabile care a constituit obiectul cercetarii in cauza
penald, actiunile constatate fiind incriminate anume lui Baldtel Vasile, care prin
ordonanta din 20.06.2023 a fost pus sub Invinuire, n afara termenului de trei luni, contrar
prevederilor art.63 alin.(2) pct.(3) si alin.(3) Cod de procedura penala.

In termenul respectiv de 3 luni, procurorului ii apartine dreptul si obligatia de
punere sub invinuire in acest termen a persoanei banuite de comiterea unei infractiuni, iar
dacad 1n acest termen nu se iIntreprinde aceastd actiune procesuald, dupa, expirarea lui
apare un drept deja al banuitului -dreptul de a solicita scoaterea sa de sub urmadrire
penald, avand temeiul de a considera ca statul, in persoana procurorului, nu l-a gasit
implicat in savarsirea infractiunii.

Acest drept al banuitului reiese si din prevederile art.230 alin.(2) Cod de procedura
penala, care prevede ca: ,,in cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este
prevazut un anumit termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual
si nulitatea actului efectuat peste termen”.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene (hotdardrea Deweer contra Belgiei din
27.02.1980), in materie penald notiunea de acuzatie are un sens autonom, aceasta fiind
interpretata ca o notificare oficiala care emana de la autoritatea competenta a unui repros
de a fi comis o infractiune. Aici, este relevant de a nota ca, notificarea nu trebuie sa aiba
o anumita forma, avand acest caracter orice act implicit, care emana de la autoritatea de



stat si care produce efecte importante asupra situatiei persoanei, continand o acuzatie
penald implicitd (cauza [brahim si altii vs. Regatul Unit, 13.09.2016, §249; cauza
Simeonovi vs. Bulgaria, 12.05.2017, §110).

Respectiv, modalitatile prin care persoana poate fi recunoscutd in calitate de banuit
sunt stipulate in art.63 alin.(1) Cod de procedura penala, si presupun in sensul Conventiei
,hotificarea oficiald din partea autoritatilor competente, privind suspiciunile referitoare la
comiterea faptei penale”.

Calitatea de banuit a lui Béldtel Vasile a survenit nemijlocit la data de 13.12.2021,
cand a si fost dispusa efectuarea perchezitiei la domiciliul ultimului, in contextul in care
constatarea facutd de catre organul de urmarire penald, clar si cert indicd numele
persoanei care este banuitd de comiterea acestei infractiuni, adica a lui Balatel Vasile.

Rezumand cele expuse, instanta de judecatd concluzioneaza ca, in cazul de fata,
calitatea de banuit lui Balatel Vasile i-a fost atribuitd din momentul emiterii actul
procedural prin care organul de urmadrire penald a oficializat suspiciunile existente
privind savarsirea unei infractiuni concrete, adicd din data de 20.12.2021 si a expirat de
drept la 20.03.2022, data de la care organul de urmarire penald urma sa-i inainteze
invinuirea lui Balatel Vasile, sau sa-1 scoata de sub urmarirea penala.

Instanta conchide cd, in cazul din spetd, inaintarea invinuirii la data de 20.06.203
(f-d.72-74, VolIV) a fost efectuata cu depasirea termenului legal, or, cum instanta a
constatat In paragraful precedent, calitatea de banuit a lui Balatel Vasile a expirat de drept
la 20.03.2022, iar prin faptul cad acesta a fost recunoscut in calitate de banuit abia la
20.06.2023, dupa care la aceiasi data- 1a 20.03.2021 i-a fost inaintatd invinuirea, organul
de urmarire penala a admis o ingerinta In garantiile prevazute de art.22 Cod de procedura
penala.

Curtea Constitutionald in pct.6 al Hotdrarii nr.26 din 23.11.2010 cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art.63 alin.(6) Cod de procedura penala, a
statutat cd, principiul constitutional de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe
ori pentru aceeasi faptd impune in linii mari autoritdfilor publice competente nu numai
interdictia de a judeca repetat persoana, dar si interdictia de a urmari de mai multe ori
persoana pentru aceeasi fapta.

Rezumand cele expuse, instanta de judecatd atestd ca, in spetd, calitatea de banuit
in privinta lui Balatel Vasile, odata ce a incetat de drept, ca urmare a expirarii termenelor
prescrise de art.63 alin. (2) Cod de procedurda penald, i-a creat persoanei convingerea
fermd ca nu mai este banuita si urmaritd penal, adica o situatie de certitudine privind
finisarea procedurilor penale in privinta sa.

Respectiv, reluarea urmaririi penale contrar cerintelor stipulate in art.22 alin. (2) si
art.287 alin. (4) Cod de procedura penald, precum si celor din art.4 al Protocolului nr.7
aditional la Conventie, urmeaza a fi consideratad ca o incdlcare a prevederilor legale
referitoare la sesizarea instantei prevazute in art.251 alin.(2) Cod de procedura penala.

Potrivit art.251 CPP; incalcarea prevederilor legale care reglementeaza desfasurarea
procesului penal atrage nulitatea actului procedural numai in cazul in care s-a comis o
incalcare a normelor procesuale penale ce nu poate fi inlaturatda decat prin anularea acelui



act, fie au fost afectate caracterul echitabil al procesului penal sau drepturile partilor. (2)
Actele Indeplinite ulterior actului care a fost declarat nul sunt la randul lor lovite de
nulitate atunci cand existd o legatura directa intre acestea si actul declarat nul. (3) In cazul
in care constata nulitatea unui act, organul de urmarire penald, procurorul sau instanta de
judecatd dispune, atunci cand este necesar si dacd este posibil, refacerea acelui act cu
respectarea dispozitiilor legale."

Nulitatea actelor de urmarire penala in cazul dat, poate fi invocata la orice etapa a
procesului penal de catre parti si se ia in consideratie de instanta, inclusiv si din oficiu.

Intr-o astfel de interpretare, se conchide ¢ ordonanta procurorului din 20.06.2023
este lovita de nulitate absolutd, iar actele si actiunile organului de urmarire penald
efectuate dupa expirarea termenului legal de finere a persoanei in calitate de banuit, sunt
nule.

Nulitatea actelor de urmarire penalda indeplinite de organul de urmarire penala
(procuror) in perioada de dupa 30.03.2022 loveste nu numai in temeiul art.251 Cod de
procedura penala, dar si in temeiul faptului ca sunt contrare principiului de drept aplicat
in jurisprudenta nationald si internationala — dreptul de a nu fi judecat sau pedepsit de
doua ori.

Conform art.275 pct.8), 9) Cod de procedurd penald, urmarirea penald nu poate fi
pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuatd, si va fi incetata in cazurile in care in
privinta unei persoane exista o hotarare neanulata de neincepere a urmadririi penale sau de
incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii sau daca existd alte circumstante
prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau, dupa caz, exclud urmarirea penala.

Potrivit prevederilor art.332 alin.(1) Cod de procedurad penald, in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5) —
9), 285 alin.(2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

Totodata, conform art.391 alin.(1) pct.6) Cod de procedurd penald, sentinta de
incetare a procesului penal se adoptd dacd exista alte circumstante care exclud sau
conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la raspundere penala.

Soarta corpurilor delicte si mijloacelor materiale de proba urmeaza a fi solutionata
in conformitate cu prevederile art.162 CPP.

Cheltuieli judiciare nu au fost solicitate de a fi Incasate de la inculpat prin demers
inaintat de procuror pana la retragerea completului in camera de deliberare.

Masura preventiva nu a fost aplicata.
In conformitate cu prevederile art.63, 251, 275, 285, 332, 391 alin. (1) pct. 6), 396,
397 Cod de procedura penala, instanta de judecata,-

HOTARASTE:
Se inceteaza procesul penal in privinta inculpatului Baldtel Vasile, invinuit de

comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1') si art.326 alin.(1') Cod penal, in
temeiul existentei circumstantelor care exclud tragerea la raspundere penala.



Sentinta cu drept de atac, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedinte de sedinta,
judecator Elena
Ungureanu



