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SENTINTA
In numele Legii

05 octombrie 2020 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei judecatorul - Petru Paun

Grefier - Alexandra Evstafiev
Cu participarea:

Procurorului - Irina Gheorghistean
Avocatilor - Lilian Osoian

In lipsa:

Inculpatului - Rk

examinand 1n sedintd preliminara cauza penala parvenitd la 05.09.2019 privind
invinuirea lui

wxREEE pascut la FF¥*¥* — decedat la  FEEEE
originar din *****  moldovean, supus militar,
casatorit, fara grad de invaliditate, anterior
condamnat

in savarsirea infractiunii prevazute de art.art. 326 alin. (1), 325 alin. (1), 326 alin.
(1/1), 326 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova, cu respectarea
procedurii de citare legala executata, instanta de judecata -

aconstatat:

[. ***** 3 fost invinuit de faptul ca, ispasindu-si anterior pedeapsa in Penitenciarul
nr. 4, Cricova si fiind cunoscut in randurile condamnatilor, pe perioada anului 2018,
cunoscandu-se cu o persoana in privinta careia cauza penald a fost dejungata, care
activa in calitate de sef de sector al serviciului activitate educativa al Penitenciarului
nr. 4 Cricova, fiind astfel, in conformitate cu prevederile art. 123 al.(2) Cod Penal
persoand publicd, detinand functie publica de executie, si ulterior in calitate de
specialist principal pentru reintegrare a Sectiei reintegrare sociald, Inspector de
Justitie, al Penitenciarului nr. 4 Cricova, care, folosindu-se de atributiile sale
functionale, grabea procesul de receptie a cererilor detinutilor si includerea in liste
pentru prezentarea in sedintele comisiei penitenciarului, in vederea eliberarii in baza
art. 91 Cod penal (Liberarea conditionata de pedeapsa Tnainte de termen) sau art. 92
Cod penal (Inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsd mai blanda), a



promis mijloace banesti persoanei in privinta careia cauza penala a fost dejungata,
iar acesta a acceptat, si a pretins, iar pe de altd parte cunoscandu-se cu o altd
persoand 1n privinta careia cauza penald a fost dejungatd, care sustinea ca are
influenta asupra judecatorilor din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani in
vederea emiterii incheierilor de admitere a cererilor detinutilor, de eliberare in baza
art. 91-92 Cod Penal, corupere activa, si trafic de influentd in urmatoarele
circumstante: ***** ispasindu-gi anterior pedeapsa in Penitenciarul nr. 4, Cricova
si cunoscandu-se in astfel de circumstante cu detinutul Caraghiaur Ilie, ndscut la
04.01.1989, in perioada anului 2018, a elaborat un plan criminal complex, prin care,
pretinzand ca are influenta asupra persoanelor ce au influenta asupra judecatorilor
din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, precum si a angajatilor din cadrul
Penitenciarului nr. 4 Cricova, a pretins de la condamnatul Caragheaur lIlie, care-si
ispaseste pedeapsa in acelasi penitenciar, bani Tn suma de 4000 (patru mii) Euro,
pentru faptul aplicarii in privinta acestuia, a prevederilor art. 91 Cod penal
(Liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen) sau art. 92 Cod penal
(Inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda).

. Ulterior, actionand in continuarea realizarii intentiilor sale criminale, ***** a
pretins si a primit suma de 500 (cinci sute) Euro pentru grabirea emiterii deciziei de
cumulare a sentintelor si expunerea asupra termenului de pedeapsa pentru ca sa fie
ulterior intrunite conditiile de aplicare a prevederilor art. 91 sau 92 din Cod penal.

. Prin urmare, la 25 iunie 2018, Caragheaur Ilie, a receptionat Incheierea Judecitoriei
Chisinau, sediul Riscani din 20 iunie 2018, prin care s-a dispus cumularea
sentintelor Tn privinta sa $i expunerea asupra termenului de pedeapsa.

. In aceste conditii si circumstante stabilite in cadrul cauzei penale, sub controlul
angajatilor CNA, Caragheaur Ilie i-a transmis lui ***** prin virament bancar si prin
intermediul tertelor persoane pe nume Istrati Dumitru si Bolocan Adrian, in trei
transe, mijloacele banesti pretinse in suma totald de 4600 euro. Astfel, in total,
Fdkxdck a primit de la Caraghiaur Ilie suma de 4600 euro, ceea ce constituie, conform
cursului valutar oficial BNM suma de 90 528 lei.

. Astfel, actiunile inculpatului *****au fost calificate conform art. 326 alin. (1) din
Codul Penal - individualizate prin: ,,7raficul de influenta”, adica, pretinderea,
acceptarea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana, de catre o
persoana care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni 1n exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu sdvarsite”.

. Tot el, ***** a3 fost invinuit de faptul ca, a comis corupere activa, in urmatoarele
circumstante: astfel, ispasindu-si anterior pedeapsa in Penitenciarul nr. 4, Cricova,
in perioada anului 2018, fiind cunoscut cu o persoana in privinta careia cauza
penald a fost dejungata, care activa in calitate de sef de sector al serviciului
activitate educativa al Penitenciarului nr. 4 Cricova, fiind astfel, in conformitate cu
prevederile art. 123 al.(2) Cod Penal persoana publica, detinand functie publica de
executie, conform fisei postului in cadrul Penitenciarului nr. 4 Cricova DIP MJ RM,
si ulterior in calitate de specialist principal pentru reintegrare a Sectiei reintegrare



sociala, Inspector de Justitie, al Penitenciarului nr. 4 Cricova, fiind investit cu
atributiile functionale ale sale, si anume sa primeascad informatii despre situatia in
sector de la colaboratorii penitenciarului, sa primeasca si sd transmitd cererile
detinutilor Moraru Nicolae, Caragheaur Ilie si Vozniuc Victor secretarului comisiei
pentru a grabi prezentarea acestora la comisie, etapd imperativa pentru prezentarea
ulterioard la judecatorul de instructie, monitorizarea prezentarii condamnatilor la
comisie prin faptul participarii la sedinte precum si prin intermediul relatiilor de
serviciu cu o persoand in privinta cdreia cauza a fost dejungata, angajata in calitate
de secretar al comisiei penitenciarului nr. 4 — Cricova, in latura ce tine de
receptionarea prioritara si ulterior includerea in listd pentru participare la comisie a
cererilor detinutilor, in vederea eliberdrii in baza art. 91 Cod penal (Liberarea
conditionati de pedeapsa inainte de termen) sau art. 92 Cod penal (Inlocuirea partii
neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blandd), folosindu-se de faptul dat, a
promis mijloace banesti persoanei in privinta careia cauza a fost dejungatd, bunuri
ce nu 1 se cuvin, in vederea grabirii exercitdrii atributiilor functionale.

7. In vederea realizarii laturii infractionale, la data de 20.09.2018, pe teritoriul statiei
Peco ,,Vento” din or. Balti, in rezultatul intalnirii care a avut loc Intre ***** gj
persoana in privinta careia cauza a fost dejungata, primul i-a promis mijloace
banesti iar acesta a acceptat, ultimul promitdndu-i din timp lui ***** ca in
rezultatul folosirii atributiilor sale functionale de serviciu i va grabi procesul de
receptie a cererilor detinutilor Caragheaur Ilie si Vozniuc Victor si includere
prioritara in lista cu privire la liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen,
si prezentarea la comisia penitenciarului in vederea adoptarii hotararii in privinta
condamnatilor vizati.

8. Astfel, actiunile inculpatului *****_au fost calificate conform art. 325 alin. (1) din
Codul Penal - individualizate prin: ,,Corupere activa”, adica, promisiunea, personal,
unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin pentru aceasta si pentru o alta
persoand, pentru a indeplini sau pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”.

9. Tot el, ***** a fost invinuit de faptul ca, a comis trafic de influenta, in urmatoarele
circumstante: astfel, pe perioada anului 2018, fiind anterior cunoscut cu persoana in
privinta careia cauza penald a fost dejungatd, care sustinea ca are influentd asupra
judecatorilor din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani in vederea emiterii
incheierilor de admitere a cererilor detinutilor, de eliberare in baza art. 91 Cod penal
(Liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen) sau art. 92 Cod penal
(Inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsd mai blanda), i-a promis
personal, bani ce nu i se cuvin, provenite de la detinutii Caraghiaur Ilie, Moraru
Nicolae si Vozniuc Victor, pentru sine, in interesele detinutilor penitenciarului nr. 4
Cricova- Caraghiaur Ilie, Moraru Nicolae si Vozniuc Victor, in vederea influentarii
emiterii Incheierilor de admitere a cererilor de Liberarea conditionatd de pedeapsa
inainte de termen sau Inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsi mai
blanda pe numele acestora.

10. Astfel, actiunile inculpatului ***** au fost calificate conform art. 326 alin. (1!)



din Codul Penal - individualizate prin: ,,Traficul de influenta”, adica, promisiunea,
personal, de bunuri, pentru aceasta, cand respectiva persoand sustine cd are o
influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, in
scopul indicat la alin. (1), pentru a-1 face sd grabeascd indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite”.

11. Tot el, ***** a fost invinuit de faptul ca a comis trafic de influentd si anume:
aproximativ in perioada lunii septembrie-decembrie 2018, a pretins de la Vozniuc
Victor alias ,,Boret”, anul nasterii 21.02.1993, detinut in penitenciarul nr. 4 Cricova,
si sora acestuia Vozniuc Irina Serghei ndscuta la 08.01.1992, ce actionau de comun
acord, suma de 5000 euro ceea ce conform cursului valutar BNM constituie 99 000
lei s1 a primit din suma data, prin intermediul lui Vozniuc Irina, suma de 2600 euro
ceea ce conform cursului valutar BNM constituie 51 480 lei, in vederea influentarii
persoanelor publice cu functie de demnitate publicd din cadrul sistemului
judecdtoresc, atributiile carora tin de solutionarea cererilor privind liberarea
conditionatd de pedeapsa inainte de termen, si aplicarea prevederilor articolelor 91
s1 92 din Cod penal al Republicii Moldova, si obtinerii pe numele lui Vozniuc
Victor, a incheierii judecatorului de instructie de inlocuire a partii neexecutate din
pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda, in conformitate cu prevederile art. 92 CP RM.

12. Astfel, aproximativ in luna septembrie 2018, ***** si Vozniuc Irina au fixat o
intalnire in adiacentul IS “Garile si Statii Auto”, filiala Orhei, unde Vozniuc Irina i-
a transmis lui ***** suma de 2600 euro, precum si 1-a promis ca ii va oferi si restul
sumei, In vederea emiterii unei Incheieri, de cétre judecdtorul de instructie, de
aplicare a prevederilor art. 92 CP RM - ,,Inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa
cu o pedeapsa mai blanda” pe numele lui Vozniuc Victor.

13. Astfel, actiunile inculpatului ***** au fost calificate conform art. 326 alin. (1) din
Codul Penal - individualizate prin: ,,Traficul de influenta”, adica, pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana, de
catre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite”.

14. Tot el, *****, a fost invinuit de faptul ca a comis trafic de influentd si anume: in
perioada anului 2018, a pretins si a primit de la Moraru Nicolae detinut in
Penitenciarul nr. 4 or. Cricova, mijloacele banesti in suma de 3800 euro, in transe in
urmatoarea cronologie: aproximativ in luna august 2018, prin intermediul lui
Chiriac Mihail, 20.11.1994 a.n. a transmis suma de 2600 euro, lui *****  faptul
receptiei banilor fiind confirmat ulterior de catre ultimul. Ulterior, aproximativ in
luna august 2018, fiind eliberat din Penitenciarul nr. 4 or. Cricova, Moraru Nicolae
1-a transmis suma de 2000 lei lui Gusan Alexnadru, iar in scurt timp, prin
intermediul rutierei ,,Cahul — Chisindu” a mai transmis suma de 700 euro lui ****%*
in vederea influentarii persoanelor publice cu functie de demnitate publica din
cadrul sistemului judecatoresc, atributiile carora tin de solutionarea cererilor privind
liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen, si aplicarea prevederilor
articolelor 91 si 92 din Codul penal al Republicii Moldova, si obtinerii pe numele



lui Moraru Nicolae, a incheierii judecatorului de instructie de inlocuire a partii
neexecutate din pedeapsd cu o pedeapsa mai blinda, in conformitate cu prevederile
art. 92 CP RM.

15. Astfel, actiunile inculpatului *****au fost calificate conform art. 326 alin. (1) din
Codul Penal - individualizate prin: ,,Traficul de influenta”, adica, pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana, de
catre o persoand care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite”.

16. In cadrul sedintei preliminare avocatul inculpatului ***** - Lilian Osoian a
inaintat cerere verbald privind incetarea procesului penal or inculpatul ***** a
decedat 1a 01.01.2020.

17. In sedinta de judecati procurorul Irina Gheorghistean a considerat ca fiind
preamaturd punerea in discutie a chestiunii privind Incetarea procesului penal pe
numele inculpatului Gusan Alexndru.

18. Audiind participantii la proces si studiind materialele dosarului, instanta de
judecata considera necesar a admite cererea inaintat de avocatul Lilian Osoian
din urmdatoarele considerente.

19. Din materialele cauzei urmeaza cd, in sedintd preliminard avocatul inculpatului
*As%x _ Lilian Osoian a Tnaintat cerere verbala privind incetarea procesului penal, or
inculpatul *****_ a decedat la 01.01.2020.

20. Conform Actului de deces nr. 2282 din 22.05.2020 eliberat de Serviciul Stare
Civila mun. Chisindu inculpatul ***** a decedat 01.01.2020 (f.d.212,Vol.XV).

21. In conformitate cu art. 244 alin. (1) CPP, cererile in procesul penal constituie
solicitarile adresate, in scris sau oral, de catre partile in proces sau alte persoane
interesate organului de urmadrire penald sau instantei in legaturd cu desfasurarea
procesului, constatarea circumstantelor ce au importanta pentru cauza, precum si cu
asigurarea drepturilor si intereselor legitime ale persoanei.

22. In conformitate cu art. 246 alin. (1) CPP, cererile, precum si demersurile
organizatiilor obstesti si ale colectivelor de munca, vor fi examinate si solutionate
imediat dupa depunerea lor. Daca organul cdruia ii este adresatad cererea sau
demersul nu le poate solufiona imediat, acestea urmeaza sa fie solutionate nu mai
tarziu de 15 zile de la data primirii lor.

23. In conformitate cu art. 350 alin. (1) din CPP, daci in sedinta preliminara s-au
constatat temeiurile prevazute in art.332, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza
procesul penal in cauza respectiva.

24. In conformitate cu art. 332 al. (1) CPP, in cazul in care, pe parcursul judecarii
cauzel, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art. 275 pct. 5) —9), 285 alin.
(2), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta, prin
sentintd motivatd, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

25. In conformitate cu art. 285 alin. (2) din CPP, incetarea urmaririi penale are loc in
cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul
cod, precum si daca exista cel putin una din cauzele prevazute la art. 53 din Codul



penal sau daca se constatd cd: 1) plingerea prealabild a fost retrasd de catre partea
vatamata, a fost incheiatd o tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-
au Tmpacat — In cazurile in care urmadrirea penald poate fi pornitd numai in baza
plingerii prealabile sau legea penala permite impacarea; 2) persoana nu a atins virsta
la care poate fi trasda la raspundere penald; 3) persoana a savarsit o fapta
prejudiciabila fiind In stare de iresponsabilitate §i nu este necesara aplicarea
masurilor de constringere cu caracter medical.

26. In conformitate cu art. 275 pct. (5) din CPP, urmdrirea penald nu poate fi pornita,
iar daca a fost pornitd, nu poate fi efectuata, si va fi incetatd in cazurile in care: 5) a
intervenit decesul faptuitorului.

27. In speti instanta de judecata constata ci inculpatul ***** a decedat la 01.01.2020,
iar n sedinta preliminard avocatul acestuia a solicitat incetarea procesului penal din
motiv cd a intervenit decesul inculpatului. Totodata careva cereri din partea
succesorilor privind continuarea procesului sau reabilitare nu au parvenit in adresa
instantei de judecata.

28. In aceastd ordine de idei, avand la baza argumentele invocate supra, instanta de
judecatd considerda posibil de incetat procesul penal pornit in privinta lui *****
invinuit in sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1), 325 alin. (1), 326
alin. (1/1), 326 alin. (1), 326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova, in legatura cu
faptul ca a intervenit decesul inculpatului.

29. Prin urmare, in conformitate cu art. 285, 350, 382, 384, 391-394, 396 din Codul de
procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste:

Procesul penal privind Invinuirea lui ***** ngscut la ***** — decedat la ***** in
comiterea infractiunii prevazute de art.art. 326 alin. (1), 325 alin. (1), 326 alin. (1/1), 326
alin. (1), 326 alin. (1) CP - se inceteaza din motiv cd a intervenit decesul inculpatului.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
_ Jjudecatorul Petru
PAUN



