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Judscatoria Cakul sediul cerral dosar v, 05-1a-581-XXXKXXYXN
Judecarorul Inga Gorlanco
ore
0 DECIZIE
In numele legii
"octombrie 2018 mun. Cahul

olegiul judiciar al Cur{ii de Apel Cahul
rind In componenta sa:
esedintele sedintei de judecati. judecitor: Galina Vavrin

decatorii: Pilipenco Serghei 5i Ion Ddndild
efier Strdjescu Diana

1 participarea:

ocurorului Cebotari Vitalie

ocatului: Grosu Eugen

A examinat in sedintd deschisd apelul declarat de avocatul Grosu Eugeniu in interesele inculpatului Ignar Serghei, impotriva
entintei Judecdtoriei Cahul (sediul Central) din 20 aprilie 2018, pronuntati in cauza penald privind inculpatul:
Ignat Serghei xxx ndscut la xxx, originar si domiciliat in xxx, ne angajat in cdmpul muncii; studii
medii, celibatar, supus militar, cet. Republicii Moldova,
acuzat de sdvarsirea infractiunii previzute de art. 326 alin. (1) Cod penal.
Procedura de citare legal executati.
Cauza s-a aflat in prima instanid de la 20 martie 2018 pind 15 mai 2018, §i in instanja de apel din data de 16 mai 2018
pind la 05 noiembrie 2018.
Asupra apelului, In baza materialelor din dosar si argumentelor prezentate in sedinta, colegiul judiciar, -
CONSTATA:
In fapt:

1. Ignat Serghei filnd angajat in calitate de subofifer al Serviciului de patrulare al Sectiei securitate publicd al IP
Vulcdnesti al DP a UTA Gdgduzia, aflindu-se in municipiul Cahul, sustindnd cd are influentd asupra persoanelor publice din
cadrul Sectiei inregistrare a Transportului §i Calificarea Conducdtorilor Auto Cahul al 1.S. ,, CRIS REGISTRU", responsabili
de primirea probelor teoretice §i practice la examenul de calificare a conducdtorilor auto §i eliberarea ulterioard a permisului
de conducere, tn perioada de timp de la 23 februarie 2018 si pind la data de 02 martie 2018, a pretins de la cet. Chiricd
Anastasiaxxx mijloace banesti in sumd de 470 (patru sute saptezeci) euro, pentru a influenta angajatii din cadrul Secfiei
inregistrare a Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto Cahul a IS ,, CRIS REGISTRU", pentru ca ulterior ultima sd
sustind cu succes probele teoretice §i practice a examenului de calificare a conducdtorilor auto in scopul obtinerii dreptului de a
conduce transport auto la categoria "B" cu primirea permisului de conducere respectiv.

Ulterior, in continuarea actiunilor sale infractionale, Ienat Serghei xxx a pretins §i a primit de la cet. Chiricd Anastasia
xxx, la data de 02 martie 2018, in jurul ovelor 15.54 minute, in incinta barului ,, Black & White” amplasat pe str. xxx, mijloace
bénesti in sumd de 470 (patru sute saptezeci) euro, penfru sine, sustindnd cd pentru influentarea persoanelor publice din
cadrul Sectiei inregistrare a Transportului §i Calificarea Conducdtorilor Auto Cahul al 1.S. ,, CRIS REGISTRU", in vederea
sustinerii cu succes de cdire Chiricd Anastasia xxxa probelor teoretice si practice la examenul de calificare a conducdtorilor
auto in scopul obfinerii dreptului de a conduce transport auto la categoria "B” cu primirea permisului de conducere respectiv.

Actiunile lui Ignat Serghei xxx au fost incadrate in baza art.326 alin. (1) Cod penal, conform indicilor: pretinderea, accepiarea
sau primirea, personal, de bani, pentru sine, de cdire o persoand care are influenfd sau care sustine cd are influentd asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sd Indeplineascd sau nu ori sd intdrzie sau sd grdbeascd indeplinirea unei acfiuni in
exercitarea funcfiei sale, (indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite).

2. Prin sentinta Tudecétoriei Cahul (sediul Central) din 20 aprilie 2018 adoptatd in procedura simplificath (in baza
probelor  acumulate in cadrul wmdririi penale) (£.d.226-233):

S-a recunoscut Ignat Serghei vinovat de sdvirsirea infracfiunii prevdzute de art. 326 alin. (1) Cod penal si i s-a stabilit
pedeapsd sub formd de amendd in mdrime de 1 600 unitdfi conventionale, echivalentul sumei de 80 000 lei, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii in cadrul Ministerului Afacerilor Interne pe un termen de 2 (doi) ani.

s-a explicat inculpatului cd, potrivit art. 64 alin. (3') Cod penal este in drept sd achite jumdtate de amenda stabilitd dacd
o pldteste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotdrdrea devine executorie, in acest caz, se considerd cd sancfiunea
amenzii este executatd integral.

In conformitate cu prevederile art. 162 alin. (5) Cod de procedurd penald corpurile delicte: pachetul nr. I, cu un CD-R
., Omega”, care contine convorbirile purtate intre Chiricd Anastasia §i Ienat Serghei xxx convorbirile sunt inregistrate in fisierul
., Fecord20180223142054.3gpp"” cu durata de 18 minute 11 secunde;

Pachetul nr. 3 cu o bucatd de hdrtie pe care este prezentd inscriptia scrisd cu pix de culoare albastrd ,, Chirica Anastasia

Pachetul nr. 5 cu un CD-R de model ,, Barges"” ce contine fisierele cu inregisirdarile audio video a comunicdrilor care au
avut loc la XXXXXXXXX, intre Chiricd Anastasia §i Ienat Serghei;

Pachetul nr.6 cu un DVD-R de model ,, Freestvle” care contine inregistrarea audio-video a perchezifiei corporale a cet.
Ienat Serghi xxx, care a avut loc la 02 martie 2018 in mun. xxx

Pachetul nr. 2T cu un CD-cu numdrul de inventar 857/18, ce contine fisierele inregisirarilor telefonice a telefonului mobil
Jolosit de numitul Ignat Serghei (Inregistrari pertinente), a le pdstra la materialele cauzei penale.

Pachetul nr.2, cu banii in sumd de 470 Euro cu componenja din urmdtoarele bancnote: una bancnotd cu nominalul de
200 prva e voria/mumar vy o 2002w hanenntd e nominalul de 50 euvn eu coviafmumar yxxy e 2007 una hanenntda ru
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nominalul de 50 euro cu seria/Mumdr xxx a.e. 2017; una bancnotd cu nominalul de 50 euro cu seria/numdr xxxx a.e. 2017;
una bancnotd cu nominalul de 50 euro cu seria/nmumdr xxx a.e. 2017; una bancnotd cu nominalul de 50 euro cu seria/numar
xxx a.e. 2017; una bancnotd cu nominalul de 20 euro cu seria/numdr xxx a.e. 2015, cind sentinta devine definitiva , a le trece
venit la stat.

Mdsura preventivd sub formd de obligatie de a nu pdrdsi tara, aplicatd la data de 03 martie 2018 in privinta inculpatului
Ienat Sergheixxx a expirat de drepi.

Solicitarea 5i argumentele apelului:

3. La data de 08 mai 2018 avocatul Grosu Eugeniu a declarat apel nemotivat (£.d.239) sila data de 04 octombrie 2018 apel
motivat impotriva sentintei nominalizate (£.d.285), potrivit ciruia se solicita:

Admiterea apelului declarat.

Casarea partiald a sentintei Judecdtoriei Cahul din 20 aprilie 2018 in privinta stabilivii unei amenzi mai mici, fard
privarea de dreptul de a ocupa functii in cadrul MAIL

In motivarea apelului sunt invocate urmitoarele argumente precum ci, instanta de judecati nu a tuat in calcul acel fapt ci Ignat
Serghei pentru prima dati se afla pe banca acuzatilor, a recunoscut vina integral si s-a ciit sincer de cele comise si plus la toate a
sdvirsit infractiunea ce i se incrimineazi, fird a se folosi de situatia sa de serviciu pe care o avea in cadrul MAI, din care cauzi
considerd ca privarea acestuia de dreptul de a ocupa funtii in cadrul MAI sau alte functii publice este neintemeiati si ilegala.

Mai considerd ca, luindu-se in consideratie acel fapt cd amenda previzuti la acest articol este exagerat de mare si Jgnat Serghei
avea doar citeva luni de angajare. instanta de judecati, urma si-i aplice pedeapsa minima prevazuti de lege luindu-se in caleul si
faptul ci a solicitat examinarea cauzei penale in procedura simplificat.

Termmenul de declarare a apelului

4. Potrivit art. 402, alin. (1) Cod de procedurd penald, ,fermenul de apel este de 15 zile de la data pronunfdrii sentintei
integrale, dacd legea nu dispune altfel”.

Din actele cauzei se constatd ca, sentinfa Judecdtoriei Cahul sediul Central a fost pronuntatd la data de 20 aprilie 2018, iar
cererea de apel a fost depusi de avocatul Grosu Eugeniu in interesul inculpatului Ignat Serghei la data de 08 mai 2018. Prin urmare
se constati ci apelul este depus peste fermen.

In sedinta de apel avecatul Grosu Eugeniu cit si inculpatul Ignat Serghei au comunicat ci cererea de apel a fost
declarat in termen .

In sedinta de apel procurerul Cebotari Vitalie a comunicat despre necesitatea respingerii a apelului ca tardiv , pe motiv ci
apelul a fost depus cu Intirziere si in apelul avocatului nu sunt indicate temeiurile care au dus la omiterea termenului de 15
zile sinu corespund prevederilor art. 402 Cod de procedurd penald.

Aprecierea instantei de apel.

5.Colegiul judiciar, audiind pértile, examinind materialele cauzei penale, analizind argumentele apelului declarat de avocatul
Grosu Eugeniu in interesul inculpatului Ignat Serghei considerd necesar de a respinse ca fiind depus peste termen, cu mentinerea
sentintei primei instante, din urmétoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 415 alin. (1) pet.1) lit. a) Cod de procedurd penald. instanfa de apel, judecind cauza in
ordine de apel, este in drept sd respingd apelul, mentindnd hotdrdrea atacatd, dacd apelul a fost depus peste termen, cu
excepfia cazurilor prevéizute in art. 402.

Potrivit prevederilor art. 402 Cod de procedurd penald, Termenul de apel este de 15 zile de la data pronunfdrii sentintei
integrale, dacd legea nu dispune alifel. In cazurile prevazute in art. 401 alin.(1) pct. 3) i 6), calea de atac poate fi exercitatd
de indatd dupd pronuntarea incheierii, prin care instanfa a dispus asupra cheltuielilor judiciare sau a luat o altd mdsurd, dar
nu mai tdrziu de 15 zile de la pronuntarea sentinfei prin care s-a solufionat cauza. Judecarea apelului se face numai dupd
solutionarea cauzei in fond, in afard de cazul cind procesul a fost suspendat.

Potrivit materialelor cauzei penale inculpatul Ignat Serghei cit si avocatul acestuia Grosu Eugeniu au fost prezenti la
pronuntarea sentintei Judecdtoriei Cahul sediul Central din 20 aprilie 2018, fapt confirmat prin procesul-verbal al sedintei de
judecatd (f.d.214-217.218)1a care a fost pronuntatd sentinta integrald .

Conform dovadd de primire (f.d. 238) Ini inculpat la data de 3COCOOGXXX i-a fost Inminath copia
sentintei integrale din XXXXXXXXX.

Colegiul constati ci, apelul avocatilni Grosu Eugeniu in interesul inculpatului Ignat Serghei Inaintat ca dezacord la
sentinta Judecatoriei Cahul sediul Central, a fost declarat 1a data de 08 mai 2018 ,potrivit stampilei de intrare a Judecétoriei Cahul
(f.d.239), astfel, se atestd ci, cererea de apel este depusi peste termen, cu omiterea termenului de atac.

Cu referinta la caz Colegiul judiciar remarca, ci potrivit dispozitiilor articolelor 230, 231, 234 ale Codului de proceduri penald
Wi cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este previdzut un anumit fermen, nerespectarea acestuia impune
pierderea dreptului procesual §i nulitatea actului efectuat peste termen”, ,termenele stabilite de prezentul cod se calculeazd pe
ore, zile, luni §i ani”, “dacd persoana rvespectivd a omis termenul procedural din motive intemeiate, acesta poate fi restabilit, la
cerered ei, prin hotdrive a organului de urmdrire penald sau a instantei de judecatd, in conditiile legii. Termenul omis poate fi
restabilit numai in privinta persoanei mentionate in acest alineat, dar nu §i in privinta altor persoane”.

Colegiul judiciar, remarci faptul ci, apelantul nici nu a solicitat repunerea in termen a apelului cu probarea termenului omis de
declarare, termenul omis fiind de o zi.

Astfel, colegiul judiciar nu a stabilit careva motive intemeiate pentru repunerea in termen a apelului, intru cit examinarea
apelului peste termen neintemeiat se incalcd drepturile societétii si nu poate fi arbitrar fath de aceastd parte fiind astfel incaleat si
principiul securitdtii raporturilor juridice care cere ci, atunci cind instantele judecitoresti dau o apreciere finald unei chestiuni,
constatarea lor nu mai poate fi pusa in discutie (cauza CEDO: Melnic v. Moldova (nr.6923/03) din 14 noiembrie 2006).

Verificarea corectitudinii sesizarii instanfei de apel presupune ci instanta urmeaza sa verifice daca sentinta atacata este supusi
apelului potrivit legii, daci cererea de apel apartine unei persoane care este titular legal al dreptului de apel, daci cererea de apel a
fost declarati in termenul legal. In cazul in care apelul este inadmisibil sau tardiv, judecata nu mai are loc, intrucit instanta de apel nu
a fost sesizatd In conformitate cu legislatia.

In afard de aceastd, in conformitate cu art.55 din Constitutie, orice persoand isi exercitd drepturile si libertdtile
constitutionale cu bund-credintd, fard sd incalce drepturile si libertdtile altora. Organele jurisdictionale au obligatia sa pund
capdt oricdrui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmdreste tergiversarea procesului sau inducerea sa in ervoare.
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mentinerea sentintei primei instantei.
Elicidand si constatind starea de lucruri descrisd mai sus, conducindu-se de art.art. 415 alin.(1) petv.1) lita) Cod de
procedurd penald, Colegiul judiciar,
DECIDE:

Se respinge ca fiind depus peste termen apelul declarat de avocatul Grosu Eugeniu in interesele inculpatului fenat Serghei
XXXX
Se mentine sentinfa Judecdtoriei Cahul (sediul Central) din 20 aprilie 2018, pronunfatd in cauza penald privind inculpatul
Ignat Serghei acuzat de sdvdrsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.
Decizia este definitivd, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremd de Justitie in termen de 30 de zile, de la pronuntarea
deciziei integrale.
Pronuntarea deciziei integrale a avut loc in yedingd publicd astdzi, la data de 05 noiembrie 2018.

resedintele sedintei, Judecdtor Judecdtor
Galina Vavrin Pilipenco Serghei Ion Dandild

‘opia corespunde originalului :
Presedintele  sedintei Galina Vavrin



